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GECMIZTEN GELECEGE

IBN HALDUN

ibn Haldun'un Tarih Metodolojisi

Yavuz Yildirm*

Ibn Khaldun occupies an important place among Islamic historians from the aspect of the
critical historical methodology he introduced. He criticized the Islamic historians who lived
before him for not reporting many events accurately and for not satisfactorily establishing
the cause-result relationship between events; he claimed that he was introducing a new
methodology that would ensure that these drawbacks would be eliminated. This method-
ology has its own characteristic subjects and concepts. According to Ibn Khaldun, a his-
torian should be able to provide correct historical information by evaluating the historical
data available from a critical aspect, and should be able to analyze the causes and the
effects. The historian should be aware of the type of society (urban-rural), as well as the
different type of social structures, such as political, economic, geographic, religious, intel-
lectual and artistic. Thus, the historian will be able to be cognizant of both permanent and
changeable factors and will be able to establish, in a sound manner, the connection
between cause and effect. In addition to these, the personal characteristics of those report-
ing the historical information should be analyzed. The historian can only arrive at and pres-
ent correct historical information by following such a method. The historical methodology
presented by Ibn Khaldun affected many historians and politicians.

fbn Haldun (732-808/1332-1406) islam ilim gelenegi icinde yetisen bir alim olarak hem ta-
rihgi, hem de bir tarih felsefecisi 6zelliklerini tagimaktadir. Onun sahsinda bu 6zelliklerin ikinci-
si daha barizdir. Tarihi rivayetleri anlatmakla yetinmemis, timran ilmi blinyesinde sistemlestirdi-
gi kaideler ve diger yardimar ilimler cercevesinde yorumlamaya calismustir. Ion Haldun'un dii-
stince sisteminde tarih ilminin mi, yoksa imran ilminin mi énde geldigi tartigilabilir. Umran il-
mi, insan topluluklarini taniyarak gecmisi, glinii ve gelecedi anlamak ve yorumlayabilmek icin

*  Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, Istanbul.
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gerekli olmasi itibariyle tarihe yardimar ilim mevkiinde kabul edilebilir.! Bir baska ifade ile Ibn
Haldun bu ilmi, tarihi daha dogru bir sekilde anlayabilmek gayesiyle sistemlestirmistir.

fbn Haldun, Islam tarihciliginde 6zellikle metin tenkidinde bazi zaaflar gérmiis, tarihi hadi-
seleri oldugu gibi gérebilmek, niifuz edebilmek ve glini anlayabilmek icin hadiseler arasindaki
sebep-sonug iliskisi tizerinde durmusg, bunun yaninda tarihi hadiselerin genis bir bakig acisiyla
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Gergi kendisinden énce Mesudi (6. 345/956) ve
Biruni (6. 453/1061) gibi bazi Islam tarihgileri tarih ilmini saglam temellere oturtma konusunda
énemli adimlar atmislarsa da, Ibn Haldun bunlar yeterli gérmeyerek daha esasli bir metodoloji
tesis etmeyi amaclamistir. Bu metodolojinin temelinde, tarihi hadiselerin “umran”in, yani insan
topluluklarinin ve birlikte yasamanin ézellikleri bilinmeden kavranamiyacag bulunmaktadir.?
Bir tarih¢i ancak bedevi timran ve hadari umranin mahiyet ve 6zelliklerini géz 6niinde tutarak
tarihi kavrayip yorumlayabilir.

fbn Haldun Mukaddime’nin girisinde, tarih ilmi ve Islam tarihciligi ile ilgili goriislerini serdet-
mektedir. Tarih ilmi, genel olarak “eski zamanlardan, devletlerden ve énceki caglarda meydana
gelen vakalardan haber vermek” seklinde anlagilmustir. Ion Haldun'a gére ise zahirde béyle ol-
makla beraber aslinda tarih ilmi, “diistinmek, arastirmak ve hadiselerin sebeplerini bulup ortaya
koymaktir”, “Tarihin hakikati diinyadaki timran: tegkil eden insan cemiyetinden haber vermek-
tir* Bundan dolay: tarih, Ion Haldun'un nazarinda insan topluluklarini tanimak icin temel bir
ilimdir ve hikmet grubunu teskil eden ilimlerden sayilmalidir.> Boylece tarihcilik faaliyeti, rivayet-
leri sadece aktarmakla kalmayip dogru bir sekilde degerlendirmeye tabi tutmay: ifade ile Ibn Hal-
dun bu ilmi, tarihi daha dogru bir sekilde anlayabilmek gayesiyle sistemlestirmistir.

Tarih ilminin konusu Ibn Haldun'a gére “bir caga veva bir nesile ait haberler’dir. Me-
sudi’nin tarihgiligine deginirken bu “haberler” saglikli bir sekilde degerlendirebilmek icin su hu-
suslarin bilinmesini gerekli gérmektedir: “Dogu ve batidaki bolgelerin, tilkelerin, kavimlerin
ahvali”, “dinleri, adetleri, ananeleri; bolgeleri, daglari, denizleri, tilkeleri ve devletleri; Arap ve
Arap olmayan kavimlerin sube ve kabileleri”. Ibn Haldun, déneminin bu bilgilerini arastirip yaz-

masi sebebiyle Mesudi’nin, tarihcilerin tistadi ve eserlerinin itimad edilen bir kaynak oldugunu

1 Umran ilmi ile tarih ilminin bu sekilde anlagilabilecek iligkisi hakkinda bk.: Ebu Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. Hal-
dun, Mukaddimetti’bni Haldun I-111, (ngr. Ali Abdulvahid Vafi), 3. bsk., Daru Nehdati Misr, Kahire ts., I, 285-286.
Calismamizda yukarida kiinyesini verdigimiz Ali Abdilvahid Vafi'nin negrettigi Mukaddime metnini kullandik. Zira mev-
cutlarin en sihhatlisi olan bu negirde diger nesirlerdeki eksik kisimlar 6nemli 6l¢lide tamamlanmig durumdadir. Vafi negri-
ni zaman zaman Mukaddime’nin su iki nesri ile mukayese ettik: Mukaddimetii’bni Haldun, (nsr. Dervis el-Civeydi), el-
Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 1415/1995; Mukaddimetii’bni Haldun, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts. Ayrica Mukaddime’nin
su Tiirke ve Ingilizce terciimelerinden de istifade ettik: Terceme-i Mukaddime-i ibn-i Haldun I-II. (trc. Pirizade Mehmed
Sahib) Takvimhane-i Amire 1275; Mukaddime-i ibn-i Haldun'un Fasl-1 Sédisinin Tercemesi, (trc. Ahmet Cevdet Pasa) Tak-
vimhéne-i Amire, Istanbul 1277; Mukaddime I-1I, (trc. Siileyman Uludag), 2. bsk.,Dergah Yay., istanbul 1988; The Mugad-
dimah I-11I, (trc. Franz Rosenthal), 2. bsk., Princeton Unv. Press, Princeton 1967; The Mugaddimah (trc. Franz Rosenthal,
ozet N. J. Davrood), 9. bsk., Princeton Unv. Press, Princeton 1989.

Mukaddime, 1, 291.

Mukaddime, 1, 282

Mukaddime, 1, 328.

Mukaddime, 1, 282.
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belirtmektedir.® Umit Hassan'a gére Mukaddime butiintyle géz éniinde tutuldugunda fon Hal-
dun’un tarih anlayiginin, modern dénemdeki “sosyal tarih¢ilik’le bazi benzerlikler tasidigi goriil-
mekle beraber onun tarih metodu sosyal tarihcilikten farklidir.” Sosyal tarihcilik, basta iktisat ol-
mak (izere siyaset haricindeki amillerin arastirlmasina éncelik verirken® Ibn Haldun, tarihi ha-
diselerde genellikle siyaseti 6nde gelen belirleyici kabul etmektedir.

ibn Haldun’a Goére Tarih Tenkidinin Esaslar

fbn Haldun kendisinden &nceki Islam tarihcilerinin metotlarini degerlendirmis, yaptiklar: te-
mel hatalarin sebeplerini 6rnekler vererek gostermistir. Bunlart “metin” ve “ravi” ile ilgili hata-
lar seklinde ayirmak mimkindir. Ona gore tarihi hadiselerin degerlendirilmesinde ve rivayet
edilmesinde yapilan hatalarin® bellibasli sebepleri sunlardir:

1) Metinle ilgili Hata Sebepleri:

a- Gorllen ve igitilen hadisedeki maksatlar1 {makdsid) bilmeden sadece kendi tahminine
gore rivayet etme,

b- Umrandaki ahvdlin tabiatlarmi bilmeme: Ibn Haldun'a gére tarihgilerin birtakim hatalar
yapmalarinin en énemli sebebidir. Ahval Ibn Haldun'un sikca kullandigi kavramlardan biridir
ve en genis manada insan topluluklarinin icinde bulundugu maddi ve manevi sartlar ifade et-
mektedir. Ancak Ibn Haldun bu kavrami cogunlukla maddi sartlar manasinda kullanmaktadir.10
Ahvali olusturan baglica unsurlar, insan topluluklarinin hayat tarzlan (siyer), ahlaklari, 6rf-adet
ve gelenekleri (adet, ¢. ‘avdid), fikirleri (nihai) ve mezhepleridir. Gérildiigu gibi ahvdl, insan
topluluklarinin yagadiklari miinferit hadiseleri degil, bu hadiseleri 6nemli Sl¢lide sekillendiren
genel sartlan ifade etmektedir. Tarihci, inceledi@i topluluklarin bu alanlardaki farklarini bilmeli,
bunun yaninda zamanla meydana gelen degisiklikleri g6z 6niinde tutmalidir. Tarih¢i ayrica pra-
tik siyasetin esaslarini, varliklarin 6zelliklerini ve cografi farklar1 da bilmelidir.1! “Hayat tarzlar”
unsurunun icinde bedavet, hadaret, asabiyet, galebe ve bundan hasil olan miilk ve devlet, in-
sanlarin gecim yollari, meslekler ve zanaatler (sandi’), ilimler yer almaktadir.12 “Fikir” ve “mez-
hep” kavramlarinin dini de ihtiva ettigi distntlebilir. Ion Haldun, “varliklarin ézellikleri” ile ta-
biat ilimlerini kasdetmektedir.

6 Mukaddime, 1, 325.

7 Umit Hassan, Ibn Haldun’un Metodu ve Sivaset Teorisi, Ankara Univ. Siyasal Bil. Fak. Yay., Ankara 1977, Sevin¢ Mtb.,
s. 138-139.

8  Peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, (trc. Mete Tuncay), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1994, s. 13-16.

9 Metinde gegen “kezib” kavraminin (bk.: Mukaddime, 1, 328) sadece “yalan” anlaminda degil, ayni zamanda “hata ve yan-
lig” manasinda kullanildigi anlagilmaktadir. Kelimenin manalari hakkinda bk.: Misbdh, “k-z-b” md.

10 Bu kavram hakkinda bk.: Mukaddime, 1, 320-326, 335, 291. Unver Giinay’a gére {bn Haldun’'un ahvéal kavrami tabii, fi-
ziki ve éncelikle sosyal cevreyi ifade etmektedir. Bk.: “Islam Diinyasinda Bir Din Sosyolojisi Onciisii ibn Haldun (1332-
1406)”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 6, Atatiirk Universitesi Basimevi, Erzurum 1986, s. 74-75.

11 Mukaddime, 1, 320.

12 Mukaddime, 1, 328, 335.
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c- Ahvdlin vakialara nasil tatbik edileceg@ini bilmeme: Rivayetleri ve miinferit hadiseleri, in-
san topluluklarinn sahip olduklar: sartlar cercevesinde degerlendirmek gerekmektedir.13 Bunun
icin Ibn Haldun'a gore bazi esaslara riayet edilmelidir:

ca- Bilinmeyeni (gaib) bilinene (sahid) kiyaslama:14 Tarihcinin, elindeki tarihi malzemenin
sthhatini yasadigi dénemin sartlaria kiyaslayarak tesbit etmesidir. Kiyas, Ibn Haldun'un tarih
metodunun temel ilkelerindendir. Kiyaslamada dikkat edilmesi gereken noktalardan biri, kiyas
yapilan mesele ile ilgili sartlarin (ahvadl) degisip degismedigidir. Degisim meydana gelmisse ve
kiyas yapan kisi bunu farkedememisse kiyaslama yanlis netice verebilmektedir.® fon Haldun'un
buna verdigi misallerden biri, kadilik mliessesesinin siyaset ile ilgisi hakkindaki bazi yanlis de-
gerlendirmelerdir. Endiilts topluluklari arasinda yetisen bazi kadilar, tarih kitaplarinda gordik-
leri daha 6nceki kadilarin siyasi hayatta elde ettikleri yiiksek askeri mevkilere 6zenmektedirler.
Halbuki ancak asabiyet sahibi topluluklar siyasi sahada ag@irlik sahibi olabilmektedirler. Siyasi
agirhigr olan kadilar da asabiyet sahibi topluluklara mensup kimselerdi. fbn Haldun'un yasadig
doénemde Endiilts’teki musliiman topluluklar ise artik asabiyetlerini kaybetmis durumdadirlar.
Bu sebeple onlarin arasindan yetisen kadilarin idare sahasinda séz sahibi olmalarini ibn Hal-
dun miimkiin gérmemektedir.1® Netice olarak Endiiliis'te veya hadarilesmis bir baska topluluk
icinde yasayan bir tarih¢i, kadilarin 6nceki donemlerdeki durumunu kendi devrine kiyaslayarak
onlarin ge¢miste pratik siyaset sahasinda 6énemli gérevler tistlenmelerini imkansiz gortirse hata-
ya digmuis olur. Zira kadilik miiessesesinin degisen sartlarini dikkate almamistir. Gorildiigu gi-
bi ahvdlin iyi bir sekilde bilinmesi ile miibalagali veya imkansiz goriilerek reddedilen pek ¢ok ta-
rihi hadisenin de miimkiin olabilecegi anlasiimaktadir.1”

Bu konudaki bir bagka 6nemli nokta ise topluluklarin hayat sartlarini (ahvdl) olusturan un-
surlardan farkli olanlarini degil, ayni unsurlar birbirleriyle kiyaslamaktir. Clinku sartlar (ahval)
bazi hususlarda benzerlik gosterse de bagka hususlarda farkhilik tagiyabilmektedir. Bu sebeple
fon Haldun bu kiyasin, fikhi kiyastan ayri oldugunu belirtmektedir.18

cb- Goézlem: Ibn Haldun, insan topluluklarinin icinde bulunduklar sartlar1 (ahval) tesbit eder-
ken zaman zaman gozlem metoduna miracaat etmistir. Tarih sahnesinden c¢ekilmis devletler ve
gecmis topluluklarla ilgili rivayetleri, bu devletlerden ve topluluklardan kalan mesken, mabed, sa-
ray, kopri, su kemeri gibi eserlerin tetkiki 1siginda degerlendirmistir. Mesela Amalika kavmine
mensup ‘Uc b. ‘Inak adli sahsin olagan istil fizyonomisi, hatta uzun boyu sayesinde denizden al-
dig1 baligi gokyliziine dogru kaldirarak glinesin isisi ile kizartabildigi seklindeki rivayeti, Mescid-i
Aksa Uzerindeki gdzlemine dayanarak reddetmektedir. Zira bu sahsin Mescid-i Aks&’nin bina
edildigi donemde yasadi@i rivayet edilmektedir. Mescid-i Aksa tahrip edilmis olsa da tekrar bina
edilmis, kapilar da eski dlclilerine gére yapilmustir. Ibn Haldun bu kapilarin, yasadigi dénemde-

13 Mukaddime, 1, 328, 331.

14 Mukaddime, 1, 291.

15 Mukaddime, 1, 321-322.

16 Mukaddime, 1, 323-324; 11, 627-632.
17 Mukaddime, 11, 566.

18 Mukaddime, 11, 1-256.
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ki insan fizyolojisine uygun boyutlarda oldugunu gérmiis, buradan hem Israilogullar’nin, hem
de onlarin muasiri olan Améalika kavminin beden yapilarinin bilinenden daha iri olamayacagi ne-
ticesine varmigtir. Onu bu neticeye gotiiren bir bagka gozlemi ise Semud kavminin yumusak ka-
yalardan oyarak edindikleri evlerin ve bu evlerin kapilarinin alisilagelen biiytkliige yakin olma-
sidir.19 Ion Haldun, tarih sahnesinden cekilmis devletlerden kalan eserler tizerinde gézlem meto-
du kullanilarak bu devletlerin gtigleri ve buyukliikleri hakkinda fikir edinilebilecegini diigtinmek-
tedir. Bu konuda verdigi bir 6rnek Abbasi ve Sasani devletlerinin mukayesesidir. Irak bolgesinde
kalan Saséni saraymnin Abbasi halifesi Harun Resid’in emriyle yikilmasina tegebbiis edilmesi fa-
kat mimar ve ustalarin yetersizligi sebebiyle yikilamamasi hadisesi, Ibn Haldun'u, Sasani Devle-
ti'nin Abbasi Devleti'nden daha giclii oldugu neticesine gotiirmiistiir.20 Ibn Haldun buna ilave
olarak Misir ehramlari gibi bazi eserleri de 6rnek gostererek gecmiste yasamis bazi tagiyabilmek-
tedir. Bu sebeple Ibn Haldun bu kiyasin, fikhi kiyastan ayri oldugunu belirtmektedir.18

cc- Tabiat ilimlerinden istifade: Ibn Haldun, tarihi rivayetleri bazan tabiat ilimlerinin verile-
ri 1sigmda deg@erlendirmektedir. Mesela yukarida zikrettigimiz ‘Ucb. ‘Inak adl sahsin olagan Us-
ti fizgonomisi ile ilgili rivayeti, doneminin hem fizyoloji, hem de astronomi verilerine dayana-
rak reddetmistir.22

2) Raviyle ilgili Hata Sebepleri:

a- Bir mezhebe ve gériise taassupla bagli olmak (teseyyu’): Ibn Haldun'un taraftarliktan
kasdi bir mezhebe mensubiyet veya bir goriige sahip olmak degil, itidal halinden uzaklasarak
koriikorine baglanmaktir. Bu durumdaki bir kimse kendisine ulasan tarihi rivayetleri degerlen-
dirirken yeterli 6l¢lide diistintip aragtirmadan kendi gorlisiine uygun olanlart kabul edebilmek-
tedir. Ibn Haldun'un ifadelerinden béyle bir tercihin hem istemeden, hem de kasitl olabilecegi
anlasilmaktadir. Taraftarligi bulunmayan tarihgilerin ise rivayetler tizerinde gerekli 6lglide aras-
tirma yaparak de@erlendirme imkanlar1 bulunmaktadir.

b-Tarihi hadiseleri rivayet edenleri slizgegten gegirmeme, sahis tenkidinde hassas davran-
mama: Sahis tenkidi, hadis ilmiyle birlikte ortaya cikan “cerh ve tadil” usultine gore yapilir. Ri-
vayetin dogrulugunu vehmetme de bu madde ile yakindan ilgilidir. Zira bu vehim genellikle ha-
beri nakledenlere duyulan giivenden kaynaklanmaktadir.

c- Makam ve mevki sahiplerine yaranma arzusu.23

fbn Haldun'un yukaridaki maddeler icinde en fazla tizerinde durdugu mesele, tarihi hadi-
selerin deg@erlendirilmesi ve tenkididir. Hadiseyi nakleden sahislarin tenkidi mutlaka gereKlidir;
bununla beraber yeterli degildir. Ibn Haldun bu noktada, hadis ilmiyle birlikte gelisen “sahis
tenkidi’ni (cerh ve tadil ilmi) 6nemli bir basamak olarak gérmekte fakat bir adim daha atarak
timranin mahiyetinin de bilinmesini sart kosmaktadir. “Cogu kere tarihcilerin, mufessirlerin ve

19 Mukaddime, 11, 558.
20 Mukaddime, 11, 556.
21 Mukaddime, 11, 564.
22 Mukaddime, 11, 557.
23 Mukaddime, 1, 328-329.
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nakil Ustatlarinin hikayelerde ve vakalarda icine dusttikleri hatalarin sebebi, zayif ve saglam deme-
vip bu hususta sadece nakle itimat etmeleri, bunlar asillanyla mukabele ve benzerleriyle mukaye-
se etmemeleri, hikmeti esas alma, vakialarin tabiatlarina vakif olma, haberlerde dtstince ve basi-
reti hakem kilma kistaslart ile inceleme yapmamis olmalaridir.” Muellif birgok 6rnek vererek gori-
stinii desteklemektedir. Bunlardan biri, Mesudi nin, Israilogullar’mn Misir'dan ciktiktan sonra Tih
coltindeyken sahip olduklart ordunun sayist hakkindaki rivayetidir. Ibn Haldun, Mesudi’nin verdi-
i altiytizbin sayisinin mimkiin olamayacagini akil yiriitme yoluyla ispatlamaktadir. Kendi ifade-
siyle “bu usul, ravilerin tadil ve sihhatini arastirma konusundaki tenkit ve tetkikten de Once gelir.
Bir haberin miimktin veya imkansiz oldugu bilinmeden ravilerin tadiline ve sithhatli olusuna m-
racaat edilmez. Sayet haber ve rivayet bizatihi imkansiz ise, onlart bize nakleden ravilerin cerh ve
tadiline bakilmasinda ne fayda vardir?!”. Zaten “nazar ehli olanlar bir lafzin manasinin imkansiz
olusunu ve aklin kabul etmeyecegi sekilde tevil edilmesini, haberi tenkit sebeplerinden saymislar-
dir.” Son ifadesiyle Ion Haldun, Islam ilimlerinde “metin tenkidi” usultintin zaten var oldugunu,
ancak tarih ilmine de uygulanmasinin sart oldugunu, bunun igin geligtirilerek belli esaslara otur-
tulmasi gerektigini ortaya koymustur ki, bu esaslar1 “timran ilmi” biinyesinde sistemlegtirmeye ca-
lismistir. Umran ilminin alani icine giren bu esaslar bilinmedigi miiddetce saglikl bir tenkit yapila-
mayacagindan, tarihi hadiselerin sebepleriyle birlikte ortaya konulabilmesi mimkiin degildir.

Ancak bu noktada Ibn Haldun akli tenkide bir sinir cizmektedir. Buna gére ayet ve hadis-
lerden olusan ser’i rivayetleri, imran ilmi ¢ergevesindeki akli tenkidin sinirlan disinda tutmakta-
dir; zira bunlar emir ve yasaklardan tesekkiil eden “insdf tekliflerdir.

Ravilerin adalet ve zabit yoniinden giivenilir olmast yeterlidir. Umranin mahiyeti esas ali-
narak yapilacak tenkit ve degerlendirme ise ser’i tekliflerin disinda kalan haberler ve hadiseler
icin gecerlidir.2”

Yukarida Ibn Haldun'un, bir tarihgi icin timranin mahiyetini, yani insan topluluklarini tani-
may1 sart kostugunu, ancak bu suretle tarihi hadiselerin dogru bir sekilde degerlendirilebilece-
gini ve bunun Islam tarihciliginde cok énemli bir adim oldugunu kaydetmistik. Zira Ahmet Ars-
lan’a gore “Ibn Haldun, tarihi, ser'i haberleri kendine konu olarak alan ve kisi elestirisi yontemi
ile calisan ilimler alanindan cikarip baska bir yere yerlestirmek istemektedir... Ibn Haldun'un
kendi acik ifadelerine dayanarak bu yerin, felsefi-akli ilimler diye adlandirdigi ilimler arasinda
bir yer oldugu anlasiimaktadir.”28 Daha énce kisaca deginip gectigimiz gibi bu anlayis, Islam ta-
rihgiliginde o zamana kadar goriilmemis degildi. Cevrenin distinceye etkisi tizerinde duran
Sekkaki (6. 626/1228), hiikiimet sistemlerini inceleyen, din ile devletin karsilikli etkilesimini
aragtiran, toplumlarin cesitli yonlerden birbirlerine olan tesirleri tizerinde gorigler ortaya koyan
Mes’udi, ibn Haldun’'dan énce bu yaklasimin érneklerini vermislerdir.2® Ayni sekilde, tarihi ha-

24 Mukaddime, 1, 291.

25 Kelamcilar ve hukema. Mukaddime, (trc. S. Uludag), [, 257, (dip. 17).

26 Mukaddime, 1, 330-31.

27 Mukaddime, 1, 331. fon Haldun'un, bu gériistiyle ser’i hitkiimleri devre disi birakma amacinda oldugu iddiasi (bk.: Umit
Hassan, a.e., s. 104 v.d.) mesnetsizdir.

28 Ahmet Arslan, fbni Haldun’un flim ve Fikir Diinyast, Kiiltiir ve Turizm Bakanli Yay., no: 808, Ankara 1987, s. 68-70.

29 Gustave Von Grunebaum, Medieval islam, 2. bsk., 1953, s. 339-40.
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diseleri yorumlarken jeoloji, etnoloji, mitoloji gibi ilimlerden faydalanan, bu hadiselerde iktisadi
ve sosyal sebeplerin etkisi tizerinde de duran Biruni’yi de burada zikretmek gerekmektedir.30 fbn
Haldun ise bu yaklagimi sistemlestinnis, bir metodoloji haline getirmis, toplumda meydana ge-
len hadiseleri i¢cine alan “yeni bir ilim” olarak sunmus ve “timran ilmi” olarak adlandirmigtir. Ta-
rihi hadiseleri, imranin mahiyetini bilmeden dogru bir sekilde degerlendirmenin mimkiin ola-
mayacagini vurgulayarak tarih ilmine bir anahtar hediye etmistir. Bu gercekten énemli bir adim-
dir fakat 6ncesiz degildir.

fbn Haldun'un tarih metodunu iki esasa indirgemek miimkindiir: “1. Kaynaklarin tenkidi,
2. Olaylar arasinda illiet bagintisinin tesbiti”.31 Umran bilgisi; yani insan toplulugu tipleri ve
bunlarin hem kendi iclerinde hem de birbirleriyle iligkileri ve bu topluluklarin kurumlar: hakkin-
da esasl bilgi sahibi olmadan ne kaynak tenkidi, ne de hadiseler arasinda sebep-sonug bagin-
tist kurmak tam olarak miimkiin olabilir. Tarihi hadiseler arasindaki sebep-sonug iliskisini tesbit
meselesi Ibn Haldun'un en fazla ehemmiyet verdigi noktalardan biridir. Ancak Ibn Haldun'un
sahip oldugu illiyet anlayisi kati1 bir determinizm 6zelligi tasimamaktadir. Ona gore sebep-sonug
iligkisi nihai manada tam olarak kusatamaz. Zira sadece ddet ile vakif olunan bu iligki, zahire is-
tinat suretiyle kurulmaktadir; mahiyet ve keyfiyeti ise mechuldiir.32 Dolayisiyla bir hadisenin se-
bebini veya sonucunu kesin bir sekilde belirlemek miimkiin degildir. ibn Haldun'un kanunluluk
anlayigini, ddet kavrami cercevesinde, hadiseler arasindaki dizenlilik olarak anlamak mimkiin-
dir. Bu anlayig, miinferit hadiseler arasinda mutlak olmayan bir illiyet iligkisi kurma imkani ver-
mektedir. Ion Haldun'un sosyal hadiselerde kanunluluk diisiincesi tasimadigi iddiast33 ise ahval
kavraminin yanlis bir sekilde “sosyal olay” olarak anlasilmasi sebebiyledir.

fon Haldun'un tarihi yorumlarken takip ettigi temel ilkeler sunlardir:

1- Devamlilik: Insan topluluklarinin sahip oldugu maddi ve manevi unsurlar zamanla degi-
sime ugramakla birlikte mutlak olmayan bir devamhlik da s6z konusudur. Yasanan vakialarla
tarihi hadiselerin kiyaslanabilmesi igin aralarinda mutabakat ve devamlilik bulunmasi gerek-
mektedir.

2- Degisim: Insan topluluklarinin sahip oldugu sartlar {ahval) zamanla degisime ugramak-
tadir. Bu genellikle tedrici ve uzun zaman alan, bazan asirlarca devam eden bir stiregtir. Bun-
dan dolayt degisimin farkedilmesi kolay olmamaktadir. Topluluklarin sartlarinin degisimine yol
acan pek cok amil bulunmaktadir. Ion Haldun'a gére bunlardan en énemilisi siyasettir.3* Bunun
disinda iktisat, tabii ve begeri cografya, demografya, ntibtivvet ve dini hareket amilleri de etkili
olmaktadir. Mesela 5/11. asirdan itibaren bazi bliyiik bedevi Arap kabilelerinin Magrib’e gog-
mesi bolgenin siyasi ve sosyal yapisint 6nemli 6lglide etkilemistir. Ardindan 7/14. asir ortasin-
daki veba salgini Magrib nifusunun miihim miktarda azalmasina yol agarak siyasi ve sosyal

30 Giinay Tiimer, Biruni’ve Gére Dinler ve Islam Dini, Diyanet isleri Bagkanligi Yay., No:178, Ankara 1986, s. 118 v.d.
31 Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, 4, bsk., Enderun Kitabevi, Istanbul 1985, s. 159.

32 Mukaddime, 1II, 1069-1070.

33 Mehmet Bayraktar, “lon Haldun'un Sosyal Atomculugu”, A. U. /. E. Dergisi, sy. 26, Ankara 1983, s. 25-28.

34 Mukaddime, 1, 320-321.
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alanlarda gerilemeye sebep olmustur. Bu hadiselerin neticesi olarak bu bolgede genis ¢apli bir
degisim meydana gelmistir. Ibn Haldun’a gére tarihin sthhatli bir sekilde degerlendirilebilmesi icin
bu tiir degisimlerin tesbit edilmesi gerekmektedir. 4/10. asirda Mes’(idi, déneminin sartlarini tes-
bit etmis, bundan sonra 8/14. viizyila kadar olan énemli degisimi de Ibn Haldun kaydetmistir.3>
Buna goére daha sonra meydana gelebilecek degisimin de tesbit edilmesi gerekmektedir.

fbn Haldun, tarihi rivayetleri degerlendirmek gayesiyle gelistirdigi esaslari hem Mukaddi-
me’de, hem de -beklendigi kadar olmasa da- genellikle Tarihu Ibni Haldun adiyla anilan ve bir
diinya tarihi mahiyetinde olan eserinde tatbik etmistir. Mukaddime ‘de ortaya koydugu pren-
siplerin buylk bir kismini 6rnek olarak pek cok tarihi hadiseye tatbik etmistir. Tarih’de ise bu il-
keleri her bir hadiseye nasil uyguladigini gostermemistir. Bunu okuyucudan bekledigini séyle-
mek miimkindir. Ibn Haldun Mukaddime’de tarihi acacak bir anahtar sunmus, acma isini ge-
nellikle okuyucuya birakmistir. Tarih’de bazi konulari ise ortaya koydugu ilkeler 1s1ginda agikga
yorumlamistir. Mesela Emevi Devleti’nin kurulusunu asabiyet faktériine dayandirmasi,3® Ey-
yubi ve Memltk devletleri,3” umumi olarak Tirk ve Tatar tarihi,3® Islam éncesinde Yemen'de
insa edilen Me'rib baraji3? hakkindaki degerlendirmeleri buna 6érnek olarak verilebilir. Bu tiir
pek cok misal gostermek miimkiindiir. Bu konuda kesin olarak séylenebilecek sey, Ibn Hal-
dun’un Mukaddime ve Tarih’de farkh usuller takip etmedigidir.

ibn Haldun’un Kaynaklar1 ve Sahsi Tecriibesi

fon Haldun'un tarih metodunun ve bunun en énemli kismini olusturan timran ilminin Islam
ilim gelenegi icindeki yeri hakkinda pek cok goris ileri stirilmustir. Onun gerek tarih anlatirken,
gerek “yeni bir ilim” (imran ilmi) tesis ederken bu zengin gelenekten istifade ettigi aciktir. fon Hal-
dun, istifade ettigi kaynaklarin énemli bir kismin zikretmektedir. Bunlarin icinde tarih, nesep, cog-
rafya, felsefe, siyasetname, kelam, fikih, usul-i fikih, hadis eserleri bulunmaktadir. ibn Haldun'un
Mukaddime ve Tarih’de goriglerinden istifade ettigi, nakillerde bulundugu ve tenkit ettigi muellif-
lerden bazilar tarihcilerden Mes'Gdi, Taberi (6. 310/923), Ibn ishak (O. 151/768), Vakidi (6.
207/823), Ibn Sa’d (6. 230/844), Ibn Rasik (6. 463/1071), Ibn Abdiirabbih (6. 329/940), nesep
muellifleri ve fakihlerden Ibn Hazm (6. 456/1046), siyaset teorisyenlerinden Maverdi (6.
450/1058), Turtlsi (6. 520/1126), filozof ve fakihlerden fbn Riisd (6. 595/1198), bn Sina (6.
429/1037), Farabi (6. 339/950), muhaddislerden kiitiib-i sitte miiellifleri, Ahmed b. Hanbel (6.
241/855), Hakim (6. 405/1014), kelamci ve fakihlerden Seyfeddin el-Amidi (6. 631/1233), Ebu
Bekir el-Bakillani (6. 403/1013), Ebu Bekir b. el-Arabi (6. 543/1148), Ebu Ishak Isferayini (6.

35 Mukaddime, 1, 325-326.

36 Ibn Haldun, Tarihu’bni Haldun I-VIII, (ngr. Halil Sehhade- Siiheyl Zekkar), Daru’1-Fikr, Beyrut 1979, 1I, 650-651; III, 3-5.
fbn Haldun'un bu eserinin su nesrinden de istifade ettik: Tarihu’l-Allame Ibn Haldun I-VII (XIV miicelled), (ngr. ?), Daru’l-
Kitabi'l-Libnani ve Mektebetii’l-Medrese, Beyrut 1983.

37 Ibn Haldun, ei-Ta’rif bi’bni Haldun ve Rihletuhu Garben ve Sarkan, (ngr. Muhammed b. Tavit et-Tanci), Kahire 1370/1951,
s. 314-331.

38 To’n/s. 363, 382.

39 Tarih, 11, 57.
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471/1078), cografyacilardan Batlamyus (6. m. 168?), Ebu Ubeyd el-Bekri (6. 487/1094) ve Idrist
(6. 560/1166) dir.

fbn Haldun'un bir takipgisi sayilan Ibni’'l-Ezrak (6. 896/1491), siyasetname tiirtinde sayila-
bilecek Bedai’u’s-Silk fi Tabai’i’l-Miilk adli eserinde, Ibn Haldun'dan énceki muelliflerden onun
goriislerine paralel kanaat tasiyanlardan da iktibaslar yapmustir.40 Bu iktibaslardan hareketle ibn
Haldun’un 6zellikle hilafet ve devlet ile ilgili meselelerde Mukaddime’de isimlerini zikretmedigi
bazi distintirlerden de istifade ettigi sonucuna varmak mumkindir. Mukaddime’de zikretme-
digi bazi mielliflerin eserlerinden istifade etmemis olsa bile Ibni’lI-Ezrak’in iktibaslari, Ibn Hal-
dun’un tarih felsefesi, siyaset ve devlet ile ilgili goriiglerinde genellikle iddia edildigi kadar yal-
niz olmadigini géstermektedir. Ibni’'l-Ezrak’m gértislerini aktardigi ve ibn Haldun'un Mukaddi-
me’de bazilarini kaynak gosterdigi muelliflerden bellibaghlan ibn ‘Arafe, Amidi, Ion’t-Tilem-
sani, Ion Hazm, Karafi, Gazali (6. 505/1111), Ebu Bekir b. el-Arabi, Turttsi (6. 520/1126),
Satibi (6. 790/1388), Izzeddin b. Abdiisselam, Ebu Talib el-Mekki (6. 386/996), Maverdi, Miis-
lim (6. 261/875), Kadi Beyzavi (6. 685/1286), Fahreddin Razi (6. 606/1210) ve Alemiddin
Birzali (6. 739/1339) dir.

fon Haldun'u Islam ilim gelenegi zincirinin bir halkasi olarak géren Ali Sami Nessar'a gore
fbn Haldun, usulciiler, kelamcilar ve fakihler tarafindan gelistirilen Islami tiimevarim metodunu,
devlet, asabiyet ve bunlarla ilgili meselelere tatbik etmigtir. Bu konulara Mes’(idi ve Gazali “sev-
ket” bahsinde, Maverdi ve diger Es’ari diigtintirleri de “siyasetin 6zellikleri” konusunda, ibn Hal-
dun’dan 6nceki pek cok tarihgi de “tarihi vakialar ve 6zellikleri” meseleleri baglaminda degin-
mislerdir. [bn Haldun'un ulastigi her neticenin, onun éncesinde bir benzerini bulmak miimkiin-
diir. Bu sebeple Ibn Haldun Islam diistincesinin “biricik dehasi” degildir. Zira siyaset sosyoloji-
si ve tecriibi tiimevarim metodunun sosyal, siyasi ve ahlaki fenomenlere tatbiki konularinda Ibn
Haldun 6ncesinde stiregelen bir Es’ari ekolii bulunmaktadir.4! Nessarm bu goriisii hilafet ve
devlet meseleleri hakkinda genel olarak dogru kabul edilebilir; ancak 6zellikle bedevi hayat tar-
z1, bedevi topluluklarin devlet kurma siireci, bu stirecte asabiyetin yeri konularinda Ibn Hal-
dun'un gorislerinin umumiyetle orijinal oldugunu séylemek mimkindir. Bununla beraber
asabiyet konusunda deginecegimiz gibi bu meselelerde, énceki bazi miielliflerin bazi fikirleri bu-
lunmaktadir ve Ibn Haldun'un bunlardan istifade etmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Bedavet ile ilgili meselelerde ibn Haldun'un énemli élctide orijinal gortsler getirdigi goriil-
mektedir. Devletlerin kurulus siirecini iglerken bedéavet, asabiyet, riyaset unsurlarini daha énce-
ki Islam dustintrlerinde gérilmeyen olgiide belirleyici kabul etmektedir. Bu sebeple bni’l-Ez-
rak da devlet konusuna girerken bu meselelere deginmekte fakat Ibn Haldun'dan baska kay-
naklara gidemedigi gorilmektedir.4? Ibn Haldun'un bu meselelerde, devraldig ilim gelenegin-
den kismen faydalanmakla birlikte daha ziyade sahsi tecriibelerinden istifade ettigi anlagiimak-

40 Ebu Abdullah Ibnii’l-Ezrak, Bedai’u’s-Silkfi Tabdi’i’l-Miilk I-1I, (nsr. Ali Sami en-Nessar, Menstiratu Vezareti'l-'lam, Bagdat
1977. ibnit’l-Ezrak’in bir ibn Haldun takipcisi olmast ile ilgili bk. Ali Sami Nessar, Bedai’u’s-Silk’in nasir mukaddimesi, s.
20-21.

41 Ali Sami Nessar, Bedai’u’s-Silk’In nasir mukaddimesi, s. 5-6.

42 Bedai’, I, 46-111.
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tadir. Zira yetisme ¢agi da dahil olmak tizere hayatinin bliyiik bir kismim gegirdigi Magrib bol-
gesi ona bu imkani sunacak bir toplum yapisina sahip bulunmaktaydi. Cok énemli bir ntfus
agirhigma sahip Arap ve Berberi bedevi kabileleri Magrib cografyasinin baskin aktdrleri arasin-
da ver almaktaydi.*3 Ibn Haldun'un bélge devletlerinde aldig: aktif gérevler de bu tecriibenin
olusmasina énemli 6l¢tide yardimci olmustur. Muhammed Rabi’ de onun Magrib’deki zengin
miusahedelerinin gortslerini etkiledigini distinmektedir.** Bazi goriislerini etkilemesi bakimin-
dan Ibn Haldun'un ifa ettigi devlet gorevlerini ve bedevi topluluklarla miinasebetlerini kronolo-
jik sirasiyla kisaca 6zetlemekte fayda goriiyoruz.

Ibn Haldun'un tstlendigi ilk devlet vazifesi Hafsi Devleti’nin (626-982/1228-1574) merke-
zi Tunus’ta 753/1352 yilinda 20 yasinda getirildigi alamet katipligidir.

Haberlesme ve katiplik islerini yiiriten bu dairede fazla kalmamistir. Uzak Magrib bolgesin-
de bulunan Merini Devleti (656-869/1258-1465) hiikiimdar1 Ebu Inan, 754/1353’te Orta Mag-
rib’deki Abdiilvadi Devleti’'ne (633-957/1235-1550) karsi harekete gecerek bagkent Tilemsen
ve 6nemli liman sehri Bicaye'vi ele gecirdi. Tilemsen’de bagllik arzetmek tizere huzuruna ¢ikan
bir bedevi Arap kabilesi ile birlikte kabul ettigi Ibn Haldun'u 755/1354’te Merini Devleti'nin
merkezi Fas’a davet ederek ilim meclisine dahil etti. Ion Haldun, sultan ile gériismeden énce bu
kabile nezdinde bulunuyordu.?® Sultanin maiyyetinde Fas’a giden Ibn Haldun bir stire sonra
“katiplik ve tevki” vazifelerine getirildi. 758/1356’da gérevden alindi. Yaklagik iki sene sonra ye-
ni hiikiimdar Ebu Salim tarafindan sir, yazisma ve insa katipligine, bir stire sonra st diizey bir
adalet kurumu olan “mezalim” mahkemesi kadiligina tayin edildi. Goérevden affini isteyerek
764/1362’de Endiilis’e giden Ibn Haldun, Girnata sehrinde Beni Ahmer Emirligi (636-
898/1238-1492) veziri Ibni’l-Hatib’in meclisinde miimtaz bir yer edindi. Ertesi sene sultan ta-
rafindan Kastilya Krali’'na sulh anlagmasi yapmak tzere el¢i olarak gonderildi. Hafsi emiri Ebu
Abdullah’dan aldig1 davet tizerine 766/1364’te donduigu Kuzey Afrika’nin Bicaye sehrinde emir
tarafindan “haciplik” makamina tayin edildi. Bir yil sonra bu gérevden ayrilmak zorunda kald1
ve sehirden ayrilip sahradaki bir bedevi Arap kabilesine bir siire misafir oldu. Buradan Biskire
sehrine gegtikten sonra Orta Magrib’de hiikiim stiren Abdiilvadi Devleti hiikiimdari Ebu Ham-
mu Musa’dan haciplik teklifi aldi. Bu vazifeyi kabul eden Ibn Haldun, Orta Magrib’in giiclii be-
devi Arap kabilelerinden Riyah ve Devéavide’nin bu devlete destek vermesini saglamaya calisti.
771/1369-1370’de Abdiilvadi ordusu, Merini Devleti sultan1 Abdiilaziz'in seferi (izerine Sahra-
va cekildi fakat Ibn Haldun Merini ordusunca ele gecirildi. Kisa bir stire sonra serbest birakila-
rak Merini Sultani tarafindan bedevi Arap Hilal kabilelerinin en biytiklerinden Beni Riyah’'m
Abdiulvadiler’e karsi destegini saglamakla gorevlendirildi. Bu kabileler ile Merini Devleti arasin-
da cikan bir anlasmazligin®* ardindan kabilelerin yeniden devlete itaat etmelerini sagladi. Bu
arada bir defa daha Endiilis’e gegti fakat kisa zaman sonra tekrar Kuzey Afrika’'ya dénmek zo-
runda kaldi. Baz1 bedevi Arap kabileleri ile yakin dostluk iligkileri kurdu. 780/1379’da dogum

43 Mukaddime, 11, 536-539.

44 Muhammed Mahmud Rabfi’, en-Nazariyyetii’s-Siyasiyye li’bni Haldun, Daru’l-Henna, 1401/1981, s. 21.
45 Tarih, VII, 385.

46 Tarih, VE, 435-438.
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yeri Tunus’a donerek Hafsi Sultam’nin 6zel sohbet meclisine kabul edildi. 784/1383’te Tu-
nus’tan hac maksadi ile ayrilarak Memluk Devleti (648-923/1250-1517) baskenti Kahire'ye git-
ti. 808/1406’dan vefatina kadar bu devlette basta Maliki kadr'l-kudath@: olmak tizere tist diizey
gorevler ifa etti. Bu arada 803/1400’de Sam yakinlarinda bir aydan daha fazla bir zaman dili-
mi boyunca Timur'un maiyetinde bulundu.4”

Goriildugii gibi Ibn Haldun gerek tistlendigi resmi vazifeler, gerek sahsi dostluk vasitasiyla 6zel-
likle Magrib bolgesinde yasayan Arap ve Berberi bedevi topluluklarla yakin iligkiler tesis etmis, boy-
lece onlarin hayat tarzlarini tanima firsati bulmustur. Onun bilhassa devletlerin kurulus stireci ve be-
devi topluluklarla iligkileri konularinda bu engin tecriibeden buiyiik 6lclide istifade ettigi agiktir.

Tarihe Yardimar ilimler

fbn Haldun, tarihi ve toplumsal hadiseleri degerlendirirken cok genis bir perspektiften bak-
makta, meseleleri ¢cok yonlii ele almaktadir. Bu, glinimiizde ayri ilim dallarinin inceleme alani
haline gelmis olan bircok unsuru devreye sokmasiyla mimkiin olmaktadir. Ibon Haldun'un, an-
tropolojiden sosyolojiye, medeniyet tarihinden tarih felsefesine kadar, glinimiizde cogu sosyal
bilimler arasinda sayilan bir¢ok disiplinin mujdecisi, hatta kurucusu kabul edilmesinin en 6nem-
li sebebi budur.

fbn Haldun, metin tenkidinde basta “timran ilmi” olmak tizere cografya ve tabiat ilimlerini
de kullanmaktadir. Umran ilmi, insan topluluklarini aciklamaya calisan bircok ilmi icine alan bir
butin olusturmaktadir. Mukaddime’deki iktisadi, siyasi, sosyal ve kulttirel ¢cok yonli yaklagim,
timran ilmini olusturmaktadir. Oyleyse Ibn Haldun nazarinda tarih ilminin en énemli yardimci-
s1, tarihi hadise tenkidi icin gerekli olan “tmran ilmi”dir.

Insan topluluklarini tanimak ve béylece onlar hakkindaki rivayetleri dogru bir sekilde de-
gerlendirebilmek icin onlarin yasadiklari cografyay: da bilmek gerekmektedir. Bu amacla Ibn
Haldun, Mukaddimenin baslangicinda Islam tarihciligini degerlendirdikten sonra diinya cograf-
yasini anlatmustir. Islam aleminde kendi devrinde gecerli olan “Batlamyus cografya mektebinin
talebesi olan Ibn Haldun#® diinyay: yedi enleme bélmekte ve her bir kusagin iklim 6zellikleri-
ni, yer sekillerini anlatmaktadir. Gerek iklimin, gerekse iklime bagl beslenme tarzlarinin, insa-
nin bedeni, zihni ve ahlaki yapisina olan tesirleri hakkinda diistindtiklerini tafsilatli bir sekilde
ortaya koymustur. Bu yaklagsimi sebebiyle kendisini Fransiz diistiniiri Montesquieu’niin (6.
1755) selefi kabul eden degerlendirmeler yapilmistir.4® ibn Haldun’'un bu konudaki énemli ye-
rini Grunebaum da su ifadelerle tesbit etmistir: “Cevrenin diistince tizerindeki etkisi Ion Haldun’
dan 6nce Sekkaki tarafindan dikkate alinmustir fakat Ibn Haldun'un eseri bu konuda Sekkaki’ye
oranli ¢cok ileridir.”0

47 Ton Haldun'un devlet gérevleri ve bedevi topluluklarla iligkileri hakkinda bir fikir verebilmek icin bu kismi agirlikh olarak
onun kendi hal terciimesinden 6zetlemeye calistik. Bk.: Ibn Haldun, Ta ‘tif.

48 H. Ziya Ulken-Z. Fahri Findikoglu, ibn Haldun, Kanaat Kitabevi, istanbul 1944, s. 71.

49 Satr’ el-Husari, Dirdsat ‘an Mukaddimeti’ bni Haldun, Mektebetii’l-Hanci-Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 3. bsk., 1387/1967, s. 201 v.d.

50 Grunebaum, Medieval Islam, s. 339.
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Temel gayesi devrinin realitesini sergileyerek tarihi hadiseleri degerlendirirken hatadan ko-
runmak olan Ibn Haldun, insan topluluklarina ait hemen hemen her miiessese ve iliskiye de-
ginmig, bunlarin en énemlilerinden “siyaset” lizerinde genis bir sekilde durmustur. Bedevi ve
hadari topluluk tiplerine ait yonetim bigimlerini incelemis, yonetici-yonetilen iligkileri tizerinde
durmus, agirlikl olarak inceledigi (mtilk) kurumunun kurulus, yikselis, gerileyis ve ¢okust hak-
kinda derinlemesine fikir ytiriatmigtir.

Toplum hayatinin en énemli yénlerinden birini olusturan iktisat, Ibn Haldun tarafindan Mu-
kaddime’de genis bir sekilde incelenmistir. Hem bedevi, hem de hadari toplum tiplerinde cari
olan iktisadi yapilar ayn ayn ihtimamla tetkik edilmig, toplumun diger mtiesseseleriyle olan kar-
stk etkilesimi gozler éniine serilmistir.5!

Bunlardan ayri olarak Ibn Haldun, cesitli vesikalari, kitabeleri, hatta para ve benzeri bulgu-
lar tarih ilminde sonug ¢ikarmaya, gecmise 1sik tutmaya yarayacak ara¢ olarak kullanmigtir.52
Toplum igi ve toplumlar arast iliskilerde demografya unsurunu etkili bir faktér olarak kabul et-
mesi de metodolojisinin goze carpan 6zelliklerindendir.

51 Z. Velidi Togan, a.g.e. , s. 162.
52 Franz Rosenthal, A History of Miislim Historiography, E. J. Brill, 1968, s. 118-119.
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