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Hangi Oksidantalizm?®)

Islam Medeniyeti, Islam Imaj1 ve Oryantalizm

Avrupa’nin Islam hakkinda Ortagag’dan beri canli ilgile-
re sahip oldugunu biliyoruz. Islam’in bu cagdaki yiikseligini
kendi gelecegi icin bir tehdit olarak algilayan Hiristiyan diin-
yanin Islam hakkinda oldukca carpik imajlar iirettigini de...
Bunlarin politik sonuglarinin 6nce ardi ardina gelen Hagli se-
ferleri, daha sonra Reconquista olarak anilan Miisliiman Endii-
liis Medeniyetinin ¢okertilmesi ve nihayet Avrupa’nin dini ve
politik hayatini derinden etkileyen Osmanli giiciiyle bas etme
sorunu seklinde tecelli ettigi de bilinen bir gercektir. Ortacag
Avrupa’st ve Hiristiyanlik igin dis tehdit agikca ve yalnizca Is-
lam gercegiydi; Hiristiyan diinyanin gosterdigi tepki ve gelis-
tirdigi soylemlerde bir medeniyetin kendi ig refleksleri baki-
mindan sagilacak bir yan yoktu. Eger tuhaf karsilanacak bir
sey varsa o da Ortacag’da Islam hakkinda iiretilen imajin ger-

(*) Bumetin daha nce Marife: Bilimsel Birikim Dergisi (Oksidantalizm Ozel Sayist)nda
(y1l:6, say1:3, 2007, s. 437-452) yayinlanmuistir. Elinizdeki kitabin dordiincii bas-
kisini yayma hazirlarken ilk haliyle kitaba giren bu diisiinsel denemenin re-
daksiyona ihtiyaci oldugu anlasildi. Metnin bazi paragraflarinda fark edilen
za'f-1 telif, fikri kopukluluk gibi problemler giderildi ve ziihil eseri baz1 ha-
ta tashih edildi. ikmal ve ta’dil edici kiigiik dokunuslarla da deneme yazimiz
son seklini almis oldu.
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¢eginden nasil olup da bu kadar uzak oldugudur. Akla gelen
ilk sebep Islam’in yiikselisi karsisindaki tehdit algisinin yahut
bu algmin dogurdugu korkunun ¢ok derin ve sarsict olmasi-
dir. Korku ve tedirginligin hakim oldugu bir algilama siireci-
nin Gtekilestirme, yabancilastirma ve diisman gorme stireciy-
le at bag1 gitmesi tanimaya yonelik bilgilenme ve aydinlanma
beklentisinin hayal olmasi, savunmaci ve propaganda edici
sOylemlerin ortama egemen olmasi demekti ve nitekim gelis-
meler de dyle olmustur. Ancak bu arada korkuya hayranligin
da eslik ettigini g6z ard1 etmemek lazimdir. Ortagag Islam me-
deniyeti bir medeniyetin kurucu unsurlarinin o tarihi sartlar-
da ifade edebilecegi kemal bakimimdan Avrupa’da hayranlik
uyandiracak diizeyde idi. Ortagag Avrupa’simin entelektiiel-
leri kendilerinde olmayan bir¢ok medeni standardin Miislii-
man medeniyetinde oldugunu agik bi¢cimde fark etmislerdi ve
aslinda medeniyetler bulusmasinin 6nemli bir imkani olabile-
cek terclime faaliyetine bu yiizden giristiler. Medeniyet tarihi
bakimimdan bunda da sasilacak bir durum yoktur. Bir mede-
niyet kendisinde olmayan ya da oldugu halde tiretmeyi basa-
ramadig1 insani birikimleri talihli ya da talihsiz miinasebetler
icinde bulundugu 6teki medeniyetlerden tevariis etmek ister.

Bu, Islam medeniyetinin gelisimi i¢in de s6z konusu olan
bir tarihi kuraldir. Bilindigi {izere Islam medeniyeti de kendi
gelisimi i¢cinde Grek-Helenistik, Fars ve Hind medeniyetleri-
nin beseri birikimleriyle temas kurmus ve ihtiyact oldugunu
diisiindigii literatiirii terciimeler yoluyla tevariis etmisti. Bu-
rada analizi gerektiren husus korku ve hayranlik faktoriiniin
Islam medeniyetini iiretenler nezdinde y&nlendirici olup ol-
madigidir. Aragtirmalar ve hala siirdiiriilen klasik okumalar1
Miisliimanlarin miinasebet igine girdigi medeniyetler karsisin-
da kendilerini bir 6z kimlik ve akibet krizine itecek denli ma-
razi bir tepki gelistirmediklerini gostermektedir. Terctime fa-
aliyetlerini yonlendiren bir¢ok faktdrden soz edilebilir; ancak
bunlar i¢inde derin bir korkunun ve 6zkimlik bakimindan de-
rin krizler doguracak bir hayranlik duygusunun bulunmadig:
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hususu neredeyse kesindir. Sanirim bunun 6nde gelen sebebi
Miisliiman toplumunun Islam vahyinin hakikatine olan de-
rin baghlig1 ve bunun dogurdugu sarsilmaz 6zgitiven duygu-
sudur. Ayrica Miisliimanlarin 6teki medeniyet birikimleriyle,
fethedilmis havzalarin smirlari i¢inde yani inisiyatifin daima
Miisliimanlarin elinde oldugu Darii'l-IslAm’in giivenli sularin-
da temas saglamis olmalaridir. Kisa siire iginde 6nce bolgesel
sonra da kitalararasi giic haline gelen Islam medeniyeti, ok
uluslu, ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dinli bir emperyal olusum halini
almistir. Bu yiizden kendi sinirlari icinde kalan Islam-dis kiil-
tiirlerin mensuplarimni bir tehdit olarak gormekten ¢ok bir firsat
olarak degerlendirme yoniinde belli zihni bir egilime sahip ol-
du. Bunlari sdylerken hicbir sekilde Dehriyye, Stimeniyye, Be-
rahime, Sabiiyye, Sofestaiyye, Zenadika...gibi ilhad akimlari-
nin zaman zaman bir tehdit olarak algilandig1 ve bu tehdidin
Islam-dig1 eski kiiltiirlerle irtibatlandirildig gergegini goz ar-
d1 etmek niyetinde degilim. Ancak bu akimlar sistem-i¢i mu-
halefetin Islam-digi kiiltiirlerle ilgili uzantilara sahip bulunan
goriintiileriydi ve koklii bir panik duygusuna yol agmadan yi-
ne sistem icinde alinacak onlemlerle izale edilebilir tehditler
olarak goriiliiyordu. Dolayistyla Islam-disi bir medeniyet ve-
ya medeniyetler karsisinda durmaksizin biriken patolojik bir
korkunun Islam toplumu icinde kendi egemenligini kurdugu-
nu soylemek imkansizdir. Ayni durum Miisliiman bilginlerin
oteki Tbrahimi dinler karsisinda gelistirdikleri ve akademik
temelleri Ortagag Islam algisiyla mukayese bile kabul etme-
yecek drenli saglam olan reddiye literatiirii i¢in de gecerlidir.

Buna kargilik Miisliimanlar ayni kiiltiirlerin tarih boyun-
ca lirettigi beseri ve 0zellikle entelektiiel birikimler karsisinda
daima canli bir ilgi gelistiler ve fakat bu ilginin bilgiye dontis-
me siirecleri onlarin anlam ve deger diinyalarin1 ekseninden
kaydiracak bir hayranlik duygusuna yol agmamustir. Tip, ma-
tematik, astronomi, tabiat disiplinleri, mantik ve metafizikte,
hatta ahlak ve siyaset diisiincesi alanlarinda Islam medeniyeti-
nin daha da gelismesi icin ihtiya¢ duyduklar1 ilm1 ve felsefi bi-
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rikimleri dogal bir ilmi merakla okudular, 6grendiler. Yorum-
lamak ve elestirmek suretiyle yeniden tirettiler. Ancak biitiin
bunlar1 kendileri olarak ve kendileri kalarak basardilar. Ciin-
kii biitiin bu basarilarin 6znesi olan kisiler belki Arap, Tiirk,
Fars, Grek, Kipti, Berberi...olmak bakimindan farklhiliklar tasi-
yordu ama Miisliiman olmak ya da Miisliimanlarin giivencesi
altinda yasamak bakimindan ortak bir kurucu bilince sahip-
tiler. Buna bir de kendisini Hz. Adem’e kadar gotiiren, biitiin
eski vahiylerin hakikatini bir evrensel gelenek olarak igerdigi-
ni talim eden ve her bir miiminini bu muazzam hakikat gele-
neginin serefli bir iiyesi sayan Islam dininin verdigi sarsilmaz
ozgiiven duygusunu da ekleyin.

Ortagag Avrupa’sinin Islam hakkinda iirettigi carpik imaj
ve Islam medeniyeti kargisinda gelistirdigi tutum, korku ve
hayranhk duygularmin karisimindan olusan bir psikolojiyle
ilgiliydi, dedik. Bilim ve felsefe metinlerini biiytik bir istiha
ile okuduklar1 Miisliimanlarin entelektiiel agidan uyandirdi-
g1 hayranlik imaji, hem bir medeniyet iddias1 hem de bir poli-
tik giig olarak korktuklar1 ve tehdit kaynagi olarak gordiikleri
Islam imajiyla sasirtic1 bicimde gelisiyordu. Dolayisiyla tireti-
len menfi imajlarin sadece yeterince tanimamaya baglanmasi
¢ok aciklayicr goriinmiiyor.

Bu arada Avrupali'nin Islam hakkindaki yargilarinin daha
sonraki Oryantalist arastirmalar bakimindan etkileyecek bir
siireklilige sahip oldugu da belirtilmelidir. Avrupa’min islam
hakkindaki algilama siirecleri Ortacag’dan uzanip gelen imaj-
larin stireklilik, etki ve itkileriyle baglantilidir ama Oryanta-
lizm olgusunu tek basina agiklamaya yetmez ve Avrupa-islam
iligskilerinin Ortacag -ve belki de erken Ronesans donemi- igin
bir “oryantalist soylem”den bahsetmek miimkiin goriinmii-
yor. Ronesans Tiirklerin Avrupa kitasinda at kosturdugu ve
Miisliimanlikla ayni anlama gelen “Tiirk”{in yeni bir tehdit al-
gisina yol a¢tigi donemdir. Avrupanin antik kaynaklara do-
nerek bir Hiimanizm hareketi baslattig1 ve bir medeniyet atili-
mina, yeni bir ¢ikis yoluna hazirlandigi bu donemin “yenilmez
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Tiirk” imajinin besledigi korkularla ilgili oldugu tezi gercek-
ten aragtirmaya deger goriiniiyor. Ronesans ¢ag1 modernligin
baslangi¢ evresi olabilir ama Oryantalizm’in asli hiiviyetiyle
ortaya ¢iktig1 bir donem sayilabilir mi? Bu yiizden Oryanta-
lizm’in baglangicini Ronesans olarak gostermek de tartismal
bir husustur. Oryantalizm’in gercek hiiviyetiyle ortaya ¢itkma-
s1 Tiirk ve Islam giiciiniin artik alt edilebilecegine inancin ye-
sermeye bagladig1 ve meselenin sadece bunun nasil basarila-
cagindan ibaret olmasiyla baglantilidir. lgi alaninin “Dogu”
kavramina kadar genisletilmesi ise Avrupa’nin kendine giiven-
meye bagladig1 ve giderek Avrupa disindaki kaynaklara goz
diktigi donemlere denk gelir. Ciinkii eger Avrupa modern za-
manlarin emperyalist giicli haline gelmeseydi Ortacag’'da ve
hatta Ronesans’ta olup bitenleri bir medeniyetin rakip medeni-
yet karsisindaki dogal bir savunma refleksi olarak yorumlayip
gececektik. Oryantalizm bu anlamda modern zamanlarin bir
iiretimidir ve dogrudan dogruya Avrupa’nin diinyanin 6teki
bolgelerini kolonilestirme girisiminin bir parcasidir. Yani bii-
tiin kendine 6zgii yonlerini Bat1 denilen Antik ve Ortacag’i da
icine alan miiphem bir kiiltiir cografyasindan degil, Avrupa’nin
baslatip gelistirdigi modern zihniyet diinyasindan almaktadir.
Dolayistyla Oryantalizm’e 6zgii yonlerin modernligin artik te-
sekkiil ettigi bicimleriyle paralellik tasidigini belirtmek iste-
riz. Clinkii bu yonleriyle Oryantalizm kadim ve Ortagaglarda
emsali goriilmemis bicimde tamamen modern zihinsel kalip-
lara gore inga edilmistir. Dolayisiyla bu zihinsel kaliplar igin-
de tanimlanan Dogu ve Bat1 kavramlarmin da aslinda modern
zihniyet diinyasinin icatlar1 oldugunu pekala varsayabiliriz.

Kim Oksidantalist?

Edward W. Said Oryantalizm adli kitabinda Avrupa’nin ko-
loniyalist tutumu ile somiirge haline getirdigi kiiltiirel cograf-
yalar hakkinda bilgilenme ihtiyaci arasindaki iliskiyi agik bir
surette gostermistir. Ancak Said’e gore bu ihtiya¢ sadece bi-
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limsel veya akademik bir merakin hissettirdigi bir tanima ih-
tiyact olmaktan ¢ok uzaktir. O bir tanimadan ¢ok bir tanimla-
ma ihtiyacidir ve bu ihtiyac1 doguran ilgi ve cikarlar 6ncelikle
koloniyalist politikalarin giic istemiyle tayin edilmistir. Bu ba-
kimdan Oryantalizm’i yalnizca genel olarak beseri bilimlerin
metodolojisi i¢in degil, basta Islam olmak {izere Avrupali ol-
mayan kiiltiirler icin problematik hale getiren bu ilgi ve cikar-
lardir. Said bu ytizden bilgi ve iktidar arasindaki iliskiyi gos-
teren ve bilgiyi egemenlik ilgilerinin yonlendirdigi sdyleme
indirgeyen Foucaultcu yaklasimlardan alabildigine yararlan-
mistl. Ozellikle manevi ve kiiltiirel bilimler alaninda bilgi ile
ilgi arasinda bir iligkinin oldugu hususu dogrudur ancak bii-
tiin mesele bu ilginin mahiyetindedir. Said’in ileri stirdiigii ve
okuyucusunu biiyiik dl¢iide ikna ettigi sey, bu ilginin koloni-
yalist politikalarca sekillendigi ve son tahlilde Oryantalizm’in
oteki kiiltiirlere dair tanimlamalar1 tizerinden Avrupa’nin zih-
niyet diinyasini yansitan bir ayna oldugudur. Ac¢ikgasi bu ay-
na Oryantalizm’in kodlar1 desifre edildiginde kolonyalist Av-
rupa’nin modern zamanlarda gelistirilmis bigimleriyle irk¢ilik,
Avrupa-merkezcilik, Aydinlanma Akilcilig1 ve modern tarih
felsefesi yahut ilerleme fikri tizerinde yiikselen zihniyet diin-
yasini agik segik bir surette yansitmaktadir.

Said Bat1 entelijansiyasindan kendisine yoneltilen elegtiri-
lere tek tek cevaplar vermisti. Ancak kitabiin sonunda yapti-
&1 bir uyari biitiin bu cevaplardan ¢ok daha ilgi ¢ekiciydi. Bu
uyar1 Oryantalizm’e kars1 verilecek cevabin Oksidantalizm ol-
mamasi gerektigi yoniindeydi. Onun bu uyaris1 yine modern
Avrupa’nin bir icad1 oldugunu diistindiigii Bati-Dogu dikoto-
misinin evrensel bir ilke, kabulii zorunlu bir tabii durum gi-
bi algilanma tehlikesini bertaraf etmekle ilgiliydi ve bu tehli-
ke bertaraf edilmediginde Oryantalizm’e gosterilecek tepkinin
onun ziddini, yani, Oksidantalizm’i {iretme tehlikesini bera-
berinde getirme ihtimali Said’i tedirgin etmis goriintiyordu.



Islam Bilgeliginin fmkan ve [lhamlar: 267

Acaba Said’in 6ngoriisii gergeklesmis ve “Oksidantalizm ver-
sus Oryantalizm” tarzinda yaklasimlar gtindeme gelmis midir?
Eger gelmisse Said’in tedirginligini hakli cikaracak mahiyette
midir? Sunu hemen belirtmek gerekir ki “Garb” (Occident) te-
riminin Miisliiman diinyada bir problem olarak giindeme gel-
mesi modern zamanlarda olmus ve Avrupa emperyalizminin
fslam diinyas: {izerine bir kabus gibi ¢oktiigii donemlerle es-
zamanli bir seyir izlemistir. Bu tehdit elbette Miisliiman miite-
fekkirlerin “Garb” karsisinda elestirel bir tutum takinmalarini
beraberinde getirecekti. Basta Islah ekolii gelmek tizere bircok
alim Garp medeniyetinin emperyalist emellerine kars1 ¢ikar-
ken modern medeniyetin hazc1 dolayisiyla ¢ikarci, somiirgeci
dolayisiyla zalim, yikic1 dolayisiyla kiiltiir diigmani, madde-
ci dolayisiyla metafizik ve din aleyhtari, irk¢1 dolayisiyla ev-
rensel insanlik fikrinden uzak menfi degerlerle ilgisini 1srarla
vurguladilar. Ancak isin bir de kendi medeniyet durumlarina
iliskin yani s6z konusuydu. Kendi medeniyetleri sanayi dev-
rimini tamamlayarak miithis bir mekanik giice ulasmis olan
Garp karsisinda zayif diismiistii ve Garp’tan kendilerine yo-
nelen emperyalist tehditle bas edebilmeleri, onlarin giiciine
mukabil gii¢ iretmekle miimkiindii. Yapilacak is, modernles-
mekti ve bir medeniyetin 6z kimligini yitirmeden bu hamleyi
yapmast hem inang ve degerler planinda bir 6ze dontisii hem
de modernlesmenin oniindeki geleneksel kiiltiir formlarini 1s-
lah edip asmay1 gerekli kiliyordu. Ote yandan Renan gibi 1rk-
¢1 yazarlarin Islam hakkindaki yorumlari herhalde hatirlarda-
dir. Bu yazar Islam dinini semitik zihniyetin bir {ir{inii olarak
goriiyor, Islam’m bilimsel ve felsefi gelismelerle yan yana ge-
tirilemeyecegini savunuyordu. Islam diinyasinin geri kalmis-
lik problemini dogrudan dogruya Islam’a baglayan bu tip id-
dialarda tipik 6rnegini gozlemledigimiz modern oryantalist
sdylemin, zaman zaman Islam’in muazzez peygamberine de
yonelen hakaretleri s6z konusuydu. Bunlarla bas etmek igin
gosterilen cabalar kacinilmaz olarak Oryantalizm’in Islam ta-
nimlamalarini tehdit olarak algilama sonucunu doguruyor ve
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Avrupali aydinlarin ilmi samimiyeti hakkinda derin kuskular
doguruyordu. Biitiin bunlara bir de Islam kiiltiir cografyasin-
da yetismis ancak Garb’in maddi basarilar1 karsisindaki edil-
gin hayranliklar1 sebebiyle hem kendi degerler diinyasinin ge-
cerliliginden kuskuya diismiis hem de topyek{in Garplilasmay1
bir care olarak oneren bir aydin kusaginin ortaya gikmasi ek-
lenmisti. Bunlarin taklit¢i soylemlerine karsit da Garb’i eles-
tirmeyi ve Islami kimligi yiiceltmeyi gerektiren bir miicadele
vermek gerekiyordu. Emperyalist Garb’in tehditleri karsisin-
da gelistirilen bu savunmaci tutum Garb’in maddi kalkinmisli-
g1 ve Ustlinliigiinii de teslim etmek zorunda oldugundan ayni
kalkinmishik ve tistiinliik diizeyini yakalamak bir modernles-
me talebinin ortaya ¢itkmasina yol a¢t1 ve bu ylizden giiniimiiz
aragtirmacilarmin “Islameilik” denilen tarihi ideolojiyi bir mo-
dernlesme projesi olarak tanimlamalar: tamamen dogrudur.
Bu agidan bakildiginda gerek Islahgi ekoliin gerekse Tanzi-
mat’tan itibaren devlet yapisini modernlestirme ve toplumun
Islami kimligini pekistirme gabas1 icinde olan Osmanli-Tiirk
miinevverlerinin temelde 6liimciil Garp tehdidiyle bas etmek
zorunluluguyla hareket ettikleri sdylenmelidir. Onemli olan
bu tutumun bizatihi ve topyekiin bir Garp diismanlig seklin-
de tezahiir edip etmedigini tespittir. Yani Efgani, Abduh, Re-
sid Riza, Kevakibi, Tunuslu Hayreddin Pasa, Namik Kemal,
Ahmet Cevdet Pasa, Ali Suavi gibi Miisliiman aydinlarin Ok-
sidantalizm’in Islam diinyasindaki ilk temsilcileri oldugu soy-
lenebilir mi? Garp Kolonyalizm’i ve Oryantalizm’inin tehditle-
rine kars1 bir varolus miicadelesi vermek tizere tepki koymak,
kolonyalist formlarryla modern Garb medeniyetinin degerle-
rini elestirmek ve Islam’in caglar asan degerini 1srarla vur-
gulamak Oksidantalizm’i tanimlamaya yetiyorsa, evet. Islahg1
ekoliin Garp medeniyetine bakisinin temellere inen bir bilgi-
ye ve koklii elestirilere dayanmadigini ileri siirerek, “Garb’in
ilmini ve teknigini alalim, ahlakini terk edelim” formiiltinde
ifade edilen klasik Islamci modernlesme ideolojisini, bilgi ve
deger arasindaki iliskiyi goz ardi ettigi gerekgesiyle sathi bu-
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lan ve Garb’1 bilim ve teknoloji de dahil olmak iizere temel al-
dig1 biitiin entelektiiel boyutlariyla 6grenmeyi ve elestirmeyi
gerekli goren sonraki aydin kusaklar i¢in de ayn1 soru geger-
lidir. Rahmetli [smail Raci el-Far{iki'nin “Bilginin Islamilesti-
rilmesi”, Nakib el-Attas'in “Bilginin De-Westernizasyonu” yo-
niindeki fikriyati, Seyyid Hiiseyin Nasr'mn moderniteyi kokten
elestiriye tabi tutan, modern Bati'ya kaybettigi hikmeti hatir-
latmak amactyla bilgi ile kutsal arasinda yeniden iligski kurma-
smi1 Oneren Perenyalist doktrini ve nihayet Sezai Karako¢'un
medeniyet kavramini eksene alan “Dirilis” tezi Oksidentalist
yaklasimlar ctimlesinden sayilacak midir? Bu sorular1 Oswald
Spengler gibi bizzat Avrupa diisiincesi icinden gelen Bati eles-
tirileri i¢cin de sormak miimkiindiir. Koken itibariyle Avrupals,
Bat1 kiiltiirtinii ¢ok iyi bilen, kendi arayislar1 sonunda Miislii-
manlig1 se¢mis René Guénon, Frithjof Schuon, Martin Lings,
Titus Bruckhardt gibi Batida etkili olmus mutasavvif entelek-
tiiellerin, ¢ok spesifik bir “Dogu” kavrami ekseninde modern
diinyaya yonelttigi elestirilerin de bu baglamda apayr1 bir de-
gerlendirmeyi gerektirdigine ne demeli? Tabiatiyla bu sorula-
ra verilecek cevaplar Oksidantalizm’den ne anlasildig1iyla dog-
rudan ilgilidir. Eger Oksidantalizm’den anlasilan sadece Bat1
cografyasinda yasayan insanlar1 6zde diisman gormekle ilgisi
olmayan, sadece belli bir medeniyet perspektifinden modern
Bat1 zihniyet diinyasinin bir elestirisi ise bu tanim yeterli ol-
mayacaktir. Bu satirlarin yazar1 Oksidantalizm denilen fikri
yonelisin, sadece bir medeniyetin kendisini savunma, 6ziine
uygun olarak yeniden tesekkiil ettirme, insanligin ikindi ¢a-
ginda yeniden var olma ve bu istikamette Bat1 medeniyetini
yahut moderniteyi elestirme hakkina indirgenebilecegi kani-
sinda degildir. Ciinkii gerekgeleri asagida kisaca belirtilecegi
lizere, megruiyetini benzeri bir haktan aliyor goriinse de, Ok-
sidantalizm’in telkin ettigi yontem Oryantalizm’in biitiin ari-
zalarini tevariis ediyor izlenimi veren bir yaklasima sahip ol-
dugu nispette elestirilmeyi bizzat hak etmektedir.
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Oksidantalizm’in Bir “Yeni Bilim” Olarak Insasz:
Hasan Hanefi ve ‘Ilmiil-Istigrab’1

Elestirel bir durus belirleyebilmek i¢in a¢tk¢a Oksidantalizm
baglig1 altinda ileri siiriilmiis bazi fikirleri kisaca 6zetlemek ge-
rekecektir. Bunlardan ilki Kahire Universitesi felsefe profesorii
Hasan Hanefi'ye aittir. Hanefi Mukaddime fi ‘ilmi’l-istigrab (Ok-
sidantalizm Bilimine Giris, Beyrut 1992) adl1 hacimli eserinde
Oksidantalizm’i bir bilimsel disiplin olarak temellendirmek
ister. Kendisi “Oryantalizm’den Oksidantalizm’e” bashgiyla
kaleme aldig1 bir metinde (Hasan Hanefi, “From Orienta-
lism to Occidentalism”, Ishraq: Islamic Philosophy Yearbook, sa-
y1 1, Moscow 2010, s. 15-22) bu husustaki temel yaklasimini
0z halinde dile getirmistir. Biz de Hanefi'nin Oksidantalizm’i
bir bilim olarak insaya yonelik 6zgiin fikirlerini muhtasar ve
miifid bicimde ortaya koyan bu metinden giivenle yararlan-
mak istiyoruz ( bakimiz: http://iphras.ru/uplfile/smirnov/ish-
raq/1/hanafi.pdf).

Hanefi'ye gore Oryantalizm’in ifsa ettigi sey, arastirma nes-
nesinden ziyade arastiran 6znedir. Dogu ruhunu kavramak-
tan ¢ok Bati'nin zihniyetini yansitir. Cografi sinirlar1 disinda
alabildigine yayilan Bati bu topraklarda hiikiimran olabilmek
icin kendi disindaki kiiltiirleri daha iyi anlamaya ¢alismistir.
Bilgi giictiir ¢linkii. Klasik Oryantalizm biiyiik 6l¢iide modern
Bati'ya 6zgii emperyalizm, 1irk¢ilik, Nazizm, Fasizm gibi hege-
monik ideolojilerin ve Avrupa’nin istiinliigtinii vurgulayan ko-
loniyal kiiltiirtin bir parcasidir. Oryantalizm ben ve 6teki, Bat1
ve Batil1 olmayan, Avrupa ve Avrupali olmayan, kadim diinya
ve modern zamanlar arasindaki giig iliskilerini tanimlayan bir
temel perspektifin adidir. Buna mukabil Oksidantalizm somiir-
ge olmaktan ¢ikma siirecini tamamlamak igin {iglincii diinya
iilkelerinde tesekkiil eden bir disiplindir. Askeri, ekonomik ve
siyasi diizeydeki bu stire¢ bilimsel ve kiiltiirel somiirgecilik-
ten kurtulus gerceklesmedigi stirece tamamlanmais sayilamaz.
Somiirgelestirilmis tilkeler, isterse goriiniirde 6zgiirliiklerini
kazanmuis olsunlar, bir arastirma nesnesi olarak kaldiklari sii-
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rece dekolonizasyon ¢abalar1 anlam tagimayacaktir. Oryanta-
lizm’in arastirma nesnesi Oksidantalizm’de arastiran 6zneye
dontisecek, Oryantalizm’in arastiran 6znesi Oksidantalizm’de
arastirma nesnesi haline gelecektir. Nitekim hig bir arastirma
nesnesi ve 0znesi ebediyen boyle kalmaz. Neyin 6zne neyin
nesne olacag1 halklar ve kiiltiirler arasindaki giig iliskileriyle
belirlenmektedir. Roller tarih boyunca degisir. Antik diinya,
Cin, Hindistan, [ran, Babil, Misir arastiran 6znelerdi. Klasik Is-
lam kiiltiirti de stiphesiz boyleydi. Bu roller modern zaman-
larda Avrupalilar arastiran 6zne, Miisliimanlar arastirma nes-
nesi olunca degisti. Oryantalizm’in sonu ve Oksidantalizm’in
baslangic1 6zne-nesne, ben-6teki ile ilgili rollerin tiglincii kez
degistigi anlamina gelmektedir. Bat1 giderek 6zne konumu-
nu yitirmekte ve nesne haline gelmektedir. Dogu ise tam ter-
si. Oznel Idealizm Batili modern kolonyal zamanlardan {igiin-
cii diinyanin post-kolonyal yeni zamanlarina evirilmistir artik.
Bat1’y1 bilen 6zne olarak ilan eden “diistiniiyorum o halde va-
rim”, tiglincli diinyada “arastiriyorum o halde varim”a doniis-
miistiir. (Hanefi, A.g.m., s.15-16).

Oksidantalizm bir karsi-aragtirma alanidir; Dogu’da gelisti-
rilmis ve Bat1'y1 Batili Olmayan bakis acilariyla arastirmak tizere
gelistirilmis bir alan. Benlik algisinda 6teki daima bir imajdir.
Bir imaj daima bir karikatiirdiir ve hedefe atis yapmaya yarar.
Oryantalizm Dogu hakkinda siyah derililer, sar1 derililer, Do-
gu despotizmi, ilkel zihniyet, yaban diistince, Sami zihniye-
ti, Arab zihniyeti, siddet, fanatiklik, azgelismislik, bagimlilik,
ayrilikcilik, gelenekgilik ve muhafazakarlik adi altinda bir¢ok
karikattir tiretmistir. Bir kez 6teki karikatiirlestirildi mi, benin
otekiyle ilgili herhangi bir eylemini mesrulastirmak kolaydir
artik. Imaj Stekini benin atiglart igin kolay bir hedef haline ge-
tirir. Beyaz, Batili, demokrasi, mantiksal zihniyet, medeniyet,
Arirkin ustlinliigii, baris, tolerans, gelisme ve hatta asir1 gelis-
me, bagimsizlik, sekiilarizm, modernizm, ilerleme... bu imajin
olusturucu pargalaridir. Kitle iletisim araglar1 ve onlarin Batili-
larca kontrolii bu imaji1 Bat1 igin pekistirirken zitlarin1 da Dogu
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icin vurgulamayi siirdiiriir. Oryantalizm merkezin, Oksidan-
talizm cevrenin bir tirtintidiir. Merkezin {istat ¢evrenin tilmiz,
merkezin tiretici ¢evrenin tiiketici oldugu bu iliski bi¢imini de-
gistirmenin yontemi Oksidantalizm’dir. Bu yeni bilim Bati'nin
Dogu’yu tanumlarken bagvurdugu karsithiklar: (bilgi-cehalet,
mantik-geliski, akil-biiyii, demokrasi-despotizm...gibi) nesne
olmaktan 6zne olmaya gecerek tashih edecek ve Bati'nin ben-
oteki arasinda tanimladig; iligkileri {istiin olan-asag1 olan hi-
yerarsisinden kurtararak esit ve karsilikli insani iliski tanimina
kavusturacaktir. Oryantalizm’in yikiciligina kars1 Oksidanta-
lizm yapic1 olacaktir. Bat1 biliminin tarafsizlik ve nesnellik id-
dialarina ragmen Oryantalizm ne tarafsiz ne de nesneldir. Bu-
na mukabil Oksidantalizm ne egemen olma arzusuyla motive
edilmistir ne de arastirma nesnesi hakkinda basmakalip imaj-
lar tiretir. Nesnellikten uzak bicimde deger yargilarinda bulun-
maz. Arastirma nesnesi, yontemi ve amactyla tam bir bilimdir.
Amaci Oryantalizm’in 6zne ve nesne arasinda ongordiigii giig
iliskisini desifre etmek, 6tekinin kontrol maksadiyla dayattig:
imajdan benligini kurtarip 6zgiirlestirmektir. Oksidantalizm
yaratici giiclinii 6zglirlestirici islevinden alir. Bu ayni zaman-
da Batili olmayan toplumlarin Bat1 taklitciliginden kurtulma-
lar1 anlamina gelmektedir. Nitekim Oksidantalizm’in hede-
fi Uclincii diinyadaki Batililasma egilimlerini karst bir etkiyle
dengelemektir. Bu yeni bilim taklitci Modernizm ile gelenek-
cilik arasinda sikisip kalmus tiglincii diinya entelektiielini i¢ine
girdigi ¢ikmazdan kurtarabilir. Efganti tiirii reformcu yaklagim
da Batict modernist egilimler de aslinda Bat1’y1 model olarak
kabullenmek bakimindan farkli tutumlara sahip sayilmazlar.
Oksidantalizm Bat1'y1 model almanin 6zgiirlesme yolunda ca-
re olmadigini ileri stirmek demektir ve bilgiyi Bati’dan trans-
fer etmekle yetinmek yerine kiiltiirel bir yaraticilik pesindedir.
“Bat1 iiretir, Batili olmayan tiiketir” formiilii Oksidantalizm
ile asilabilecektir. Kavramsallastirma Bati bilincinin tekelinde
olmadig: gibi bilim gerceklikten zuhur eder; geleneksel veya
modern Bat1'ya ait metinlerden degil. (Hanefi, A.g.m., s. 16-18).



Islam Bilgeliginin fmkan ve [lhamlar: 273

Bu yeni bilimin verileri iki kaynaktan gikarilacaktir: Ugiin-
cli diinya entelektiiellerinin Avrupa kiltiirtinii elestirileri ve
Avrupa bilincinin bizzat Batil1 diisiiniir ve filozoflarca icerden
yapilmis elestirileri. Avrupa felsefesi, bilim ve sanat da dahil
olmak {izere biitiin bir diinya goriistiniin ifadesidir. Avrupa
diinya goriisii ve bilincinin aynasi olan baslica felsefi eserler
arastirmalarin birincil ham maddesini olusturur. Oksidanta-
lizm’in konusu bizzat Avrupa bilincidir ¢linkii. Avrupa bilin-
cinin dayandig ti¢ kaynak olan Grek-Roma, Yahudilik-Hiristi-
yanlik ve bizatihi Avrupa zihin yapisi ve geleneklerinden olusan
kiiltiirel gevre, tarih boyunca yasadigi celiskili stireclerle ken-
dini yeniden {iretmis ve artik Nihilizm’'de ifadesini bulan bir
sona dogru yaklagsmaktadir. Simdi soru Avrupa bilincinin ge-
leceginin ne olacagidir. Buna karsilik ticiincii diinya kendi ta-
rihi ve modern deneyimleri 1s131nda sinama yanilmalarla iler-
leyen bir dinamizm ve yeni bir bilinglenme siireci i¢indedir.
Oksidantalizm’i ulusal-yerel kiiltiir lehine evrensel diinya kiil-
tiirtinii kurban eden bir yaklasim olarak gorenler diinya kiil-
tiirii kavraminin merkez tarafindan cevreye hitkmetmek igin
uydurulmus bir efsaneden ibaret oldugunu fark etmelidirler.
Biiyiik K harfiyle yazilan tek bir kiiltiir yoktur. Kiigiik k'larla
yazilan bircok kiiltiir vardir ve her kiiltiir kendi 6zerk hayati-
n1 toplum ve tarihinin bir ifadesi olarak yasar. Oksidantalizm’i
tarihi bilimlerin siyasallasmasi olarak gorenlere gelince, aslin-
da bilimin siyasallasmasi tiim zamanlarda, tiim kiiltiir ve top-
lumlarda rastlanan ortak bir deneyimdir; bu tutum yalnizca
klasik Oryantalizm’de degil, beseri bilimler olsun ve hatta do-
ga bilimleri olsun biitiin Avrupa bilimlerinde kendini gosterir.
Gii¢ dengesi Avrupa’dan {iciincii diinyaya, merkezden gevreye
degisince bilimin siyasallasmasi nedense sorun edilmektedir.
Oysa bilimin gii¢ oldugunu sdyleyen bizzat merkezin tistatla-
ridir. Oryantalizm’den Oksidantalizm’e gecis, bu ytizden, giig
dengesindeki bir temel degisimin ifadesi olacaktir. (Ayrintili
analiz i¢in bk. A.g.m., s. 18-22).
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Hanefi'nin Oksidantalizm’i goriildiigii gibi kendisini Or-
yantalizm’in karsiti olarak kurguluyor. Elbette bu karsitlik, id-

diaya gore Oryantalizm’de elestirilen ne varsa onlar1 asmay1

miimkiin kilan bir mahiyet arz ediyor. O halde bunlari tekrar
hatirlayalim:

a.

Oryantalizm’in kolonyalist ilgi ve amaglar1 versus Oksi-
dantalizm’in post-kolonyalist 6zgiirlestirici islevi;
Oryantalizm’in iistiin Bati-asag1 Dogu dikotomisi versus
Oksidantalizm’in Dogu ve Bati'nin esit sartlarda karsi-
likl iligkisi;

Oryantalizm’in Batili arastiran 6znesi versus Oksidan-
talizm’in Batili arastirilan nesnesi;

Oryantalizm’in Dogulu arastirilan nesnesi versus Oksi-
dantalizm’in Dogulu arastiran 6znesi;

Oryantalizm’in Dogu karikatiirii versus Oksidantalizm’in
gercek Bati'sy;

Oryantalizm’in Batili bilinci versus Oksidantalizm’in
Karsi-Batili (Dogulu?) bilinci;

Oryantalizm’in yikic niteligi versus Oksidantalizm’in
yapici niteligi;

Oryantalizm’in Avrupa-merkezli evrenselciligi versus
Oksidantalizm’in 6zerk ¢ok kiiltiirleri;

Oryantalizm’in 6znelligi versus Oksidantalizm’in nes-
nelligi;

Oryantalizm’in Dogu bilgisiyle gii¢ istemi versus Oksi-
dantalizm’in Bat1 bilgisiyle gii¢ istemi;

Oryantalizm’in modernitesi versus Oksidantalizm’in mo-
derniteyi agma cabasi.

Bu karsithiklar 6ncelikle Oryantalizm’in Bati-Dogu karsitli-
gin1 esas almasi bakimindan dikkat ¢gekmektedir. Batili olma-
yan kiiltiir ve medeniyetler boylece total bir yaklasimla Do-
gu kavrami icine dahil edilmektedir. Oksidantalizm’in temel



Islam Bilgeliginin fmkan ve [lhamlar: 275

konusunun Avrupali biling olmasi, bu bilincin ne 6lgiide ta-
rihi ne dl¢tide agkin oldugu hususunu giindeme getirmekte-
dir. Bu bilincin tarihi doniisiim ve degisimlerin {irettigi ya da
bunlarin ifadesi olan bir biling oldugunun kabul edilmesi bir
perspektif ise, tarihi dontisiim ve degisimlerle durmaksizin
kendisini acan, daima yeniden {iretilen ancak zati varlig: ay-
n1 kalan agkin bir biling oldugunun kabul edilmesi baska bir
perspektiftir. Batt medeniyetinin Antik Yunan, Ortacag, Rone-
sans Hiimanizmi, Aydinlanma Cag1, Fransiz Devrimi, Sanayi
Devrimi... seklinde siraladigimiz donemleri arasindaki siirek-
lilik ve kopma stireclerinin neler oldugunu tarih bilimiyle or-
taya koymak miimkiindiir. Ancak bir Avrupa bilincinden s6z
ettigimizde aslinda Avrupa tarihinin birikimsel yanindan s6z
ediyoruz demektir. Bu birikim koklii tarihi degismelerin hem
maddesi hem de sureti ise s6z konusu olan agkin bir biling for-
mu degil tarihi bir sertivendir. Avrupa tarihinde asil garip olan
bu sertivenin kadim diinya ile karsilastirilabilir olan uzun ta-
rihi ardindan diinyadaki hi¢bir medeniyetle karsilastirilama-
yacak olan bir modernite tasarimini nasil olup da gelistirmis
oldugudur. Bu anlamda Avrupa bilinci denilen formun ince-
leme konusu yapilmasi esas itibariyle modernligi merkeziles-
tirecektir. A¢ikcasi Oksidantalizm’in asil inceleme konusu bu
emsalsiz ve biricik niteligiyle modernliktir ve bu bilim biitiin
dikkatini dncesi ve sonrasiyla modernlik tizerinde yogunlas-
tirmak zorundadir. Nitekim hem Oksidantalizm’in insa ge-
rekgesi olan Oryantalizm modern Avrupa’nin bir tasarimidr,
hem de Oksidantalizm’in arastirict 6znesi oldugu ileri siirii-
len Ugiincii diinya veya Islam diinyasinin temel sorunu mo-
dernlesmeyle ilgilidir. Su halde konuyu tekrar tespit edelim:
Eger olacaksa Oksidantalizm’in konusu “Avrupa bilinci” degil,
“Modern Biling”tir. Ciinkii ne kadim diinyanin Avrupa’sinda
Oryantalizm diye bir fenomen vardi ne de Postmodernite Or-
yantalizm’i megru gérmektedir. Ote yandan Oksidantalizm’in
bir bilim olarak tasavvur edilmesine, Oryantalizm’in gercek an-
lamda bir bilim olmadigy, bir séylem oldugu savi eslik ederken
bu yeni bilim kendisini Francis Baconcu bir “bilgi giigtiir” sdy-
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lemine oturtmaktadir. Boylece bilimsel amaclarin da, bilimsel
konu, ilke ve problemler gibi bilimin yontembilimsel sinirlar1
icinde kalmasi gerektigi seklindeki hi¢ degilse bilimsel iletisi-
mi miimkiin kilma amacina yonelik akademik nesnellik ilkesi
bizzat Oryantalizm’in en ¢ok elestirilen bilim-dis1 6znelligine
yaklastirilmis olmaktadir. Oysa bilimsel bir disiplinin bilimsel
amaglari ile bilim-dis1 (ekonomik, politik, teolojik) amaglarla
kullanilmasi ayr1 ayri seylerdir. Konu, ilke, problem ve amag
bilimsel yonteme ait sinirlarin veya bilimler arasr iligkiler man-
zumesinin disina ¢iktigy, iistiine tistliik bilim-dis1 amag bilim-
sel yontemin biitiinleyici bir parcas1 halinde bizzat temellendi-
rici islev gormeye basladig1 zaman gerceklerden ¢ikan bilimin
yerini belli bir bilincin tirettigi gercek kavrami alabilir. Bu da
gercekligin kesfinin yerini gercekligin icad1 kavraminin alma-
s1 demektir ki bizzat yazarin iddia ettigi nesnellik bu durum-
da tartismali hale gelecektir. Aslinda Hanefi'nin gelistirdigi
Oksidantalizm Bilimi (‘ilmii1-Istigrab), bir arastirma yontemi
onermektedir ve bu yontemin analizi de ciddi bilim felsefesi
(hatta tarih felsefesi) tartismalarini gerektirmektedir. Bu tar-
tismalarin en can alic1 yonii yontemde yer alan, bilim-dis1 de-
mesek de, bilim-6tesi unsurlarin nasil bir metafizik-bilim ilig-
kisi tizerine oturtuldugu olacaktir. Buradaki metafizik terimi
fizik-Gtesi anlaminda degil, bilim-6tesi anlamindadir. Ortacag
Islam’inda acikca ifade edilen, 6zel bilimlerin ilkelerinin meta-
fizikte ortaya konmasi sorunu, belki ayni agiklikla ifade edil-
miyor olsa da modern bilim i¢in de s6z konusudur. Her bilim
belli metafizik ilkelerin (foundations) kurucu roller tistlendigi
bir paradigmayi esas alir. Bunun boyle olmas: da onlar1 bilim
olmaktan ¢ikarmaz. Hanefi'nin 6nerdigi arastirma yontemin-
de birer aciklayici ilke yahut temel fikir mesabesinde olan Do-
gu-Bat, kiiltiir, tarih, biling, bilgi-giic iliskisi, bilimsel nesnelik
gibi kavramlardan tam olarak ne kast edildigi, bunlarin Oksi-
dentalist bilimin ilkeleri olarak nasil temellendirildigi hususu
iyice belirginlestirilmelidir. Agikcas1 ortaya kondugu sekliyle
Oksidentalist bilimine ait yontemin, tipki Hanefi'nin (aslina
Edward Said’in) Oryantalizm i¢in yaptig1 gibi nasil bir bilin-
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cin ifadesi oldugu iyice irdelenmelidir. Bunun bir devir ve te-
selstile yol acacag1 iddia edilebilir; ancak su bilinmelidir ki bi-
limsel yontemlerin felsefi (kavramsal) analizi dondurulamaz
bir siirectir ve yontemlerin ancak bu sayede daha rafine hale
geldigi hususu bizzat bilim ve felsefe tarihinden 6grendigimiz
bir gergektir. ‘[lmiil-Istigrab ile ilgili asil tartisma konusu, Ok-
sidantalizm’in kazandig1 yeni anlamlarla ilgili olarak sudur:
Bu arastirma yontemi bir Bat1 diismanligina dayanmakta ya
da boyle bir diismanlik tiretmekte midir? Bu sorunun anla-
min tespit etmeyi asagidaki satirlara birakip Oksidantalizm’i
aynen bu sorunun isaret ettigi catisma fikrine dayandiran bir
baska yaklasima gecelim.

Bir Tehdit Algis1 Olarak Oksidantalizm:
“Diismanlarinin Géziindeki Bat1”

Ian Buruma ve Avishai Margalit imzalarini tagiyan Occiden-
talism: The West in the Eyes of Its Enemies (New York: The Pengu-
in Press 2004) adl1 kitap terimin anlamirn tirkiitiicii boyutlara
tasiyor. Oksidantalizm artik Oryantalizm’e mukabele etmeye
yonelik mutasavver bir akademik disiplin degil alenen modern
Bat1 diismanlig1 anlamina gelmekte. “Bati'ya Karg1 Savas”in
Aydinlanma ve sanayilesme karsitligini besleyen Avrupa kiil-
tiirtindeki koklerine inilerek Oksidantalizm’in Dogu’ya ve/ve-
ya “Islamist radical”lere 6zgii bir akim olmadig1 vurgulanir-
ken modern kaptalist “Bat1 Sehri”ne yonelik boyle bir isyanin
tehditkar yonleri konusunda hedef kitlesini uyarryor. Bunun-
la birlikte yazarlar Bati'nin liberal demokratik degerlerini sa-
vunma ¢agrisi yaparken savas tamtamlarindan s6z edenleri de
elestiriyor. Oksidantalizm’in karsisinda Oryantalist bakis aci-
larinin stirdiiriilebilirligi yok yazarlara gore. Nitekim Oryan-
talizm ve Oksidantalizm ayni zihniyet diinyasinin birbirine
z1t gdriinen iki yiiziinden ibaret. Bati'nin Islam ile kategorik
anlamda bir savas icinde olmadigini da 1srarla vurguluyorlar.
Boyle bir Oksidantalizm tasavvurunu yazimizin siirli hacmi
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icinde resmedebilmek i¢in, tipki Hasan Hanefi kismindaki gi-
bi yapacak, kitabin yazarlarindan Ian Buruma’nin, “Oksidan-
talizm’in Kokenleri” bagligini tasiyan ve kitaptaki ¢ekirdek fi-
kirleri altini gizerek tekrar eden ti¢ sayfalik 6zlii yazisindan da
yararlanacagiz (Ian Buruma, “The Origins of Occidentalism”
Chronicle of Higher Education, February 6 2004 supp, Cilt: 50,
say1L: 22, ss. B10-B12).

Buruma, ad1 gegen kitabin ilk boliimiinde de genis olarak
islendigi gibi, Bat1 diismanlig1 anlamindaki Oksidantalizm’in
Dogu’daki ilk modern 6rnegini Japonya'da bulmaktadir. Ja-
ponya’nin Bat1'y1 yakalama cabalar1 basariyla sonuglanmast;
fakat Batt modernliginin zaferi Japon entelekttiielleri ve liderle-
ri arasinda Ofkeli bir tepkiyi beslemis ve sonug Pearl Harbour
saldirisiyla kendisini gostermisti. Bu saldiridan sadece yedi ay
sonra, 1942'de 6nde gelen Japon bilgin ve entelektiielleri Kyo-
to’da toplanmis ve “Modern’e nasil galebe calabiliriz?” bash-
g1 etrafinda tartismiglardi. Burada modern terimi Bati’y1 veya
Bati emperyalizmini ifade etmekteydi. Toplantidaki bilginler-
den biri Batililasmanin Japon ruhuna zerk edilmis bir hastalik
oldugunu ileri siirmiis, bazilart moderni Avrupali bir sey ola-
rak tanimlamis, bazilar1 da Amerikanciligin diisman oldugu-
na inandigini belirtmisti. Ayrica bilimde sagliksiz bigcimde uz-
manlasmanin Dogu manev1i kiiltiiriniin biitiinligiinti ortadan
kaldirdigini ileri siirerek modern bilimi suglayanlar da vardi.
Kapitalizm Japon toplumuna modern teknolojiyle, bireysel 6z-
giirliik ve demokrasi gibi kavramlarla sizmaktaydi ve bu da
kotiiydii. Iste biitiin bu yozlastirici etkilerin {istesinden gelmek
gerekmekteydi. Katihmcilarin hepsi kiiltiiriin yani geleneksel
Japon kiiltiiriiniin ruhu 6nceleyen ve koklii bir yapida oldu-
gunda hemfikirdi; oysa Bati medeniyeti istikrarsiz, kokstiz ve
tahripkar idi. Bati, 6zellikle de ABD, soguk, ruhu olmayan bir
makine gibiydi; kokii olmayan nesiller peydahlayan karisik
halklarin yasadig: bir yerdi. Buna karsilik kutsal Japon impa-
ratorlugunun yonetimi altinda birlestirilmis biitiinciil ve gele-
neksel Dogu, insani tabiata uygun olmak bakimindan sicakti ve
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organik Asya toplulugunu manevi saghigina bu ruh kavustura-
cakt1. Katilmcilardan biri sunu ileri stirmiistii: Miicadele Japon
kaniyla Bat'min akli arasindaydi. Ustelik sagci solcu ayirimi bu
miicadelede anlamli degildi. Yakin gegmiste hem Japon Mark-
sistleri hem de sovenistleri modernligi kutsal Japon imparator-
lugunun yonetimi altinda biitiinliik kazanan geleneksel Dogu
icin bir tehdit olarak degerlendirmekteydi ve bu egilim halen
gozlemlenmektedir. Buruma ve kitabin 6teki yazar1 Margalit
Bati modernitesine karsi stirmekte olan savasa Oksidantalizm
adini verdiler. Bu savas ne yeniydi ne de sadece agir1 Islamct
akimlara mahsustu; tarihsel kokeni de kars1 oldugu soylenen
ne varsa onlardan ¢ok 6ncesine dayaniyordu (Ayrint igin bk.
Buruma&Margalit, A.g.e., s. 1-6). Mesela kan, toprak, halkin
ruhu gibi sdylemlerin Fransiz Aydinlanmaciligi'nin evrensel-
ciiddialarina, Fransiz devrimine ve Napolyon'un miistevli or-
dularina kars1 18-19. ytlizy1l Alman romantikleri tarafindan da
kullanildigina dikkat ¢eken yazar ayrica 1930larda Avrupali
fasist ve nasyonal sosyalistlerin Amerikanizm’e, Anglosakson
Liberalizm’ine ve “kokstiz kozmopolitlige” (yani yahudilere)
kars1 benzeri bir soylemi giindeme getirdigine dikkat ¢ekiyor.
Ayrica Aydinlanma ve Fransiz Devrimi’nin gayr-i mesru ¢ocu-
gu olsa da Rus Komiinizmi'nin de, 6zellikle Stalin doneminde,
Bati liberalizminin iflah olmaz bir diismani1 oldugunu hatirla-
tiyor (krs. Buruma&Margalit, A.g.e., s. 8-11, s. 36-37).

Buruma’nin Oksidantalizm baglaminda 6zellikle dikkat ¢ek-
tigi bir husus da su: Birgok radikal Islamci bu Anti-Batic1 kav-
ramlar1 Bati'dan 6diing almistir. Aslinda mesele de budur. Hig-
bir oksidantalist, hatta kutsal savas¢i olanlar1 da dahil, Bati’dan
tiimiiyle bagimsiz olamaz. Pol Pot Marksizm ile Khmer ulusal-
cligmi birlestirdigi sirada Paris’te radyo teknolojisi 6grenci-
siydi. Ali Seriati Paris’te bulundugu siralarda Frantz Fanon ve
Che Guevara'nin eserlerini ¢evirmisti. Sat1 Husri Fransiz Ay-
dinlanmasi'na kars1 olan Fichte ve Herder gibi Alman roman-
tiklerinin siki bir 6grencisiydi (krs. Buruma&Margalit, A.g.e.,
s. 144-145). Ve Buruma soruyor: Peki o zaman Bati'ya karsi ra-
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dikal Islamar cihatta yeni olan nedir? Bat1 zehrinin panzehiri
olarak Radikal Islamcilik evrensel ve piiriten (Ing. pure) ola-
nin bir karisimiydi. Evrenseldi ¢iinkii bir miiminin goziinde
biitiin insanlar iyi birer miimin olabilirlerdi, piiritendi ¢iinki
daveti reddedenler sadece kayip ruhlar degil ayn1 zamanda
ortadan kaldirilmasi gereken cahili kimselerdi.

Hesap yapma —parayi, kari, bilimsel kanitlar1 hesaplama-
ruhsuz bir ugras olarak degerlendiriliyordu. Sahicilik siirde,
sezgide ve imandaydi. Bat1 burjuva toplumu hakkindaki oksi-
dentalist goriis liiks, sehvet ve ¢ikarcilik terimleriyle 6zetleni-
yordu. Ayni tanimlama bir Taliban savascisinin su sozlerinde
de yansimaktaydi: “Amerikalilar asla kazanamayacak, ¢linkii
onlar Pepsi-Cola igmeyi seviyor, biz ise sehit olmay1.” Ig sa-
vasta Ispanyol fasistlerinin, Nazi ideologlarinin ve Japon ka-
mikaze pilotlarinin da benzeri ifadeleri, ayn1 kars1 olusu yan-
sitmaktaydi. Kahraman higbir ¢ikar hesab1 yapmadan davasi
ugruna kendini feda eden kisiydi. Ve Oksidentalist kahraman
ister Nazi isterse de radikal Islamci olsun kendi irki ya da ima-
ninin safligin1 bozanlar1 yok eden kisiydi (Daha derin analiz
icin bk. Buruma&Margalit, A.g.e., “Heroes and Merchants” bo-
limi, s. 49 vd.).

Kitapta yer alan ve tartismay1 yakindan ilgilendiren bazi
fikirlerin altin1 burada ¢izmek gerekiyor: Oksidantalizm ‘Gte-
kiler’ karsisindaki indirgemeci tutumuyla Oryantalizm’in bas
asag1 cevrilmis halinden ibarettir. Makul bir Aydinlanma eles-
tirisinden sirf Oksidantalistler safinda goriinmemek igin sar-
f1 nazar etmemek gerekir. Temel mesele Oksidantalizm akimi
kargisinda Bat1 ideasiin -yani diinyadaki liberal demokrasi-
lerin- diismanlarina karsi nasil savunulacagidir. Ancak bu Ba-
t'nin kategorik olarak Islam’la savag halinde oldugu anlami-
na kesinlikle gelmez. (Buruma&Margalit, A.g.e., s. 10-11, 147)
Buruma yazisinin sonunda Oksidantalizm karsisinda gelistiril-
mesi gereken tutumu soyle tekrarliyor: “Batilililar olarak bizler
ozgiirliiklerimizi kendilerini tahrip pesindeki kutsal savascila-
ra karg1 korumaliy1z. Ancak bunu yaparken giivenlik ile sivil
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ozgiirliikler arasindaki dengeyi gozetmeli biri ugruna digerini
kurban etmemeliyiz. Islamcilik ile Hiristiyanlik adina savasti-
g1miz1 diistinmek vahim bir yanlistir. Bu bizi 151k ve karanli-
gin savasindan s6z eden yikict Maniseistik goriisii paylasmaya
zorlar. Bati’'da yasayan Miisliimanlarin kutsal savas¢i saflarina
katilmalar1 6nlenmeli ancak bu yapilirken Avrupali ve Ame-
rikal1 vatandaglar olarak onlarin haklarina sayg: gosterilmeli-
dir. Bizim 6zgiirliik anlayisimiz onlar1 da dis diismana karsi
savunmay1 gerektirir; fakat ayni zamanda liderlerimizin kor-
kularimizi kullanarak 6zgiirliikleri ortadan kaldirmak isteme-
lerine kars1 olmay1 da...” (Buruma&Margalit, A.g.e., s.149).

Bu tasavvurun temellerindeki ana fikirler soyle siralanabilir:

a. Oksidantalizm Dogunun modern Bati'ya diismanligi-
nin bir ifadesidir.

b. Oksidantalizm Dogu’nun moderniteye yonelttigi kok-
ten ve reddedici bir elestiridir.

c. Kokleri bizzat Bati'dadir. Bizzat Bati’da moderniteye y6-
nelik olan bir elestiri gelenegi vardir. Ozellikle Alman
diisiince ¢evrelerinin Fransiz Aydinlanmaciligi'nin ev-
renselci iddialaria ve Marksizm'in (tabiatiyla Rusya’nin)
Londra merkezli sosyal adalet erdemini ayaklar altina
alan kar mantigina tepkide kendisini gosterir.

d. Oksidantalist tepkilerin Batili olmayan bigimleri de Ba-
til1 elestirilerden ilham almiglardir.

e. Ancak 1942'de Kyoto’da toplanan Japon entelektiielleri-
nin modernite elestirilerinde goriildiigii gibi Bati’ya kar-
st olusa giiclii bir Dogu ruhu vurgusu eslik etmektedir.

f. Bu ruh Radikal Islamc1 Oksidantalizm’de modern Bati
medeniyetinin Cahiliyye toplumu oldugu ve Cahiliy-
ye'ye kargi saf Islam’1 egemen kilmak gerektigi tezinde
karsiligini bulur.

g. Oksidantalizm’in aktivist yonii modern Bat1 medeniye-
tinin temel degerlerini gegersiz kilma ve gii¢ merkezleri-



282 Yitirilmis Hikmeti Ararken

ni imha etme ugruna kurban olmay1 ve cani feda etme-
yi bir tiir kutsal savasin yiiksek degeri olarak tanimlar
ve kendi kahramanlarin iiretir.

h. Oksidantalizm’in iddialarina ragmen, Bati'nin Islam ile
bir savas1 yoktur.

i. Ancakkendi degerlerini koruma ve savunma adina Ba-
t1 Oksidantalizm’in diigsmanca ve yikici tutumuna karsi
kendi i¢inde 6nlem almal1 ve fakat bunu yaparken insan
haklar1 ve 6zgiirliikleri feda etmek yoluna gitmemelidir.

Bu fikirler dizisinde tanimlanan Oksidantalizm’in, arastir-
ma programi Oryantalizm’e kars1 olusa gore belirlenmis bir
yeni bilim kurmakla ilgisi elbette yoktur. Buruma ve Marga-
lit'in meselesi Pearl Harbour’a hava baskini diizenleyenlerin,
11 Eylil'de ikiz kuleleri vuranlarin inang, duygu ve diisiince
diinyalarinin Bat1 ve modernlik diismani bir bilinci nasil {iret-
tigini anlamaya ¢alismaktir. Oksidantalizm iste bu diismanli-
gin adidir. Dolayisiyla temel konu modern Bat1 medeniyeti ve
ona diisman olan Batili olmayan bilingtir. Bu biling, modern
akademyanin arastirma yontemleriyle analiz ediliyor, kokleri
arastiriliyor ve Oksidantalizm’in tarihi kokeni itibariyle Bati
kaynakl1 oldugu sonucuna ulagiliyor. Batili olmayanlari Ok-
sidantalizm’i de bu durumda ana fikir ve temel kavramlarr iti-
bariyle kesinlikle 6zgiin olmayan, Bat1 Oksidantalizm’inden
devsirilmis bir tutuma indirgenmis oluyor. Bu baglamda so-
rulabilecek can alic1 sorular sunlardir: Acaba Buruma-Marga-
lit'in Oksidantalizm’i i¢inde Hanefi'nin Oksidantalizm’i nere-
ye oturuyor? Buruma-Margalit'in yeni bir bilim kurma ihtiyaci
hissetmeden ulastig1 sonugclar ile Hanefi'nin yeni bir bilim ola-
rak Oksidantalizm’i ayn1 analiz yontemlerini kullanmiyor mu?
Her ikisinin de konusu (biri Avrupali olan digeri Batil1 olma-
yan) “bilin¢” degil mi? Her iki Oksidantalizm arasindaki ben-
zerlik ve farklar nedir? Hanef1 agisindan denilebilir ki aslinda
Buruma-Margalit’in Oksidantalizm’i tipik Oryantalist sdyle-
min bir uzantisidir. Buruma-Margalit acisindan da Hanefi'nin
Oksidantalizm’i, kokleri yine Bati’da olan modern/Bat1 aleyh-
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tar1 (diismani1?) sdylemin bir uzantisi olarak goriilebilir. Peki,
bu farklilik medeniyetlerin birbirini anlama konusunda bas-
vurabilecegi beseri imkanlarin giderek azaldig1 bir diinyada
ne anlam ifade etmektedir?

Degerlendirme

Oksidantalizm’e dair bu iki yaklasimi ister tamamen dogru
isterse de tamamen yanlis kabul edelim bu son soru asil soru ol-
maya devam edecektir. Bilim ve diisiince insanlari artik akibet
fikrini Bati-Dogu kutuplasmasi ekseninden ¢ikarip insanligin
gelecegi eksenine oturtmak ve Huntingtoncu soylemin degir-
menine su tasimaktan vazge¢mek zorundadirlar. Bu sdylemin
catisma fikrine dayali1 ana fikirlerini hep birlikte hatirlayalim:
Sovyetler'in yikilmasindan sonra zemin kaybeden kutuplas-
ma ve c¢atisma fikrini ABD dis siyaseti igin yeniden tiretmek
isteyen Huntington 1993’te yeni ¢atismanin medeniyetler ara-
sinda vuku bulacagini ileri stirmiistii. Medeniyetler catismasi
kiiresel siyasete egemen olacakti. Huntington'un medeniyet-
leri Bat1 (Avrupa ve Kuzey Amerika), Konfiigyiiscii, Japon, Is-
lam, Hindu, Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve belki Afrika idi.
Medeniyetler aras1 farklar ideoloji ve politik rejim farklarin-
dan daha temelliydi Huntington’a gore. Komiinistler demok-
rat, fakirler zengin olabilirdi ama Ruslar kesinlikle Estonya-
I1, Azeriler kesinlikle Ermeni olamazlardi. Nitekim tarihin en
siddetli catismalar: da medeniyetler catismasiydi. Giintimiiz-
de Bati, giicliniin zirvesindeydi fakat Batili olmayanlar diin-
yay1 yine Batili olmayan yollarla sekillendirmek tizere gerekli
arzu ve kaynaklara sahipti. Kiiltiiriin kadife perdesi, ideolo-
jinin demir perdesiyle yer degistirmisti. Bat1 kendisini Cin’in
onderlik ettigi bir Dogu ekonomik blogu karsisinda bulmustu.
Korfez savasi Bush’un iddia ettigi gibi Irak’a kars1 diinyanin
degil, Islam’a kars1 Bati'min savastydi. Eger bir diinya savast
daha olacaksa bu medeniyetler savasi olacakti. Bat1 kiiltiirii-
niin diinyanin 6teki kesimlerine olan etkisi yiizeyseldi. Daha
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temel diizeyde Batili kavramlar 6teki medeniyetlerde olanlar-
dan esas itibariyle farkliydi. Bireyselcilik, Liberalizm, anaya-
sacilik, insan haklari, esitlik, 6zgiirliik, hukuk devleti, demok-
rasi, serbest piyasa, kilise-devlet ayirimi 6teki medeniyetlerde
yeteri kadar titresime yol agmamusti. Evrensel bir medeniyet
oldugu tezi Batil1 bir fikirdir ve Asya toplumlarinin Partikiila-
rizm’ii¢in hi¢ de anlamli degildir. Asyalilar, aralarindaki fark-
lara ragmen Batil1 ¢ikarlar, degerler ve iktidar karsisinda bir
Konfiisyiis¢ii-Miisliiman ittifaki icine gireceklerdir. Bat1 kendi
medeniyetleri iginde daha ¢ok isbirligi ve biitiinliik i¢ine gire-
rek, Konfiigytis¢ii-Miisliiman devletlerin askeri giictinii sinir-
layarak bu tehdidi gogiislemelidir.

Anlagsilan mutlak bir ¢catisma fikrine dayali bilimsel ve dii-
stinsel etkinlik insanligin gelecegine hizmet etmeyecektir. Miis-
ltimanlara gelince onlar “insanlar i¢inden ¢ikarilmis” ve kendi
yollarinda insanligin kurtulusu igin, yeryiiziinde baris icin yii-
riiyen erdemli insanlar olarak Huntington’cu bir kavramsallas-
tirmayi iglerine sindiriyor olamazlar. Aslinda boyle bir catisma
mantiginin benimsenmesi, ¢catisma fikri Oryantalizm’in 6ziin-
de var oldugu igin onunla zzimnen uzlasmak anlamma gelir.
Hanefi'nin bilimsel ve diislinsel projesinin tasidig1 entelektii-
el imkanlari teslim etmekle birlikte bu yondeki kaygilarimi da
dile getirmek isterim: Her seyden 6nce bir oksidantalist ken-
disini Oryantalizm’e kars1 konumlandirdigi icin oryantalistle-
re zimnen “oyunu sizin kurallarimizla oynamaya hazirim” de-
mis olmaktadir. Ayrica Oksidantalizm teriminin 6zellikle 11
Eylil'den sonra Bati kamuoyunda dogurdugu tedirginlik on-
larin oryantalist perspektiflerini asma konusundaki sanslarmni
daiyice azaltacaktir. Oksidantalizm catisma fikrini esas aldig:
her durumda Batili entelejiyansiya ile tartismay (ashinda ta-
nismay1) da reddetmek egiliminde olacaktir. Oryantalizm’in-
ki gibi monolojik bir okumayla Bat1’y1 tanimlama cabasi icine
girilecek ve tanima/tanisma imkanlar1 pesinen bertaraf edil-
mis olacaktir. Oryantalizm’in telkin ettigi bu monolojizmden
kurtularak diyalojik tutumlara yonelmek entelektiiel sorum-
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luluk geregidir. Dogru tutum, ne ilkesiz catisma ne de ilkesiz
uzlagmadir. Yeryiiziiniin biitiin medeniyetleri Islam’da vurgu-
lanan evrensel ve barigg1 “te’aruf” ilkesini esas alip kendileri
olarak, kendileri kalarak, kendilerini gerceklestirmenin yolunu
bulmak zorundadir. Bunlari séylemek gercekgilikten uzak, ¢o-
cuksu ve romantik bir evrensel baris slogani1 atmak anlamina
gelmez. Elbette catisma arzu edilmez ve elbette catisma duru-
munda biitiin benliklerin kendini savunma ve gelistirme hakki
mesrudur. Ancak ¢atisma fikri biitiin tarihi, simdiyi ve gelecegi
agiklayan bir ilke olarak konamaz. Aksi durumda “salah” yeri-
ne “fesad”n sartlarini besleyen salt tepkisel soylemler egemen
olur. Oksidantalizm’i, adinin ¢agristirdigi {izere, Oryantalizm’in
bir révans: olarak gérmek, boylece Bati emperyalizmine hiz-
met araci olarak gelistirildigi soylenen Oryantalizm’e karg1 bir
anti-emperyalist bilim metodolojisi gelistirmeye calismak, ilk
bakista hakli bir tepkinin ifadesi olarak mesruymus gibi gorii-
niiyor. Ancak bu tutumun 6ziindeki tepkisellik bizzat Oryan-
talizm icin elestiri konusu yapilan ideolojik gayeyi onaylamak
anlamina gelmeyecek midir? Ayrica bu tepkisel tutumla Islam
medeniyeti Oryantalizm’in toptanct Dogu tanimui igine sokul-
mus olmuyor mu? Bu, Islom medeniyetinin ilkeleri ve gergek-
leriyle ne Ol¢iide ortiismektedir? Kosullandirilmis bir refleksin
bilimsel arastirmanin dogasiyla ilgisini kurmak bilim kavra-
minin sinirlarimi epeyce zorlamak anlamina gelecektir. Uste-
lik bu tepkisel tutum, iginde yasanilan tarihi kosullarin dogru
degerlendirilmemesinden kaynaklanan bir tarihdisilig1 (anak-
ronizm) da besleyebilir. Agik¢as1 hepimiz modernligin tirettigi
siireglerin igindeyiz ve Oksidantalizm bu siireglerin Batil1 vas-
fin1 6ne ¢ikarmakta ve fakat onlarin disina nasil ¢ikacagimizi
bize 6gretmemektedir. Bu yaklagim iginde kuyuya diiseni al-
mak icin kuyuya inmek zorundayiz ve kuyudan tekrar nasil
¢ikacagimizi bilmiyoruz. Eger Oksidantalizm benlik bilincini
yeniden iiretmek {izere bir “De-Westernizasyon” hareketi ol-
ma iddiasinda ise bunun tersinden bir “Westernizasyon” olma-
digindan emin olmak zorundadir. Oysa mevcut yaklasimiyla
Oksidantalizm Miisliiman entelektiieli, siireci yonlendirmek
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yerine, siirecin bir parcasi kilmayi, Oryantalizm’in mantigini
asmak adma zimnen onun mantigin1 paylasmay1 onermek-
tedir. Bir taraftan Oryantalizm’in “6teki”ni tanimlarken icine
diistiigii metodolojik skandali elestirmek 6te yandan Oksidan-
talizm’i 6tekinin bilimi olarak tanimlamalk, tezi belli olmadig:
gibi yliksek bir sentez iddias1 da olmayan bir tez-antitez diya-
lektigini besleyecektir. Bundan daha 6nemli olarak Bati’ya bu
tiirlii yaklasim, tipki kiiresellesme karsitlariin yerelligi ken-
di icine kapanmus bir kiiltiir sistemi olarak tanimlamalarinda
oldugu gibi ne kiiresellesme karsisinda proaktif tutum belir-
lemeyi ne de yerli kiiltiir ve medeniyetin kendi disina yonelik
icimkanlarmi dogru degerlendirmeyi miimkiin kilacaktir. Ok-
sidantalizm’in hareket noktas1 yaptig1 benlik bilinci kavrama,
eger bu i¢ine kapanikligin getirecegi ve gerektirecegi sekilde,
kendisini oteki kiiltiirler karsisinda test etmek ve 6zkimligini
yitirmeden ve hatta onu tarih sahnesinde daha iddial1 pozis-
yonlara tasimak tizere oteki kiiltiirlerin birikimlerini tevartis
etmek imkanlarini ortadan kaldiriyorsa varacagi yer narsizm-
dir. Bu ise yeniden var olmak konusundaki iddiay1 pesinen yi-
tirmis olmak anlamina gelecektir. Miisliiman diinya, Sezai Ka-
rakog’un deyimiyle 6nce kendi ruhunu, sonra Islam’in evrensel
degerlerini ve nihayet insanlig1 diriltmek gorevindedir. Ciin-
kii hem Miisliiman ruhu, hem Islam’in yeryiiziindeki hayati-
yeti ve hem de insanlik kriz i¢indedir. Miisliiman diistince ve
bilim insan1 hem kendisini hem diniyle miinasebetini ve hem
de insanligin bugiinkii durumundan biiyiik 6l¢tide sorumlu
olan modern Bat1'y1 kritik etmek zorunda oldugunu unutma-
malidir. Ancak bu kritik ne Benligi ve ne de “Oteki”ni imha-
ya yol acacak bir tahripkarliga dontismeyecektir. Ciinkii mak-
sat imha degil, dirilistir. Miisliiman’in kendisine yoneltecegi
kritik 6devi, Batt medeniyetine yoneltecegi kritik hakkiyla bir
biitiindiir ve 6zellikle Bati'da gelistirilen Oksidantalizm’i teh-
dit olarak tanimlayan sdylemler miisliiman1 bu 6devden ve
de bu haktan mahrum etmek anlamina gelmemelidir. Aksine
bu, aynu kritigi Bati'ya da onermek anlamina gelmektedir. Ba-
t1 entelijansiyas1 da kendi i¢ celiskileriyle ilgili olarak muha-
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sebesini stirdiiriirken otekiyle ilgili perspektif ve tutumlarin
yeniden derin bir kritige tabi tutmak odevini ytirekten igsel-
lestirmelidir. Sonug olarak insanligin geldigi bu noktada Bat1
ve Islam diinyasinin yasayacag1 bu entelektiiel kritik etme sii-
recleri kopriileri atmaya degil kopriiler kurmaya yonelik olma-
lidir. Ancak Oksidantalizm’in her iki tarafta yol acacagi mev-
zilenme egilimleri s6z konusu kritik etme imkanlarin1 hayata
gecirecek midir, bundan emin degiliz.





