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Mehmet Akif'in gerek edebi hiiviyeti, gerekse bir fikir ve miicadele
adam olarak gizmis oldugu portre bizler icin son derece 6nemlidir. Tipk1
Hazret-i Peygamber gibi altmus ii¢ yaginda hayata gézlerini yuman bu “ka-
rakter heykeli"nin, yeni nesillere biitiin yonleriyle tanitilmas: gerekir. Hak-
kinda yazihip gizilenler, onun daha ok edebi sahsiyeti ve karakteri tizerinde
yogunlagmustir denilebilir.! Biz burada onun Tiirk dili kargisindaki tutumu-
nu ifade etmeye galisacagz.

Bilindigi gibi sairliginin yaru sira nasirligi de olan Akif'in, nesir vadisin-
deki kalem tecriibeleri zayiftiz? Bu itibarla, onun dil dzelliklerini izaha cali-
sirken, daha ¢ok sairlik vasfini 6n planda tutarak; Mehmet Akifin Tiirk-
cesi, keyfiyet itibariyle nasil bir manzara giziyordu; ¢agdaslan ile kargilagtiril-
diginda, dili kullarng ile ilgili olarak neler sdyleyebiliriz; belli bir gelisme ve
degisme gosteren sanat macerasindan dili nasil etkilendi, bu dil eserlerine
nastl yansich? gibi sorulara cevap arayacagz.

Cagimizin 6nde gelen felsefecilerinden Martin Heidegger, “dil, insann
evidir” der. Bu evin fizik ve ruh planinda anlagilabilmesi, biraz da ait oldugu
cemiyetin ve devir sartlannin taninmast ile miimkiindiir. Bunun yapilabil-

mesi ise devir, sahsiyet ve eser iiggenini goz 6niinde bulundurarak ¢epegev-

' Mehmet Akif ile ilgili olarak bkz.: N. Malkog Oztiirkmen, Mehmet Akif ve Diinyasi, Ankara
1969; N. Sami Banarl, Resimli Tiirk Edebiyan Tarihi, c.2, istanbul 1971, 5.1 151-1162; Kenan
Akyiiz, Bat Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, 3. basks, Ankara 1970, 5.534-547; Milli Kiiltsir (Meh-
met Akif Ersoy Ozel Sayisi), S.55, Aralik 1986; Olizmiiniin 0. Yilinda Mehmet Akif Ersoy,
Marmara Uni. Yay., Istanbul 1986; Tiirk Edebiyan (Mehmet Akif At Sayisi), 158.S., Aralik
1986; Emin Erisirgil, Islamct Bir Sairin Romanu, 1§ Bankast Yay., Ankara 1986; Orhan Okay,
Mehmed Aluf -Bir Karakter Heykelinin Anatomisi-, Akgag Yay., Ankara 1989; Kazim Yeris,
Mehmet Akifin Sanat, Edebiyat ve Fikir Diinyasindan Cizgiler, AKM. Yay., Ankara 1992, 5.46.

*  H. Basri Cantay, yakin arkadagi Akif'in nesri igin sunlan yazar: “Mehmed Akif merhum
bagmubarritligini ettigi kendi mecmuasinda yillarca nesirler yazdi. Gerek ecnebi dillerinden
yaptin tercemeler, gerek muhtelif mevzulara diir yazdigi yazilar pek gokeur. Fakat, tercemele-
rinde ve giitlerinde gsterdigi o yiiksek muvaffakiyetleri kendi nesirlerinde -maal'esef- gdste-
rememistir. Bu, bir hakikattir.”, Akifndme, Ist. 1966, 5.95.
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re bir tahlili gerekli kilmaktadir. Genel manada Akif'in Tiirkesi dedigimiz
zaman, en bagta onun yasadifi dénemi ve bu dénemin dil hususiyetlerini
gbzden gecirmemiz icap eder. Bu hususun belirlenmesi, onun dil kargisinda-
ki tavrinin tam olarak ortaya konmasinda, anlagilmasinda bizlere yon gos-
terecektir.

Su tespiti baglangicta yapmamizda fayda vardir: Dil meselesi, Mehmet
Akif'te felseft manada bir problem olarak “var” degildir. Bu itibarla, bir Geng
Kalemler hareketi mensuplarinda gériilen dilin felsefi bir fenomen olarak
ele alinigt hadisesine Akif'te rastlayamayzz. Ister dilin (langua) yoniinden,
isterse (parole) yoniinden bakalim, Akif'in dili deyince, her seyden evvel,
devrinin dil ézelliklerini temsil etmis bir sanatkdnn “dil tastyiciligi"ndan soz
edilebilit. Bu husus, felsefi agidan yapilabilecek degerlendirmelere imkan
tanimasa da en azindan sosyolojik birtakim istidlallere ulasmamiza kapi ara-
lamaktan da uzak degildir.

Akif in eserlerini vermeye bagladigi dénem ile vefat1 arasindaki zaman
dilimini, Zeynep Korkmaz'in da vuzuhla belirttigi gibi, fikri ve edebi alanda
kat etmis oldugu mesafeye paralel olarak ii¢ déneme ayirmak uygun olacak-
fir:

- Ik eserlerini vermeye bagladig dsnemdeki dil ve iislip dzelligi,

- Sanatinin geligme ve olgunluk devrindeki dil ve tisltp ozelligi,

- Son dénemlerindeki dil ve tislp 6zelligi’.

1873’te diinyaya gelen Mehmet Akif, edebiyat aleminde sahneye cikti-
ginda, bir bagka ifadeyle ilk giirini yaynladigi (1895) siralarda heniiz yirmi
iki yaginda bir gengtir®. Mektep dergisinde yayimlanan bu siir ile bagladigim
gordiigiimiiz edebi seriiveninin stiphesiz bir de arkaplani vardir. Meselenin
bu boyutu biraz da Akif'in nasil yetistigi ile alakalidir.

Heniiz yetisme caglarinda iken, edebiyat Aleminde popiilaritesini stir-
diiren Muallim Naci, Abdiilhak Hamid gibi sanatkérlarin dignda Hafiz-1
Sirazi ve Sadi gibi dogu klasiklerini de zevkle takip ettigini ve biiyiik l¢iide
edebi istiyak ve istidadini bu kaynaklarla besledigini diisiiniirsek, Akif'in
3 Zeynep Korkmaz, “Mehmet Akif Ersoy ve Tiirkge”, Mehmet Akif Sempozyumu, Hacettepe

Uni.Yay.,, Ankara 1976, 5.25-47.
4 Kenan Akyiiz, a.g.e., 5.534 vd.
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edebiyat diinyasina attig1 ilk adimlarin nasil bir atmosferi ihtiva ettigini de
bilmiyorum izah etmis olur muyuz. Bunun yaninda &grenimini siirdiiriirken
Fransizca tahsil ettigini, ayrica 6zel olarak Arapga, Farsca dersler aldigini da
belirtmekte fayda vardir; zira onun sanatimin ve vokabiilerinin hangi tesir-
ler altinda sekillendigi hususunda bu unsurlarin da ehemmiyeti biiyiiktiir.
Nitekim klasik siire yonelmesinde bu beslenme pmarlarinin tesiri, séz ko-
nusu devrede viicut bulan eserlerinde kendisini agtkga belli eder. Sahsi ve
dini birtakim duygular, bilinen kaliplar icinde ifadeye cahsan Akifin bu
dénemdeki (1898-1908) dili de ister istemez “eski”nin bir devamu, taklidi

niteligindedir’. Kisa siiren bu dénemde;
“Ey rth-1 fezd-gerd, giran-seyr-i harimin
Ey natika, dembeste-i esrér-1 azimin” (Tevhid Yahud Feryad, I1.Safahat, 16)°

“Hurfigan bad-1 siifliyyet derinundan, kenarindan;
Girizan riih-1 ulviyyet hariminden, civanindan” (Meyhane, 1.Safahat, 32)

“Niir-1 hayat ufuklarini herc ii merc eden,

Leylin sedid zulmetini ruha meze eden!

Envéar-1 mihr-i fikri sen ey haksar eden

Meyyitlerin izam gibi tarumar eden!” (Acem Sahi, 1.Safahat, 69)

ya da;
“Ey biilbiil-i ter-zeban-1 irfan
Dem-beste nevalannla vicdan” (Hasbihdl, I.Safahat, 45)

gibi musralar diizen bir Akif vardir karsimizda... Bu ilk devre, Tanzimat Devri
Edebiyatinin (1860-1896) son demlerini yagadif, Servet-i Fiintin Edebiya-
tin1 (1896-1901) temsil eden ziimrenin edebiyat giindemini mesgul etmeye
bagladig, Fecr-i Att toplulugunun ise kurulus asamasina geldigi zamana te-
kabiil eder. Milli Edebiyat Cereyaninin (1911-1923) dogmast igin ise Balkan
Harbi felaketinin yaganmasi gerekmektedir ve ona daha vakit vardir. Bu sii-
reg dikkate alindiginda, devrin dil anlayiginin Akif'teki yansimast de tahmin
hudutlan dairesindedir. Oyle ki, Tanzimatci nesille baglayan halka acilma

diigiincesinin tabii bir neticesi olarak dildeki kismi sadelesme hareketi, séz

*  E Abdullah Tansel, Mehmet Akif Ersoy, 2. bas., Istanbul 1973, 5.7-11.
Verdigimiz siir dmeklerini M. Ertugrul Ditzdag tarafindan hazirlanan Safahat (K.B.Yay., An-
kara 1989)'tan aldik.



konusu dénemde klasik devri aratmayacak derecede agdali, anlagilmaz bir
hale gelmistir’.

Milli Edebiyatin mustucusu savilan Mehmet Emin'in Tiirkge Siir-
ler (1898)'inin yayinlanmasindan ve hele beyannamelerinde “dilimizin
acik, sade, giizel, ilim lisin1 olabilecek surette genis ve medeniyete elve-
rigli bir dereceye gelmesine galismak” oldugunu vurgulayan Tiirk Dernegi
(1908) nin kurulmasmdan sonra, dilde sadelesme diigiincesi yeni bir boyut
kazanir. Megr(itiyet hareketiyle baglayan bu devrenin siyési yelpazesindeki
renklilik, kismi cephe farkliliklariyla dil sahasina da tagimmugtir. Bir tarafta
Servet-i Fiintincularin anlayisini siirdiirenlerin agdali dili, bir tarafta Tiirk
Dernegi'nin etrafinda kiimelenenlerin hedefledikleri side Tiirkge, diger ta-
rafta da ahigkanhklanndan vazgecemeyenlerin kullandiklan eski dil vardir.
Mehmet Akif, saydigimiz bu dil cephelerinin iigiinciisiinde yer alir. Dil sa-
hasindaki bu renklere kisa bir siire sonra Geng Kalemler’in baglattig: “Yeni
Lisan” hareketi de eklenecekdtir ki, bunlar da “side Tiirkge”den yana tavir
koyacaklardir®.

Mehmet Akif'in ilk donem siirlerinde Arapca ve Farsga kelimelerin ke-
sifligi, 6zellikle 1908'den sonra yazmaya bagladif siirlerinde kismen azalma-
ya baglamigtir. Akifin dil tutumundaki bu degisiklik, siirlerindeki konularn
sosyal hayata acilmasiyla ortaya gikmugtir, denilebilir. Kenan Akyiiz'tin ifade-
siyle Akif, bu donemde “fertgilikten cemiyetgilige yonelmistir” ve cemiyet
hayatin1 terenniim etmek, mahalli bir edebiyat yapmak arzusundadur®.

Bu anlayis degisikligi sayesinde Akif’in dili, mahalli bir havaya biiriine-
cektir. Icinde yasadigi cemiyetin dertlerine egilen sanatginin halkianlatirken
sergiledigi realizm, dil itibariyle de Akif’i halka yakin, halkn anlayabilecegi
bir noktaya itmistir. Halkin arasindaki hayat tablolarint en canh surette tas-
vir edebilme kabiliyeti ile “4deta Hiiseyin Rahmi'nin romanlanyla, Ahmet
Rasim'in makaleleriyle yapug isi, siirleriyle yapmaya galisan Mehmet Akif,
nazim teknigi itibariyle de Fikret'in Tiirkgeye sindirdig aruza, “halkin dilini

T A.Sirni Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, 3. basky, Ankara 1972, 5.178-193.

% Genis bilgi igin bkz.: Yusuf Ziya Oksiiz, Tiirkcenin Sadelesme Tarihi, Geng Kalemler ve Yeni Lisan
Haveketi, Ankara 1995,

*  Kenan Akyiiz, A.ge., s.542, 544.
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terenniim edecek bir yumugaklik vermis ve bu suretle devrinin en kuvvetli
aruz gairi” olmugtur'®. Bu sayede, sanatina halkin kelimelerini, deyimleri-
ni, inanclarin1 ve folklorunu katan bir Akif ortaya cikar. Deyim yerindeyse,
Akif'i Akif yapan hususiyetler de bu zemin iizerinde tesekkiil eder. Siyaset
olarak Islameilik cereyanini benimseyen Akif'i, cagdaglanndan farkh bir ko-
numa getiren, herhangi bir edebf muhite baglanmayip miistakil bir cizgide
harekete yoénelten hususlardan biri de bu noktada kendini géstermektedir.
“Giittiigii amaca biitiin hayatinda ve siirlerinde hep sahip ¢ikmistit. Bu onun
siirlerinin ayr bir kuvveti olan katiksiz samimiyetinde yagsamaktadir. Bunlar
inanmug bir insanin duygulanin, diigiincelerini sunar bizlere. Islami ilimlere
oldugu kadar, cainin miispet ilmine de vakiftir ve bunu savunmaktadr.
Milletimizin de bunlan 6grenmesini, anlamasini ve uygulamasim yiirekten
istemektedir”. Kendi i¢ Aleminin ¢emberinden siynlarak topluma yonelen
Akif'in “Islam Birligi” idealine bagh siirlerinde kullandigx dil, 6nceki dev-
re gore oldukca sadedir. Hatta bu dénemde Akif'in “argo” tabirleri kullan-
makta bile bir beis gérmedigine sahit oluruz. Cogu, eskilerin “muhavere”

dedikleri konusma tarzinda kaleme alinmug siirlerindeki samimi séyleyisler,

1 H. Tevfik Génensay, Tanzimattan Zamanmmiza Kadar Tiirk Edebiyau Tarihi, Ist. 1946, 5.224-
2725:



Tiirkgeyi biitiin ritmik niianslariyla dalga dalga cogturan'" bir yap1 arz eder.
Bu dénemde Akif, yasayan ve konugulan canh dile yonelerek, siirlerinin
dil ve iisliip yapisint da doruga yiikselten bir gelismenin igine girmistir. Dil
konusuyla da aldkali olmasi hasebiyle agagiya aldigimiz gu parca, bunun en

carpici rneklerinden birini olusturur:
“_Aman su ‘halet-i rihiyye’, bir de ‘mefkure’
Ayip degil ya, giciklar benim sinirlerimi!
-Nigin sinirleniyorsun? Taassubun yeri mi?
Biraz degigmeli artik bu eski zihniyyet.
‘Lisana hig yenilik sokmayin!” demek: cinnet.
-Hayr, taassub eden yok... Su var ki: icabt
Tahakkuk etmeli bir kerre; bir de erbabt
Eliyle olmal matltib olan teceddiitler...
Diisiin ki boyle midir bizde?
-Siiphesiz.
-Ne gezer!
Delili: kendi séziindiir...
-Kimin, benim mi? -Evet.
-Ne soylemistim unuttum...
-Canim gu ‘zihniyyet!’
-Bepenmedin mi? Fransizca yok mu ‘mantalite’?
Onun mukabili...
-Zaten budur ya derd iste!
Tasarrufatini aynen alirsak
Ingilizin, Fransizin, ne olur hali, sonra sivemizin?
Lisanin olmalidir bir vakar-1 millisi,
O olmadikca miiyesser degil tealisi.” (Iki Arkadas Fatih Yolunda, IV. Safahat,
212).
Bu ifadeler, bir bakima Akif’in dilde yenilesme konusundaki tavrina da
151k tutmaktadir. )
Siirde “hece-aruz” tartigmalarinin yapildigt bir devirde Akif'in aruz vez-
ninden vazgecmemesini “bir ge¢ kalmishk” olarak degerlendirenler varsa
da', onun sekildeki bu tercihini bir yana birakip asil, dil meselesine yone-

lik tasarrufu iizerinde durmak gerekir. Mehmet Akif’e gére dilde yenilik

AL C_) Saik Gakyay, “Mehmet Akif Ersoy'un Dili Uzerine”, Milli Kiiltiir, S.55 Arahk 1986, 5.10-
11.

2 Onder Géggiin, “Mehmet Akif'te Tiitkge'nin Zaferi”, Tiirk Edebiyat Aragtrmalan, Konya
1991, 5.432-438.







yapilirken bagka milletlerin tasarrufati aynen alinmamali, “lisirun vakar-1
millisine” ridyet olunmalidir®. Swat1 Miistakim’deki'* “Hasbihal” baghkl
yazilarmnun birinde; “Evet, lisdénin sadelestirilmesi farzdi. Gazetelerde zabita vu-
kuat: Gyle agwr bir lisanla yazlr ki avam onu bir dua gibi dinliyor” diyen Akif,
sozlerinin devaminda ise “Avamn anlayabilecegi meani avamn kullandi lisan
ile eda edilmeli” goriisiinii savunur.

Sadelesme taraftarlarinin Arapca ve Farsca kelimelere karsilik diger
Tiirk lehge ve sivelerinden bazi kelimeleri almay teklif etmeleri, 6zellikle de
Tkdam gazetesindeki yazilarnda bu gériis dogrultusunda sectikleri kelimele-
ri kullanmalar iizerine kaleme aldigi bu yazisnda Akif, lisandaki sadelesme
hareketinin, ehil kisilerce yapilmadig1 yahut aceleye getirildigi takdirde yan-

lis mecralara yol acabilecegini de belirtir:

“...maksat Osmanhlann lisAn-1 resmisi olan Tiirkgeyi biitiin diinyadaki
Tirklerin anlayabilecegi bir hale getirmektir, zannederim. Lakin azicik
insaf edelim ki tutulan yol oraya gider mi? Hepimizin bildigi, hem bagka
bir lisandan alinma oldugunu hatirma getiremeyecek kadar iyi bildigi keli-
meleri unutturarak hic birimizin bilmedigi ta’birleri kabul etmek suretiyle
mi lisinimiz1 sadelestirece@iz. (...) Lisanimiz bu hale gelebilmek icin asirlar
gegmis. Bunu bir senede yikip yenisini yapmaga galismak garip bir tegebbiis
olmaz m1? Bir mu'teriz diyebilir ki: Iyi amma siz tabit bir Ttirkge olmadigin-
dan siiphe edilmeyen bu lisdniniz1 muhafazaya devam ederseniz, zararh ¢i-
kacaksinz. Ciinkii sizi Buhara'daki, Sibirya’daki, Kinm'daki, Kafkasya'daki
Tiirkler anlamayacak. (...) Itiraz yekten kuvvetli goriiniiyor. Lakin pek
gliritk: Ciinkii bu saydigimiz memleketlerin Tiirkleri birbirinin yazdigim
anlamiyor ki... Evet, Osmanl olmayan Tiirk unsuru arasinda hepsinin an-
layacag miisterek bir lisan tahrir olsaydi belki biz de miimkiin olsun, mu-
hal olsun cemaata katilmak arzusunu gosterirdik. Rusya’dan gelen Tiirk-
lerin akilleri, iyi diigtinenleri ‘siz Osmanlilar, lisinuniz1 biraz sadelestirin,
islah edin, biz onu kabul edelim; yoksa sizin bize uymaya heves etmeniz
hi¢ makul degildir’ diyorlar. Kinm'da ¢ikan “Tercliiman’ gazetesinin eski
lisaru ile simdiki arasinda ne biiyiik fark vardir. Iste o gazete bizim Osmanh
Tiirkgesinin iyi taraflariu almak suretiyle hem dilini hem de o havalideki
Tiirkleri bizim Tiirkceye aligtirdi.”?

ifadelerinden de anlagilacag gibi -tartigma gétiiriir yanlar olmakla birlikte-

B bkz. H. Tevfik Génensay, Age.,s224. _
"* E Kadri Timurtag, Mehmet Akif ve Cemiyetimiz, Ist. 1962, s. 127-128.
5 Abdiilkerim ve Nuran Abdulkadiroglu, Mehmed Akif Evsoy'un Makaleleri, Ankara 1987, 5. 55.
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Mehmet Akif bu konuda mutedil bir gériige sahiptir.

“Mehmed Bey’in hanesine leylen fiirce-yab-1duhl olan sarik, sekiz adet
kalice-i giran-baha sirkat etmistit’ deyip de ‘Mehmed Bey'in bu gece evine
hursiz girmis, sekiz hali calmis’ dememek Adeta maskaralhikar” diyen Akif;
her nedense “meclis” yerine “kurultay”, “meb'us” yerine “yalvag”, “a'yan”
yerine “aksakal” kelimelerinin teklif edilmesine karsi ¢ikmugtir. Anlagilan
odur ki, yagadigr donem itibariyle, dilde sadelesmenin liizumlu oldugunu
savunmus; ancak, ozellikle terimlerde Tiirkgelesme hareketine pek sicak
bakmanmustir. Kanaatimize gore bu husus, Akif in, Tiirk dilinin “bagh bagina
bir dil olmayip sarkin iki en mithim lisAn1 olan Arap (ve) Acem lisinlarinin
muavenetiyle yasadigi"na'® inanmasindan ve siyaseten farkh bir anlayigta
olmasmdan kaynaklanmaktadir, denebilir.

Elbette burada meselenin psikolojik yontinti de ihmal etmemek gerekir
ki, o da, aliskanlikla ilgilidir. Zira bir sanatkar icin ahigkanliklariin digina
ctkmak oldukga zordur. Bu husus sadece onun degil, devrin énde gelen di-
ger sanatcilarinin da ciddi bir problemidir. Bir miinevver olarak Akif, Os-
manli lisanina aginadir; o lisanda egitim gérmiis, o lisanda eserler vererek
edebiyat diinyasina atilmustir. “Dilsiz millet gibi sivesiz dil de yasayamaz; her
memleket nasil kendi tabii hududu déhilinde ilerlerse, her dil de fitrf sivesi
dairesinde terakki eder. Lisanin sivesine uymayan eserler mahdut bir kisim
halk arasinda bir miiddet yagar; lakin sonra da oliir™"” demesi de bu yiizden-
dir.

Sadelesmeye kargt olmadip1 halde onun kafasini kurcalayan bir bagka
husus da, dilde sadelesme hareketinin tasfiyecilie doéniismesinden endise
etmesi ve cemiyet hayatinda bir kopukluga yol agacagimi diistinmesidir, de-
nilebilir. Nitekim kendisine: “Simdi Tiirk edebiyatinda Arabi, Faris keli-
meleri kaldirtyorlar. Bu hususta siz ne dersiniz?” sorusuna; “Biz bunu zaten
yapiyorduk. Ancak bu birdenbire olmaz. Yavag yavas olmak lazzim. Benim

Safahatlarim sirastyla tetkik olunursa goriilii. Mesela Asim, digerlerine nis-

' Swat-t Miistakim’in ilk sayis1 30 Saban 1326 (27 Aralik 1908)'da ¢tkmugtir. Sahibi, Egref Edib,
bag vazan ise Mehmed Akif'tir. 183. saywsiyla birlikte (8 Mart 1912) Sebilii'r-Resad adint alan

ve 1922'de yayin hayat sona eren dergi toplam 641 say1 gikmustir.
7 Abdulkerim ve Nuran Abdulkadiroglu, A ge., 5.55.



petle daha sade ve Tiirkgedir” cevabini vererek'® dilde sadelesmeye karst
olmadigint bizzat ifade etmistir. Hatta Akif'in dnceden kaleme aldigi baz
siirlerindeki yabanci kelime ve kaidelerin yerine sonradan bunlarin Tiirk-
celerini koyarak bir diizeltmeye, sadelestirmeye gittigi de tespit edilmistir. L.
Safahat'in 1911 yilina ait ilk basimindaki:

“Muhib yiizlii bir ddem edeb-giizin-i namaz” musra'mdaki “edeb-giizin-i
namaz” ifadesi, aym eserin 1928’de yapilan baskisinda Tiirkgelestirilerek;
“kilar edeble namaz” seklini almustir. Yine;

“Cebin-i hiizniinii bir kerre oksayp indi” nusra'indaki Farsga terkibi daha
sonra, “Hazin almlan bir kerre oksayip indi” sekline getirmistir.

Onceden; “Nefes degil o soluklar birer enin-i medid” diye yazdigr misra'int
ise “Nefes degil o soluklar kesik kesik feryad” sekline déniigtiirmiigtiir. “Auld:
tistiine tic-bes kiirek ixam-i remim” ifadesini ise, “At'd‘dl iistiine tic-bes kiirek ke-
mikli camur” diye tamamen Tiirkgelestirmistir'®. Bu 6rnekler, Akif'in dilde
sadelegmeye gittiginin en bariz delilleridir.

Mehmet Akifin dil hususiyetiyle ilgili olarak sdylenebilecek bir bagka
miihim nokta da, cagdaslanyla kargilagtinldiginda ortaya gikar. Onun dili,

18 Mehmed Akif, "Hashihal”, Sirat-1 Miistakim, 24 Haziran 1326 (1910), C.4, 96.5., 5.304'ten
nakl. A. Abdulkadiroglu, A.g.e., s.55.

19 Mehmed Akif, “Edebiyat”, Sebilii'r-Resad, 24 Subat 1327 (1911), C.8-1, 183.8,, 5.9-10'dan
nakl. A.Abdulkadiroglu, A.g.e., s.144-145.
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ne Servet-i FiinGincular ka-
dar agir, ne de Milli Edebiyat
taraftarlan  kadar sadedir.
Stiphesiz bu dil, Arapga ve
Farscadan dilimize gegmis
kelimelerden biitiintiyle
arinmamuigtir; ama, en azin-
dan -ozellikle de tasvir ve
konugma agirlikli manzume-
lerinde kullandigr dil- hal-
kin anlayamayacag bir dil
de degildir. Zaman zaman
dalgalanmalar gosterse de
“.yazdhg siitlerde, kelime
kadrosu ile oldugu kadar dil
malzemesinin kullanihst iti-
bariyle de, genellikle Akifin
berrak, akict, canh ve kivrak

bir TUIl(gESl vardur. Kafiyele- 2. . ! _ Mehmer Akif in Kahire'de

i o LY -

rindeki soyleyisi zorlamayan
tabif diizen, bircok kelime ve deyimlerle bezenmis olan konusma ve halk
dilini bazan bir tahkiye anlatimi, bazan da kili kirk yaran bir tasvir tarzi,
bazen de canli birer karsilikli konugma diizeni icinde ve ustalikli bir bicim-
de eserlerine aktarabilmis olmas; hele Tiirkgeyi aruz vezninin kaliplarna
uydurmaktaki biiytik kaabiliyeti, onun dil ve tislibunu hem cok yiiksek bir
seviyeye ulagtirmis, hem de san’at hayatindaki bagarisinin ana sirm durumu-
na getirmigtir .

Mahalle Kahvesi siirini kahve sahiplerine okuduklar1 zaman, kahveci-
nin, gairi, “6mrii kahvelerde gegmis biri” olarak nitelendirmesi, hi¢ kusku-
suz, Akif’in yagayan Tiirkceyi bir “sehl-i miimteni” rahathg ile kullanabilme
yeteneginden ileri gelmektedir. Buradaki dil ve tislbun, ele alinan konu ile

% Egref Edip’ten nakl. F.Abdullah Tansel, A.g.e.,, 5.171. 122



bir biitiinliik arz ettigi de dikkatlerden kagmamaktadir. Bu husus, yani dil ve
konu arasinda uygunluk, Akif'in idealizm yiiklii siirlerinde de gize carpar.
Kelime kadrosu genis olan Akif’in nitelik itibariyle soyut kavramlar bile
gergekgi tasvirlerle besleyerek onlan hayatin birer pargasi haline getirdigi
de bir gergektir. Gergi son dénemlerinde igine diismiis oldugu timitsizlik ve
karamsarlik sonucu eski canliligini yitirmis de olsa sifatlarin, fiillerin ve {in-
lemlerin onun siirlerinde miihim bir fonksiyonu iistlendigi, onlara ayn bir

heyecan kattig goriiliir.
“Miisliimanlik nerde! Bizden gecmis insanlik bile...
Adem aldatmaksa maksat, aldanan yok nafile!
Kag hakiki Miisliiman gordiimse... Hep makberdedir;
Miisliimanlik, bilmem amma galiba goklerdedir!
Istemem dursun, o payanstz mefahir bir yana...
Gosterin ecdada az ¢ok benzeyen bir kan bana.
[sterim sizlerde gormek rkinzdan yadigar
Cok degil ancak necip evlada layik tek siar.
Varsa siyed séyleyin bir parcacik insafiniz
Béyle kansiz miydi -hasa- kahraman eslafiniz?” (V. Safahat, 273).

“Esin var, asiyAnin var, baharin var ki beklerdin;

Kiyametler koparmak neydi ey biilbiil, nedir derdin?

O ziimriid tahta kondun, bir semavi saltanat kurdun;

Cihanin yurdu hep gignense, cignenmez senin yurdun.

Bugiin bir yemyesil vadi, yarin bir kipkizil giilsen

Gezersin haniimanun gen, icin sen, kiinatin sen.

Hazansiz bir zemin isterse séyed rith-i ser-bézin,

Ufuklar, bu'd-1 mutlaklar biitiin mahkim-1 pervézin.

Degil bir kayda, sigmazsin -kanatlandin m1- eb’ada;

Hayétin en muhayyel gayedir ahrara diinyada. .
Neden dyleyse matemlerle eyyamun perigsandir?

Nigin bir damlacik gégsiinde bir umman hurfisandir?

Hayir! matem senin hakkin degil, matem benim hakkim:

Astrlar var ki, aydinlik nedir, hi¢ bilmez Afdkim!” (Biilbiil, VII. Safahat, 435-
436).

“Gitme ey yolcu, beraber oturup aglagalim:
Elemim bir yiiregin kan degil, paylagalim:
Ne yapip ye'simi kahreyleyeyim, bilmem ki?
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Oyle dehsetli muhitimde dénen métem ki..
Ah! Kargimda vatan nfimina bir kabristan
Yatiyor simdi... Nasil yerlere gegmez insan!

Su mezarlar ki uzanmug gidiyor, ey yolcu,
Nereden baglad: yiikselmeye, bak, nerde ucu!
Bu ne hicran-1 miiebbed, bu ne hiisran-1 mibin...
Ezilir rih-i semd, parcalanir kalb-i zemin!
Azicik kurcala topraklari, seyret ne cikar:
Dipgik altinda ezilmig, paralanmus kafalar!
Bereden reng-i hiiviyyetleri ugmusg yiizler!

Kim bilir hangi senaatle oyulmus gozler!
“Medeniyyet” denilen vahsete la’netler eder,
Nice yekpére kesilmis de siritmug digler!
Siingiilenmis, kan1 donmus nice binlerle beden!
Nice baglar, nice kollar ki ciid4 cisminden!
Begiginden alinip pargalanan mahlikat;

Sonra, nAmtsuna kurbin edilen bunca hayat!
Bembeyaz saglan katranlara batmug dedeler!
Gogsii baltayla kirtlnug memesiz vélideler!

Teki binlerce kesik goévdeye 4id kiimeler:

Sag, kulak, el, gene, parmak... Biitiin enkaz-1 beger!
Bakalim, yavrusu ugrar mu, deyip karnindan,
Canavarlar gibi sislerde kizarmas nice can!

Iste bunlar o felaket-zedelerdir ki, diistin,
Kurumus ot gibi dogrand: bigaklarla biitiin!
Miisliimanhklar bi-cérelerin &yle biiyiik

Bir cinéyet ki: Cezalar ona nisbetle kiigiik! (IIl. Safahat, Hakkin Sesleri)

Ben boyle bakip durmayacaktim, dili bagls,
Islam’1 uyandirmak icin haykiracaktim.

Giir hisli, giir tmanh beyinler, cosar ancak.
Ben zéten uzun boylu diigiinmekten uzaktim!
Haykir! Kime, [akin? Hani sahipleri yurdun?
Ellerdi yatanlar, saga baktim, sola baktim;
Feryadimi artik bogarak, na’giny, tuttum,

Bin parca edip §i'rime gémdiim de biraktim.
Seller gibi vadiyi eninim saracakken,

Hig ¢aglamadan, gizli inen yas gibi aktim.
Yoktur elemimden su sagir kubbede bir iz;
Inler “Safahat”imdaki hiisran bile sessiz! (VIL. Safahat, Golgeler)



Mehmet Akif'in siir dilindeki bu inig cikiglara, nesirlerinde rastlanma-
mast ise pek sagirtict gelmemelidir. Zira, mesajlarini daha genis kitlelere du-
yurmak arzusu, nesir dilinin getrefilli bir hale gelmesini engellemistir. Cenap
Sehabettin'deki halka seslenmeye ¢alisan nesir tislibunu kiigiimseyen tavar,
onda tam aksi istikimettedir. “Akifin nesri, esasl ve amelidir. Onda sade
ve basit ifadeye yonelme, bu yazilardaki amacin bir pargasidir”? hiikmii, ne
kadar manidardir.

Mithat Cemal’in naklettigi su hadise. Akif'in dilde sadelesme konu-
sunda zamanla nasil bir noktaya geldigini gostermesi bakimindan hayli
ilgi cekicidir: Bilindigi gibi Akif’in yaptigi bir Kur'an terciimesi vardiz. Bu
terciimelerinden baz1 parcalart géren Elmalili Hamdi (Yazir) Efendi'nin,
“Tercemede cezlet yok” diyerek dolayl: olarak Akif'i elestirmesi iizerine o
“Kur’an tercememde on sene evvel olsaydi cezilet arardim; simdi aradigim
sey sadeliktir” cevabini verir. Babanzade Ahmet Naim ile baglayip da biti-
remedikleri Tiirkce Sozhik?* galismast da, iste bu diistincelerle dolu oldugu

devrenin {iriiniidiir.

=L Daha fazla 6rnek igin bkz. EAbdullah Tansel, A.ge., s.171-173. Z. Korkmaz, A.gm., s.39.
2 Alim Kah}aman, “Mehmet Akif ve Nesir”, Yedi Iklim, 34. S., Ocak 1993, 5.6. Cemal Kuntay,
Mehmed Akif, Istanbul 1939, 5. 126.
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