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iSTIHSANIN MAHIYETI ve ISLEVI

Prof. Dr. H. Yunus APAYDIN®

" Sozliikte, bir seyi giizel bulma, giizel sayma, gﬁzel olduguna kanaat ge-
tirme gibi anlamlara gelen istihsan, usulciiler tarafindan degisik sekillerde
tanimlanmugtir. Istihsan icin a) kiyast birakip insanlara en uygun (evfak) ola-
n1 almak, b) herkesin kars: karsiya kalp sikinti cektigi hususlarda hitkiim
verirken kolaylig: talep etmek, ¢) genisligi almak, sikintili olan: terk etmek,
d) miisamahay1 almak, rahatlik tagiyani istemek gibi bircok tarum veren
Serahsi bu tanumlarin ortak noktasimin “zorlugun birakilip kolayhigin alin-
mast” oldugunu ve bunun dinde genel bir prensip oldugunu vurgular. Usul
eserinde ise Serahs], istihsanin gercekte, bir kiyas oldugunu, ilk bakigta “celi”
(acik, zahir) goriindiigii halde, ‘eser’i (tesir) zayif olana ‘kiyas’ denilmeye
devam ederken; ilk 'bak1§ta “hafi” (gizli, ortiik, kapall) goriindiigii halde, “e-
ser”i kuvvetli olan kiyasa ise, onu birinci tiir kiyastan ayirmak {izere
‘istihsan’ denildigini ve bunun “giizel bulunmus kiyas (el-kiyasu'l-
mustahsen)” demek oldugunu belirtir. Serahsi’nin istihsan degerlendirmesi
genel hatlanyla soyledir: '

”is_tihsamn, derin diistinmeden dnce hemen akla geliveren zahir kiyasa
-aykir olan delil anlamindadir. Hadisenin ve benzerlerinin hiikmii hakkinda
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derin diisliniildiikten sonra, zahir kiyasa aykiri olan delilin zahir kiyastan
daha kuvvetli oldugu anlasilmaktadir. Bu delille amel etmek vaciptir. Hanefi
fakihler bu tiir delili, teemmiilden énce hemen akla gelivéren zahir kiyastan
ayird etmek amaciyla istihsan olarak adlandirmiglardir. Bunun anlami, deli-
linin kuvvetli olusu sebebiyle daha giizel bulundugu icin, zahirden vazgecip
bununla hiikiim vermektir... Iste Hanefiler, kiyas ve istihsan tabirlerini, tea-
ruz etmis iki delilin arasini ayird etmek icin kullanmusglar ve bunlardan biri-
ne, kendisiyle amel daha giizel oldugu icin ve zahir kiyas metodundan ay-
' rldigs icin istihsan adiru tahsis etmiglerdir...” 1

Istihsarun agagida soziinii edecegimiz iki témel_ islevi onun mahiyetine
iligkin olarak yapilan “zorlugun birakilip kolayligmn alinmas1” vurgusunun
bir bakima a¢ilimi mahiyetindedir.

Hanefi usuliinde verilen bilgﬂere dayanarak, istihsanin temelde iki iglé-
vi bulundugunu séylemek miimkiindiir. Istihsanun bu islevlerinden birincisi,
nasslarin diizenliliklerinin arastirilmas: (istikra) siirecinin sonunda olugan
“genel kural”a aykur: diigsen (bu genel kural literatiirde, 6zellikle Hanefi ve
Maliki literatiirde daha ¢ok “kiyas” olarak adlandirilir), onunla bagdagtiri-
lamayan ve “kuvvetli olusu” sebebiyie ihmal de edilemeyen “istisnal du-
rumlar”1 nitelemektir. Bu niteleme sayesinde, bu nitelemeyi alan hiikmiin
genel kural ile uyugmadigi, onun kapsamina girmedigi anlatilmig olur. Bu
yoniiyle istihsan, “genel kuraldan ayrilig”1 anlatan ve “istisna” mahiyeti ta-
siyan bir kavramlaghrmadir. Bu kavramlagtirma sayesinde hukukun
sistematize edilmesi ve uygulanmas: siirecinde ortaya gikan kural disihklarn
agiklama imkam dogmus olmaktadiz. Istihsanin bu islevini en iyi anlatan ‘ta-
nim Hanefi fikhimin teorisyenlerinden sayilan Kerhi’den nakledilen tamim-
dir. Kerhi'ye gore istihsan, “bunu gerektiren daha kuvvetli bir gerekce sebe-

biyle, bir meseleye, dengi meselelerde verdigi hitkmii vermeyip farkh bir
hiikiim vermek”tir.

1 Usud, 11, 200-201.
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Istihsan’in Hanefilerin anlayigma gore cesitlerine bakildifinda “kuvvetli
olug”un neye tekabiil ettifi ve daha kuvvetli gerek¢enin ne oldugu anlagilir.
Hanefiler gore istihsan, “eser sebebiyle”, “icma’ sebebiyle”, “zaruret sebebiy-
le” ve “hafi kiyas sebebiyle” olur. Bunlar istihsana hangi durumlarda kagila-
caginu da gdsterir. Istihsanin 6zellikle ilk iki tiirii, kismen {igiincii tiirii, onun
“istisna iglevini acikca gosterir. Hanefi ekoliinde, icdre akdinin “kiyasa ayki-
r1” olup, istihsanla caiz kihndigy dile getirilmis, ama kimileri bunu “zaruret
ve ihtiyag sebebiyle istihsan”, kimileri “eser (hadis) sebebiyle istihsan” ola-
rak agiklamiglardir.?2 Serahsi'nin, el-Usul adli eserinde séylediginin aksine o-
larak, el-Mebsut adli fikih eserinde, icarenin kiyasa-aykin olmadigim savun-
mas: ve bunu gerekcelendirmesi de tizerinde diigliniilmesi gereken ayr1 bir
konudur. '

Bu yoniiyle istihsan, miistakil olmaktan ¢ok, genel kuralin, 6zel bir me-
selede nicin uygulanmadigiru agiklamaya yarayém bir hukuk teknigi, bir hu-
kuk enstrumam mahiyetinde goziikmektedir. (Kugatict bu dort sebeple ye-
tinmeyerek, istihsan sebeplerinin/tiirlerinin arttirilmasi, lafin cogaltilmas: ve
istihsanin mahiyet ve iglevinin sulandiriimas: olur. Boyle yapanlara “Bagka-
lar1 tarafindan pisirilen yemege su katmaym, becerebiliyorsanuz, siz bagka
bir yemek yapin” denilse yeridir). '

Istihsan’m ikinci islevinde de bir istisna stz konusudur ama bu kez s6z
konusu olan istisna, daha ok, teknik usiili anlamdaki kiyastan yapilan istis-
nadir. Bu iglevinde istihsan, teknik usuli klya‘s;:in uygulanmas! durumunda,
ulagilacak sonucun zorluk ve sikinti dogurucu olmasi, kamu vicdarn tat-
min edememesi, hukukun genel kabullerine aykirihifin s6z konusu olmasi,
kisacas: gseriatin temel amaclarima aykin diisen gibi bir durumla karsilasil-
mas1 halinde, bu sonucun birakilarak, daha derin ve etkili bir illetten hare-
ketle bagka bir kiyasa (hafi kiyas) bagvurulmas: durumunu  anlatrr.
Serahsi'nin “Hanefiler, kiyas ve istihsan tabirlerini, tearuz etmis iki delilin
arasmu ayird etmek i¢in kullanmuglar ve bunlardan birine, kendisiyle amel

2 Serahsi, el-Usiil, 11, 203; Kenzii'l-viisiil, IV, 1125.
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daha giizel oldugu icin ve zahir kiyas metodundan aynldig i¢in istihsan a-
diru tahsis etmiglerdir” ifadesi daha cok istihsarun bu isleviyle alakalidir.

Bu igleviyle istihsan, adaletin gerceklestirilmesi, maslahatin saglanmasz,
kamu vicdarurun tatmin edilmesi, akibetin gozetilmesi gibi esaslar iizerine
oturan “siyaset-i ser'iyye” ile kesismektedir. Her iki iglevi agisindan da ba-
kildiginda Hanefiler agisindan, kiyastan bagimsiz bir istihsan tasavvurunun
miimkiin olmadig séylenebilir. Bu tesbit istihsanin, kiyasla esdiizey bir yén-
tem olamayacagini da ima eder.

Kiyasla ulagilan sonucun, istihsan kargsisinda terk edilmesinin bir “ge-
reklilik” mi yoksa bir “secenek” mi-oidugu usulciilerce tarbgilmistir. Kiyasin,
-arulan gerekgelerle- terk edilmesinin bir gereklilik olarak goriilmesini, ser? .
bir delilin terk edilmesi olarak gérenler bu gereklilik élﬂaylgma karst citkmig-
lar ve kiyasla ulasilan sonucun mesru ve aliabilir bir sonug olarak varhglm :
stirdiirecegini 6ne siirmiislerdir. Serahsi ise, istihsanla amel edilen bir yerde,

kiyasla amel etmenin artik caiz olmadigini savunmustur. Serahsi'nin bu ko-
nudaki degerlendirmesi 6zetle sdyledir:

“Sonraki dénem Hanefilerden biri (muhtemelen Pezdevi'yi kastediyor),
milessir-tard iligkisine benzeterek, -tipki miiessir tard catigmasinda tard ile
amel miimkiin olmakla birlikte, miiessir ile amel daha uygun oldugu gibi,
kiyas ve istihsarun catismas: durumunda kiyas ile amel etmek mimkin ol-
makla birlikte, istihsanla amel etmenin daha uygun (evld) oldugu zanrnuna
kapilmuistir. Bu anlayis, bana gore, bir vehimdir. Ciinkii kitaplarda birgok
meselede ‘...Ne var ki biz bu kiyas: terkettik” ifadesinin bulunmakta olup,
terkedilen bir sey ile amel etmek caiz olmaz. Yine kitaplarda ‘Ben bu kiyas:
cirkin-gbrityorum’ gibi ifadeler de bulunmaktadir ki, amel edilmesi ser’an
caiz olan bir delili ¢irkin gérmek kiifiirdiir. O halde dogrusu, istihsanla amel
edilen konuda kiyasm kesin olarak terkedilmesidir. Yine ortaya ¢ikiyor ki,
istihsan ile amel, muarazanin mevcudiyeti ve devami durumunda degil, ter-
sine, zayifin kuvvetli kargisinda diismesi itibariyle olmaktadir. Bir grup in-
san eve girip mal: toplayip i¢lerinden birinin sirtina yiikleyip birlikte ciksa-
lar, kiyasa gore had cezasimn sadece mal:i sirtlanup cikan kisiye uygulanmasi
gerekir, istihsana gore ise hepsine uygulanmalidar.
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Yine, sahitler, zinann islendigi kose konusunda farkli beyanda bulunsa-
lar, kayasa gore, aleyhine sahitlik yapilan kisiye had uygulanmaz, istihsana
gore uygularur. Malumdur ki had cezalan giiphe ile diiser. Muarazanin en
agag1 derecesi ise, siiphe meydana getirmektir. Siiphe bulunan bir. konuda
haddin uygulanmas: nasil giizel goriilebilir! Ebli Hanife ve Muhammed, co-
cugunun dinden ddnmesinin, sahih kabul edilecegini de sOylemiglerdir.
Halbuki tipk: kéfir baba ve miisliiman anadan dogan ¢ocuk 6mneginde oldu-
gu gibi, muaraza delilinin olmas: durumunda, zay:f bile olsa, Islam’1 gerekti-
ren delil tercih edilir. Nasil oluyor da, Islam’1 gerektiren bir delil bulunuyor-
ken cocugun riddetine hiikiim vermek giizel kabul edilebiliyor! Demek ki,
istihsan ile amel edilen konuda kiyas kesinlikle terkedilmis olmaktadir.”2

Kiyasin baz1 durumlarda terk edilmesi, hatta bu terkin gerekli goriilme-
si, genel olarak kiyas delilinin bir zaafi degil, tikel olarak sadece o kiyas ig-
leminin bir zaafi bulundugu anlamina gelir. Bu zaafi gdsteren sey ise, o tikel
kiyas igleminin sonucunun, adalet ve maslahatin gozetilmesi gibi seriatin
ruhu olarak nitelendirilen genel ilkelerin denetim siizgecine takilmasicdir. Bu
durum, yani kiyasin, genel olarak uygun ve tatmin edici olmayan bir sonuca
gotiirebilme ihtimali hicbir sekilde, bir yontem olarak kiyasin giivenilir ol-
madig1 anlamina gelmez.

Istihsamn daha cok, nasslarin diizenlilikilerini aragtirma anlaminda rey
ve kiyasin 6nciisii kabul edilen Ebiéi Hanife tarafindan ortaya konulmas: ve
bu anlamda reyci sayllan Malik tarafindan kullanilmasi, onun istisna mahi-
yetli bir islem olusunu hem aciklayan hem de teyit eden bir husustur. Safii
ve Hanbeli ekollerinde ise, bu ekollerin hukuk mantik ve teknikleri geregi,
genel kuraldan istisna anlaminda bir istihsandan s6z etmek oldukca zordur.

Safii’nin istihsan karsisinda siddetli muhalefeti de, muhtemelen, istihsan
yoluyla ulasilan hiitkmiin kendisinden ziyade, istihsarun oturdugu “istisna
mantig1”na olmalidir. Clinkii mméseleye onun agisindan bakarak soyliiyoruz-
, birinci islevinde istihsan yoluyla sabit oldugu séylenen hiikiimler, zaten

3 Usul, 11, 200-202.
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ser'in delilleri arasinda yer alan “eser” (siinnet) ve “icma’” ile sabit olmakta-~
dir. Bu iki delille sabit olmus hitkmii istihsanla sabit olmus gostermek gerek-
siz ve anlamsizdir. (Hadiscilik mentalitesi baskin bir yaklagim). ikinci igle- -
vinde ise istihsan, nasslarin agilimlanmasirun temel yolu olan kiyasin yeterli
" olmayabilecegi diisiincesi {lizerine oturtulmaktadir ki boyle bir diisiince,
Ser’e eksiklik atfetme anlami icermesi yaninda, keyfiliklerin de kapisini aca-
bilecek bir potansiyel tasimaktadir. (Nasslarin uygulama alaruni genigletme
yolu olarak kiyas disinda bir yol tanimayan ve istihsan kargisindaki kat tu-
tumuyla tarunan Safil’nin ¢izgisinde gidenlerin nasil olup da, istihsanla ke-
sisme noktalar1 bulunan istislah teorisine kap: araladiklan ile kiyasin bir
hiiccet oldugunu bile neredeyse “gbdniilsiiz” onaylayan Ahmed b. Hanbel’in
- izinden gidenlerin nasil olup da kiyasin mazbutlugunu tasimayan istihsan

konusunda olumlayicr tavir takinabildikleri aragtirilmas: gereken ayri bir
husustur.) ‘

Son sdz: Fikhin her alaninda, kiyas istihsan ¢atismasinin giindeme geti-
rildigi biittin 6rnekler tek tek incelenmeden, istihsanin mahiyetinin ve iglevi-
nin ne oldugunu tam ve kesin olarak anlamak zor oldugu gibi, istihsan yap-
larak kendisinden kacilan kiyasin mahiyetinin net ve kesin olarak tesbit e-
dilmesi de zordur.



