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Tek sey bilen aslmda hig¢ bir sey bilmiyor demektir ("He who knows
one, knows none"). Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832) |
"Belki de tarihte ilk kez; insan irkinin birlikteligini ve onun dinf hési-
lalart olan manevi degerleri ve bunlann kiiltiirel dnemini daha iyi idrak etme
noktasindayiz. "M. Eliade, The Encyclopedia of Religion, ix.
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Giris:
Problemler, Tez/ler, Anti-tezler, Genel Teorik Cerceve ve Metot

Bati'da DT (Dinler Tarihi; bundan sonra DI seklinde kisaltilacaktn
caligmalan 6zellikle filolojik aragtirmalarla ayni zamanda dogar ve siireg ice
risinde sistematik bir disiplin haline getirilerek devam ettirilir. Bat1 diinys
sinda ozellikle 19 yiizyihin Son ceyregindeki gelismeci tarih ve medeniye
tasavvurlanmn etkisi ile gelisen bir din algis1 sekillenir. Dinin ilk formunt
hatta temel 6ziinii yakalama gayretleri, dinin degisimini ("gelismesi” ol ara
okunabilir), ortak &zelliklerini tespit etmeye gahgan disiplin, "Dinler Bilimi
(1850'lerde ozellikle Leblanc ve Stiefelhagen tarafindan) adiyla amilmay
baglar veilk kez Miiller'in Karsilagtirmali Mitoloji Denemesi (1856) ile bilim
sel bir forma yavq yav( biiriiniir.

Tarih ve paradigma agisindan karsilagtirma gelenegi, Bati’da Klasik An
tik dénemlere kadar uzamir. “Tarihin babasi” darak bilinen Herodot (6. «
MO 420) kendi eserinde diger kiiltiir ve medeniyetlerle kendi kiiltiiriinii v
geleneklerini kiyaslar. Ortagaglar boyunca daha g¢ok teolojik tartigma v
problemler icin bagvurulan bu metot, Aydinlanma ile dahaaktif ve fonksiyc
nel olarak kullamlmaya baglamr. Iste bu baglamda Goethe'den nakledile
“tek sey bilen ashnda higbir sey bilmiyordur” ifades, Mukayeseli Din Cal
malari’'nin genel fikri arka plamini tegkil eder; nitekim Max Miiller (6.1900
bu mottoya gére mukayeseli calismalarin temellerini atar.

20. yiizyilda diger disiplinlerin dinf olan ile yakin iligkisi DT'nin metc
dolojisinde de siirekli bir degisiklifi beraberinde getirir. Eliade’nin DT’ne bi
metot kazandirma gayret ve siireclerinden once, disiplin ozelikle Bati’da 2
ylizyllda 6n plana ¢ikmaya baglayan sosyal bilimlerin golgesinde kaldigir
s6ylemek zor olmasa gerektir. Eliade, DT disiplinini, sosyal bilimler ile bege:
bilimlerin temel ayra¢ noktasina konumlandirir ve ona yeni, farkli ve dah
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biitiinciil bir cerceve ekler. Iste bu biitiinciil gerceve; paradigma, otorite ve
misyon acilarindan DT’ne Modern ve Post/modern siireclerde yeni roller
yiikler goriiniiyor. Ote yandan, DT, hem paradigmalarim, hem de otoritesini
kurumak istiyorsa su rollerini yerine getirmekle yiikiimliidiir: a. Bir Aydin-
lanma Doénemi {iriinii olmas: hasebiyle kritik ve doniistiiriicli roliinii yerine
getirmeye devam etmek durumundadir; b. Kendine inga siireglerinde atfedi-
len misyonu; yani "kurtaric1” olma 6devini yerine getirmekle kars1 kargiyadir,

Bu tarihsel ve misyon boyutlu arka plana bagh olarak, Eliade sonrasi
DT caligmalarim ve temel akslan dért ana kategoride ele almak miimkiindiir:
(a) DT'nin paydas disiplinler agisindan konumu; (b) DT nin tarihsel rolii ve
giic-bilgi boyutundaki durumu; (c¢) DT'nin epistédmik (anlam-anlayis-
anlamlandirma), kavramsal sorunlar acisindan konumu ve bran.slagma serii-
veni; (d) DT'nin metodolojik akslar cergevesinden durumu.

Bu durumlarin, konumlarin ve seriivenlerin olugturdugu temel katego-
riler aym: zamanda Eliade dénemi ve sonrasi temel akslar1 da tayin eder go-
riiniiyor. Bu ¢ercevede bu ¢aligmanin tezini de gu sekilde ifade etmek miim-
kiindiir: Eliade, Bati’da DT disiplininin dogdugu zamanlardan baslayip, 6zel-
likle iki biiyiik diinya savagimin yasandig: zamanlarda tezahiir eden emniyet-
siz ve endigeli tarihsel konjonktiirde DT ne iki rol, paradigma ve perspektif
yiikler: Yeni bir "umut’, "yaratict hermenétik” imkam ve billurlagmis ve net-
lesmis bilgiyi ifade eden majeutics ("yeniden dogus bilgisi”). Bu iki rol ve
paradigma ile o, DT’ni insanhgin varolugsal imkam ve arayis: olarak beseri
bilimler ile sosyal bilimlerin kavsak noktasina rapteder. |

1. Dinler Tarihini Tarihilestirmek: Kutsal, Anlam ve
Hakikat Ekseninde Eliade Oncesive Sonrast

A. Eliade ve Dinller_Tarihi’ndﬁé Metodolojik
Akslari Orme Denemesi:
Mircea Eliade (1907-1986), Romanya kékenli filozof ve dinler tarihgisi
olup, kutsal, anlam- ve hakikat ekseninde kiiltiir yorumlayicis1 olarak &ne
.cikar. Calcutta / Kalkiita Universitesi'nde Sanskritce ve Hint felsefe ve dinle-

rini calisir. Akabinde Biikres Universitesi'nde doktorasini tamamlar ve 1939
yilina kadar aym iiniversitede ders verir. Sorbonne Universitesi'nde ders
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vermek iizere Paris'e tasimir (1945). 1956 yilinda Chicago Universitesi'ne
gecer ve Oliimiine (1980) kadar bu tiniversitede galigmalarina devam eder.
"History of Religions' ("Dinler Tarihi") akademik dergisini 1961 yilinda ya-
yimlamaya baglar. Onemli eserleri: The Myth of the Eternal Return [" Ebedf
Déniis Miti"] (1949), A History of Religious | deas (3 vol. 1978-85) [“Dinf
Fikirler Tarihi'] ve 16 ciltlik Encyclopedia of Religion(1987) ["'Din Ansiklo-
pedisi"]'nin de editdrliiglinii yapar. Bu kisa biyografiden sonra Eliade 6ncesi
DT’indeki temel yaklagimlardan bahsetmek yerinde olacaktir.

DT, Eliade’min kendi zamani da dahil olmak {izere {i¢ per goektif {ize-
rinden ele alimyordu: a. Tarihi Perspektif; b. Sosyal Bilimler Perspektifi; c.
Teorik Perspektif.

Taribi perspektif acisindan DT, dini fenomeni tarihi siiregler (dogus,
yiikselis, duraklama, depisim-doniigiim, intikal)i merkeze alarak ve tarihi
malzemeden istifade ederek anlamay1, anlamlandirmay: ve agiklamay1 dnce-
ler. Tarihi ag: temel olarak alindifinda DT’inde fenomenolojik ve metafizik
yaklagimlar bir dereceye kadar yadsinir. Diger birifade ile, Dinler Tarihi;

Teolgji, apolojetik savunma Vveya 'ideal tipler' (arketipler)in
fenomenolojik kategorilestirilmesi degildir. Dinler Tarihi; metafizikten 1rak
olmak durumundadir ve dini bakig agisim1 serbest birakmak zorundadir. . .
Dinler Tarihi laiklestirici bir yol izler. Ve her geyden &te, Dinler Tarihi; pozi-
tif, tarihlenebilir bir fenomendir ve her seyden énce bir tarihtir.?

.Tarihsel yaklasim; zorunlu olarak metinlerle ilgilidir. BU metinler de
(@ Dini Metinler: Doktrin, ritiiel veyatapinma metinleri olup, dini toplumun
. karakteristikleriyle ilintilidir; (b) Materyal Metinler: Istatistikler, vergi def-
terleri vs. Ornek olarak su calisma verilebilir: Le Roy Ladurie’nin Mﬂﬂmﬂﬂu
(1975; Eng. tr, 1978) adh eseri.

Sosyd Bilimler veya Davranigsal yaklagimda ise; dini fenomenin anla-
silmasinda sosyoloji, psikoloji ve 6zellikle de antropoloji Snemli roller ifa
eder. Din Psikolojisi; dini tecriibeyi suur tezahiirleri olarak kabul eder
(William James) ve psikanaliz ile de bu tez biraz daha genisletilerek dini fe-
nomenleri bilin¢dis1 halin / durumun ifadesi olarak konumlandinir. Buradaki
problem ise; bireysel bir tecriibeden dini bir toplumun veya grubun dini yap1
ve tecriibesine ulagmanin tutarhilifs noktasinda diigitmlenir. Ote yandan, Din

2 Joseph M Kitagawa (editor), The History of Religions (New York & London: Mac
Millan Publishing, Company, 1985).
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Sosyolojisi de bireysel tecriibeden toplumsal tecrilbeye uzanmanin imkani,
sinirhhklar, kapsam ve sosyalligi ile ilgilenir. Ozellikle 20. yiizyilin ilk cey-
reginde(1922) disiplin olarak devreye giren Din Antropolojisi de dini feno-
meni temel insan algisi {izerinden ¢oziimlemeye ¢ahgir. Bu disiplin genel
olarak iki aksta faaliyet gésterir: (a) Fonksiyoncu Cergeve: Ingiliz / Anglo-
Sakson geleneginin hakim oldugu bu yaklagim, basta B. Malinowski, A. R.
Radcliffe-Brown, Sir Edward Evans-Pritchard gibi antropologlar / dinler
tarihgileri tarafindan temsil edilirler. (b) Yapisalci Cerceve: Ingiliz gelenegine
kargi Fransiz gelenegini 6nceleyen bu yaklasimin en Onemli temsilcisi de
Claude Levi-Strauss’dur. Ona gore, dini semboller ve mitler, kendilerinin
sekillendigi kiiltiir evreninde déniigiimlerinin ifadesidir.

Teorik agidan, DT, dini tecriibeleri, giivenilir fenomenler olarak, diin-
yadaki kutsalin tezahiirleri olarak gériir. Fenomenolojik yaklagim da denilen
bu bakis agisy, 6zellikle tarih¢inin ortaya koyduklarindan hareketle dinin
dogasim kegfetmeye caligir; ¢linkii dinin temel karakteristikleri tarihi teza-
hiirlerinin ardinda sakhdir. Ornek: Gerardus van der Leeuw's Religion in
Essence and Manifestation: A Study in Phenomenology [“Oz ve Tezahiir
Olarak Din: Bir Fenomenoloji Calismasi”] (1933). Bu yaklagim hem tarihgiler,
hem de sosyal bilimciler tarafindan oldukca genel kiyaslamalar: ve degerlen-
dirmeleri sebebiyle muayyen bir dinin &zelliklerini g6z ard1 etmeye yol agti-
gindan tenkit edilir. G6ziim olarak da; disiplinler arasindaki yapay sinirlarin
yumusatilmasi ile bu sorunun iistesinden gelinebilecegi 6ne surulebﬂlr

- Eliade'in ¢alhigmalar1 da bu kategoride degerlendirilir. Eliade da buna
bagh olarak eserlerini kutsahn diinya ¢apinda ve zamanlar boyunca aldif
formlarin izlerini slirmeye adar. Ona gore, dinlerin zaman ve mekanda kul-
landiklar: sembolik dil, dinlerin temel kodlarinda yer alir ve bu dinlerin an-
lamlari, mistik fenomenlerin temelini olugturan kadim mitlerin kurucu an-
lamlarina indirgenebilir. Eliade’a gére, kutsal; anlam ve hakikatin gﬁvenéesi
ve saglamasidir. Ve birey (“Modern, aydinlanmis birey” olarak okunabilir)
hem kutsalhigl, hem de profanhg: kendi kimlik, karakter ve kaderinde bir
araya getirebilir. Nitekim Eliade’a gore: | |

Kisi hem tamamen sekiiler bir diinya goriisii ve hayat tarzina sahip
olabilir, hem de belirli bir dinin mirasimin {iriinii olarak kalmaya devam ede-
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bilir. . . Gegmisten gelen dinlerin bilgisi ve anlami aym1 zamanda varolusun
anlami ve degerinin kaynagim olugturur.3
Anlam, deger ve hakikat bir kutsali referans almaksizin imkansizdir.

Kutsal; bu perspektiften, tarihsel ve fenomenolojik ifadenin 6ziinii ve kodla-
nim icinde saklar. Eliadebu baglamda sunlan ifade eder:

Sayet Tanr1 yoksa, o zaman her ey toz ve kiilden bagka birsey degildir.
Eger varhfimza mana ve defer verecek bir Mutlak yok ise, bu durumda
varolugun bir anlam yoktur. Ve ben sunu da biliyorum ki; filozoflar arasinda
bbyle diigiinenler mevcut; ama bana gore bu diisiince sadece tam bir umut-
suzluk hali degil, ayni zamanda ihanettir.*

Diger bir ifade ile, fenomenolojik yaklagim; Eliade’da oldugu gibi, kut-
sali anlam ve hakikat ekseninde tarihsel siirece katar ve onun ardinda yatan
tarih-Gtesi / listii mané ve degeri déngiisel olarak kegfe cahgir.

B. Eliadeve Sonrasi Din Calismalari ve Dinler Tarihi'nin
21. Yiizyildaki Macerasi

1. DT'nin Paydas Disiplinler A¢isindan Konumu

Tekrarin tehlikesini goze alarak yeniden ifade etmek gerekirse: Muka-
yeseli dini ¢aligmalar &zellikle bagta Max Miiller'in ¢abalanyla gekillenir. 19,
yiizyilin sonlarna degin bu tiir cahsmalar 6nemli oranda 6ne ¢ikar. Aslhinda
Miiller'in temel kodlarnm1 dokudugu ¢aba, Mukayeseli Din Bilimleri olarak
bilinir ve literatiirde Almanca Religionswissenschaft olarak geger ve "muka-
yeseli dinler tarihi, dini metinlerin terciime ve yorumlanmasi, metodolojik
stratejilerin gelisimi ve din hakkindaki teorilerin formiile edilmesi” anlamla-
rin1 banndinr.

Bu eksende, 19. yiizyilin sonlan ile, 20. yiizyilin baglarinda di n gals-
malarina yeni yaklagimlar ortaya ¢ikar. Bu yaklagimlar su ortak alanlardan ve
diisiiniirlerden gelir: Alman sosyolog Weber, Fransiz sosyolog Durkheim,
Amerikan antropolog Franz Boas, Avusturyal psikolog Freud, Isvigreli psiko-

3  Arthur A. Demarest, "Archetypes’, The Encyclopedia of Religion, editér: M. Eliade
(New York: Mac Millan Publishing, Company, 1987), 380.

4  Mircea Eliade, Ordeal by Labyrinth: Conversations with Claude-Henri Rocquet
(Chicago: 1982), 67.
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log Carl G. Jung, ve din fenomenolojisinin kuruculan (Hollandali Gerardus
van der Leeuw, Alman Rudolf Otto, Italyan Raffaele Pettazzoni.

Her ne kadar sosyologlar, psikologlar ve 'anttropologlar'kendi alanlan-
nin otoritesini ve yetkinlifini gerceklestirseler de, onlarin 6nemli ¢aligmalan
Mukayeseli Din Gahgmalanna biiyiik katkilar saglar. Ote yandan, dine ilgi
duyan sosyal bilimciler de kendi disiplinlerini inga ettiler: Mesela, Din Sosyo-
lojisi, Din Psikolojisi, Din Antropolojisi, gibi. Bu giin de bir¢ok iilkede bu
disiplinler, Mukayeseli Din Caligmalari alamna katilarak bu bilim dalim1 daha
da zenginlestirmektedirler.

2. DT’nin Tarihsel Rolii ve Gii¢-Bilgi Boyutundaki Durumu

Ozellikle 20. yiizyihn ikinci yansinda—basta Soguk Savas yillarinda
olmak {izere—DT’ine ve tarihgilerini yiiklenen kiiltiirel ve politik roller di-
siplini oldukca olumsuz etkiler. Ister Kapitalist talepler olsun, ister Komiinist
istekler olsun, disiplinin tarihsel diyalektige sokulup, taraftarlik veya aleyh-
tarlik istekleri normatif olmamay1 ve betimleyici olmayi temel metodik kriter
olarak belirleyen disiplin i¢in olduk¢a yipratici olur. Bu haliyle Eliade’ln DT
hasilasindan hareketle gordiigii / gormeyi istedigi su nokta ciddi olarak hasar
gorecektir: | |

Belki de tarihte ilk kez; insan irkimin birlikteligini ve onun dinf hésila-
lar1 olan manevi degerleri ve bunlarin kiiltiirel 6nemini daha iyi idrak etme
noktasindayiz.’

‘Insanhin “birliktelii” noktasinda DT’nin ifa ettigi tarihsel roller yad-
stnamaz. Iste bu tarihsel miras ve fonksiyonlara ragmen DT nin ve tarihgile-
rinin sémiirgeci /kolonyal siireclerle irtibati, iligkisi, megrulagtincihg vs. de
disiplinin “yaratic1 hermenétik”lik gbrevini ve “yeniden dogus bilgisi”ni ya-
ratma serencamini orselemis gériiniiyor. | v

3. DT'nin Epistémik (Anlam-Anlays;-Anlamlandlrma), Kavramsal
Sorunlari Agisindan Konumu ve Branglagma Seriiveni

DT’nin normatif olmayan, siibjektifligi reddeden objektiflik arayig: as-
linda disiplinin bagimsizhifa, 6zerkligi ve tarafsizhifh ile ilgilidir. DT '¢isinin
bir dine mensubiyeti bu objektiflik hedefini ne derece ve nereye kadar engel-

5  Mircea Eliade, The Encyclopedia of Religion, ix.
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- ler ve/veya Grseler? Mensubiyet ve aidiyet algis1 bilginin nétr olmas: bekle-
nen epistemik kodlarina ne oranda zarar verir / vermez? Mesela bir Miislii-
man DT’¢isi kendi dinine diger her hangi bir din gibi yaklasabilir mi / yak-
lagmali m1? Anlam, anlayig ve anlamlandirma siirecleri nereye kadar bireyin
kiiltiir, medeniyet, din ve mensubiyet tasavvurlarindan ayn olarak ele ahna-
bilir veya incelenebilir? Oyle gériinityor ki; DT 'cisi i¢in Eliade’in da siklilikla
bagvurdugu gibi, en az sorunlu metodoloji fenomenolojik metodolojidir.
Ozellikle epoché (“askiya alma”) ve sifting (“eleme”) prensipleri disiplinin
dzerkligini ve bagumsizligim saglayacak temel ilkeleri vazeder. |

Ote yandan, dinin saf formunu bulma iddiasindaki stkintilar da Eliade
dénemi ve sonrast DT i¢in dnemli sorunlardan biridir. “Saf form” ve “piir 62"
ideali cofu zaman DT'ni siibjektifligin tehlikeli limanlarina stiriikler ve ora-
dan da déniisii olmayan bir mecray: hazirlar. Ozciiliik, objektifligin éniindeki
en sorunlu problem olarak varligim birkag asirdir devam ettirir.

Diger yandan da, DT ile teolojik alanin simirlarinin tam olarak ¢ogu
kez ¢izilememesi beraberinde branglagsmanin ve disiplinin bagimsizlifim kimi
zaman zora sokar gériiniiyor. Teolog olamin DT ¢iliginin otantikligi gercekten
de ¢ogu zaman hakli ithamlar beraberinde getirmektedir. A¢ik ve/veya kapa-
I1 din hiyerarsisini bir gekilde inga eden ve kodlayan teolog tavn ile objektif-
lik, normatiflik ve sekiilerlik iddiasindaki DT i¢in énemli problemlerden biri
olarak varligim hissettirir.

4. DT'nin Metodolojik Akslar Cercevesinden Durumu

Religionswissenschaft; yani MDC (“Modern Din Gahigmalan™), meto-
dolojik akslarin genel parametrelerini tayin eder. Oyle ki; din galigmalarma
tarihsel, arkeolojik, dil bilimsel, metinsel (mesela, yapisal, gosterge-bilimsel
(semiotic), filolojik, vb.), sosyolojik, felsefi, psikolojik, etnografik, antropolo-
jik ve sanat tarihi metotlan uyarlanabilmektedir. Bununla birlikte;
Religionswissenschaft: su sekilde formiile etmek miimkiindiir: Diinya ¢apin-
daki bir kiiltiirel fenomenin kritik ve mukayeseli ¢aligmasina olan daimi ilgi-
dir. Bu ilgi, DT gilerini din ile ilgili su noktalan ortaya ¢ikarmaya yoneltir:
Dinin tammu, tarihi kaynak ve sebepleri, yapilar, formlan, fonk51yonlan ve '
manalar.

DT'nin 6zerk bir disiplin olarak ortaya ¢ikmas: dinin kendi mahiyetiy-
le de ilgilidir. Bu mahiyet; dinin otonom ve kendiliginden varolan bir feno-
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men olmasidir. Bu da Kutsal, Ebedi Gizem (7The Mysterium), Tann, Ezeli
Giig, dini suur ve duygular seklinde ifade edilirler.

Bu y&nii agisindan din, kiiltiirel, sosyal, tarihi vb. faktc)rlerden ayri ve
bagimsiz olarak ele alimr. Bu ézgiin ve farkh fenomen de tabii olarak &zel bir
tanimlama ve yorumlama ile incelenebilir. Din fenomenologlarinin iddias1 da
iste bu baglama oturur: Dinin kendine has 6ziinii kavramak ancak husu31
tamimlama ve yorumlama metotlariyla miimkiindiir.

Eliade da her ne kadar bu metodu ilk kez ortaya atan kisi olmasa da
farkl: bir argiiman ile Kuzey Amerika'daki devlet iiniversitelerinde dzerk
boliimlerin kurulmasinda én ayak olur. Once, "Dogus Bilgisi" (Marieutics;
Jung'dan miilhem bir tiir meta-psikanaliz) adim verdigi bu metot, sembolle-
rin ve arketiplerin manalanim yeniden kegfetme iddiasim ileri siirer. Bu me-
tot ile hem arkaik, hem de Modern kisinin kendisine has varolugsal durumla-
1 yeniden tecriibe etmesinin imkanlan saglanacaktir. |

Bu yeni metot ile Eliade’ takip eden DT'¢ileri, Modern insamin kiiltii-
rel tagralilagmasimi ve tarihsel ve varolugsal goreceligi maruz kalmasini 6nle-
yebileceklerdi. Bununla da Modern insan, Eliade'ya gére, kendini bir biitiin
ve evrensel varligin bir unsuru olarak konumlandirabilecektir.

Ikinci olarak; kutsalin tarihsel ifadelerinin anlamini kavramak aslinda
yeni bir hermenétik / "yorum-bilim" ile miimkiindiir. Buna da Eliade, "yeni
Hiimanizm" veya "yaratici hermen6tik" adim verir. Bu metot haddi zatinda
bir baslangi¢ safhas1 ve manevi bir merhaledir. Iste bu problemli epistemolo-
jiden  dolay1 Eliade'nin metodolojisi DT Gzelde, din aragtincilarnim genelde
ozellikle Kuzey Amerika'da gliniimiize dek bir tartigmanin igine ¢ekmistir.

. Sonug clarak §uhu ifade etmek yerinde olacaktir: Eliade sonrasinda da
devam eden hem bu genel metodolojik akslar, hem de Eliade'nin "yeni Hii-
manizm" olarak tavsif ettifi "manevi metotlar" DT'indeki metodolojik tartss-
malar1 ciddi bir gekilde siirekli tiretmektedir. Bu durumlarin olusturdugu
temel kategoriler aym1 zamanda Eliade dénemi ve sonrasi temel akslar1 da
tayin eder goriintiyor. Bu gercevede bu ¢aligmamin tezini burada tekrar etmek
yerinde olacaktir: DT, iki paradigma ve misyonu yerine getirecektir: Yeni bir
"umut", "yaratict hermenétik", digeri de "yeniden dogup bilgisi /maieutics. Bu
misyonlar ile DT’nin vizyonu su sekilde yeniden belirlenir: DT, insanlik mi-
rasina ve varolusuna yeni, yepyeni bir parametre ile yaklagacak ve -beseri
bilimler ile sosyal bilimlerin kavsak noktasina konumlanarak varhig: ve bilgi-
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yi dilimlemelere tabi tutan Modern anlayis yerine insancil ve evrensel feno-
menolojiyi gecerli metot kilacaktir.

Eliade’in genel kodlarim dokudugu DT’nin metodolojik akslarinin te-
- zahiirlerini bugiin &zellikle Bati’daki birgok iiniversitenin Din Boliimleri /
[l&hiyat Okullar’nmin igeriginde gérmek miimkiindiir. Meseld University of
Chicago,5 Temple University” gibi uluslar aras: camiada éne cikan {iniversite-
lerin din fenomenine yaklasim kategorileri biiyiik oranda onun yaratici ve
sistematik diigiince yapisindan etkilenmigtir. Diger bir 6rnek de IJAHR'nin

2010 Bes Yillik Diinya Kongresi (Toronto)'ndeki din fenomeninin temel ka- |

tegorilerini vermesindeki tarzda goriilebilir: Bu kategoriler g6yledir.

a 1: amm]émawBetim]eme Olarak: Metin, Tarih ve Mukayese Calisma-
Jarz; |

b. Yorumlama: Kiiltiirel ve Hermendétik Calismalar
c. Agiklama: Sosyal ve Tabif Bilimsel Calismalar

d. Yansitma: Akademik Disiplin Olarak Din Calismalar
e. Yeni Katkilar?

6  Bkz. :http://divinity. uchicago. edw/ (10. 04. 2010).
' Bkz. : http://www. temple. edu/religion/(10. 04. 2010). '
8  Bkz.:http://www. religion. utoronto. ca/resources/iahr/program. htm (10. 04. 2010).

~J
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STRUCTURE OF THE ACADEMIC PROGRAM

The modern academic and sclentific study of religion is a complex undertaking, The goal of the Program Commiftee for this Congress, however, is to bridge traditional
geographical and academic spacializations by encouraging scholars o present thelr resaarch within the common methodological framewarks of description, interpretation, and
explanation. Because of the nacassary thaoretical relalionship among these three approachsas, we recognize that most resaarch wili fall within mors than one of these. _
Nevertheless, we gncourage scholars working on diverse religious traditions and problematics to present some aspect of their research. These presentations might focus, for
example, on cholces of data, of concepts, of analitical fools, of fleldwork methods, of Interpretative perspectives, of explanatory paradigms, and so on,

Afourth section for professional reflections on the field of religion, its assumptions and pursuits in differenttimes and in different cultures, Is also included, as well as afifh
section for innovative panels, colioguia, workshops, efc that may not be appropriate for presentation in the other four divisions, Papers ihai do not seem {o match any of the
structures set out above will also be considered for the fitth section.

Section: ﬁ. DERCR!PTIGH Te;duaf H:sioncai and Comparatfva Studieé” 1 -
Studies directed to acquirlng nuanced ciiltral and eross-culiural information about sysiems of bellef, behaviour, and instilutions In one or more traditions, reglons, or
historical periuds Sub-sections inciude Archaaologlcal Studies; Historical Studles; Comparalive Studias; Ethnographic Studles; and Philological and Texiual Studies.

Section B: INTERPRETATION C&ﬂura! &nd Hemeneutrcaf S‘eudfes Y

Studies invaiving htiman meaning systems, both inferms of their percaption among a group's members and the means whareby meaning Is produced and shared within a
group and hetween groups. Subsections Include: Hermeneutics of Oralify; Social and Cultural Intersection of Law and Religion; Gendered Approaches to the Sludy of Religion;
Narrative Studies of Religlon; Systematic Fhenomenology of Religion; Hermeneutics in the Study of Rsligion; Colonial/Posicolonial Studies of Religion; and Material, Visuai, and
Performative Cultural Studias

Section C: EXPLANATIGN Socfa! and Nawraf Scienbf c Siudzes

Studies focused oh causal factors that lead {o, and that shape, systems of bellefs, behaviour, and institutions found In one or more traditions, regions, andfor across time. Sub-
sections include: Sociological and Soclo-Historical Studies of Religion; Economic Studias of Religion; Political Stience and the Study of Religion; Anthropological Studies of
Religion; Psychological and Psychoanalylical Sludies of Religion; Blology and Religion; and Cognitive and Neuroscientific Studies of Religion.

Section D REFLECT!GN TheAcaa‘em:c Stuay of Re!;g:on as ) Disc:p!m _j

This section might include concerns related to the historical deve!opmant of the field of religious studies and issues of mathodoiogical import. Bub-sections include: Historical
Reflections on the Emergence and Development of Religlous Studles in Various Cullural or Disclplinary Contexts; the Quest for Truth and Universals; Problems of Categorization
and Concepiualization, Perspecﬁves for Inferdisciplinaty Work on Religion; and Systematic Reflections on the idenﬁty and Tasks of Religlous Siudias In Soclety.

Section E: INNOVATIONS

The fulirre of tha field of Rellglous Studies Is dependent on new dave!epmerzts many of which might go unnoficed. The Congress Program Commlites, therefore, inviles
submissions that seek o develop and promote Innovalive and uniried methods, objects of study, themes, theorles, media of presentalion, and conversalion pariners, as well as
conslderations of new applications of work in Religious Studies outside the academy. Scholars who are uncertaln whether thelr work belongs in any of the first four sections, or
whoss innovations do not fall undar the headings in the pravious senience, ars also urgad to submit thair work to this unit.
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Sonug Yerine: Eliade' Kiiresel Koy'de Aramak -

Sentez, Tahsis ve Teklifler

Dﬁnemin diger bazi din tizerine diigiinen bilginler gibi, Eliade, bir tir
"dini olanin sonrasindaki din" karvamini ve tasavvurunu inga etme hedefin-
dedir sanki. Eliade en bagta Yahudi, Hiristiyan ve Islam'in "kanun koyucu ve
hakim Tanmnsi'nin 6ldiirtildiigl bir diinyanin enkazindan dini kurtarma endi-
sesindedir. Ulagilan nokta ise, ashnda dinin &tesindeki bir gelecektir ve Din-
ler Tarihi gecmise d6nerek gelecegi inga emelindedir. Eliade’a gore, kutsalda-
ki hakikat monoteist ve/veya tevhid esash dinlerin 6ziinden bir gekilde ayng-

tirilinca, bu dinlerin mensuplan kendi dinlerinin "en hakiki" din olma 1dd1a~
sim1 da Gtelemeye baglarlar.

Eliade, bir yoniiyle "kiiresel irfancilik" hedefine kap: aralar. Mistik bir
nostaljiye gonderme yapan Eliade, bu ydniiyle Post/modernizmin ilklerinden
sayilabilir belki de. Bunun gerekgesi de (a) Post/modernizm, Modern bilim ve
diisiincenin, etik ve davramisin, estetik ve yaratmamin karsisinda yer ahr;
dolayisiyla onun "arkaik din" kavrami bir tiir Modern olana karsi bir postu-
lattir. Kutsahh anlam ve hakikat ile tarihte aramak belki de evrensel
humanizma iddias: ile paradigmalastirdigs DT ile bulmaya ¢ahsmas da dikka-
te deger bir husustur. Antik dSnemlerin Yunan tanrilarinin 6rnek eylemleri-
ni taklit eden “arkaik insan” tasavvuru ashnda Modern homqenlesﬂrmeye,
aklilestirmeye ve sekiilerlestirmeye bir meydan okuma imas tagir. Lyotard’'in
da ifade ettigi gibi, Post/modern zaman kipi devam eden gelecek zamandir;
yoksa simdiki zaman degil; dolayisiyla mevcut kriterler ile “arkaik olanlarin”
diigiinceleri degerlendirilemez. -

Ote yandan (b) Post/modern bilgi; iktidarin basit bir araci / aygit1 de-
gil, farkhiliklari ve kiyaslan miimkiin kilan gogulculuga vasitadir. Ona gére
anlam; tarihte tecriibi bir kategori olarak mevcut degildir. Bu yiizden Eliade,
daima bir merkez arayigindadir. Tarih boyunca ortaya cikan tarihsel-dini
veriler i¢in ortada tarih-6tesi bir mahiyet daima vardir. Ona gére, dini form-
lar zaman Gtesidir. Bu yiizden "Dinler Tarihi; bir dini formun sadece tarihsel
olusumu ile degil, aym zamanda onun yapasi ile de ilgilenmek durumundadir; -
~ ¢linkii dinf formlar zaman iistiidiir ve her hangi bir 4na bagh degillerdir.?

9  Eliade, 1967 178).
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Kutsah tarihe tagimay: gaye edinen Eliade'a gére bu misyon ancak yeni
bir hermendtik / "yorum-bilim" ile miimkiindiir. "Yeni Hiimanizm" veya
"varatic1 hermenétik” ach verilen bu "kurtarici” bilgi, bir baglangictir; baslan-
gictir; ¢linkii kesin ve agik bir bilgi sunar. "Yeniden Dogus" aslinda DT'ine
verilen roliin ve bu role bagh olarak temel metodolojik ve kavramsal cerceve-
lerin olusumuna katks saglar.
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