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Bu teblig, 14- 17 Eyliil 2009 tarihleri arasinda Sicilya’nin Messina geh-
rinde Uluslar arasi Dinler Tarihi Dernegi (IAHR), Avrupa Din Bilimleri Der-
negi (EASR) ve Italyan Dinler Tarihi Dernegi (SISR)'nin ortaklasa diizenledi-
gi “Avrupa Kﬂ@nde Dinin Rolii” adli 6zel konferansin Pettazzoni'ye ay-
rilmug béliimiinde Ingilizce olarak tarafimdan sunulan metni esas almaktadir.
Ekol kurucumuzu uluslararas: bir toplantida Batil: meslektaglarima tamtmak-
tan “torun” olarak, Tanyu Ekolii mensubu olarak gahsen mutlu oldum.

—

Tebligim Latinlerin ifadesiyle audi alterem partem, aym konuda bir
seyler soyleyen bir bagka tarafi dinlemek hitkmiindedir. Dolayisiyla bu ¢alis-
mada iki taraf bulunuyor. Pettazzoni (petatzoni) ve Tanyu. Italyan Dinler
Tarihgisi Raffaele Pettazzoni (1883-1959), swrastyla tarih dislayica
fenomenolojik yaklagimlan ve Anglo-Saxon antropolojileri, ayrica Varro,
Vico, Croce ve Gentile cizgisindeki kat Italyan tarihsel ekolleri birlestirip
uzlaghiran ve “tarihsel fenomenolojik ya]dagun” adim verdigi {iclincii yol
(terza via) diye bilinen “diyalektik yonteme” sahibi olan 6nemli bir Dinler
Tarihgisidir. Pettazzoni, aym zamanda Italyan Dinler Tarihi ekoliiniin kuru-
cusu, JAHR'nin Leeuw ile beraber miiessisi ve ondan sonraki genel baskam,
ayrica Numen dergisini ilk nesredendir!. Hikmet Tanyu (1918- 1992) ise
‘Ankara Dil Tarih Cografya Fakiiltesi, tarih mezunu olarak sirasiyla Rudolf
Otto, Friedrich Heiler, Ernst Benz ve Annemarie Schimmel cizgisindeki
holistik Alman Marburg ekolii ile Gokalp, Kopriilii, Ogel, Kafesoglu, Inan

1 Pettazzoni'nin Dinler Tarihi icindeki yeri konusunda Mustafa Ala, Dinler Tarihi-
nin Batli Onciileri, Istanbul 2007, 507- 556.



cizgisindeki Tiirk etnolojik arastirmalari? birlestirip uzlastiran ve kendine
6zgii bir “etnolojik fenomenolojisini” kuran Cumhuriyet dénemi Tiirk Dinler
Tarihinin babasidir3,

Ben burada stz konusu iki bilim adam tarafindan ele aliman "kadim
Tirklerin Tann1” anlayislarim1 fenomenolojik agidan mukayese edecegim.
Bunu yaparken ayni zamanda Pettazzoni'nin hayatt boyunca pesinden kos-
mus oldugu ve diinyanin ilk kiiltiirlerinde taramis oldugu "Her seyi Bilen
Tann (Il Dio Omnisciente)” teorisi ile Tanyu'nun hayati boyunca izini siirdii-
gii ve Tiirklerin Tek Tann anlayigt hakkindaki orijinal teorisi "Gok Tengri”
fikrini anahatlariyla gézler 6niine sermig olacagim.

Giris
Kadim Tiirk Dini hakkindaki Modern Etnolojik
Calismalara Genel Bir Bakis

Tiirklerin dini tarihini en erken inang ve amellerinden baglayarak tiim
boyutlariyla Dinler Tarihi metodolojisine bagh kalarak bagindan sonuna ka-
dar isleyen etraflica bir caligma heniiz mevcut degildir. Hatta gegen iki asirdir
tiim 11k dénem kiiltiir ve medeniyetleri aragtiran biiyiik din bilginleri ortaya
cikmasina ragmen Tiirkler kistm ne yazik ki kismi ve tali kalmigtir.

Dogal olarak bu ihmalin baz1 somut nedenlerini zikretmek gerekir. -&-
sacs sOylersek; Tiirkler diinyanin en eski kavimleri arasinda zikredilmelerine
ragmen hattakendi alt boylarina ait zengin tarihsel varliklarina ragmen onlar
icin tarih veyatarihi olmak ¢ok yeni sayilir. Ironi olarak séyle bile denebilir;
“Tiirkler tarih yazmaz, onu yaparlar”. Ote taraftan bu alanla ilgili giilii bir
akademik yap1 ve bilimsel yeterlilik eksikligi gozlerden kagmaz. Son olarak
Tiirklerin Miisliiman olmasiyla beraber kadim inanc ve ameéllerini ihmal
etmelerinde normatif Tiirk alimlerinin etkisi desayilabilmektedir. -

2  Tanyu, Tiirk kiiltiirityle ilgili yaptj 6zgiin arasnrmalanmn dinf' etnoloji oldugunu
acitk bir dille belirtir; genis bilgi icin Tanyu, Dinler Tarihi Aragnirmalari, Ankara
1973,123- 124.

3  Hikmet Tanyu’nun hayati ve Tiirk Dinler Tarihi igindeki yeri konusunda Mustafa
Alier, “Dinler Tarihi'ne Ilk Modern Tiwrk Katkisi: Hikmet Tanyu'nun (1918-
1992)Etnolojik Fenomenolojisinin Temelleri”, Dinf Aragtirmalar, c. 9/sy. 7,107- 137.

4  Genis bilgi icin Harun Giingdr, Unver Giinay, Baglangictan Giiniimiize Tiirklerin
Dinf Tarihi, Istanbul 1997, 7.
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Modern anlamda Tiirkiye’de cumhuriyet déneminde ilk dénemde ka-
d;m Tiirk dinine yonelik ilk bilimsel ¢abalar, Tiirkiye’nin ilk modern sosyo-
Joglarindan Z7ya Gékalp tarafindan yapildy® Bagka bir alim ise Fuad Képriili®
olup Gokalp’ten daha ciddi ve daha sosyo tarihsel mahirlikle Islamiyete giris-
ten Osmanli dénemine kadar konuyu analiz ederken Islami fenomenleri ka-
" dim Tiirk inamslanndaki esderleriyle mukayese etti. Bu ikisinden bagka bil-
hassa 19507lerden sonra Abdulkadir Inan, Bahaddin Ogel, Osman Turan,
ibrahim Kafesoglu, Emel Esin, Mehmet Eroz ve tabii ki aym ¢izgide kalma-
yan ama Tiirk Dinler Tarihi Ekoliinii kurma gerefine erigen Hikmet Tanyu
gibi konunun uzmani pek cok Tiirk bilimadam ortaya ¢ikt.

Tiirkiye'deki bu cabalarin yaninda Bati diinyasinda da konuya kendi
eserlerinde yer veren ciddi bilimadamlarimin varlifina gahit olmaktayiz’.
Bunlar arasinda Avusturyalh din antropologu Peder Wilhelm Schmidt ve
Raffacle Pettazzoni Dinler Tarihi (religionswissenchaft) alaninda kendini
bariz olarak ortaya ¢ikarmustir. Ursprung (1949) adli hacimli eserinde Katolik
bir Dinler Tarihi ekoliine sahip bir peder olan Schmidt, Tiirk ve Tatarlann
Tann anlayisgim IX ciltte ve Tiirk Tanns: Tengri'nin Mogol, Buryat ve Tun-
guz gibi akraba kavim ve boylardaki algilanig bi¢imini ise X. Ciltte (1952) ele
almstir. Tebligin konusu olmasa da Schmidt’in bu konudaki bir gdzlemini
burada aktarabiliriz; ona gbre Tengri Tiirkler tarafindan asirlar boyunca tekil
haliyle aktaniimigtir. Bdylece o konuyu kendi teorisi olan Urmonotheismus

5 Mesela Ziya Gokalp, Malta Konferanslar, Ankara, 1977 ve Tiirk Medemyea T anlu
Istanbul, 1923.

6  Kopriili'niin konuyla direk ilgili olan eserleri arasinda Tiirk Tarih-i Dinisi haz. A.
Aykin, Kayseri 1990, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar Istanbul 1919 ve Fransiz-
ca kaleme aldwgy Influnce du Chamanisme Turco- Mongo sur les Ordres Mystics
Musulmans, Memoirs de I'lnstatute de Turcologie, Universite de Istanbul, Istanbul
1920. |

7  Bu akademisyenlerden bazilar ve eserleri sunlardir Jean Paul Roux (La Religion des
Turcs et des Mongols), Mihaly Hoppal (Schmanen und Schamanismus) 1917 Rus
Bolsevik ihtilalinden 6nce ortaya ¢ikan Tiirk dini uzmani Rus bilimadamlan arasin-
da bilhassa Sibirya’daki Tiirklerin inanglanm ele alan 1. A. Hudyakov, N
Ustashevsky, V. M. Ionov, E. K. Pekarski sayilabilir. Rus devriminden sonra ise A. E.
Kulakovski, A. A. Popov, 1. 5. Gurvich ve G. U. Ergis gbze carpar. Sovyet doneminde
bilhassa Altay Samanizmi adiyla boliim acan Rus akademisyenler arasinda L. E.
Korunovskaya, N. P. Drenkova, S. A. Tokarev, L. P. Potanov, V. 1. Diyakonova, F. A,
Satlayev, L. V. Chanchibayev zikredilebilir.
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teorisi icin énemli bir kanit olarak sunar. Pettazzoni bunu kendi kitabinda

aktarir ve Schmidt'in Tengri'yi kavramum Urkiiltiir teorisine uygun gordigii-
nti agiklar,

Pettazzoni’nin “Tengrisi” Tanyu’nun “Gék-Tanrisi

Burada konuyu dort boyutuyla ele alacagim. Bunlar sirasiyla filoloji, etno-
|ji ve arkeolojiyi esas olan tasnifler ve taniumlamalar, teol0jiyeve kutsal metinle-
re agirhik veren Tengri'nin temel karakteristikleri ve SON olarak yiizeysel muka-
yeselere dayanan etnologlann antropolojik sonuglan ve saghkh Dinler Tarihi
verilerine dayanan Tanyu ve Pettazzoni'nin Kadim Tiirk Tann fikrinin sonraki
gelismelerine bakiglanni fenomenolojik agidan tahlil edecegim.

a. Filolojik ve Etnolojik Tasnifler

Pettazzoni, 1955 yilinda L'Onniscienza di Dio adiyla Italyancasini ya-
yinladigs ve 1956 yilinda A/ Knowing God (Her Seyi Bilen Tanri) adiyla
Ingilizce'ye cevrilen eserinde, — ki Tanyu, bu eserin Italyanca edisyonunu
ismen bilmektedir.® Tiirklerin Tann anlayisim 15. Bolimde Ugro- Finler,
Ural- Altaylar, Sibiryalilar ana bashg altinda Ziirk- Mogol ve llgili Kavimleri
alt bashfiyla degerlendirir. Bu boliimde Pettazzoni ayrica Mordvinleri,
Vogullan1 ve Ostiyaklar: bir alt basghikta Samoyod ve Koryatlan ise bir bagka
alt baglikta tasnif eder ve bunlat1 kiiltiirel agidan Tiirklerle akraba topluluklar
olarak gortir'®. Pettazzoni aynca s6z konusu béliimii Slavlar ve Cinlilerin
arasina sikigiirmig ve bu kavimlerle Tiirk ve Mc3ol halklarin sosyo-kiiltiirel
iligkilerinin farkinda oldugunu gdstermistir.

Tam bu noktada Pettazzoni filolojik baga y&nelip her iki toplulugun
ortak ve aymi Altay dillerine sahip olduklarim aciklarken!! Tanyu, Tiirkler ve
Mogollar iki kardes millet olarak Altay dillerinin tekamiilcii tarihinde birbir-
lerini tamamlayan 6zellikte olduklarim ekler!?. Dahas: Tanyu, giintimiiz Mo-
golcasindan 6rnekler naklederek bozulmamg varhgim Cengiz Han’a kadar

8  Pettazzoni, The All- Knowing God- Researchesinto Early Religion and Culture, gev.
H. J. Rose, Great Britain 1956, 272.

9  Tanyu, 205.

10 Pettazzoni, 256- 272.

11 Pettazzoni, 261.

12 Tanyu, 96.
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gotiiriir. Neticede ona gore Goktiirkler ve Tokuzoguzlar gibi kadim -Tiirk
halklan tarihte Mogolcay1 derinden etkileyen pek ¢ok Tiirkce kelime Mogol-
caya gectigini ispat eder. Bu noktada Tanyu, modern Mogolca'da hala var
olan “Tengiz, Tengri, su, bataci, kutula, okgu, yurtci, Bozkurt, Acina gibi
Tiirkce kelimelere drnekler verir!3. Boylece Tanyu bilhassa Tengri kelimesi-
nin Mogolca degil aslen Tiirk¢e oldugunu 6ne gikarir!,

Pettazzoni ise Tiirk ve Mogollan tasnif ederken filoloji ve etnolojinin
éneminde 1srarhdir. Ona gore dil (filoloji) agisindan Ural- Altay halklarim
ana grup olarak bir arada tutan birlik vardir®®. Pettazzoni Hint Avrupa dille-
riyle Ural- Altay dilleri arasinda lengiiistik bagin hala siipheli olmasina rag-
men, Batida Max Miiller gibi bazi bilim adamlarimin tam aksini savunmak
{izere ortaya ciktigini ve bilhassa Ural alt grubuyla Hint Avrupa dillerinin
iligkisini gostermeye c¢abaladiklarimi agiklar?s.

Tanyu filolojik tasnife ilave olarak etnolojik tas:m”e yonelmektedir.
Tanyu'ya gore Ural Altay halklar birbirleriyle yakin akrabadirlar ve Turan
kavimlerini olustururlar. Hatta Tanyu'ya gére Ural- Altay topluluklan Tiirk-
ler, Mogollar ve Tunguzlardan olusurlar'’. Dahasi Tanyu Tiirkler ve Mogollar
arasindaki yakin iliskiyi ve hatta aralarindaki farkliligy anlamak gerektiginin
farkindadir. Bu baglamda Tiirklerin kendilerine mahsus bir takim adet ve
inanclari yaninda dini bir sisteme sahip olduklarina dair elde bulunan belge-
ler 3000 yilik bir ge¢mige sahiptir ve Tiirkler klan halinde olma devrini
10000 yil énce tamamlamiglardir'®, Hatta o, Tiirklerin 2500 seneden beri
Tiirklerin acik bir sekilde kendi sarih kimlik ve devletlerine sahip olduklarnim
kanitlar; hatta Mao- Tun (veya Mete Han) M. O. 2041’de ortaya ¢iktifinda
aymi yillarda Cinlilerin Kuzeyinde iki biiyiik etnik grup temayiiz etmisti; bir
tarafta Tola ve Orhun Irmaklarimin yiiksek yaylalarinda yasayan Tiirkler
(veya Cin kaynaklaninda goziiktiigii sekliyle Hung —nu adl topluluk ki bun-
lardan Goktiirkler ve Uygurlar gelmektedir) 6te tarafta Mogollar (veya Cinli-
lerin Tungh- hu adim verdikleri ve Hien- Pi, Juan- Juan gibi Mogol gruplann

13 Tanyu, 97.

14 Tanyu, 19.

15  Pettazzoni, 264~ 265.

16 Pettazzoni, 265.

17  Tanyu, 98.

18  Tanyu, “Totem, Totemizm ve Tabu Uzerine Yeni Aragtrmalar”, A. U. L F. Dergisi.
C. XXVT (1983), 157.
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ortaya ciktigt) vardi!®. Sonugta Pettazzoni’ye nispetle Tanyu, bu konuda daha
detayl bir gekilde etnik ayrismaya dikkat ¢eker. Burada hatirlatmakta yarar
vardir ki Tanyu Tiirklerin kékeniyle ilgili bir kissada ilk Tirkiin Nuh’un
ogullarindan biri oldugunu ve Tiirk kelimesinin bir {invan olarak inanch

dindar anlaminda bizzat Tann tarafindan verildigini ve gene Tann tarafindan
diinyamn hakimi kilindigim iddia eder?,

Tanyu buradan bir bagka sonu¢ daha ¢ikarmistir; Turldenn. Mogollara
tarihsel 6nceligi agikardir. Ona gore tarihsel veriler Mogol halklarinin Hun-
lardan ve Gok Tiirklerden cok sonralar sahneye ciktiklarini ve Tengri ile
ilgili kadim inanglarnn Tiirkge koéklerine uygun formlar aldiklarini gosterir.
Neticede Tanyu Tiirkler ile Mogollar arasinda giiclii iliskilerin 2500 sene
dncesinde bu gilinkiinden daha fazla olduguna isaret eder?. Buna ragmen
Ibrahim Kafesoglu ve Bahaddin Ogel gibi Dinler Tarihi’'nden yoksun etnolog/
Tiirkologlar Tanyu ve Pettazzoni’ye muhalif olarak Mogollarin gec;mlg;te hic-
bir zaman Tiirklerle iligkili olmadiklarim iddia ederler®.

Tipk: Tanyu gibi Pettazzoni de gasirtici bir gekilde tasnif konusunda
etnolojiye yonelir. Ona gore Ural ve Altay halklan acik bir dille Tiirklerin ait
oldugu gruplardir ve bu iki alt grup aym medeniyet tiiriinii ama fakli ama
benzer yol ve yéntemlerle paylagirlar. Bu kiiltiirel sistem genel olarak gocebe
ve hayvancilifa -dayanmaktadir. Ekonomik hayat ise tiim yeknesakligiyla
aym ortak sosyal hayatin ihtiyaclarini kargilar. Neticede ona gére Ural Altay
grubu temelde ataerkil bir sosyal yapidadir ve tiim sosyo-kiiltiirel sartlar son-
raki donemlerde bir sekilde onlarn dini hayatlanin: da etkileyecek ve zaman-
la onlarda ruhlara ibadet ve tabii ki yiice gok ilah: fikrine yénelmeleri kaci-
nilmaz olacaktir®,

Sonugta hem Tanyu hem de Pettazzoni'yi teyit eden bir bakisla Gzetle-
yebiliriz ki ¢esitli Tirk topluluklar: tarihteki en eski olusumlardan olarak
gocebe ve yan gocebe sekilde Avrasya steplerinde pek ¢ok iklimde ve en
zengin kiiltiirel ve ekonomik sartlarla hayatlanim stirdiirdiiler. Zaman iginde
onlar Cin, Hint Akdeniz ve Avrupa medeniyetleriyle kargilagtilar ve kargilag-

Toor

19 Tanyu, Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanr Inanci Istanbul 1986, 1.
20 Tanyuy, 2-4.

21 Tanyu, 97- 98.

22 Genis bilgi icin Tanyu, 103.

23  Pettazzoni, 265.
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tiklan tiim etkilere ragmen, asirlar boyunca kendi kiiltiirel kimliklerini mu-
 hafaza ederken pek c;ok biiyiik devlet ve muazzam imparatorluklar kurmay:
bagardilar®,

b. Anlamlandirma ve Tanimlama

Etnolojik ve tarihsel fenomenoloji bize gosterir ki Tiirklerde Yiice
Tannyl ifade eden terim Tengri'dir. Tiirkcedeki en eski etnolojik kayitlar bizi
Tengri kelimesinin tarihi olarak M. O. 3000 senesine kadar gotiiriir®.
Pettazzoni bu terimi ve morfolojik agidan kelimenin tengers, tangara, tingir
ve tegri gibi tiirevlerini kendi kitabinda baghgin anahtar terim olarak kulla-
nir. Ona gore bu terim Altay dillerinin ¢cofuna uygun ortak terimdir?.

Tanyu kabul eder ki Tengri kelimesinin aslen daha sonraki devire me-
sela Altaya ait olamayacagim ancak etnolojik ve filolojik karakteri icab1 ¢ok
‘daha eskiye en eski Tiirk kavmi olan Hun Tirkgesine ait olabilecegini iddia
eder. Oyle ki ona gére Huncaya uyarlanmis haliyle tengri 6teki lehgelere
uygun halde degildir ve fonetik agidan kelimenin bu giinkii sdyleyisi kazan-
mas1 uzun zaman almigtir¥”. Aym yonde Tanyu, Tann kelimesi ve tiirevlerini
zikreder. Ona gore kelimenin kullamildig: en eski kayit, Tiirklerin de en eski
kaynag1 kabul edilen Orhun kitabeleridir. Tanr1 o devirden giiniimiiz Anado-
lu Tiirkgesine kadar degismeden gelmistir. “Tengere’, *tangn’, ‘tangara’,
“tengri’, “tenkri’ ve “ture’ gibi tiirevleri ise degisik Tiirk lehgelerinin fone-
tik farklihklarina dayanmaktadir. S6z gelisi Tanyu'ya gore Yakut Tiirkleri
Tangara seklinde bu yiizden derler. Ona gore Siimerce Dingir terimi de muh-
temelen aym gerekceye sahiptir. Sonugta Tanyu'ya gére Tengri ve tiirevleri,
Farsca veya Rusca defil ama tiim karakteriyle aslen Altay diline aittir®. Bu-
nunla b‘erabér Tanyu, “Calap” kelimesinin Oguz Tirkleri tarafindan Tann
yerine kullamilan terim olarak dini kdken olarak Nasturi Hiristiyanhga “ait
oldugunu savunur®. |

24  Unver Giinay, Harun Giingér, Baglangicindan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi,
Ankara 1997, 18- 19.

25  Saadettin Gomeg, “Eski Tiirk Inanc: Uzerine B1r Ozet”, 103.

26  Pettazzoni, 261.

27 Tanyu, 11-13.

28 Tanyu, Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tann Inanci, Istanbul 1986.

29 Tanyuy, 9- 10.
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Tengri kavraminin anlami daher iki bilim adam tarafindan Dinler Ta-
rihi verilerine. bagh kalarak degerlendirilmis. = Son tahlilde Pettazzoni,
Tengrinin kék anlamimin ulvi mekan olarak “gok” oldugunu belirtir. Tanyu,
burada Pettazzoni’den bir adim 6ndedir ve kelimenin Tiirk etnolojik siste-
. mindeki algilamg ve anlamlandirihg bicimine dikkat cekerek kelimenin
“tenk” veya"tan" kokiinden geldigini ve “tanyeri”, “giin afarim” anlaminda
oldugunu “Tengrinin” ise “gtkte veya tanyerinde bulunan varlik” demek
oldugunu ileri siirer. Dahas1 o, Mogollarin kelimenin gokteki kutsal yaratik-
lar gibi sadece yiizeysel ve kabataslak anlarmna malik olduklarimi bunun
yaninda Cinlilerdeki Tien veya Tiyan kavraminin ise kisa bir dille “sema”
veya “birincil prensip” olarak anlamlandirildigim ekler®.

Pettazzoni Tiirk Mogol algisindaki Tengri teriminin etnolojik agidan
Gin Tien ileyakin iliskisine igaret eder®.. Zaten dogrulanmis bir gercek olarak
Cine ait Tien ile Tiirklere ait Tengri arasindaki vélker psikologie (halklarin
sosyo-kiiltiirel psikolojisi) temeline dayanan kargihkh iliski cok muhtemeldir.
Zira biz biliyoruz ki en eski Cin kaynaklarindan $i Ki 'de Tiirk hakam Mete
Han (yak M.0.209 — M.O. 174) ile ilgili bir olay anlatilirken "Tengri" keli-
mes ona ait kavram olarak gecmektedir. Bir cok modem Tiirk alimi Cin Tien
kavramimin aslen Tiirkge'den 6diing alindigini iddia eder®.

Tam bu noktada Pettazoni daha fazla yerellige dalar ve ge¢cmisten gii-
niimiize kadar pek ¢ok Altay halkinin kelimeyi farkli olarak kavradigim
farkeder®. Buna mukabil Tanyu, kelimenin sonraki dénemlerdeki metamor-
fozlanna igaret eder ve aldigy morfolojik anlam degisimlerine de dikkat ceker;
s6z gelisi ona gore Altay halklarina gore “teri”, “aziz kisiyi” ifade eder (mesela
Kazan Tiirklerinde), Kuman Tiirklerinde bulunan tenriken ise “hakim olani”,
tengrici rahibi, tengrilik ise ilahi olmay1 gésterirken, aym kelime (tengrilik),
Uygurca’da “dindarlik” anlamim kazanmstir®® Tanyunun Tengri kelimesinin
tarih icinde aldif1 yapisal degisimlere isaret etmesi kelimenin aslen Tirkce
oldugunun en agik delilini tegkil eder.

30 Tanyu, 11-13.

31 Pettazzoni, 261.

32  Harun Giingér, Unver Giinay, Baglangictan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi, Istan-
bul 1997, 34.

Pettazzoni, 262.

Tanyu, 18.

A
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c. Tengri'nin Kutsal Metinlere Dayah
Temel Karakteristik Ozellikleri

Bu noktada hem Tanyu hem de Pettazzoni tarafindan sunulan kadim
Tiirk Tengrisi hakkindaki kesin belli bagl 6zellik ve sifatlar1 g6yle listeleyebi-
liriz; |

1. Pettazzoni Tiirk ilahi fikrinin yiice, yaratici, gbksel karakterde
(uranic) bir prensip ve evrenin idare edici kanunu oldugunu® ama her sey-
den 6te gérme bilme kudretine sahip bu Tanrnin daima kalic1 bir sifata, yani
her seyi bilen ilah olma 6zelligine malik oldugunu agiklar®.

Tanyu ise bu noktada daha fazla kutsal referanslan 6ne ¢ikanr. Oyle ki
o, Cin kaynaklarindan Miislitman kaynaklarina kadar pek ¢ok referanstan
faydalanarak kadim Tengrinin benzer sifatlarim listeledikten sonra O’nu her
seye kadir, nimet verici, hakim, insanhiga hikmet bagslayici, ezeli ve ebedi,
yagayan, yagatan ve Sldiiren, insanlarin kaderini tayin eden, onlara kudret,
bagan ve zafer bahsedici, merhametli, sefkatli ve cismani bedeni olmayan¥,
sekilsiz ve soyut ilahi bir varhik olarak betimler®. Tengri'nin Kadim Yunan'da
veya Hint'teki gibi bir hierogami (kutsal ilahlar evliligi) yoktur ve
antropomorfik &zelliklerden uzak, cinsiyetsiz bir karakterde oldugundan her
hangi bir heykeli veya resmi olamaz®.

Tanyu buradan hareketle kadim Tiirklerin kaza ve kader inancima sa-
hip, ahirete iman eden yiiksek ahlak sahibi kisiler olarak bir tiir Miisliimanlar
gibi hareket eden monoteist inanca® hatta bir nevi Aaniflige sahip olduklari-
m1 iddia eder?!. Buna karsin Tanyu icin kadim Tiirk inanci ileri de g&sterece-
gimiz gibi totemizm veya samanizm degildir. Aksine ona gére bu inancin adi
konulacaksa “Goktengri Dini” diye isimlendirilmelidir*?. Tanyu bu inang
sistemini etnolojik temele bagh kalarak sdyle tamimlar; “[GSktengri Dini]

35 Pettazzoni, 261.

36 Pettazzoni, 265.

37 Tanyu, 7 33.

38 Tanyu, 133.

39 Harun Giingdr, Tiirk Bodun Tarihi Arastrmalan, Istanbul 1997, 25- 26.

40 Tanyu, 184 ve 198.
41 Tanyu, Titrklerin Dini Tarihgesi, Istanbul 1978, 12.
42 Soz gelisi Tanyu, Is/lamliktan Once Tiirklerde Tek Tanr Inanci, 42 ve 201: Tanyu,

Tiirklerin Dinf Tarihgesi, 12 ve 30.
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Tiirklerin kendilerine mahsus birtakim adet ve inang sistemi olup bu inang

etrafinda sekillenen birtakim “Térenler, kurbanlar, kutsal tamlan bayramlarla
baglantili inamiglar biitiiniidiir™3,

2. Hem Tanyu hem de Pettazzoni igin Tengri'nin ikametgaln semanin
kendisidir. O, gbkte yagar*®., Pettazzoni kendi goriisiinii desteklemek igin
Tiirkce bir ifade aktanr; “Uza k&k tengri” ancak Islam Ansiklopedisini kay-
nak gostererek (Miistegriklerin gériigtine dayanarak) bunun anlamim “yiik-
sekteki Mavi Tann” geklinde tuhaf bir anlam verir®. Bu ifadenin dogrusunu
tashihli haliyle Tanyu’da gérmekteyiz. Zira Pettazzoni'nin aktardig ifade cok
muhtemelen M. S. 720 — 725 tarihlerinde Ortaasya’da Tiirklerin en eski tarih-
sel kaynaklarindan biri kabul edilen Orhun kitabelerinde gegen uzun bir
ifadenin kisaltilmis halidir. Halbuki bu ifade ¢ok can ahcidir ve Cinli zitlarin
tesadiifi birliktelifine dayanan kainat algisindan (zira Cin dualizm olarak
Tien'i Ying ve Yang olarak iki zit prensibe ayirir) daha ileri bir kadim Tiirk
Tann algis1 sunarak yiice tann anlayigindaki en énemli géksel (uranic) karak-
teristifi yansitir. Tanyu, bu ifadeyi cok Gnemser ve kelimenin gectigi uzun
musray1 dialektige vurgu yaparak tam olarak sdyle verir “Uza k&k tengri, asra
yagiz yer...” Anadolu Tiirkcesiyle soylersek “Yukarida Yiice Tanm, Asagida
karanlik yer”. Burada ilahi olan, metafizik olan ve gtksel olan ile ilahi olma-
yan, fiziki olan ve yere ait olan arasindaki bir farka isaret vardir. Aksine bir
dualizm s6z konusu degildir. Hatta Tanyu'ya gore kadim Ttrkler i¢in sema
basit bir ikametgah degil aksine ug¢suz bucaksizdir buna kargin yerytizii dipsiz
derinlik (yani “tiipsiz tering”)dir*6. Béylece Tanyu, Tiirklerin Tanrimn ¢iplak
gozle gozitken gokte degil yildizlarin ve glinesinde 6tesindeki gékte olduguna
inandiklarindan simirsiz uzay: ifade etmek {lizere “lizeliksiz” veya en yiice
ebedi sonsuzluk anlaminda “tstiinki” etiketini verdiklerini agiklar?.

Bundan dolay: Tanyu kadim Tiirklerin ilahi varlig “Gok ile Tanr” ke-
limesini birlesik bir kelime olarak “Goktengri” diye kullandiklarim ve Tan-
ri’mn yiceligi ve agkinhigimi kendi algilarina gére percinlediklerinin farkin-
dadir. Béylece o, Cinli Tien kelimesinde oldugu gibi “Tann ile Semay1” bir-

43 Tanyu, “Totem, Totemizm ve Tabu Uzerine Yeni Arasurmalar”, A. U. L F. Dergisi.
C. XXVI (1983), 157.

44  Pettazzoni, 261: Tanyu, 28- 29.
45  Pettazzoni,

46 Tanyu, 44.

47 Tanyu, 134~ 135,
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'birlerinin yerine /6zdes olarak kullanmadiklarini bize anlatir. Zaten ona gore
eger bu iki kelime birbirlerinin yerine kullanilmus olsayd: kelimelerin tekrari
olacakti. Tanyu bu goriisiinii desteklemek i¢in kadim Tiirklere etnolojik me-
dnlere ait baz1 Srnekler aktarir. Séz gelisi ona gére Oguz Han’a nispet edilen
bir musra sdyledir, “Kiin tug bolgil, kék kurikan” (Giines, at kihndan
tug/bayrak olsun, gk de ¢adir”). Tanyu bagka Srneklerde ise tek bagina kul-
lanilan “g&ik” kelimesinin bazen sadece “tanr1” baz1 yerlerde ise sadece “fizik-
sel sema” anlammna geldigini ama bunun gene de kadim Goktengri alglsuu
degistiremeyecegini gdsterir.

3. Tanyu tipky. Pettazzoni gibi Tengri’nin “koruyucu” ve “kollayic1” si-
fatina isaret eder. Ona gore kadim Tiirkler igin bu ilahi sifat “kayragan/
kayrakan/ kayiran” terimleri olup Altaylara gére bazen sadece Tanrinin ismi
olarak ortaya cikarken cogunlukla bir sifattir*®. Bu baglamda ona gore
Tengrinin diger sifatlar1 arasinda olup tek bagina isim olarak kullanildig:
sanilan “Bayat” veya “Bay Ulgen” (Yiice Yaratici) ise baz1 etnologlar tarafin-
dan hatali olarak Tengri'den ayr ilah olarak goriilmiigtiir®,

4, Gok ayni zamanda katmanlar halinde olup diger semavi varliklarin
ikametgahidir. Sema katmanlar halindedir. Pettazzoni bu noktada Altay
halklarinin yedi katmanl gék sistemine inandiklanm ve Mergen Tengere
adl her seyi bilen tannnin orada yasadigini Kabul ettiklerini izah edert. O
aymi zamanda Yakut Tiirklerinin Tengri'ye “ak yaratic’” adim verdiklerini ve
onun yedinci veya dokuzuncu semada yasadigina kani olduklarimi agiklar.
Sonugta Pettazzoni'ye gore Tiirk inang sisteminde gok, birbiri {izerine {iclii,
yedili, dokuzlu, on ikili, on altili, hatta otuz {iglii veya daha fazla katmanlar
halindedir. Ozellikle Ural Altay halklarina gére yedi kath sema ¢ok Snemli-
dir. Zira Yiice Varlik en yiiksek yerde bulunurken onun ogullan ise her bir
katmanda yagar®2. Tanyu da bu astronomik tabakalarin farkindadir. Ona gére,
kadim Tiirkler, fiziksel semay1 bir ¢adir gibi kabul ederken onu ayni zamanda
kutsal katmanlar olarak yedi, dokuz ve on doért kata ayirip ona “dokuz kat-

48 Tanyu, 15- 26.

49 Tanyu, 12,

50 Tanyu, 176.

531  Pettazzoni, 262.

52  Pettazzoni, The All- Knowing God, 262 ve 266.
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manh evren” adim vermiglerdir.® Bunlara ilave olarak Tanyu der ki Altay
halklaninda g&giin dokuzuncu veya yedinci Yiice Varlik bulunur®,

5. Pettazzoni'ye gore her geyi bilme ilahi sifatimin kékleri onun goksel
tabiatindan kaynaklanmaktadir. O, tipki Peder Wilhelm Schmidt gibi diisii-
nerek® Kadim Tiirklerin gécebe ve yan gogebe karakterinin Tann anlayigla-
nm etkiledigini iddia eder®® Bu baglamda Pettazzoni Tiirk halklanin bu ka-
rakterinin etkiledigi baz1 uygulamalan zikreder; birincisi ona goére bilhassa
Ural kolu inamir ki Tanri’'nin her geyi géren sonsuz bilgisi tipki Hintlilerde
oldugu gibi ¢ok yiizlii ve ¢ok goézlii tann imgesi olarak kendini naiv bir ifade
olarak izah eder. Altay halklar ise bazi giiclii Samanlarin goksel yolculukla-
ra giktiklarim ve gékte yeryiiziindeki insanlann yaptiklarim gozlemledikleri
ve Tanr'ya haber verdikleri bir makama sahip olduklarim aktarir®®. Son ola-
rak Pettazzoni, Asya'min i¢c kesimlerindeki Tiirk Mogol halklarda ruhlara
tapinma térenlerinin bulundugunu ve bu ritiiellerin ata egemen yagsam bigi-
minin bir sonucu oldugunu iddia eder®. Bu inang¢ sisteminin sonraki safhala-
rim takip eden Tanyu ise bu goriisii destekleyen bazi noktalara 151k tutar. S6z
gelisi Tanyu, kadim Tiirklerin gdgebe veya sehir hayati siirdiiklerinden bu
hayat biciminin dogas: geregi dag veya magaralarda hatta tapinaklarda dua
ettiklerini aktanr® ve tipki Pettazoni gibi Samanlarn g6giin katmanlarina
yolculuklar yapabildiklerini ancak gikabildikleri son noktamin besindi kat-
man oldugunu iddia eder®l.

d. Tanyu ve Pettazzoni'de Kadim Tiirk Tanrisinin
Tarihsel Fenomenolojik Gelisimi

Bir asn1 agkin siiredir Kadim Tiirklerin Tannsinin tarih siirecindeki ge-
ligmesini ele alan etnoloji alaminda ciddi bilim adamlar ortaya ¢ikmugtir.

53 Tanyu, 178 ve 185.
54 Tanyu, 135.

55 Pettazzoni, 272.
56 Pettazzoni, 265.
57 Pettazzoni, 267.
58 Pettazzoni, 262.
59 Pettazzoni, 265.
60 Tanyu, 16.

61 Tanyu, 135.
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Ozetle sunmak gerekirse bunlardan kadim Tiirk Totemizmini savunanlar (s6z
gelisi T P. Roux, Z. Gokalp, F. Kopriilii ve Ibrahim Kafesoglu) varken
galamon Reinach gibi bazilari da bir tiir dualizmin varhigina inamp Erlik’i
sonraki donemlerde Mogollarla temasin sonucu kétiiliik ilah ve Tengri’nin
rakibi gormiistiir. Bunlardan bagka Eliade, Radloff ve hatta Abdiilkadir Inan
ise sonraki donemde gelisen bir Samanizm anlayisim savunurken deerli
hocamz ve meslektagimiz Harun Giingdr ise 1srarla onu, giiniimiiz dinlerinde
dinamik olarak canhhfini hala koruyan “geleneksel Tiirk dini” olarak betim-
lemektedir®2. |

~ Bu ilim adamlarimn aksine hem Pettazzoni hem de Tanyu, kadim
Tiirk Tanr1 anlayisinin yapisal gelisiminde ortaya ¢ikan ruhlara inang siste-
minin varhgim kabul etmekle birlikte bu ruhlar kesinlikle ayr ayr ilahlar
olarak gdrmezler. Tanyu bu konuda daha detayh bir anlayisa sahiptir. Ona
gore Umay, Ana Miaygin, Akana gibi ruhlar ¢agdas baz: bilim adamlaninca
ilaheler olarak iddia edilmislerdir. Halbuki bunlar olsa olsa koruyucu yani iyi
ruhani varliklardir. Buna ilaveten Tanyu, Altay inang sisteminde var olan
Erlik veya Yakut inancindaki Arsan Dolay gibi kétiiliik yapan ruhani varhik-
lar1 da zikreder. Ona gdre Abdulkadir Inan, Radloff ve Gdkalp gibi etnologlar
bu sonuncu ruhani varliklan kétiiliik ilahlar olarak gormek istemislerdir.
Tanyu, bu karmasay1 Islami terminolojiyle aciklayarak aydinlatmak istemek-
tedir. Ona goére bu ruhani varliklar belki melekler veya cinler olarak algila-
nabilir. Tarihsel gelisim i¢inde Tiirk halklarinda bazi ruhani varhiklara derin
hiirmet anlayig1 mevcuttur ve onlara ibadet edilmekten ziyade giiven karisik
bir adama s6z konusudur®. Ancak son elli yil i¢inde ortaya ¢ikan bazi mo-
dern etnologlar/Tiirkologlar (mesela Saadettin G&meg, Abdiilkadir Inan, W.
Radloff ve Ibrahim Kafesoglu) tam.tersini diigiinmekte ve iddia etmektedirler
ki bilhassa Altay gelenegindeki Bay Ulgen ve Erlik, Yiice Tengri'nin hemenr
yaninda bulunan ve sirastyla iyi ve kotii iki ilahtan bagkas: degildir®4.

62 Tann fikrindeki tarihsel gelismeler konusunda daha fazla bilgi icin Giinay, Giingér,
90- 104; ayrica Yagsar Kalafat, Dogu Anadolu’da Eski Tiirk Inanglarinin Jzleri, Anka-
ra 1999, 3- 4, ,

63 Tanyu, 177- 178.

64 Saadettin Gémeg, Tiirk Mitolojisi, Ankara 1971, 446, Abdiilkadir Inan, Tarihte ve
Bugiin Samanizm, Ankara 1972, 72, W. Radloff, Sibirya’dan Segmeler, gev. A. Temir,
Ankara 1975, 214- 216, Ibrahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dini, Ankara 1980, 22- 23.
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Aym zamanda hem Tanyu hem de Pettazzoni Tiirk tann anlayiginin
sonraki dénemlerde bilhassa Tiirklerin girdikleri yeni inan¢larda kazandif
fenomenolojik gelismelerin de farkindadir. Pettazzoni, Tengri kav:ramlmzif
tarihsel fenomenolojik gelisimi icinde basit gok ilah: anlamindan uzakla§afak_
yitksek dinlerde zikredilen ilahi varlik veya ilahi imgeler haline déniigmiis-
tiir, Soz gelisi ona gore Tengri kelimesi Zerdiistlitk ve Maniheizm’deki Ahura
Mazda, Budist Burkhan (Buddha) ve sonraki devirlerde Nesturi Hiristiyanl-
gin Tannst ve Islam’in Allah anlayis ile esanlamh goriilmiigtiir®. Pettazzoni
daha da ileri fenomenolojik inkigaflar: isaret eder ve Tengri fikrinin Ugro
Finler hatta Litvanya ve Slavlarn ilah anlayigtmin Tengri’nin hava sartlan
hakkindaki pozisyonlarina 1sik tuttugunu aciklar’é, Dahasi Pettazzoni Tiirk
Tengri anlayigindaki bu karmagik gelismeye ragmen terimin bilhassa Asé'_
ya'mn i¢ ve kuzey steplerinde gok ilali olma karakterini hala korudugunu
iddia eder.5’ - |

Pettazzoni Tengri fikrinin tarihsel fenomenolojik gelismesinde bir
bagka 6nemli boyutun da farkindadir. Ona gére Tiirk inancinda da ruhani
varliklar ve diger semavi varliklarin meydana gelmesi kagimilmazdir. Ancak
son tahlilde bunlar da diger dini sistemlerle temasin neticesinde ortaya ¢ik-
mustir. S6z gelisi ona gore Tiirklerdeki bu inanglarin kéklerini Yakin Dogu
geleneklerinde mesela Babil'in yedi gezegenli sisteminde veya yildizlar, gii-
nes ve ayl sistemine dahil eden ve onlann tizerinde Tanr Ahura Mazda'yr
goren Iran (Zerdiist) eskatolojisinde veyahut ruhlann arasindan gegip yere
indigi veya goge ylikseldigi yedi gezegen 6gretisine sahip Mitraizm'de aramak
lazamdir®®. )

Pettazzoni gibi Tanyu da Tiirk Tengri anlayisimin Tiirklerin girdigi ye-
ni inanglarda s6z geligi Budizm, Maniheizm, Nesturi ve Ortodoks (mesela
Karaman ve Gagavuz) Hiristiyanlik, Hazari Karaizm (Yahudilik) ve Islam gibi
geleneklerde aldig: yapisal ve iglevsel degisikleri bilhassa kutsal metinlerinde
gectipi sekilde 6rneklendirir®®. Mesela Tanyu bazi Budist Uygur yazma me-
tinlerinde sdyle bir ifadeye rastlandifimi agiklar: “Tangri tangrisi burkhan
yarhkamig” (Tanrilar Tanrisi Budha yargilamig). Boylelikle Tanyu, “tengri”

65 Pettazzoni, 261- 262.

66 Pettazzoni, The All- Knowing God, 267.

67 Pettazzoni, 262,

68  Pettazzoni, The All- Knowing God, 266.

69  Genis bilgi i¢in Tanyu, Tiirklerin Dini Tarihcesi, Istanbul 1978.
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" kelimesinin Budist Tiirk kiiltiiriine ait duvar veya heykel yazilarinda Buddha
(Burkhan)ile 6zdeglestirildigini ve bir anlamda ilah olarak betimlendigini
aktarir’® Tanyu benzer sekilde Tiirklere ait baz1 Tiirkge Maniheist metinlerde
Tengrinin Ahura Mazda yerine kullamildifim: séyle misallendirir; “Tang
Tengri keldi"”!. Yine Tanyu, aym sekilde Nesturi Tiirk Hiristiyan metinlerin-
de “Tengri” veya “Msiha Tengri Oglu (Mesih Tann Oglu)” kelimelerinin ge¢-
tigini aktanir’2. Son olarak o, klasik ve modern Tiirkce Miisliiman metinlerin-
de “Tengri” kelimesinin “Allah” yerine kullanildix pek ¢ok 6rnek siralar’.

Sonuc¢

Tiirk Dinler Tarihinin kurucusu Hikmet Tanyu ile Italyan Dinler Tari-
hinin kurucusu Raffaele Pettazzoni, Tiirk ilah fikrinin sonraki dénemlerde
yapisal statiklifine ragmern islevindeki karmasik degisime ik tutan ciddi
‘caligmalan fenomenolojik yéntem agisindan ilgi ¢ekicidir. Etnolojik fenome-
nolojiyi esas alan Tanyu, Tiirklerin dini tarihleri boyunca sahip oldugu tann
anlayisgin1 Gok/Yiice Tann Inanal” adiyla kendisinin en 8nemli aragtirma
konusu ve teorisi yapmustir. Onun calismalariyla Gék Tengri, tarihsel
fenomenolojik anlam degerine kazanmigtir. Tanyu ve Pettazzoni bunu sira-
siyla etnoloji, filoloji ve arkeolojik verilerin 1s151nda “fenomenlerin tasnifi”,
“tammlanmas1”, “tarihsel siirecte karsilagtiklar: karmagik gelismeleri yorum-
lama” seklindeki safhalagrmg yaklagimla bagarmigtir. . |
| Hem Tanyu hem de Pettazzoni akademik aragtirmalarinda filoloji, et-
noloji, arkeoloji, mitoloji verilerini kullanmis ve kendi fenomenolojik yakla-
simlarini Dinler Tarihi icinde dlizenlemislerdir. Bu baglamda tarihsel feno-
menolojiyi esas alan Pettazzoni, kadim kiiltiirlerin tektann anlayisim kiiresel
anlamda Il Dio Omnisceinte (Herseyi Bilen Tanmn) adim verdigi teorisiyle
ispat etmek istemis ve Andrew Lang, Wilhelm Schmidt ve Nathan
Soderblom’un monoteist teorilerine kars1 basanyla savunmustur. Ashnda o,
aym zamanda politeist dinlerin monoteist kdkenlerini, ii¢ monoteist dinin
mukayesesini de ¢alismak istemis ancak buna &mrii vefa etmemistir. Gene de
0, her geyi bilen Tann adini verdigi teorisini tiim ilk dénem kiiltiirleri taraya-

70 ‘Tanyu, Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tann Inanci, 48- 49.
71  Tanyu, 56- 57.

72 Tanyuy, 61.

73 Tanyu, 62- 215.
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rak antropologlardan daha fazla tarihsel olgulara (genomenon) dayandirarak
temellendirmistir. Zira ona gore tarih, dini, din ise tarihseldir. Onun amac,
evrimci politeist teorisyenlerin sahip oldugu Din Antropolojisi karsisinda
tarihsel verileri isleyen Dinler Tarihinin yiiksek bagarisini izhar etmekti.
Ashnda Tanyu'da ayn: y6énde ¢aba igindedir ve Pettazzoni gibi bize 11k dé-
nemden itibaren Dinler Tarihi cephesinin saglikli bakig agisimi sergilerken,
diger Tiirkolog etnologlar ise antropolojinin Salt indirgemeci ve.yiizeysel
mukayeseyi esas alan natamam cephesine igaret etmektedir.

Pettazzoni ispat etmek istemistir ki Tiirklerin Tengri fikri‘de ilk do-
nem kiiltiirlerde bulunan“Her Seyi Bilen” Tanr’yi tamamlayan onemli bir
unsurdur ve kiiresel acidan Greklerin Zeus'u, Vedik Dénem Hindularin
Dyauss, Latinlerin Jupiter’i hatta Samoyedlerin Numun'u, Cinlilerin Ti' en’i
ve Slavlarin Torem’i ile mukayese edilmelidir. Tanyu ise aym sekilde
Goktengri inancimin izlerini tarih i¢inde siirmiis ve Tirk Gok-tanr anlayisi-
mn -Eliade’nin ifadesiyle stylersek illud tempum olarak (yani arkaik tarihi
esnasinda)- ashnda Cinlilerin Tien anlayisim1 ve Mogol Tengri anlayisim de-
rinden etkileyen ve Islam’'m savundugu Allah inancinin o dénemdeki for-
mundan bagka bir sey olmadigimi ve sonraki dénemlerde bu inancin etkileri-
ni gérmenin miimkiin oldugunu delillendirmeye ¢alismistr.
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