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Kelam ilminin en 6nemli konularindan biri de Allah Teadla'nin kullarina
teghihten/benzetilmekten tenzih edilmesidir. Ben bu tebligimde sadece Ibn
Rusd'in s6z konusu cercevedeki yaklagimini vermeyi hedeflemedim. Bilakis
amacim, bu bilglyi arz etmek yaminda, onun dogru tespitleri ile ¢izgi dig
yakiagimlarini da sizlere sunmaktir. Gliclim nispetince onun sézlerini tarafsiz ve
bilimsel bir bakis agisiyla anlamaya, insaf olclileri icerisinde de yanlglanni
elestirmeye calisacagim.

Konumuzun daha net olarak agikhga kavusabilmesi icin temel
kavramlarimiz olan fenzih, tegbih ve tecsimi kisaca agiklamamiz yararli olacaktir:
Tenzih, terim olarak Allahi yiicéligine yakigmayan her seyden, bitiin ontolojik
anlamdaki eksikliklerden ve ister soyut ister baska tiirlii olsun, O'nun digindaki
bitlin varhklara nispetle bir Gstlinllik ve ylcelik olarak gorilen seylerin timiinden
mutlak surette minezzeh kimaktr. Tesbih: Allaht kendisiyle diger varliklar
arasinda anlamsal olarak ortak olan bir nitelikle nitelendirmektir. Bu tanimda
anlamsalligin vurgulanmasina dikkat edilmelidir. Clnk{ isimlerde benzerlik
olabilir. Ama hicbir zaman onlann anlamsal igerikleri bakimindan musterek
olduklarnn dugliniilemez. Tecsim ise, Ylce olan ilahi =zt cisim olarak
nitelendirmektir. Bu tanimda cisimie kastedilen sey, uzunluk, genislik ve
derinlikten ibaret olan (g boyutiu cevherdir. Diger bir tanima gore cisim,
cevherlerden olusan bilesik/mUrekkep bir varliktir.

El-Kesf an Mendéhici'l-Edille adli eserinde tenzih konusuna dair bir
bslim agan Ibn Riigd, tenzih- konusunu Kur'an baglaminda tg farkh acidan
degerlendirir. Birincisi, dinin Allah’t butin eksikliklerden tenzih ederken
insanlara dnerdigi yontem, ikincisi, tenzihte dikkate alinmasi gereken kriterler,
ticlinclisti de bu kriterlerin nigin artinlip eksiltilemeyecegine dair agiklamalar. ..

ibn Rigd'e gore Kur'an Allah" tesbih ve tecsimden tenzih konusunda
‘son derece agk bir dil kullamr. Cinki bu konu telmih ve isaretlere
biralilamayacak kadar ciddi ve dnemlidir. Bu bakimdan herkesin Kur'an'in
konuya iliskin ileri stirdig0 agik prensiplere dayanmast gerekir. Bu prensiplerin
en oOnemiilerinden birisi de Allah'in  kendisi digindaki higbir varliga
benzemedigidir. Bu prensip en agk sekliyle su ayetlerde kendisini gosterir:
“Onun benzeri ve dengi higbir sey yoktur.” “Hic yaratan yaratmayan gibi olur
mu?” Tabii bunlara ihids Suresinde zikredilen temel ilkeleri de ilave etmek
gerekir. Bunlar burhani/kesin kanitlardir. Zira herkes, mahllikun sifatlarini



404 / Dogu Bati iligkisinin Entelektiiel Boyutu

taglyan bir varhigin. Halik/yaratici olamayacagini fitrf olarak bilir. Bu nedenle ibn
Risd, yaratilanin Yaratan gibi olamayacag) prensibinden su agik sonucu cikarir:
_ "Yaratllanlarin sifatlan Yaratan'da ya hi¢ yoktur ya da O’nda, mahldklarda -
bulunanlardan tamamen farkl bir anlamda bulunur.”

Kisacasi, ibn Riigd'e gore tegbih ve tecsimden tenzih konusunda, dinin
tespit ettigi bu temel prensiplere dayaniimasi gerekir. Clinkli burhani/kesin delil
bu prensiplerden hareketle olusturulur. Dolayisiyla butlin' insanlarin onlara
inanmasi gerekir. inanmayanlar ise kiifre diigerler. Bu bakimdan hig kimse onlari
bilmeme konusunda mazur goriilemez. Ayrica bunlarin tevili/yorumlanmas: da
caiz degildir, Hatta onlarin yorumlanmasi kiifiir, ya da en azindan bidattir,

ibn Riisd'e gore dinde iki tiirlii hatadan séz edilebilir. O bunlan Fas/u/-
Mafkdl adli eserinde, felsefe ve din arasindaki iliskiyi tartiirken kisaca soyle dile
getirir: Birincisi diiglintirlerin dUstincelerinde gorilen hatalardir. Bunlar mahir bir
doktorun tip sanatinda yaptigi hatalardan mazur gériilmesi gibi mazur gorilirler.
Fakat bu meslekten olmayan birisi ayni hatay: islerse onda mazur gériilemez.
Digeri ise asla mazur goriilemeyecek olan hatalardir. Eger bu tiir hatalar dinin
temel ilkelerinde s6z konusu olursa kiiflir, onlann digindaki konularda
gerceklesirse bidat olur. Bu itibarla ibn Riigd’e gére burhan ehlinden olmayan,
. yani kesin delilleri anlama ve kullanma yetisine sahip olmayan insanlarin.onlarla
ugragmasi kiifre ya da en azindan bidate siirliklenme tehiikesi bulundugundan
son derece yanligtr.

ibn Risd'iin agiklamalanina bakildiginda dinin asillari veya ilkelerinden
birinin inkdr ve tevil edilmesini islam digina ¢ikmak olarak niteledigini
gbrmekteyiz. Ancak kisi bazi sifatlarnt veya furlat kapsamindaki bazi hususlari
inkar veya tevil ettiginde islim digina gikmaz. Cilinkii bunlar muhtemel
hususlardir, yeter ki asillardan birini inkar etmeye gotlirmesin. Dolayisiyla kisi
tenzih hususunu temelde kabul ettikten sonra bunun alt kisimlan iginde kalan
hususlardagfa{ljh diistincelere sahip olabilir. '

ibr;\ Riisd’e gore insanlar delilleri anlama ve kullanma bakimindan i
gruba aynhirlar. Hitabl/ikna etmeyi amaglayan retorik sdylemlere, cedeli/zan
ifade eden Gnermelerden kurulu kiyaslara dayal delil ve burhani/kesin bilgi
veren onermelere dayali delillere dayananlar. Ibn Riisd, insanlardan gogu
fitratlani geregi ya da yetisme ftarzlan ve o6grenim imkanlan gibi harici
faktérlerden dolayr burhant delillere yatkin degildirler. O kelamailari bu (¢ grup
icerisinden ikinci siraya, yani cedel ehli arasina yerlestirir. Bu yiizden onlarin
kullandiklar bazi delilleri cok siki bir sekilde tenkit eder. Asagida bunlardan
yalnizca birisi 6zet olarak sunulmaktadir.

ibn Risd, kelamcilarin Allah'in cisimle nitelendirilmesini red sadedinde
onlarin kullandiklan delilleri elestirirken 6zet olarak sunlar soyler:

Ehl-i Slnnet'in Esarl ve Maturudi kanadina mensup olan kelamcilar,
Allah'm_ cisim olmadigina delil getirirken, “her cisim muhdestir” énermesinden
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hareket ederler. Onlar bu fikre arazlarin hadis/sonradan olmasini temel gerekge
olarak gosterirler, Clinki cisimler arazlardan ayn dislintlemez. Arazlar ise
hadistirler. Buradan ¢ikacak temel sonug ise, “hadislerden/sonrali nesnelerden
arinmasi mimkiin olmayan her seyln hadis oldugudur.” ibn Riisd'e gére bu
yontem burhani degildir.

ibn Riisd, bu gikanimda, cismin arazlardan ayn dustiniilemeyecegi fikrini
kabul eder. Ancak o, cevherlerin arazlardan ayn distiniilemeyecegi fikrinin ayni
agiklikla kabul edilemeyecegini dstindr. Zira ona gore, kelamcilar eger bununla
kendi baslanina bulunan, dolayisiyla kendilerine isaret edilebilen cisimleri
kastediyorlarsa bu dogru bir onermedir. Fakat ibn Riisd, “arazlarin hadis
olduklan” o6nermesinin slipheli oldugu kanaatindedir. Nitekim ona goére baz
arazlanin hadis olmasi blitiin arazlanin hadis olmasini gerektirmez. O buna
zaman  kavramini 6rnek  olarak  gosterir.  Ona  gbre  zamanin
hiidGsunu/sonraligin tasavvur etmek zordur. Clinkil her hadisin yokluk/adem
ile oncelenmesi "gerekir. Yoklugun bir seyi &ncelemesi ise ancak zaman
kavramiyla mimkiindr. Sonug olarak ibn Riisd, kelamcilarin delillerini, tenkite
ack olduklarindan dolayi burhansinifina koymaz.

Burada yoéntem agisindan ibn Risd'ii bazi konularda hakli bulmak
milmklin olsa da onun kelamcilara yénelttigi elestirilerin elestiriye agik oldugunu
vurgulamak gerekir. Ornegin onun zaman kavramiyla ilgili soyledikleri dogru
degildir. Zira onun zamanla ilgili iddiasi, hadisin/sonralinin yoklukla éncelenen
ya da yok iken sonradan var olan sey oldugu tezine dayanir. Fakat Amidi gibi
bazi bilginler bu teze kargi gikarlar. Amidi hadisi “ezeli olmayan mevcud” olarak
tanimlar. Bu yoruma gére zamani hédis/sonrali olarak tasavvur etmek hic de
gii¢ degildir. Onun ezeli olmayigl, o yokluk halindeyken kendlsmx bagkaﬂpir
zamanin Onceledigi anlamina gelemeyeceginden rahaihkla hadisin  ezell

. olmayan bir mevcud oldugu soylenebilir. Bu anlamda zaman da Wis bir nesne
olarak kabul edilebilir. -

. Coh e
Sonug olarak soylemek gerekirse, Ibn Risd, - dinin” temel ilkelerinde

burhana dayanilmasi gerektigi ve konumuz baglaminda Kur'an'in bize burhani
delillere esas teskil eden prensipler sundugu seklindeki tezinde hakiidir. Ancak
onun, kelamcilan blitiinlyle cedel ehli arasinda goérerek yaptigi elegtirilerin
timinde ayni 6lclide hakh ve insafli bir yaklagim icerisinde oldugunu
sdyleyemeyiz. Clnkl kelamcilar da sonugta onun kullandigi Kur'anf prensiplere
bagli kalarak teorik bir zemin olusturmaya calismaktadirlar. Bu zemin onun
kullandigi temel Kur'ani prensiplerle agik¢a catismadigi stirece onlan ibn
Riisd'Gn yaptigi gibi bitlindyle mahkdm etmek dogru olmaz.
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