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1.Oturum/Uciincii Bildiri

GEC DONEM OSMANLI CALISMA HAYATI VE CALISMA
ZIHNIYETi UZERINE BiR COZUMLEME

Vejdi BILGIN®

1. Giris

Misliiman toplumlarda Batih anlamda kapitalist bir anlayisin nigin
gelismedigi sorusu, 6zellikle Weber'in galismalarniyla birlikte énemli bir
tarhsma konusu haline gelmis, tlkemizde Ulgener, Weberci bir
yaklagimla Osmanli insaninin kapitalist gelismeye yol agacak bir zihniyete
sahip olmadigini iddia etmigti. Tartismalari nihai bir neticeye ulagtirmak
mumkin olmamakla birlikte, hi¢ kimsenin tartisamayacag husus
Osmanli Devleti'nin sinal ve ticari agidan Batih ekonomilerle bag
edemedigi ve yikilana dek stirekli bir gerileme siireci yasadigidur.
Stphesiz Osmanli Devleti'nin yikilmasi sadece ekonomik sebeplere bagl
degildi ve belki de Birinci Diinya Savasi'na girilmeseydi imparatorluk(
devam edecekti; ancak neticede Osmanli Devleti yikildi ve yeni bir devlet
kuruldu. Cumhuriyetin her ne kadar bambagka bir felsefe Uzerine
kuruldugunu gézlemlesek de, toplumsal yapmin her yoniyle kisa siirede
degistirilmesi miimkiin olamayacagt i¢in eski devletten yeni devlete pek
cok sey miras kaldi. Bunlarin en o6nemlilerinden biri de ekonomi
kurumunun temel 6rlinttileridir. Osmanl insaninin ekonomik anlamdaki
ortalama davranis bicimleri Cumhuriyet'e oldugu sekliyle miras kaldigt
gibi, uzun yillar bunlan degistirmek de mtimkiin olmadi.

Her milletin kendine 6zgli Grtintlilesmis tutum ve davranislan o
milletin sosyal karakterini olusturur. Bir fertte oldugu gibi bir toplumda
da, o toplumu diger toplumlardan farkh kilan, kendisine has tutumlar,
davranig 6zellikleri, beklentiler vb. sz konusudur. Antropolojide énemli
bir yere sahip olan ve Ralph Linton ve Abraham Kardiner tarafindan
gelitirilen’ temel kisilik ya da sosyal karakter kavrami, bir toplumda
_ benzer davranig bicimlerinin, benzer degerlerin olugturdugu ve toplumun

Yard. Dog. Dr., Uludag Universitesi ilahivat Fakiiltesi Din Sosyolojisi Anabilim Dal.
Turhan Yorikan, “Temel Sahsiyet ve Kiltlr,” Sosyoloji Dergisi, Sayi: 13-14, Yik:
1958-1959, s. 107.

1



[SLAM ve CALISMA HAYATI

liyelerince ortak 6zellikler olarak kabul edilen davraniglar anlatir.2 Bunu
standart davramig olarak ifade edenler de vardir. Bu, “bir kiltiiriin
icindeki tipik fertlerin standart olan bir durumdaki davranis sekli” olarak
tanimlanir.® Temel kisilik veya sosyal karakter daha agik bir érnekle,
“Bitiin Kizilderililerin Kizilderili, Fransizlarin da Fransiz gibi diigiinmesini
ve tepki géstermesini saglayan ortak inaniglarin bitiinidir.”*

Bu calismada Osmanl Devletinin son iki yizyilindaki ortalama
insan tipinin bir sosyal kurum olan ekonomiyle, ¢zellikle de “calisma” ile
ilgili Orlintlilegmis tutum ve davranglar, onun sosyal karakterinin bir
parcast olarak  gerek déneme ait eserlere ve gerekse modern
arastirmalara dayanilarak ortaya konulacaktir. Cokiistin aktéri olan
insan tipinin bir yéniini ayrntilanyla incelemek "arzusunda olan bu
calismanmin  glnimizde sahip oldugumuz mantalitenin  kokenleri
konusunda énemli ipuclan verecegi kanaatindeyiz.

2. Calisma_ Hayatinin Genel Gériiniimii: Bir Mantaliteyi
Kusatan Maddi Ogeler

Cokis stirecine giren Osmanlt Devleti'nin iktisadl yapisina genel
olarak baktigimizda, Osmanl insaninin gegimini temel olarak tarimdan,
ticaretten, kiiglik sanayiden ve devlet hizmetinden kargiladigini gériiriiz.
Ic gumriikler, devletin Uriin alma politikalart ve hala geleneksel
yontemlerin  kullaniliyor olusu tarnmin gelismesini 6nliyordu. Koéyli
tarimt zengin olmak icin degil, gecimini saglamak icin yapyordu. Kiigiik
sanayi loncalarin tekeli altindaydi. Usta-girak iliskisinin katii@ yeni
Uretim yontemlerinin geligtirilmesini engelliyor, -hiikiimetin ve yerel
~ yoneticilerin tasarrufuyla da- yeni igyerlerinin acilmast zorlagtiriliyordu.
Ticaret kapitiilasyonlar’ sayesinde yabanci ticcarin lehine isliyordu.
Avrupa devletlerinde oldugu gibi biylik tanm, sanayi ve ticaret

2 Mahmut Tezcan, Kiiltiir ve Kisilik (Psikolojik Antropoloji), Kiiltir Bakanligt Yay.,
Ankara, 1987, s. 89; Eric Fromm, Cagimzin Ozgiirliik Sorunu, (Cev.: B. Giveng), 3.
bs., Giindogan Yay., Ankara, 1995, 5. 79.

3 Amiran Kurtkan, Genel Sosyoloji, istanbul Unv. Iktisat Fakiiltesi Yay., istanbul, 1974,
s. 142,

*  Alex Mucchielli, Zihniyetler, (Cev.: A. Kotil), fletisim Yay., stanbul, 1991, s. 15.

" Kapitiilasyonlarn ithalat resimleri 1838'e kadar % 3, 1838-1862 yillan arasinda % 5,
1862-1902 yillan arasinda ise % 8 olarak tespit edilmistir. Oranin yiikseltiimesi yerli
tiretimin " korunmas: amacint tagimaktadir ama bu oranlar yine de yabancilarla
rekabet konusunda verli tireticiye yardime: olmaktan cok uzaktir. Omer Celal Sarc,
“Tanzimat ve Sanayiimiz,” Tanzimat I, Maarif Vekaleti Yay., Istanbul, 1940, s. 430, -
432-433.
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igletmeleri yoktu ve bu ekonomik anlayis icerisinde de bunun olmasi
* miimkiin gériinmiiyordu.®

Esnaf arasinda serbest girisim ruhunun gelismesine imkéan
vermeyen en bliyiik maddi etmen gedik sistemi idi. Gedik sistemi belli bir
meslek grubuna ait diikkan sayisinin belirli bir sayi ile smirh tutulmas: ve
yeni diilkkan acmanin sinirlandirilmas: demekti ki, islam’in liberal olarak
goriilebilecek ekonomik anlayisindan oldukca farkh olan bu
orgitlenmedeki temel amag. esnaf ve tliccann issiz kalmamasi, asir
Uiretimin énlenmesi, meslek gruplar arasinda ve kendi igcinde agirt servet
farkinin engellenmesiydi.® Esnaf, ancak kendi birligi icerisinde ahlaki ve
mesleki ustlinltikleri gergevesinde ilerleme ve yiikselme sansina sahipti.
Oncelikli degerlerin “rekabet” ve “catisma™nin yerine “isbirligi” ve
“dayanisma’nin oldugu ve serbest tesebbiis ruhu, rekabetcilik ve
yenilik¢i zihniyetin inkisafina. izin vermeyen bu kati disiplin icinde
girisimci bir is adami grubu bir Hirlii gelisememigti.” Nitekim bu gerceve
dahilinde Tabakoglu “kalkinma” - kavraminin kapitalist paradigma
icerisinde yer aldigini, Osmanli ekonomisinin 6zelliklerinin baginda ise
gelenekgilik oldugunu séylemektedir. En miikemmele gelenek birikimi
sayesinde ulagilacagi dustintlen ve gelismeci-ilerlemeci zihniyetin
olmadigi Osmanllarda dedisme, saglikh bir biinyenin hastalanmas: gibi
¢ogu zaman bir bozulma olarak dustindlir; bunun caresinin de kanun-1
kadime, yani asil sisteme déniis oldugu kabul edilirdi. Esnafin bu sistem
icerisinde siki  sikiya cendereye alinmasi, sistemi ihlal etme
tesebbuslerinden de anlagiimaktadir. Fakat bu ihlaller her defasinda
hikimet tarafindan o6nlenmis ve gedikler ancak 1860 senesinde
kaldirilmig, hamamlar gibi igletmelerdeki gedikler ise 1913'e kadar devam

Bkz. Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik
Yapilar, Turk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1991, 5.6-9, 177-180. Ayrica bkz. Murat.
Ozyﬁksel, Feodalite ve Osmanlt Toplumu, 2. bs., Bursa, 1993, s. 115-124,

6 Genis bilgi icin bkz. Mehmet Zeki Pakalin, “Gedik” mad., Osmanl Tarih Deyimleri ve
Terimleri Sézlugii, M.E.B. Yay., Istanbul, 1993, c.1, s. 656-659; Osman Nuri Ergin,
Mecelle-i Umiir-u Belediyye, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Istanbul, 1995, ¢.2, s.
638-639; Mehmet Geng, Osmanh Imparatoriugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken
Yay., Istanbul, 2008, s. 55, 71, 74.

Ahmet Tabakoglu, “Osmanl iktisat Sisterni,” Osmanh Ansiklopedisi, Agac Yay.,
istanbul, 1993, ¢.5, 5. 115; Geng, a.g.e., s. 72; ilber Ortayl, Imparatoriugun En Uzun
Yiizyth, 3. bs., Hil Yay., Istanbul, 1995, s. 189.

Ahmet Tabakoglu, “Osmanlt Ekonomisinde Kalkinmanin Finansmanu,” fktisat ve Din,
(Haz.: Mustafa Ozel), iz Yay., istanbul, 1994, s. 29, 33.

161



ISLAM ve CALISMA HAYATI

etmistir.’ Gedik sisteminin diger bir 6énemli problemine Mustafa Nuri
Pasa dikkat ceker. Buna gore, bir diikkan ya da bostanda kiraci olarak
bulunanlar yer sahibinin haberi olmadan o yer i¢cin evkaf hazinesinden
gedik alwyorlar; yer sahibi kiraciyi cikartmak veya kirayi artirmak
istediginde kiraci elindeki belgeyi gosteriyor ve eski sartlarda o yerde
kalma hakkima sahip oluyordu.'® Bu durum siiphesiz esnaf arasinda hem
ticaret ahlakina zarar veriyor hem de -hem hiikiimete hem diger esnafa
karst- glivensizlige yol aciyordu.

Osmanh devlet adamlann (lke c¢apinda islahat cabalarina
giristiklerinde kendi vatandaglarindaki tesebbis ruhu ve yenilik¢i zihniyet
eksikligini gdrmislerdi. Bu sebeple XIX. ylzyiin baginda agilan
fabrikalarin cogu devlet eliyle kurulmustu. Ozel tesebbiisle kurulan
fabrikalarin biiyiik kism1 da ecnebi girisimcilere aitti."* Yine bu dénemde
hikimet gerek sermaye tesvikiyle ve gerekse glimrik, vergiler ve diger
konularda imtiyazlar taniyarak” esnafin sirketlesmesine 6n ayak olmaya
calismisti. Ancak kurulan sirketler sayi olarak sinirh kaldigi gibi cogunlugu
da beklenen bagariy1 gésteremedi.'? Esasinda miisliiman niifusun ticarete
yonlendirilmesi konusunda gerek fikri alandaki ve gerekse is hayatindaki
ciddi tesebbusler, ticaretin ekalliyetin nifuzundan kurtarilmas: ve milll
iktisadin  kurulmasi noktasindaki ciddi gayretler II. Mesrutiyet'ten
sonrasina rastlar ki bu da Osmanl i¢in ¢ok geg bir tarihtir. Milll iktisadin
baslangici olarak da gayrn mislim tiiccarlara uygulanan 1913-14
Boykotu kabul edilir. Balkan Savast sirasinda Osmanli Rumlarinin
Yunanistan'a biiytik bagislarda bulunmalari miisliiman kesimde infiale
sebep olunca bytik bir boykot baglatimish. Misliman mahallelerindeki
bakkal, firin, tuhafiye gibi diikké&n sahiplerinin bile gayri muslim oldugu o
dénemde musliiman kesimin ticarete ahlmasi ve yabanct mallarin satin

® Miibahat S. Kititkoglu, “Osmanlt lktisadi Yapisi,” Osmanlt Devleti ve Medeniyeti
Tarihi, (Ed.: E. lhsanoglu), Istanbul, 1994, c.1, 5.610-612; Pakaln, a.ge., c. 1, s.
659. :

10 Mustafa Nuri Pasa, Netdyicill-Vukudt, (Sad.: Neget Cagatay), 3. bs., Tirk Tarih
Kurumu Yay., Ankara, 1992, c.lll-IV, 5.286.

1 Bkz. Sarc, a.gm., s. 434-437; Kiitilkoglu, a.g.m., s. 639-642. Devletin én ayak

oldugu sanayii konusunda ayrica bkz. Tevfik Giiran, “Tanzimat Déneminde Devlet

Fabrikalan,” 150. Yiinda Tanzimat, (Haz.: H. Dursun Yildiz), Tiirk Tarih Kurumu

Yay., Ankara, 1992, ss. 235-257; Vedat Eldem, Osmanli Imparatorlugunun [ktisadi

Sartlart Hakkinda Bir Tetkik, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1994, s. 62.

Hatta devlet, kendi acmis oldugu fabrikalann driinlerini éncelikle, fakat Avrupa

devletlerinin tepkisinden cekindigi icin gizlilik icinde kendisi satin aliyordu. Burada

calisan isci ve ustalan da askerlikten muaf tutuyor ve onlan nisanlarla taltif ediyordu.

Gliran, a.g.m., s .238.

12 Kiitiikogly, a.g.m., s. 646-648; Sarc, a.g.m., s. 431.
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alinmamast konusunda yapilan cagrlar neticesinde®® Istanbul'da kisa
sire zarfinda misliimanlarin iglettigi 500’e yakin is yeri acildi.’* Burada
dikkatimizi ceken 6nemli bir husus da, misliiman ferdin ticarete atilmast
icin, Osmanl aydinlarinin daha énce yaph@ onca ¢agriya ragmen, milli
hislere dokunan harici bir sebebin vukua gelmesi gerekliligidir. Ekalliyet,
birer Osmanl vatandas olarak devletle dostane iligkilerini devam ettirse
belki de bu gekilde bir milli iktisat suuru uyanmayacakt.

Gerileme ve ¢okiis déneminde Osmanl insanmnin ¢aligma ile ilgili
tutumlann etkileyen 6nemli bir maddi faktér de kar haddinin distik
~ olmasi, isglicli eksi@i ve tcretlerin durumudur. Osmanh Devleti'nde
esnafa taninan kar haddi % 5-15 arasinda oldugu igin, bu derece diigiik
oranlar ile blyik servet elde edip sermayeyi bliylitme imkéani yoktu.
Dolayisiyla 18. ylizyihin sonlarma dogru 15-20 isgi ¢alistiran igletmeler
cok nadir gériltirdii.’® Ote yandan isci pozisyonundaki insanlar, éyle ya
da bdyle gecineceklerini diistindiiklerinden, siki bir ig disiplinine sahip
olma zorunlulugu hissetmemekteydi. Her ne kadar gegim seviyesi
eskilere oranla biraz daha diisms gibi gériinse de temel yaklagim, "Allah
herkese nzkimi wverir," ciimlesinde &zetleniyordu. Is disiplinindeki
gevsekligin muhtemel bir sebebi de Osmanl Devleti'nde isgticti eksiginin
olusu ve Ucretlerin yliksek olusudur. Sanayi Devrimi yillarindaki
Avrupa'yi distindtigimiizde is talebi yiiksek, buna bagl olarak emegin
karsihi@ da distik oldugundan galigan kesimin, ticreti disiik de olsa bu
isini kaybetmemek icin ¢ok galigmak zorunda oldugunu goriirtiz. Nitekim
bu donemdeki is¢i (insan) sémurisi Marksist doktrinin temelini
olusturmugtur. Oysa aym dénemde Osmanh toplumuna bakhdimizda,
niifus artiginin yavag olmasi*® sebebiyle issizligin degil isgiicii eksiginin
oldugu goérilir. Tanm, dokuma ve ingaat sektérlerinde calisanlar daha
yiksek Ucret aldiklan islere kaydiklarindan bu alanlardaki isglictinlin
karsilanmasinda gigliikler yagsaniyordu.’” Birinci Diinya Savagi'ndan
énce dahi Istanbul’da hayatin nispeten ucuz ve memur-isci ticretlerinin
Bulgaristan, Yunanistan ve Romanya gibi komsu devletlerden yiiksek
oldugu gériiliir.®® Bu durum kanaatimizce Sark insaninda zaten var olan

—
w

O yillarda halka parasiz daditilan ve yazan belli olmayan bir risalede milli iktisad:
gelistirmek icin “en blyik ve en mihim ig ise yerli mali kullanmaktir,” denilir.
Miisliimanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, istanbul, 1329, s. 27.

1. Mesrutiyet sonrasindaki iktisadi gelisim konusunda bkz. Zafer Toprak, Millf Iktisat-
Milli Burjuvazi, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1995, s.101-124.
1 Geng, a.g.e., s. 74, 90.

16 Bkz. Eldem, a.g.e., 5.23.

7 Tabakoglu, “Osmanl [ktisat Sistemi,” s. 123.

18 Bkz. Eldem, a.g.e., s. 138-145.

14
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rehaveti daha da artimis, modern sanayi toplumlannda goériilen is
disiplininin olusmasimna ket vurmustu.

3. Calisma Zihniyetini Olusturan Temel Yaklasimlar

Osmanlinin zihniyet diinyasim olusturan belli bagh yaklasim
bigimleri, yukarida degindigimiz maddi etmenlerle birlikte iktisadi
gelismeye gecit vermemek icin adeta direnmisti. Batih kapitalist her
seyden 6nce bireysel cikari yani kér icin calisip ve neticede kendisine
sermaye olacak bir servet elde etmek arzusunda iken genel olarak Dogu
insani serveti, Avrupa insani gibi kendi calismalan sayesinde ¢ogalan ve
artan bir sermaye olarak diglinmezdi; bu ancak kaderinde varsa
olacaktr.’ Osmanli insani da benzer bir diislinceye sahipti: Servet
calisarak ve didinerek elde edilemez aksine tasarruf yaparak ve israftan
kaginarak ancak bir kdseye bir ka¢ para atilabilirdi. Ziya Gokalp’in
tespitiyle "Isten artmaz, disten artar,” ézdeyisi bunu ifade ediyordu.?’
Nitekim Osmanlt insani gevresinde, kendi cabalan sonucunda biyik
servetler edinmis insan 6rneklerine pek tesadiif etmiyordu. Servet sahibi
olanlar isgiler, ciftciler veya ticcarlar degdil devlet kapisinda yer alan
yiiksek riitbeli kisilerdi. Bu ytizden Osmanli insani hem zihin diinyasinda
hem de gilindelik hayatinda is hayatint siki usullere baglamamist:.
Sabahlan erkenden ise gitmek, mesai saatlerine siki sikiya riayet etmek,
caligma saatlerini bosa gecirmemek, yaphd: iste acele davranmak gibi
itiyatlan yoktu. Stirat adeta onun ruhuna sikinti veriyor; bunun yerine bir
kahvede ya da bir servinin gélgesinde, elinde kahvesi veya nargilesi,
zihnini mumkin mertebe distincelerden bogaltarak saatlerce stikiinet
igerisinde bulunmak istiyordu. Batlilann can sikintisi dedikleri sey onun
icin bir huzur haliydi.

“Bizim  igin,” der Amicis, “Calisma, hayatin  biiflin
mesguliyetlerinden {istiin bir sey oldugu halde, onlar i¢in ¢alisma hayatin
biitlin keyiflerinden ve zevklerinden sonra gelir. Bizim igin istirahat ancak
calismadan sonraki tatildir; onlar igin calisma istirahata ara vermektir.”?!

¥ Fernand Grenard, Asya’min Yiikselisi ve Disisti, (Cev.:O. Yiiksel), 2. bs., M.E.B.
Yay., istanbul, 1992, s. 161-162. Bu diisiincenin ayni sekilde Osmanli insaninda da
ver aldigini gériiyoruz. Bkz. H. A. Ubicini, Osmanl’da Modernlesme Sancisi, (Cev.:
Cemal Aydin), Timas Yay., Istanbul, 1998, s. 67.

% Bkz. Ziya Gokalp, Makaleler I, (Haz. S. Beysanoglu) Kiltiir Bakanhg: Yay [stanbul,
1976, s.23-26. '

2 Edmondo De Amicis, Istanbul (1874), ((;ev.:Beynun Akyavas), Tirk Tarih Kurumu
Yay., Ankara, 1993, s. 131-132. Benzer tesbitler icin ayrica bkz. Durand De
Fontmagne, Kinm Harbi Sonrasinda Istanbul, (Cev.: Giilcicek Soytiirk), Terciiman
1001 Temel Eser, istanbul, 1977, s. 78-79; George W. F. Howard, Tiirk Sularinda
Seyahat, (Cev.: S. Serdar Tiiret), Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, 1978, s. 102.
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Ahmet Midhat Efendi Osmanl ile Bati insanini séyle karsilaghnr: “Bu
milletin twdz1 ‘Vakit nakittir,” clmlesi olup bir haftay1 tegkil eden yedi
glinlin altisinda o kadar ¢alisirlar ki bizim en ¢aligkanlanimiz igin mesainin
bu derecesi bir ayda, hele tenperver olanlarmiz icin ti¢ ve belki alti ayda
bile miiyesser olamaz.”??

Bu hususta yine igeriden birinin, Tiiccarzade Ibrahim Hilmi'nin
Amicis'e yakin bir anlatimla benzer tespitlerde bulunmas: bizim igin
Snemlidir:

...Hasili atalet ve rehavetimiz umumidir... Rahathi@, az caligmay:
pek seviyoruz. Istirahat zamaninda olsun miitalaay1 bile istemiyoruz.
Gunkd bu da zihni bir megguliyettir... Sabahlar erken is bagina gelmeyi
sevmeyiz. Intizam-1 mesaiden hoslanmayiz. Bir kahvehanenin iskemle

veya sediri {izerinde saatlerce bombos oturmaktan usanmayiz. Yaz
- gunlerinde bir agacin golgesinde hasir ve kilim iizerinde saatlerce
bombos oturmaktan pek miitelezziz oluruz.... Kahve ve tiitlin icerek vakit
gecirmeyi pek iyi buluruz... Acele etmekten, tedbirden, intizamdan hic
hazzetmeyiz. Agir, yavas ve biraz da kansik olan islerden bir zevk
duyarz.®

Pierre Loti'nin yeni nesil Osmanlilardan ayirmak icin “Eski Ttrkler”
dedigi miitevazi ve kanaatkar Osmanl insannin® diinya hayatindan
beklentileri o kadar azdi ki, glndelik hayat igerisinde cok fazla
cabalamaya gerek yoktu. Yeni nesil belki diinyaya karsi daha hirsh ve
gbzti daha vyiikseklerde gériiniiyordu, ama 6nceki nesilden aldiklan
calisma itiyads, 1. Abdiilhamid'in ifadesiyle toplumun her tabakasinda
koklegen ve insanlarn tabiatlaryla 6zdeglesen “avarelik” onlarin yakasini
birakmiyordu. Osmanl insani, devlet ¢ékiis siirecine girene kadar biiyiik
ticcar, buyik sanatkér, blyik teknisyen olma dislincesine sahip
olmamis,? ‘bunu diisiinen yeni nesil de anlagildigt kadanyla babalarmin
caligma aliskanliklarindan kurtulamamigti.

2 Orhan Okay, Batt Medeniyeti Karsisinda Ahmed Midhat Efendi, Atatiirk Unw. Yay.,
Ankara, 1975, s. 115. Benzer distinceler icin bkz. Mehmet Akif Ersoy, Safahat,
inkilap Kitabevi, istanbul, 1943, s. 221-222.

2 Tiiccarzade {brahim Hilmi, Milletin Hatalan Felaketlerimizin Esbab, 2. bs.,
Kitabhéane-i Islam ve Askeri, istanbul, 1329, s. 23.

% Pierre Loti, Can Cekisen Tirkive 1914, (Haz.: Fikret Sahogiu), Terciiman 1001
Temel Eser, y.y., trs., s. 40.

2 Ali Vehbi Bey, Pensées et Souvenirs de 'Ex Sultan Abdul-Hamid, s. 204, 206'dan
nakleden Enver Ziya Karal, Osmanit Tarihi, 4. bs., Turk Tarih Kurumu Yay., Ankara,
1988, ¢.8, s. 437.
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Ubicini bu durumu “evcillik” olarak degerlendirir. “Fetih ruhu
kaybolalt Osmanli evcil olmustur. Askerken filozoflagmig ve Epikiir misali,
hayatini rahathd (izerine bina etmisgtir. Bu sebepten o&tlirtidir ki
rahathigini bozan her seyden nefret eder.”? Ubicini'nin tizerinde durdugu
bu konunun Islam diisiiniirlerinin toplum anlayis: ve Tiirklerin tarihi ile
- yakindan ilgisi oldugu diistintilebilir. Ibon Haldun bedevilikten hadarilige
gecen bir toplumda gevseme emareleri gériilecedini séyler.?’” Ancak
gocebelikten medenilie gecis seklinde Gzetlenebilecek bu durum, beg
aswrdir yerlesik hayat siiren Osmanl insaninin son yizyillardaki ataletini
aciklama konusunda kanaatimizce yetersizdir. Zira Osmanli Devleti'nden
once Anadolu'da buiyiik bir Selguklu Medeniyeti ve bu medeniyete ait
biiyiik sehirler vard:.?®

Son dénemin Osmanh mdellifleri Turk insaninda g¢alisma
disiplininin olmayiginin bir sebebini yine tarih icerisinden ararlar, ancak
bu konuda Ubicini'den farkh diigtiniirler. Ubicini've gére Osmanl fetih
ruhunu kaybedince “evcillesmisti”; oysa Osmanh aydinlarina gére bu
fetih ruhu is disiplininden yoksunlugun temel sebeplerinden birisiydi.
Fetih ruhu iki tarafi keskin kilig gibiydi: Once kiiffar: yakmig, sonra da bizi
yakrmstir. Ahmed Cevad ve Ibrahim Hilmi'ye gére, Osmanlhnin fetihlerle
cok hizlt bir sekilde genisledi@i yillarda asker akinlarla, savaglarla biiyiik
ganimetler elde etmis, bunlara ilaveten alinan haraclarla iilke
zenginlesmisti. Ama Osmanlilar ele gecirdikleri topragi islemesini tam
anlamwyla bir tirli 6drenememisler, daha dogrusu bu fir bir
“calisma”dan kaginmislardi.?” Hasim Nahid de ganimetten rehavete nasil
varldigimt agiklar. Buna gore gecmisgte Tiirkler esasinda pek sade bir
gecime ahgkin iken ganimetler sayesinde bolluda ve servete
kavugmuslardi. Bu servet de, “calisma”nin zevkinden mahrum olan ferdi
rehavete sevk etmisti. Maddi ihtiyaclar béyle bir faaliyet gerekmeden
karsilandigt igin insan faaliyetinin temeline nefsi hazlan karsilama
diiglincesi yerlesmis; bu suretle calismaya degil de zevk ve sefahate
duskiinliik ortaya cikrmist.*

% H. A. Ubicini, 1855°de Tiirkive, (Cev.: Ayda Diiz), Terciiman 1001 Temel Eser,
istanbul, 1977, c.2, s. 61.

27 jbn Haldun, Mukaddime, (Cev.: Z. Kadiri Ugan), M.E.B. Yay., Istanbul, 1989, c.1,

5.314-315.

Bkz. Miimtaz Turhan, Garplilasmanin Neresindeyiz, 7. bs., Yagmur Yay., Istanbul,

1980, s. 38-39. '

#  Ahmed Cevad, Haram Yeyicilik -Felaketlerimizin Esbabi-, Kitdbhane-i Islam ve
Askeri, [stanbul, 1329, s. 38-39; ibrahim Hilmi, a.g.e., s. 20.

% Hagim Nahid, Tiirkiye Icin Necat ve I'tila Yollan, 1kbal Kiitiibhanesi, Istanbul, 1331,
s. 81.
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Cabsma disiplini konusundaki eksikligin temelinde vatan
sebeplerden biri de muhtemelen, Osmanh dini hayatinda “diinya i¢in
calisma’nin iyi goriilmemesidir. 18. yiizyil &limlerinden Erzurumlu
[brahim Hakki'va (6l. 1780) goére bir tarikata girip stiliku basaramayan
kisi, varsa zanaatin1 yapmali, zanaati yoksa az bir kérla (“insaf tizere”)
ticaret yapmaldir, zira Allah “tembel ve avare kullarini sevmez.” Bir
bagka yerde ise havas ziimresinden olan Kigilerin ticaret ve zanaat ile
ugrasmiyorsa yetecek miktarda ziraatle kanaat etmesi salik verilir.** Bu
tavsiyelerdeki amag kazang pesinde kosmak degil, baskasina muhtag
duruma diigmemektir. Ethem Nejat bu anlayisi ~toplumdaki neticelerini
g6z Ontine alarak- daha sonralar s6yle elestirecektir:

“Kanaat iyi imis! Onun i¢in ¢alisilmadi ve aza kanaat olundu, azla
yetinildi. Ciftciler, kendi -ailesinin yiyecedi ve igecedi kadar tretimde
bulundular. Kasaballar, yihn yalniz bir mevsimini calismaya ayirdilar.
Memur olanlar yasayacak kadar bir para ile miskince ya dogdugu
kuytuda veya Otede-beride kalmaya razi oldular. Topraklar islenmedi,
taglar kirilmadi, sahillere el stirtilmedi, topraklar aliinda hazineler uyurken
&blir taraftan ziraat de yanhghiklara mahkdm oldu...”%

Calismamaya eslik eden bir bagka karakteristik de azimsizlik ve
timitsizlikti. Osmanli insani calisacakhr; ama azmi yoktur.*® Azmi yoktur,
¢linki timitsizdir. Mehmet Akif bu halet-i ruhiyeyi “Atiyi karanlik gérerek
azmi birakmak...” dizesiyle ifade eder. Akif'in ifadelerinden anladigimiz
kadaryla Osmanli insaninin bu psikolojisinin ~temelinde ~ yatan
nedenlerden birincisi ¢ocukluk cagindaki telkin ve terbiye idi. Bu
donemde  cocuklara  kapkara bir gelecek tasviri ciziliyor,
cesaretlendirilmiyor aksine gelecek neslin daha da kétli durumda olacagt
soyleniyordu. Ikinci bir sebep de birincisiyle ilintili olarak, kamuoyunda
“devlet batacak” seklinde gelisen bir diistinceydi. Akif'e gére bu diislince
milletin beka hissini 6ldlrtiyor, genglerin biitlin  azmini kirtyordu.
Azimsizlie yol agan Uclincli bir sebep de herhangi bir caba icine
girmeksizin her isi Allah’a havale etme seklinde telakki edilen tevekkiil
anlayistydi.®*

Gortildiigl gibi is sonunda yine -diger sebepler ne olursa olsun-
[slam inancinin énemli bir &desi olan tevekkiile dayandinlmaktadir.

31 jbrahim Hakk, Ma ‘rifetndme, Istanbul, 1330, s. 498, 274.

3 Ethem Nejat, Turklitk Nedir ve Terbiye Yollan, (Haz. Faruk Oztiirk), Kizilelma Yay.,
[stanbul, 2001, s. 27.

3 Said Halim Paga, Buhranlarimiz, (Haz.: M. Ertugrul Diizdag), Terciiman 1001 Temel
Eser, Istanbul, trs., s. 132.

¥ Ersoy, a.g.e.,s. 191, 60-61, 255, 380-381, 436-437, 439.
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" Hasim Nahid, belki biraz miifrit bir sekilde Osmanhyi ve biitiin Islam
alemini zillete ve esarete mahkim kilanin din oldugunu séyler. Ama bu,
dinin yiice hakikati degil, hurafeler icinde aslini kaybetmis ve insanlar
arasinda bilinen ve uygulanan bozuk sekliydi.** Bu bozuk sekle en uygun
6mek de insanlarn tevekkil anlayigt idi. Osmanli Devletinin son
dénemindeki ahlék anlayisi tizerinde doktora tezi yapan Hiisameddin
Erdem, insanlar: tembellik ve miskinlie gottiren tevekkil anlayigmnmn 16.
ylizyilin sonlarina dogru yavas yavag yerlesmeye bagladigini, 17. ylzyilin
sonlarina dogru ise gergek bir milli tehlike olabilecek boyutlara ulaghigini
ifade eder®® Son yiizyilin hemen hemen biitiin aydinlann Osmanl
insaninin mutevekkilligi ve bunun getirdidi zararlar tizerinde durmustur:

Biz muslimanlar her seyimizi bu tevekkil-i dindarane ile Allah'a
birakiriz. Isteriz ki, hi¢ calismayalim, ugrasmayalim, yorulmayalim fakat
rahat rahat yasayalim; bugliniimiizii diinden daha iyi gegirelim; Allah
isimize, her derdimize yetigsin. Biitlin efélimizde muinimiz olsun. Her
millet az ¢cok Allah'ina rabt-u kalb ederek yagar. Fakat hig bir millet bizim
gibi calismaksizin, Cenab-1 Hakk'in bunca ihsan-1 tabil ve ilahiyesine g6z
yumarak yalniz te'sir-i ruhaniyetle te’'min-i maiget istemez.*’

{aligarak bir servet elde etmenin mimkin olmadigma inanan,
azimsiz, Umitsiz ve “mitevekkil” Osmanli erkeginin ¢ogunlukla vakit
gegirdigi yer kahvehanelerdi. Akif'in ifadeleriyle bu mahalle kahveleri,
Dogunun bu bakimayan yarasi, insan azminin 6ntindeki bir engel, bir
vakit 6ldiirme aleti,” idraklerin séndiigii, élmeden insanlarin gémiildiigi
mekanlardi ama milletin ihtimamiyla hep agik kalmayr basarmigti.®
Osmanlilarda ilk agilan kahvehaneler, namaz vaktini bekleyen mahalle
halkinin toplanip bir araya geldigi yerleri ifade ediyordu. Kahve cami
avlusuna acilir, burada cesitli menkibeler ve kahramanlk destanlar
okunur, bunun yaninda halk ozanlan dinlenirdi. 19. yiizyilda ise

% Hagim Nahid, age, s. 206. Bu vizden miuellifimiz ortya koydugu slahat

dilsiincesinin baginda dine yer verir: “Din-i Islam'in saf ve ulvi ve miislimanlan
terakkiye sevkedecek esaslarini meydana cikarmak ve dini teskilati da bu esaslara
tevfik etmek.” Hasim Nahid, a.g.e., s. 211. )

% Hiisameddin Erdem, Son Devir Osmanh Diistincesinde Ahldk, Konya, 1996, s. 187.

3 brahim Hilmi, a.g.e., s.9. Ayrica bkz., Hasim Nahid, a.g.e., s. 140-141; Celal Nuri,
Mukadderat-1 Tarihiyye, Tedenniyat-t Osmaniyenin Esbab ve Sevdik-1 Tarihiyyesi,
istanbul, 1330, s. 65.
Yerli ve yabanci miiellifler genellikle kahvehanenin bir rehavet mekani oldugu
konusunda hemfikirdir. Bkz. Ralph S. Hattox, Kahve ve Kahvehaneler Bir Toplumsal
Icecegin Yakindogu’daki Kékenleri, (Cev.: Nurettin Elhiiseyni), Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul, 1996, s. 82, 105-106.

®  Ersoy, a.g.e., s. 105. Ayrica bkz., s. 215-216.
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kahvehaneler dini destekleyici 6zelliginden cikarak bir edlence mekéani
haline gelmisti.** Osmanli Devleti'nde kahvehanelerin bollugu en basta
kahvehane tiirlintin ¢oklugundan anlagilabilir. Bu dénemde koy
kahveleri, kir kahveleri, mahalle kahveleri, semt kahveleri, esnaf
kahveleri, lonca kahveleri, pehlivan kahveleri, sabahgi kahveleri, garipler
kahvesi, semai kahveleri, asiklar kahvesi, calgili kahveler gibi pek ¢ok
kahvehane tiirii sayilmaktayd:.*

19. ylizyilda insanlar icin vakit gecirecekleri yeni bir mekan daha
zuhur etmisti: Caddeler. Kapaligarsinin disindaki magazalarda ithal
mallar, en cazibedar diizenlemelerle vitrinlerde boy gésterince caddeler
kalabaliklasmis ve boylelikle bir sey satin almayacak olsa bile vitrinler
6niinde vakit geciren insan tipi ortaya cikmust.** Avrupa'nin ve
Tirkiye' nin biiyiik sehirlerindeki ana caddelerin kalabalikhd: arasmdaki
fark bu déneme kadar uzaniyor olmalidir.

Yine bu dénemde eline gegen hazir serveti gilginca bir hayat tarzi
ile tiiketen, ahléki bakimdan diistik “mirasyedi” bir kesim tiiremisti.
Bunlar ellerine hazir gecen sermaye ile is yapmak yerine “gencligi
yagamak” isteyen insanlardi.*? Zahmetsiz elde edilen sermayenin bu
denli kolay tiiketilmesini anlamak kolaydi. Ancak bunun daha trajik olam
once alin teriyle kazanip, sonra zevk ve sefahat yolunda harcamakt.
Ulkenin ekonomisine tiiketimden bagka katkisi olmayan biraz énce
bahsettigimiz kesimin yant sira bir de tasrada calisip, servet edinip bu
servetini [stanbul’a gelerek tiiketen insanlar ortaya cikmist.®

Aylak zihniyetin énemli bir gdstergesi de sirtini devlete dayama
anlayisidir. O devirde insanlar en kolay, zahmetsiz ve garantili kazang
yolunun devlet memuriyeti oldugunu digintiyorlardi. “Devlet kapisina
baglanmak” deyimi bunu ifade eder. Bugtin toplumumuzda iyi bilinen

% Ekrem Isin, “19. YY.da Modernlesme ve. Giindelik Hayat,” Tanzimattan
Cumbhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, {letisim Yay., Istanbul, 1985, c.2, s.550. 1850-
1918 yillan arasinda yagayan Abdilaziz Bey de “hatuladin zamana kadar”
kahvehanelerin ilim, irfan yuvalar, sosyal yardim cemiyetleri seklinde faailiyet
gosteren yerler oldugunu, fakat “pek c¢ok haywh is gibi” bunlarn da eski
fonksiyonlanm yitirdiklerini séyler. Bkz. Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve
Tabirleri, (Yayina Haz.: K. Anisan, D. Arisan Giinay), Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul,
1995, ¢.1, s. 305. .

% Erol Ozbilgen, “Osmanllarda Giindelik Hayat,” Osmanl Ansiklopedisi, Agac Yay.,

Istanbul, 1993, c.2, s. 257. Osmanl Devletinde kahvehanelerin coklugu ve cesitliligi

konusunda ayrica bkz. Abdiilaziz Bey, a.g.e., c.1, s. 301-302.

Isin, a.g.m., s. 553.

Celal Nuri, Tedenniyét-1 Osméniyenin..., s. 66.

Celal Nuri, Tedenniydt-1 Osmaéniyenin..., s. 67.
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“Mél-1 miri denizdir, igmeyen domuzdur” seklindeki atasézii Osmanl
toplumunda da yaygin olarak hisn-ii kabul goriyor ve bu anlayig
icerisinde pek cok kisi devlet nimetlerinden daha fazla pay almaya ya da
cesitlivesilelerle kendi niifuzlarini genisletmeye ¢ahsiyordu.*

Devlet kapisindan maas almanin en gtizel yolu yenigeri olmakti.
- Yenigerilik kaldimlana kadar bu ocak devleti kemiren, glntimiziin
KiT'lerine benzer en biiyiik kamburdu. Aziz Efendi IV. Murat'a yazmis
oldugu risalesinde devletin bozulma sebepleri arasinda yenicerilerin
sayllarin kanun-i kadime aykin olarak artmasini zikreder. Yeniceri
sayist [l Murat'in tahta gikist esnasinda 36.400 iken, o dénemde yiiz
bini agmigt.** Ayni problemi Kogi Bey de Risale’sinde zikretmis ve buna
yakin rakamlar vermisti.*® Devletin sirindaki bir bagka kambur émegi de
miteseyyidler, yani sahte seyyidlerdir. Osmanli Devleti Peygamber
torunlarindan vergi almadi@ icin riisvetle kendisini seyyid olarak
kaydettirenlerin sayisi 6nemli olglide artmisti. Aziz Efendi bu konuda
‘dikkat cekici bir érnek verir: Nigbolu Sancagi'nin Sumnu Kazasina bagl
Topuzlar Kéyii'nde daha énce kayitlarda hi¢ seyyid gériinmezken, IV.
Murat zamaninda 172 seyyid kayda gegmis gértinmektedir. Bunun
lizerine bélgeye génderilen bir miifettis, bltlin Rumeli'de sadece 200
kadar seyyid oldugunu tespit eder. Héalbuki kayitlarda akrabalanyla
beraber 3040 bin civarinda seyyid goériinmekteydi.*” Sahte seyyidler
gibi devlete yiik olan bir bagka unsur da “besik ulemasi”dir. Bunlar
biiytik ilim adamlarinin ¢ocuklarn ve torunlan olup devlet bunlara kiictik
vagta maag baglamaktaydi.®® Siiphesiz bu sahte seyyidler ve besik
ulemas: denilen kesim devleti ekonomik agidan zorlayacak derecede
degildi. Ancak devletin sirhindan gecinme anlayisina birer dérnektirler. Bu
konuda asil Gzerinde durulmasi gereken sinif memurlar ve askerlerdir.
Ozellikle bu iki sinif memuriyette devlete kapilanmanin artmast aslinda

“  Bernard Lewis, “Slade on Turkey,” Tiirkiye'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-

1920), (Ed. O. Okyar, H. inalcik), Ankara, 1980, s. 222-223.

Mehmet Oz, Osmanl’da "Céziilme" ve Gelenekei Yorumlan, Dergah Yay., Istanbul,
1997, 5.81.

% Kogi Bey Risalesi, (Haz. Zuhuri Danisman ), M.E.B. Yay., Istanbul, 1993, 5.27-28.

¥ Oz, ag.e., s. 84. Sahte seyyidler konusu, yine o déneme yakin bir tarihte yazilmig
olan Hirzti'l-Miilik adli eserde de yer almaktadir. Bkz. “Hirzi'l-Milak”, Osmanli
Devlet Teskilatina Dair Kaynaklar, (Haz. Yasar Yiicel), Tiirk Tarih Kurumu Yay.,
Ankara, 1988, s. 200-201.

Besik ulemaligmin asil olumsuz yénii Osmanh ilmiye sinifinin belitli aileler arasinda
paylasgiimasi ve béylelikle bir lclide firsat esitliginin 6niine gegilmesiydi. Bkz. Mehmet
Ipsirli, “Klasik Dénem Osmanli Devlet Teskilati,” Osmanli Devleti ve Medeniyeti
Tarihi, (Ed.: E. ihsanoglu), Istanbul, 1994, c. 1, s. 255-256. Ayrica bkz. Ahmed
Cevad, a.g.e, s. 40.

170

45



TARIHSEL SURECTE CALISMA HAYATI ve DIN

pek cok kisinin dikkatini ¢ekmis ancak bu konuda ciddi bir tedbir
alinmamust. Naima (6l. 1716) Tarih’inde devlet gelirlerindeki azalmaya
ragmen memuriyetlerin ¢ogalmast konusu tizerinde durur: “Nice
zenginler vardir ki gecimi {izerine vacib olan hizmetkarlarina ve sakasina
ve kélesine varincaya kadar birer yolunu bulup vazife almistir.”*® Cevdet
Pasa da (6l. 1895) bir gerileme sebebi olarak topraga bagh askerin azalisi
ve devletten aylik alan askerin artigsini zikreder. Devlet cebeci, yenigeri,
sipahi, silahdar, eshab-1 timar ve zeamet namlaryla 300.000 askerin
devamli olarak maag ve masraflarni kargiliyordu.®® Modern memurluk
Tanzimat Dénemi'nde zuhur etmis ve artik halk arasinda eski “arpaliga,
pasalida, dirlige” kapilanma diisiincesinin yerini maas ve Ucretle devlete
kaplanma diiglincesi almish. Halk arasinda “Salla bagi, al maagi,”
“Allah'tan saglik, devletten aylik” gibi ifadelerin dogusu da bu memurin
tabakasinin ortaya cikisyla iligkilendirilir.®® Devlete kapilanma ve
gecimini devletten temin etme diislincesinin bir gdstergesi de biitcenin
gider kalemleriydi. Biitgcenin giderlerinin yaklagtk % 70’'ini merkezi
orduya ve devlet gérevlilerine yapilan maag édemeleri olugturmaktayd:.®
Ubicini 6rmek olarak verdigi biitcede (askerlerden ayr olarak) memur
maaslarina aynlan paranin yiiksekligi konusunda saskinlik icerisindedir.
Zira bu, hem biitgeye btiylik bir yik getirmekteydi hem de yiiksek
dereceli ve diisiik dereceli memur maaglan arasindaki biiyiik farktan
dolayr bagta riigvet olmak tizere ahlaki cékiintiive yol agmaktaydi.®
Memur maaglar biitceye biiyiik bir yiik getirdigi halde® memur istihdami
stirekli olarak devam etmisti. 1895-96 déneminde 151.369 memur
devletten maas alirken 1913-14 déneminde bu rakamin 183.704'e
ulagh@mi gériiyoruz.® Memur sayisi artarken o giin igin artik bir islev
gbérmeyen bazi memuriyet siniflart devam etmis ve bunlara yiiksek maas

% Naima, Tarih, VI, 314'den nakleden Zeki Arslantirk, Naima'ya Gére Osmanh
Deuvleti'nin Cékiis Sebepleri, Kiltiir Bakanhd Yay., Ankara, 1989, 5.90.

% Cevdet Paga, Tarih, 1, 81, 84'den nakleden Umit Meri¢ Yazan, Cevdet Pasa’min

Toplum ve Devlet Gérisi, 3. bs., insan Yay., istanbul, 1992, 5.125-126.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tanzimatta Igtimai Yapy,” Tanzimat I, Maarif Vekaleti

Yay., Istanbul, 1940, s. 645.

%2 Tabakoglu, "Osmanl iktisat Sistemi”, s. 67.

5 Ubicini, Osmanli‘da Modernlesme Sancist, s. 237-238. Il. Abdithamit déneminde '
memur kadrolarinin gériilmemis bir sekilde sismesi konusunda bkz. Karal, a.g.e., ¢.8,
s. 477. Aym dénemde Tiirkiye'de ingiliz Elgilik Sekreteri olarak calisan Sir Charles
Eliot da Turklerin memuriyete olan yakin ilgisinden bahseder. Bkz. Charles Eliot,
Avrupd'daki Tirkive, (Cev.: S. Serdar Tiiret), Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul,
trs., .1, 5.114. Ayrica bkz. Okay, a.g.e., s .116.

% Bkz Eldem, a.g.e.,s. 139.

%5 Eldem, a.g.e., s. 144.
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“Mal-1 miri denizdir, igmeyen domuzdur” seklindeki atasézii Osmanlt
toplumunda da yaygin olarak hiisn-i kabul goériiyor ve bu anlayig
icerisinde pek cok kisi devlet nimetlerinden daha fazla pay almaya ya da
cesitli vesilelerle kendi niifuzlarmi genigletmeye caligtyordu.*

Devlet kapisindan maag almanin en giizel yolu yeniceri olmakt:.
" Yenicerilik kaldimlana kadar bu ocak devleti kemiren, glniimiiziin
KiT’lerine benzer en biiyiik kamburdu. Aziz Efendi IV. Murat'a yazmis
oldugu risalesinde devletin bozulma sebepleri arasinda yenicerilerin
saytlarinin kanun-i kadime aykin olarak artmasini zikreder. Yenigeri
sayist [lI. Murat'in tahta gikist esnasinda 36.400 iken, o dénemde yiiz
bini agmigh.*® Ayni problemi Kogi Bey de Risale’sinde zikretmis ve buna
yakin rakamlar vermisti.*® Devletin sirhindaki bir bagka kambur émegi de
miuteseyyidler, yani sahte seyyidlerdir. Osmanl Devleti Peygamber
torunlarindan vergi almadigt igin riisvetle kendisini seyyid olarak
kaydettirenlerin sayisi 6nemli 6lglide artmigh. Aziz Efendi bu konuda
“dikkat ¢ekici bir érnek verir: Nigbolu Sancad@i’nin Sumnu Kazasina bagh
Topuzlar Kéyii'nde daha 6nce kayitlarda hi¢ seyyid gértinmezken, V.
Murat zamaninda 172 seyyid kayda gegmis goértinmektedir. Bunun
lizerine bolgeye gonderilen bir mufettis, bitin Rumeli’de sadece 200
kadar seyyid oldugunu tespit eder. Halbuki kayitlarda akrabalariyla
beraber 30-40 bin civarinda seyyid gériinmekteydi.*” Sahte seyyidler
gibi devlete yik olan bir bagka unsur da “besik ulemasi”dir. Bunlar
biiyiik ilim adamlarinin ¢ocuklar: ve torunlan olup devlet bunlara kiigiik
yasta maag baglamaktaydi.*® Stiphesiz bu sahte seyyidler ve besik
ulemasi denilen kesim devleti ekonomik acidan zorlayacak derecede
degildi. Ancak devletin sirtindan gecinme anlayigina birer 6rnekfirler. Bu
konuda asil tizerinde durulmast gereken sinif memurlar ve askerlerdir.
Ozellikle bu iki simf memuriyette devlete kapilanmanin artmast aslinda

# Bernard Lewis, “Slade on Turkey,” Tirkiye'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-

1920}, (Ed. O. Okyar, H. inalcik), Ankara, 1980, s. 222-223.
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1997, 5.81.

% Kogi Bey Risalesi, (Haz. Zuhuri Damgman ), M.E.B. Yay., Istanbul, 1993, 5.27-28.

4 Oz, age., s. 84. Sahte seyyidler konusu, yine o déneme yakin bir tarihte yazilmis
olan Hirziil-Miilik adli eserde de yer almaktadir. Bkz. “Hirzi'l-Mildk”, Osmanlt
Devlet Tegkilahna Dair Kaynaklar, (Haz. Yagar Yiicel), Tirk Tarih Kurumu Yay.,
Ankara, 1988, s. 200-201.

Besik ulemaliginin asil olumsuz yénii Osmanh ilmiye sinifinin belirli aileler arasinda
paylagiimasi ve béylelikle bir 8lciide firsat esitliginin éniine gecilmesiydi. Bkz. Mehmet
ipsirli, “Klasik Dénem Osmanh Devlet Teskilat,” Osmanh Devleti ve Medeniyeti
Tarihi, (Ed.: E. fhsanoglu), Istanbul, 1994, c. 1, s. 255-256. Ayrica bkz. Ahmed
Cevad, a.g.e., s. 40.
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pek ¢ok kisinin dikkatini ¢ekmis ancak bu konuda ciddi bir tedbir
alinmamusti. Naima (6l. 1716) Tarik’'inde devlet gelirlerindeki azalmaya
ragmen memuriyetlerin cogalmast konusu (zerinde durur: “Nice
zenginler vardir ki gecimi lizerine vacib olan hizmetkarlarina ve sakasina
ve kélesine varincaya kadar birer yolunu bulup vazife almistir.”* Cevdet
Pasa da (6l. 1895) bir gerileme sebebi olarak topraga bagh askerin azaligt
ve devletten aylik alan askerin artisint zikreder. Devlet cebeci, yenigeri,
sipahi, silahdar, eshab-1 timar ve zeamet namlariyla 300.000 askerin
devamli olarak maag ve masraflanini kargiliyordu.*® Modern memurluk
Tanzimat Dénemi'nde zuhur etmis ve artik halk arasinda eski “arpaliga,
pasaliga, dirlige” kapilanma diistincesinin yerini maas ve Ucretle devlete
kapilanma diigiincesi almigt. Halk arasinda “Salla bagi, al maasi,”
“Allah'tan saglik, devletten aylik” gibi ifadelerin dogusu da bu memurin
tabakasinin ortaya cikisiyla iligkilendirilir.>! Devlete kapilanma ve
gecimini devletten temin etme disiincesinin bir géstergesi de biitcenin
gider kalemleriydi. Bitgenin giderlerinin yaklagik % 70’ini merkezi
orduya ve devlet gérevlilerine yapilan maag 6demeleri olusturmaktayd:.”
Ubicini 6mek olarak verdigi biitcede (askerlerden ayn olarak) memur
maaglarina ayrnlan paranin yiiksekligi konusunda saskinlik icerisindedir.
Zira bu, hem biitceye biytk bir yiik getirmekteydi hem de yiiksek
dereceli ve disik dereceli memur maaslan arasindaki biiyiik farktan
dolayi basta riigvet olmak (izere ahlaki ¢ékiintiive yol agmaktaydi.®®
Memur maaslari biitceye biiytik bir yiik getirdidi halde®* memur istihdami
stirekli olarak devam etmigti. 1895-96 doneminde 151.369 memur
devletten maag alirken 1913-14 doneminde bu rakamin 183.704’e
ulaghgmni gériiyoruz.® Memur sayisi artarken o giin icin artik bir islev
gbérmeyen bazi memuriyet siniflart devam etmis ve bunlara yiiksek maas

% Naima, Tarih, VI, 314'den nakleden Zeki Arslantiirk, Naima’'va Gére Osmanli
Devleti'nin Cokus Sebepleri, Kiiltiir Bakanhd Yay., Ankara, 1989, 5.90.
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Eliot da Turklerin memuriyete olan yakin ilgisinden bahseder. Bkz. Charles Eliot,
Avrupd'daki Tirkiye, (Cev.: S. Serdar Tiiret), Terciman 1001 Temel Eser, [stanbul,
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verilmisti. Maliye Naziri'nin yardimcilarnt demek olan sikk-1 evvel ve gikk-1
sani defterdarlan ile nisancilik bu memuriyetlere &rnektir.*®

Devlet kapisina kapilanma ile ticaret hayatina ahlmama diistincesi
arasinda dogrudan bir iligki vardir. Ticaret hayat belirli bir zahmeti ve
riski gerektirirken devlet hizmeti daha zahmetsiz ve garantlhydl Sonra o
dénemin halkinin nezdinde esnaflik bayad: bir is olarak gériliiyor, devlet
memurlugu asil bir meslek olarak telakki ediliyordu. Doénemin
yazarlarindan O. Tarhan Tiirklerin niye ticarete girmediklerini soyle
anlatmaktadir: “Bir kere Tirkler -tabii istisnalar var- iktisat ve hesap
islerinden bugilin pek anlamazlar. Bu noksan muhitin ve asilann
mahsuliidtir. Tirkiye’de hakimiyet ve askerlik onlan gébekten gébege
tufeyli, maasci, hiikiimet hazinesiyle yasamaya alistrmis. Ucli bes
yapmak hirst bu nesilde heniiz tamamiyla dogmamustir.” Tarhan baz
milli telakkilerin de ticaret yapari kiiciimsedigini ekler: “Istanbul’da
agadidan, adilikten bahsedilicken ‘bakkal cakkal makulesi’ derler.
Bakkallik adeta kabaliga alem olmustur.”®” O dénemin ders kitaplarinda
yver alan bir soru Osmanlt insaninin’ bu zihniyetini acikca gosterir:
“Gegimimiz icin bir takim agad: islerde bulunursak itibanmiza halel
gelmez mi?” diye soran 6drencive égretmen, “Hayir,” cevabini vererek
bu dislincenin yanhgh@n anlatir.® Anlagilacag: tzere - o dénemin
gencinin gézii memuriyetteydi. Universite okuyan hemen her gencin
temel gayesi ve ideali tahsilli olmaktan 6teye memur olabilmekti.* Bir
dikkénda tezgadhtar olur ya da cificilik yaparlarsa toplum nezdmde
onurlarinin kalmayacagini digtinmekteydiler.

4. Sonug

Osmanli Devleti'nin son iki yiiz yili bir taraftan gerileme ve ¢okiistin
diger taraftan ise islahatlarin yasandig: bir donemdi. Osmanli yéneticileri
ve aydinlann hemen her konuda oldugu gibi calisma hayati ve iktisadi
gelisme konusunda da bir takim déniiglimlerin gerceklesmesi icin ugras
verdiler. 19. yiizyilda artik gecmis islahat hareketlerinde’ oldugu gibi
kanun-1 kadime dénme diisiincesi terk edildi; Osmanl klasik iktisadinin
temel ilkelerinden provizyonizmden (iage) yavas yavas vazgecilerek daha
6nce ithalatin lehine olan ithalat-ihracat dengesi dengelenmeye caligildi,
1855’e kadar devlet eliyle fabrikalar kuruldu.®® Resmi makamlar galisma

% Ahmed Cevad, a.g.e., s. 42.

57 Tarhan, Ticdret ve Nasib, Resimli Kitab Matbaas, Istanbul, trs., s. 6. Ayrica bkz.
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hayatini maddi anlamda degistirmeye calisirtken Osmanh aydinlan da
calisma zihniyetinin degigmesi i¢in ugrastlar. Bir gekilde Batiy1 géren ve
bilen bu aydinlar, Osmanlinin maddi ve zihni diinyasini stirekli Bat ile
mukayese ederek ortaya koyduklart ve gercekten acimasiz denilebilecek
elestirilerinin neticesinde ylzyillardir biriken ve Osmanli insanmni
gepecevre kusatan bir zihniyeti de@istirmeyi amaclamislardi. Ethem Nejat
‘bu zihniyeti tek climleyle 6zetleyecektir: “Dilinya Muslimanlann degil,
dhiret Mdaslimanlanndir. Onun i¢in yalanci dinyada calisip da ne
olacak?”®! Bu Osmanli aydininin tespiti olduk¢a dogruydu zira Osmanh
insani bunu bir hayat felsefesi olarak kabul ettigi gibi Bat1 ile karsi karsiya
geldiginde kendi durumlarini rasyonalize etmek i¢in de kullaniyordu.
1720-1721 yillan arasinda Fransa'ya elgi olarak génderilen 28 Mehmet
Celebi'nin de Marly Sarayr’nin miikemmel cevre diizenlemesini gériince
~ki bunun icin hemen hi¢ teknolojik Gstiinliik gerekmiyordu- aklhina ilk
gelen sey Hz. Muhammed'in, “Diinya mii'minlerin zindani, k&firlerin ise
cennetidir,” geklindeki s6ziiniin ne kadar dogru oldugu seklindeki bir
diislinceydi.5?

Osmanli insanmnin ticareti, zanaat, ziraatt kiiglimseyen tutumunu
birakmasi, devlet memuru olmayir yegane ideal olarak gérmemesi,
serbest girigsimci ruhu kazanmasi ve “bu diinya” igin calsarak, didinerek
servet ve sermaye kazanimiyla toplumun ve tlkenin sosyo-ekonomik
seviyesini yiikseltme konusundaki gayretler Imparatorlugun pes pese
gelen savaglarin sonunda vyikidmasiyla Cumhurivete devredildi.
Cumbhuriyet'in  kurulmasindan sonra vyasanan gelismeler ayrn bir
arastrma konusu olmakla birlikte; bugilin  geldigimiz noktaya
bakhgimizda, Tirkiye'de galisma zihniyeti ve calisma hayat agisindan
gerileme ve ¢okiis devrine ait bazi zihniyet kaliplarinin hala tam olarak
terk edilmedigini, 1980 sonrasi yaganan 6nemli déntisimin bile bunu
tam olarak basaramadigini ama buna ragmen ¢ok énemli degisimler ve

~ gelismeler yasandigini gézlemliyoruz.
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