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YORUM VE ANLAM FARKLILIGI AYIRIMINDA
TARIHSEL ANLAMIN KUR'AN CEVIRILERINDEKI YER

Ara. Gor. Dr. Ishak OZGEL*

Girig

Ceviri gegmise veya baska bir dil ortamina yol almanin en temel gereksinimidir.
Bu yoniiyle dillerin dili olan ceviri, insanlar farkl: dilleri konusmaya basladigindan beri
var olmugstur. Erken dénemlerden itibaren nasilligi tizerinde tartisilmaya baslanmis ol-
sa ve halen de tartisimaya devam etse de, insanlar ayn: dili paylasmadikga, her agI-
dan esdegerlilige sahip bir ceviri dili olusturmak mimkiin géziikmemektedir. Zira her
dil, dogdugu zamanlarin, topraklarin, insanlarin, degerlerin triinid(ir. Kisaca tarihsel-
lik ile maluldiir. Kendisinin tarihsel olmasi bir yana, her tiirlii dilsel eseri de tarihselli-
ge mahkum eden dil, bu ybniiyle insanlar arasindaki iletisimin oniindeki 6nemli en-
gellerdendir. Ne var ki insanlar, birbirlerini ve ge¢misi anlamaktan hicbir zaman vaz-
ge¢cmemislerdir. Dahasi, kendilerini yaratan Allah da onlara, vahyini dénem dénem
sadece muayyen bir dilde géndermistir. Kendi iclerinden peygamber génderilenler di-
sinda kalan insanlar, yaraticinin buyru§una ancak ceviri ile ulasabilmek durumunda
kalmuslardir. Iste bu durum, ceviri tizerindeki tartismalan daha da girift hale getirmis-
tir. Clinki ilahi buyrugun degistirilerek nakledilmis olma ihtimali, insanlar endiselen-
dirmeye yeten bir siiphedir. Bu siipheyi yok edecek bir ceviri mimkin madiir?

Her ceviri, Hermes'in, tannlarin sdzlerini insanlara aktarirken yorumlayarak aktar-
masi (Hermenutik) gibi bir yorum mudur? Elbette insanin var oldugu her islemde bir
yorum zorunlulugu séz konusudur. Ceviriyi yapan da insan olduguna gére yorumsuz
bir ceviriden bahsedebilir miyiz? Yorum ve anlam arasindaki ayinmi gérmezsek, cevi-
ri ile hermeneutik, ceviri ile tefsir ve te'vili birbirinden nasil ayirt edebiliriz? Farkh za-
manda veya farkl bir dil ortaminda yasayan okura, kaynak dildeki metnin kendi anla-
miyla aktariimasini, cevirmenin engelleme ve bulaniklastirma hakki var midir? Yorum-
larla bagkalastinimis, hedef dildeki metin, yazara mi yoksa cevirmene mi aittir? Bu ve
benzeri sorular, baslangigtan beri farkli tonlarda stirekli olarak sorula gelen ceviri prob-
lemlerinin baginda gelmektedir.

*  Silleyman Demirel Universitesi, ilahiyat Fakiltesi, Tefsir Anabilim Dali Arag. Gér.
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Kur'an cevirileri konusu da blnyesinde bu sorulari ve sorunlari tagimaktadir.
Ozellikle yorum ve anlam arasindaki ayinmin farkina varilmamasi veya yeterince vur-
gulanmamast 6nemli problemlere yol agmaktadir. Mevcut Kur'an cevirilerinin cogun-
da; yorumlarin ceviri olarak aktarilmasina bagl olarak, 6zellikle metni sadece ceviriler-
- den okumak durumunda olan kisiler, ayni ayetin cevirisi olarak karsilarinda birbirinden
farkli ceviriler bulmakta, dogal olarak bunlardan hangisi Kur'an metninin gercek cevi-
risi? sorusunu sormaktadirlar. Son zamanlarda medyada yapilan din konulu tartisma-
larda bu husus, belirgin bir sekilde dikkati cekmekte, uzman olarak davet edilen aka-
demisyenlerin ayetlerin cevirisi lizerinde anlasamamalari, genis halk kitlelerinin zihnin-
de baz sorularin olusmasina neden olmaktadir. Zira bu farkli cevirilerin, metnin anla-
mini cevirmekten degil, s6z konusu ayetin, kelimenin ya da kavramin yorumundan
kaynaklandigi dile getiriimemekte, bunlar birer anlam cevirisi olarak sunulmaktadir.
Bu nedenle biz tebligimizde, bu farki belirginlestirmeye calisacak, sayet ceviri yapili-
yorsa yorumun degil anlamin aktarilmasinin geregi izerinde durarak Kur'an mealle-
rinde tarihsel anlamin 6nemine deginecegiz. Boylece ilahi bir metini geviri aracihgiyla
okumak durumunda olan bir okura, daha saf bir terciimenin nasil ulastirilabilecegine
dair ydntem arayislarina, tarihsel anlam acisindan katkida bulunmaya calisacagiz.

I- Anlam ve Yorum Arasindaki Fark

Anlam ve yorumu birbirinden ayirmak felseff acidan cok kolay degildir. Zira bu-
rada anlam ve anlamanin farkli tanimlari s6z konusudur. Mesela beserf bilimler acisin-
dan bakildiginda algilayan ve algiladiklarini muhtelif islemlerle, anlamli hale déniisti-
ren insan, yasadigi cevre ve bilgi birikimine bagh olarak neredeyse her an bir yorum
ameliyesi ile i¢ icedir. Ancak linguistik dlizeyde anlam ve yorum arasindaki ayirimi ifa-
de etmek nispeten.mimkiin goéziikmektedir. Buna gdre bir dilsel ifadenin anlami,
tlimcenin, timcenin yeraldigi metnin ve onlari olusturan sézciiklerin ait oldugu dilin
yapisiyla belirlenir. Bununla, isim veya fiilin ne oldugunu belirleyen dilin gramer yapi-
si ve sozliiklerde belirlendigi sekliyle terciime edilebilirlik modelleri gibi hususlar kas-
tedilmektedir.’

Bu agidan bakildiginda, ayni dil ortamt icine girilerek, bir metnin neyi ifade etti-
gini, kelimeler ve onlarin olusturdugu ciimle iliskileri icinde kavrama iglemi olan anla-
ma ile, elde edilen bu anlamla neyin kastediimis olabilecedi Uzerinde fikir yiirlitme fa-
aliyeti olan yorum arasinda fark vardir. Bu fark hem dncelik ve sonralik agisindan hem
de amag ve sonug yoniiyle s6z konusudur. Her yorum éncesinde bir anlam elde etme
gereklidir. Anlamada, manay! kavrama amaclanirken, yorumda, elde edilen anlamla
neyi kastettigini belirleme, izah etme istegi vardir. Anlamada belirli élctide bir objek-
tiflikten bahsetmek miimkiin iken yorumda, subjektiflik hakimdir.

Her anlamanin ayni zamanda bir yorum oldugu fikri 6zellikle beger? bilimler me-

1 Pickmann, H. P., Anlama ve insan Bilimler, Cev: Mehmet Dag, Etiit Yayinlari, Samsun 2000, s. 41.
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todolojisi-acisindan dogru olsa da, anlamada, insan olmanin gerektirdigi gayri ihtiya-
ri fiili bir yorum s6z konusu iken bizatihi yorumda, bilingli ve amacli bir yorumun var
oldugu g6z ardi edilmemelidir. Zira tercime s6z konusu oldugunda bu iki durum ara-
sinda sonuglart acisindan 6nemli farklar ortaya cikmaktadir. Birisinde cevirmen kaynak
dilin sinirlart icinde elde ettigi anlami hedef dilde yine o dilin imkanlan ile aktartirken
digerinde, cevirmen elde etti§i anlami yorumlamakta, sonra aktarmaktadir.

islam diinyasinda ma’nevi terciime ve tefsiri tercime aymminin yapilmis olmasi
da anlam ve yorum farkini ifade etmektedir. Buna gére ma’nevi terciimede anlam, tef-
sirf terclimede ise yorum merkezli bir ceviri vardir. Ayrica tefsir literatiirlindeki tefsir ile
te'vil ayinminin da bdyle bir nlansi icerdigini diiglinliyoruz. Bizce gevirilerde 6nemli
bir yere sahip olan anlam yorum ayinmi, aslinda Bati'daki ve Islam diinyasindaki ter-
clime tartismalarinin da 6zinii olusturmaktadr.

II- Bati'da ve Islam Diinyasi'nda Ceviri Sorunu

Gecmise baktigimizda nasil bir geviri? sorusu etrafinda temelde iki geviri tutu-
mundan bahsedildigini gdrmekteyiz. Verbum e verbu, (s6zciigl szcugline ceviri),
sensum exprimere de sensu, (anlamin cevirisi).” Dilin temel iki unsuru olan sdzciikler
ve yiiklendikleri anlamlar tizerinde temellendirilmis olan bu ayinm, hemen hemen ce-
viri islemine kalkisan, veya bu sorunu irdeleyen herkesin fark ettigi bir ikilemdir. Cice-
ro’ya kadar uzandigi sdylenilen® bu iki kutuplu geviri yontem tartismasi, Tiirkge'mizde
farkh sekillerde ifade edilmistir. S6zcligii sozciigiine ceviri yontemi; literal, harfi tercii-
me olarak, anlam cevirisi; serbest ceviri ve ma’nevi terciime hatta tefsiri terciime ola-
rak adlandinlmgstir. Birinci yontemde, kaynak metnin bicimsel 6gelerinin elden geldi-
gince korunarak aktariimasi, ikincisinde, kaynak metin yapilannin elden geldigince,
ceviri metin dilinin anlambilimsel, s6zdizimsel, bicemsel isleyisine uydurulmasi hedef-
lenmistir. Bu tartisma, zaman icinde kilik degistirmis, ceviride aktariimasi gerekenin,
bicim mi yoksa icerik mi oldugu sorunu cevresinde déniip durmustur.* Serbest ceviri-
nin ilk savunucusu Cicero olmus, o, s6zciik cevirisine kargi gelerek, cevirmenin bir edip
ve yorumcu olmasi gerektigini belirtmistir.®

Ceviri yontemi (izerindeki bu tartismaya, daha sonralari, cevirinin, metin tiriine
gore yapiimasi gerektigini belirten yeni bir yaklasim eklenmistir. Hermeneutigin me-
tinlere gore farklilasmasi gerektigi distincesiyle es zamanh olarak glindeme gelen bu
anlayisi,® Friedrich Schleiermacher (1768-1834) 6nemsemis ve vurgulamustir. Schieier-
macher, metinleri genel olarak iki ana gruba ayirmigtir. Bir«yanda sanat:metinleriyle

Goktiirk, Aksit, Ceviri: Dillerin Dili, Istanbul 1994, s. 18.

Aktas, Tahsin, Ceviri islemine Bir Bakig, Ankara 1996, s. 11.

Goktirk, Aksit, age., s. 18.

Newmark, Peter, Approaches To Translation, England 1984, s. 4.

Ormitson, Gayle L. — Schrift, Alan D., Hermeneutige Giris, Cev: Hiisamettin Arslan, istanbul 2002, 5. 17.
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bilimsel metinler, 6te yanda giindelik is yasamini ilgilendiren metinler. Ona gére is ya-
saminda, konu veya nesne 6ncelik tasidigi icin, anlam her zaman tektir, dedisik yo-
rumlara acik dedgildir. Bilim ile sanat metinlerinde ise, yazar, konusunu, nesnesini, 6z-
gtin dil kullanimiyla, kendisi olusturur. Bu nedenle, bu tiir metinlerin cevirisinde, ya-
zanin aktarilmast biiyiik 6nem tasir. Schleiermacher’den daha 6nce Hieronymus (348-
420) da cevirinin, metnin muhtevasina gore yapiimasi gerektigini ileri siirmiis, ancak
o0 bu ayinmi, kutsal kitaplar ve dindigi metinler seklinde yapmustir.”

Bati diinyasinda ceviri sorunu, genel olarak bu iki bakis acisi cevresinde sekillen-

* mis, serbest-literal ceviri konusu, esdegerlilik tartismalan ile agiim kazanirken, metin
tlirline dayall yaklagim, metnin islevi, alicisi v.s seklinde genislemistir ki: bunlar her ha-

likarda anlam ve yorum arasindaki farka irca edilebilir 6zellikler tagimaktadir.

Ceviri sorunu etrafindaki tartismalar, bu konudaki ydntem arayislari, kutsal kitap-
lar cevirisi problemi nedeniyle teolojik bir boyuta sahiptir. llahi keldmin ifadesi olan
herhangi bir dinf metnin, belirli dénemlerde muayyen bir dilde olusmus olmasi ve din-
lerin genel itibariyle tlim insanhia hitap ettiginin distiniimesi, hem Hristiyan hem de
Islam diinyasinda geviri sorununa dinf bir boyut katmistir.* Ancak bu konuda Hristiyan
diinyasi ile Islam diinyasindaki sorunlarin kaynagi dolayisiyla da ortaya cikan yaklasim-
lar arasinda farklar vardir. Bu fark, temelde kutsal kitaplarin asliyetinin korunmasi ile
alakaldr.

Hiristiyan diinyasinda, kutsal kitap metinlerinin asillarinin kaybolmus olmast, ya-
pilan cevirilerin,asil gibi kabul edilmesine yol agmistir. Zira Eski Ahid, Ibranice’den ve
Yeni Ahid Yunanca'dan Latince'ye, oradan da basta Ingilizce olmak tizere baska dille-
re cevrilmistir.’ Bunlar arasinda ozellikle Ingilizce’ye yapilan cevirilerde serbest ceviri-
nin benimsenmis olmasi, cevirilerin asil gibi kabul edilmesini saglamistir. Hatta resmi
ceviri'® diye tanimlanan bir ceviri, o denli etkin olmustur ki, halk nezdinde asil metin
muamelesi gérmiis, bunun yansimasi olarak da mevcut cevirilerin asla uygunsuzlugu
iddialarina kimse itibar etmemistir. Buradan anlagiimaktadir ki; daha sonralan yapilan
cevirilerde, degisiklikler olduguna dair iddialar ve buna karsi direnmeler, aslinda ser-
best bir ceviri ile Ibranice ve Yunanca’dan Latince’ye aktariimis ve sonra da Ingilizce'ye
gevrilmis bir metni esas alarak yapilan bir elestiridir ki; cevirinin, ceviriye sadakatsizligi
gibi bir paradoks icermektedir. Ciinkii Incil, cogunlukla terciime olarak bilinmektedir.

7 Goktirrk, age., s. 19.

8 Buradaki bazi ifadeler Yahudiligin ve Tevrat'in 6zel konumunu belirtmek icin kullanilmustir.

9  Zira bunlanin en eski elyazma niishalari ya kaybolmus veya daha kesfediimemistir.

10 14 Ocak 1603 de Kral I. James piskoposlart ve dier papazlan Hamton Sarayinda bir toplantiya cagir-
mig Cenevre Incilini kétii bulduunu belirterek yeni bir Incil cevirisi yapiimasini onaylamistir. Bunun
{izerine Piskoposlar Incili esas tutularak Grekge ve Ibranca metinlerden serbestce faydalanilarak Kral Ja-
mes'in tespit ettigi kaidelere uyarak harfi bir terciime yerine aslinin ruh ve méanasini veren bir geviri yap-
muslardir. Boylece Incilin Resmi Cevrisi (Authorised Version) dogmustur. Bu Incil halen bu konudaki et-
kinligini korumaktadir. Savory, Theodore, Terciime Sanaty, Cev: Hamit Dereli, Istanbul 1994, s. 133,
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Ortada Incil cevirmeninden baska hig bir miitercimin karsilasmayacag bir durum var-
dir. Cevirmen Incil’i terclimeye bagladigi zaman zaten bu eserin okur nezdinde muh-
tesem bir tercimesi vardir."

Bu agidan bakildiginda Bati diinyasinda, gerek kutsal kitabin olusumu, gerekse
Ibranice’den ve Latince’den cevrilmesindeki kaynak metinlerin olmamasi gibi husus-
lar, Kutsat kitabin serbest cevirisi konusunu farkl bir zemine oturtmaktadir. Bu neden-
le olsa gerek Bati'da Kutsal Kitab’in, metnin alicisini esas alan yontemlerle yorumlana-
rak farkh seviyelere meseld cocuklara yonelik cevirileri yapilabilmektedir.

Halbuki Islam diinyasinda degismeyen bir metin vardir. Bu metin, orijinal dili ile
muhafaza edilmistir. Metnin indirildigi orijinal dil, zamansal bir mesafe olsa da 6zii iti-
bariyle yasamaktadir. Bu nedenle Islam diinyasinda ceviri sorunu, metnin korunmasi
gibi bir kaygiyla ele alinmus, erken dénemlerde terciime hareketlerine rastlanmamig-
tir. Bunun yerine tefsir hareketi ragbet gérmiistir.

Islam diinyasinda Kur'an terclimesi merkezli tartismalar, yogun olarak sémiirge-
cilik ddneminde giindeme gelmis, daha ziyade siyasi nedenlere bagli olarak Misir'da,
yeni bir ydnetime gecmenin etkileri ile Tiirkiye’de farkh yansimalara sahip olan bir
Kur'an terciimesi tartismast yasanmustir. Bir tarafta terciimeyi gerekli gorenler varken,
diger yanda Kur'an’in terciime edilemeyecegi ve terclime edilirse cesitli sakincalarin
dogacagini ileri stirenler olmustur. Tiirkiye'deki tartismalarda, Kur'an'in Tiirkce tercii-
mesinin, ashnin yerini almak {izere yapildigina dair endiseleri dillendirilirken, Misir'da-
ki tartismalarda, genel olarak yabancilar tarafindan Ingilizce ve diger Bat: dillerine ya-
pilan terciimelerin, bir sémiirii aract olarak kullalacag: fikri savunulmus, bu yolla
Araplar arasindaki dil birlikteliginin bozulacag iddia edilmistir. Bu donmede batililar
tarafindan yapilan ilk terciimelerde bariz yanhslarin olmasi, bu disiincelerin yerlesme-
sine neden olmugtur. Bunun iizerine ehliyetli bir komisyon tarafindan Kur'an'in ilk én-
ce kisa bir tefsirinin yapilmasi, sonra da bu tefsirin Bati dillerine cevrilmesi fikri kabul
gbrmils, Islam diinyasindaki ceviri yontem arayislarindaki farkli tekliflerden biri olan
tefsiri terclimenin alt yapisi olusmustur.'

Kisaca béyle bir tarihsel arka plan sahip olan Islam diinyasindaki Kur'an terciime-
si tartismalari sonucu su tarz terciimelerden bahsedilmistir.”

Misli Misline Tercime: Her acidan esdegerliligi ngdren bu tarz terciime ile kay-
nak dildeki metin ile hedef dildeki metnin her agidan birbirinin ayni olmasi kastedil-
mektedir."* Bununla, sdzciik sayisi, yan anlam - diiz anlam, vurgu ve iletisim gibi bir-

11 Savory, age., s. 129.

12 Aynintih bilgi igin bk. Ibrahim, Ahmed, Dirdsetiin Havle Tercemeti’l-Kur'ani'l-Kerim, Kahire trs., Sabri,
Mustafa, Kur'dn Terciimesi Meselesi,Cev: Siileyman Celik, Istanbul 1993.

13 Genel olarak iki kisimda harfi ve tefsiri terciime olarak ele alinan bu mevzuda tarihsel arka plan olug-
turmamiza daha uygun oldugu icin dortlii tasnif benimsenmistir. Zehebi ve Zerkéni ise tefsiri ve
ma’nevi terclimeyi bir arada ele almislardir.

14 Bkz. ez-Zehebi, Muhammed, et-Tefsir ve’l-Miifesssirdn, Kahire 1976, C. |, s. 24.

e
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cok agidan herhangi bir noksanlik ve ziyade olmaksizin, bir dildeki lafizlarin baska bir
dile aktariimasidir. Boyle bir terciime tanimi, genel olarak Kur'an'in terciime edileme-
yeceginin, Kur'an tercimesinin hicbir zaman aslin yerini tutamayacaginin ispati sade-
dinde gelistirilmis ve kullanilmustir. Kur'an’in herhangi bir harfini degistirmeye kalkma-
nin ne denli blyik bir ginah oldugu fikri ile de beslenen, Kur'an'in tercime edileme-
yecegi fikrinin drneklendigi bu terclime taniminin pratigi olmadigi ve olamayacag
aciktir,

Harfi Terciime: Literal terciime olarak da tanimlayabilecegimiz bu tercimede da-
ha sinirl alanda bir esdegerlilik dngériilmektedir. Buna gore, kaynak dildeki metin, he-
def dile, kelimelerin lafzi yapisina baglh kalarak, nakledilecektir.' Bu tiir bir terciime,
bir 6nceki terclime cesidine gore daha miimkiin goziikse de anlami tagima agisindan
onemli zaafiyetlere sahiptir.

Ma'nevi Terclime: Serbest ceviri icinde miitalda edebilecegimiz ve manayi esas
aldigi icin de anlam cevirisi olarak tanimlayabilecegimiz bu ceviride, kaynak dildeki la-
fizlarin tertibine, kelimelerinin denkligine ridyet etme sarti olmaksizin, herhangi bir s6-
zin anlaminin, hedef dile aktariimasi kastedilmektedir.' Bu terciime cesidinde, cevir-
menden beklenen, metni, kaynak dilde anlayip, bu manalari hedef dilde kendi ifade
tarziyla nakletmesidir. Ma’'nevi tercime, Kur'an'in dilsel ve edebi i’cazi kaybolsa da an-
lami korundugu icin miimkiin gériilmis ve megsru sayilmistir.”” Ancak yine de Tiirkce
terciimeler baglaminda degerlendirdigimizde ma’nevi terciimelerde, gerektigi kadar
rahat davranildigini sdylemek ok zordur. Zira pratikte Kur'an'in kutsalligina ve asliye-
tini korumaya.duyulan hassasiyet baskin gelmis, literal ceviriye meyledilmistir.

Tefsirt Terciime: Ozellikle {izerinde durmak istedigimiz bir diger terciime yénte-
mi, tefsiri terciimedir. Daha énce de degindigimiz gibi Kur'an’in asla terciime edile-
meyecegdini diigiinenlerin razi olabilecekleri tek tercime cesidi olan bu terclimede, s6-
zlin bir baska dile serhi ve izahi s6z konusudur,™ bir baska tarz uygulamada ise, kay-
nak dildeki metin, 6nce kendi dilinde yorumlanmakta sonra hedef dile aktariimakta-
dir.”® Bu yontemle yapilan ceviri, kaynak dildeki metnin cevirisi olmaktan ¢ikmis, onun
tefsirinin terciimesi olmustur.

Tefsiri terclime ile, hem tercimenin, ashin yerini alabilecedi endisesi giderilmekte
hem de yanlis anlamlar nispeten 6nlenebilmektedir. Buna ragmen bizce bu islemi bir

15 ez-Zehebi, age, C. |, s. 23.

16 ez-Zerkani, Muhammed, Menahilii’I-Irfan, Beyrut 1995, C. 11, s. 92.

17 Aydar, Hidayet, Kur'an-1 Kerim‘in Terciimesi Meselesi, Istanbul 1996, s. 267.

18 ez-Zehebi, age., C. |, s. 24, 27. ’

19 Kur'dn'in terciimesiyle ilgili miinakasalarin oldukca yogun olarak yapildigi 1936l yillarda, el-Ezher
megihast da rektdr M.Mustafa el-Meragi'nin bagkanhiginda, Kur'dn-t Kerim’in énce Arapga olarak ve-
ciz bir sekilde tefsirini, daha sonra da bu tefsirin basta Ingilizce ve Faransizca olmak iizere diger diin-
ya dillerine gevrilmesini kararlastirmisti. Misir hitkimet ve parlementosunun muvafakatiyle bu hayirh
ise tesebbiis edilmis, fakat ne yazik ki, bir siire sonra bu hayirli tesebbiis akamete ugramistir. Aydar,
age,, s. 271.
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tercime olarak tanimlamamak gerekir. Kanaatimizce bu bir terciime degil, bir tefsir-
dir. Zira okur asil metni degil, onun yorumunu okumaktadir.

Ceviri yontemleri Gizerinde yapilan Islam diinyasindaki bu tasnif ile, Bati diinya-
sindaki ceviri yontemleri arasinda bazi ortak noktalar olmakla beraber, her ikisinin ara-
sinda olustuklari ortamlar, éncelikleri ve ihtiyaclar acisindan farkliliklar vardir. Islam
dlnyasirida terciime, metnin aslin yerini tutmamas! gerekir endisesini esas alan, an-
lamla beraber metnin islubunu nemseyen bir tasnif yapilmistir. Clinkii Kur'an’in en
onemli 6zelligi, edebl i‘cazdir. Bunun kaybolmamasi gerekmektedir. Bu nedenle,
ma’nevi ve tefsiri terclimenin olabilirligi kabul edilmistir.

Ayni gerekgelere bagh olarak Kur'an terciimelerinin nasil isimlendirilecedi hususu
da tartisitmistir. Terciimenin asil gibi anlasilmamasini temine yénelik bir caba olarak,
Kur'an cevirilerine “terciime” degil “meal” isminin verilmesi uygun gériilmistir. Zi-
ra terctime kelimesi, herhangi bir tanimlama olmadan yalniz basina kullanldiginda,
metnin oldugu gibi nakledilmesi anlamini cagristirmaktadir. Bir anlamda serbest cevi-
rinin 6niinii agmas! gereken bu adlandirma 6ziimsenemediginden olsa gerek, bir yan-
da Islam diinyasinda “meal” ismiyle yapilan bu calismalarin pek cogunda, kimi zaman
anlami feda etmek bahasina literal yoruma yonelindigi -goriliirken, diger yandan
okurlar da cevirileri, Kur'an’in aslymis gibi algilayarak zaman zaman meéllerden hare-
ketle yanlis cikarimlarda bulunmaktadirlar. S6z konusu hassasiyet, 6zii itibariyle “yo-
rum ile anlamin birbirinden ayrilmasi gerekir” seklindeki diistincemizle értiismektedir.
Ancak gozlemlenen tavirlar, 6zelde Gilkemizdeki Tirkce ceviriler baglaminda Baty'daki
anlamiyla kutsal metnin serbest cevirisi fikrinin heniiz yerlestirilemedigini gdstermek-
tedir.

Gerek Bati'da gerekse Islam diinyasindaki kutsal kitap cevrileri cevresinde yapilan-
lar ve tartismalart yorum ve anlam ayinmi baglaminda degerlendirdigimizde Bati‘da
kutsal metnin asliyeti s6z konusu olmad:gi icin yorumun daha megru bir zemine otur-
dugu, Islam diinyasinda, metnin otantikligi ve otoritesi nedeniyle tefsir ve cevirinin
birbirinden ayrilabilecek bir zemine sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Kur'an
cevirisi ile Kuran tefsirini birbirinden ayirmak gerekmektedir. Nitekim bu ikisinin ara-
sini bulan, tefsirl meal gibi isimlendirmeler de bu saik ile olusturulmustur.

lil- Kur'an Cevirileri ve Tarihsel Anlam

Gecmisteki Kur'an cevirilerinde metnin orjinaline gsterilen sadakatin etkisi ile co-
gunlukla lafZl terclimeye meyledildigi goriilmekle beraber son zamanlarda daha yay-
gin bir sekilde, bazi cevirilerde cevirmenin kendi tarihselligindeki yorumlari, sanki kay-
nak dildeki lafzin, hedef dildeki karsiligiymiscasina nakletmesine rastlanmaktadir. Bu
durum genel olarak anlam ve yorum farkinin g6z ardi edilmesine dayanmakla beraber
kanaatimizce tarihsel anlam bilincinin yeterince algilanmamasi en nemli etkendir.

20 Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Tarihi, Ankara 1988, C.I, s. 33.
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Metnin sahihligi ve ortaya ¢ikan ceviri gelenedi agisindan Kur’an cevirilerinde da-
ha saglikl bir metin olugturmak icin nasil bir yéntem uygulanacagini, mevcut tarihsel
ve dinf refleksleri dikkate alarak yeniden tartismak gerekmektedir. Bu baglamda
Kur'an'in metinsel 6zellikleri, icerigi ve tislubunu gézeten bir yéntemin olusturulmast
isabetli olacaktir. Yorum ve anlam aymminin yapildig bir ydntem bu ag¢idan énemli-
dir. Zira Kur'an, agkin bir kaynaktan gonderilmesi nedeniyle ilah, belirli bir zaman di-
liminde belirli bir dil ile génderilmesi hasebiyle tarihsel, muhataplarina Allah ile insan,
insan ile insan ve insan ile onu cevreleyen varliklar arasindaki iligkiler hakkinda bilgi.ve

. emirler aktarmasi yoniiyle normatif bir kitaptir. Boyle bir tanima gére Kur'an metni-

nin, ne Bati'daki ceviri ydntemlerinin birsinin veya bir kacinin ne de gecmiste yapilan
tasniflerden herhangi birinin tek bagina uygulanmasi gerektigi séylenebilir. Bunun ye-
rine metnin tanimini, Gslubunu, konularini dikkate alan, farkh ifadeler cevresinde de-
gisebilecek, esnek ama tutarli bir yontem uygulanmalidir.

Bu tanima gore biz, Kur'anin tarihsel olusunu odaga alarak metnin anlagilmasini
amaclayan, ancak indigi tarihsel anlami asmayan, yorumu dedil, anlami aktaran bir
yaklasimin, Kur'an’in sz konusu ii¢ 6zelligine uygun bir ydntem oldugu kanaatinde-
yiz. Bu yontemde, okur metne getirilecek, bdylece metnin okura gétirilmesi duru-
munda karsilasilacak muhtemel anakronizmalardan, gecmiste bilimsel tefsir tarzi calig-
malarda yasanan zaaflardan da dzade kalinacaktir. Zira, cevirmenin kendi tarihselligi-
ni, metnin tarihselliine hakim kimasi durumunda, daha sonraki tarihselliklerde bu
ceviri anlamsiz veya tutarsiz olma ihtimali ile karsi karsiyadir. Bu tiir yorumlar, bir tef-
sir calismasinda mazur gériilebilirse de ceviride, makul karsilanmayacag aciktir. Met-
nin anlami gibi aktarilan ancak tarihsel anlami gézetmeyen her tiirlii yorum, haddi za-
tinda bir ceviri olmayip ancak tefsir olarak adlandirlabilir.

Yaptigimiz teklifte gecen tarihse/ anlam terimi ile, kaynak dildeki lafzin, metnin
olustugu donemdeki dil ortamy, ilk muhataplari cevreleyen tinsellik icinde yiiklendigi
manalan kastediyoruz. Mevcut Arap dili ve tefsir calismalarina miiracaat edildigine bu
manalari elde etmenin miimkiin oldugu gortilmektedir. Teklif ettigimiz tarihsel anlama
dayali bir ceviride genel olarak su hususlara dikkat edilmesi gerektigini disiintiyoruz.

1- Bilimsel tefsir cevirisi ile kelimelerin asli anlamlarinin bozulmamasi:

Bilindigi gibi Kur'an'in bazi ayetleri teknolojik veya bilimsel gelismelere bagl ola-
rak yorumlanabilme 6zelligi arz etmektedir. Tefsir tarihi literatiiriinde "bilimsel tefsir”
baghg altinda miitalaa edilen bu konunun mesruiyeti, gecmiste muhtelif tartismalara
neden olmustur. Bir grup, bu ayetlerin yeni bilimsel gelismeler 15iginda dedil, metnin
indigi donemdeki anlamiyla aktariimasi gerektigini savunmustur. Onlara gore,
Kur'dn’in indigi dénemde anlagilabilir olmasi icin, ilk muhataplara bildikleri ile hitap
edilmesi gerekmektedir. Bu fikri savunanlarin basinda Satibi gelmektedir. Satibi,
Kur'an'in, Arapca indirildigini beyan eden? ayetleri ele alarak Kur'an‘da yabanc keli-

21 Yusuf, 12/2.
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me var midir? sorusunu incelemis; netice olarak Kur'an'in hem isldp hem de mana-
lart bilinen kelimeleri kullanma acisindan Arap¢a oldugunu belirtmistir.?2 Bu esas (ize-
rine Araplarin o giin bildikleri ilimleri siraladiktan sonra “Seriati anlamak icin mutlaka
Gmmilerin (Kur'an'in kendi dilleriyle indigi Araplarin) bildigi hususlara tabi olmak ge-
rekecektir. Seriati anlamak icin bu esastan ayrilmamak gerekir.”* demektedir.

Buna mukabil basta bilimsel tefsiri ilk defa sistemli bir sekilde ele alan Gazzali,*
Fahruddin er-Razi, Ebiil-Fadl el-Miirsi olmak {izere bu ydntemi benimseyenler olmus,
bu hareket, ozellikle Islam diinyasinin gerileyip Bati diinyasinin teknolojide Gstiinlii§i
ele gecirildigi XIX. y.y."da daha aktif hale gelmistir.* Bilimsel tefsir anlayisini benimse-
yenler “Biz Kitap'ta hicbir seyi eksik birakmadik”? “Sana bu kitabi her seyi beyan edi-
ci olarak indirdik”” gibi ayetler ile benzer anlamdaki hadisleri kendilerine dayanak
yapmiglardir.

Nihai olarak bir yorum olmasi nedeniyle bir tefsirde mazur gériilebilecek bu an-
layisin Kur’an tercimesine tasinmasi onaylanabilecek bir sey degildir. Zira ceviride
esas olan bilimsel yorum degil tarihsel anlam aktarmakfir. Sayet cevirmen istiyorsa bu
konudaki yorumunu dipnot ile verebilir.

Mesela Kur'an'da muhtelif ayetlerde® gecen “asilip tutunan bir sey” anlamina
gelen “alak” kelimesini embriyo seklinde cevirmek bir bilimsel yorumdur. Bunun yeri-
ne kelimeyi ashna uygun olarak cevirip bir dipnot ile bu yorumu yapmak ceviri islemi-
ne daha uygundur.

2- Tarihsel 6geleri atarak metnin degistirilmemesi:

Kur'an’da, tarihsel bir metin olusu ile bagintil olarak, bazi ayetlerde indigi do-
nem kiiltiir(i ile ilgili olaylar, inaniglar anlatilmistir. Bu ayetlerde yer alan baz tarihsel
6gelerin baska bir dile aktanimast cogu zaman miimkiin olmamaktadir. Bu durumda
da bizce bu tarihsel 6geler oldugu gibi aktarilmali ve dipnotla izah edilmelidir. Bunun
yerine tarihsel 6geleri atlayarak anlami bagka sozciikler ile karsilamak dogru degildir.

Mesela; “Allah, ne bahire, ne sdibe, ne vasile, ne de hdm% mesru kilmistir. Buna
mukabil inkarcilar, bu konuda Allah'a iftira ediyorlar. Onlarin cogu akletmezler”?
2 pml?

Ayette yer alan “bahire, séibe, vasile, ham" kelimeleri tarihsel 6gelerdir. Zira bun-
larla neyin kastedildigi bilinmeden ayetin manasi aciga cikmamaktadir. Bu 6geler va-

22 es-Satibi, Ebd Ishak, el-Muvafakat, Misir trs., C. 1I, s. 65.

23 es-Satibi, age., C. 1, s. 82.

24 Cerrahoglu, age., C.ll, s. 427.

25 Ciindioglu, “Tefsir'de Hellenizim”, Bilgi ve Hikmet, Giiz 1993/4, Istanbul 1993, 5.164,
26 En‘am, 6/59.

27 Nahl, 16/89.

28 Hac, 22/5, Mi'mintin, 23/14, Gafir, 40/67, Kiyamet, 75/38, Alak, 96/2.

29 Maide, 5/103.
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sitastyla en genel manada gecmisten gelen® yanlis inaniglarin onaylanmadigini belir-
tilmektedir.

Bu ayeti, Muhammed Esed, nihai amaci g6zeterek, “Bazi hayvan cinslerinin batil
inanclarla isaretlenmesi ve insanlarin kullanimindan alikonmasi, Allah’in emri degildir.
Ama hakikati inkdra sartlanmus olanlar, kendi uydurduklan yalanlari Allah’a yakistirir-
lar. Ve onlarin bir cogu akillarini asla kullanmaz” seklinde cevirmistir.”'

Bize gdre bu ayetin anlam cevirisi olmayip, metnin bircok unsurunun degistiril-

mesi olup tamamiyla bir yorumdur. Metnin cevirisini okuyan okuru degistiriimis bir

metin ile karsi karslya birakmaktir.

Esed bunun farkinda olarak dipnotta su aciklamayi yapmaktadir. “Bu ifadeler, ls-
lam éncesi Araplarin, meralara salarak ve kullaniimalarini veya kesilmelerini yasaklaya-
rak muhtelif tannlarina adamay: adet edindikleri bazi evcil hayvan cinslerini gosterir.
(...) bu sebepten dolayi ve iclerinde tagidiklar karmagiklik nedeniyle yukaridaki dort te-
rim baska herhangi bir dile cevrilemezler. Sonuc olarak onlari metin icinde, “batil
inanglarla isaretlenmis ve insanlarin kullanimindan alikonmus belli hayvan cinsleri”
olarak cevirdim, bu biitiin otoritelerin ittifakiyla, dort cins hayvanin ortak vasfi olarak
gorilmistir. Onlann burada zikredilmeleri, bazt s6zde “dini” yikimliiliklerin ve ya-
saklarin keyfi sekilde uydurulmasinin bir tasvirini amaclar.”*

Bize gére M. Esed, anlami bu sekilde tasimaya calismak yerine, metinde degisik-
lik yapmadan dipnottaki bilgileri verseydi, ceviri formatina daha uygun davranmis
olurdu. Béyle bir ceviri ile, tarihsel 6gelerin tasidigi anlamlarin bagska tarihselliklerdeki
kisilerce de algilanmast, yani tarihsel esdegerlilik de saglanmig olurdu.

3- Deyimlerin cevrilmesi:

Deyimlerin kendi dil ortamlarinda kiiltiirel bir arka plani vardir. Kimii zaman bu
sOzler, baska bir kiltir ortamina terciime yoluyla aktarildiginda anlamsiziiga, yanlis
anlamlara kisacasi anlam bulanikligina yol acabilmektedirler. Bu ézelligi nedeniyle me-
sellerin anlami, ¢cogu zaman ancak olustugu ortam ile aralarindaki tarihsel baglamn
kurulmasi ile elde edilmektedir. Toplum ve kiltiir ile boylesi bir iliski ve etkilesim icin~
de olan deyimler Kur'an’da da yer almistir. Bu nedenle Kur'an cevirisinde tarihsel pers-
pektifi 6Gnemseyen bir ceviri yonteminde, deyimler dnemli bir yer istigal eder. Deyim-
lerin cevirisi konusunda da yukarida belirttigimiz prensiplerin uygulanmast gerektigini

30 Maide, 5/104. .

31 Esed, Kur'dn Mesaji, s. 215. Orjinali ise s6yledir. "/t is not of God's ordaining that certain kinds of catt-
le shouid be marked out by superstition and set aside f rom the use of man; yet those who are bent
on denying the truth attribute their own lying in-ventions to God. And most of them never use the-
ir reason” Asad, Muhammad, The Message of The Qur'an, Gibraltar1993, s. 165 - 166.

32 Esed, Kur'dn Mesajj, s. 216.
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diistintiyoruz. Yani oncelikle tarihsel anlam gozetilmelidir. Burada Gi¢c durum s6z ko-
nusudur.

Deyimler ile kiiltiirler arasindaki siki iliski ve anlamin bu kiiltir ortamina bagimli-
g1 nedeniyle kimi zaman kaynak dildeki bir deyim, hedef dile cevrildiginde ayni anla-
mi vermemekte, anlamsizlija veya yanlis anlamalara sebep olmaktadir. Bu durumda
sayet bu deyimlerin cevirisinde kaynak dildeki deyimle hedeflenen amag, hedef dilde
elde edilebiliyorsa, deyim, aynen cevrilmelidir. Mesela: 7/A'raf/40. ayette “hatta yeli-
cele’l cemelii fi semmi’l hiyat” ifadesi ile (Devenin veya bir baska anlayisa gore hala-
tin igne deliinden gecmemesi) ile bir isin imkansizigt anlatiimaktadir. Her ne kadar
Tiirkce’de bu durum ayni deyim ile anlatilamasa da s6z konusu ifade Ttirkce'ye cevril-
diginde amaclanan anlam verilebilmektedir.

Ancak bazi deyimlerde amaclanan anlam ayni sekilde hedef dilde aktarilamamak-
ta hatta yanls anlamalara yol acabilmektedir. Bu durumda, yine kaynak dildeki deyim,
hedef dilde kendi biitiinligiinde anlaml bir sekilde cevrilmeli, ancak bu deyimle
amaclanan anlam aktarilamadigi icin dipnotta bu deyim ile neyin anlatiimak istendi-
§i, izah edilmeli, hedef dilde bu durum icin kullanilan bir deyim varsa de bu da zikre-
dilmelidir.

Mesela; 7/A'raf/149. Ayette gecen “velemmaé sugita fi eydihim” ifadesi “Baslari
avuglari arasina distrilip de ...” seklinde cevrildiginde her ne kadar kendi icinde bir
anlam tasisa da deyim olmasi hasebiyle ayetin biitlinliigiinde amaglanan anlami akta-
ramamaktadir. Bu nedenle bir dipnot ile bunun bir deyim oldugu ve Arapca’da sid-
detli bir pismanlik hali ve bu pismanhiga diisen kisinin, yaptig: isten duydugu utanci
diisiinme halini ifade ettigini belirtmek gerekir.

Bu iki durum disinda, kaynak dildeki deyimin kullanildigi hali ifade eden hedef
dildeki baska bir deyimin, dogrudan metinde verilmesini, tarihsel anlami kaybettirece-
gi icin uygun bulmamaktayiz. Mesela Eimali, yukarida bahsettigimiz A'raf 149. ayeti
“Vakta ki ellerine kiragi disiiriildd.” seklinde cevirmis, ancak eseri bir tefsir oldugu icin
bunu izah etme imkéani bulmustur.®

4- Cevirmenin tarihselligi anlami degistirmeye ve yok etmeye neden olmamalidir:

Cevirmenin kaynak metne karsl durusunu belirten bu husus ceviri metnin giive-
nirliligi agisindan cok 6nemlidir. Kendi tarihselliindeki baski veya arzularinin etkisin-
de kalarak cevirmenin metnin tarihsel anlamini degistirmesi veya yok saymasi ceviri is-
lemi icinde mazur goriilecek bir davranig degildir. Bu tir girisimlerin 6niindeki en bii-
yiik engel, metnin tarihselligi, yani tarihsel anlamdir.

Mesela, 4/Nisa/ 34 ayetinde gecen “darabe” kelimesine bugiinkii konjonktiriin
geregi olarak “dévme” anlami vermeyip, sozliiklerdeki bu kelimenin karsiligi olan di-

33 Yaazrr, Eimalii Muhammed Hamdi, Hak Dini Kuran Dili, Istanbul 1979, C. V, 5. 2282,
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ger anlamlanindan herhangi birini, hatta hedef dilde argo kullanimi var gerekgesnyle
“cima yapmak gibi” bir anlami vermek, bir ceviri degildir.

5- Bir sdzcigiin tarihsel anlaminin hedef dilde kargiliginin tam olarak buluna-
mamas;

Dil, bir ifade tarzi olarak diistincelerin sozciiklerle aktarimuidir. Diistinceler ise;
kendilerini, belirli degerlerin hakim oldugu bir zaman ve mekanda, kendine has bir
mantik 6rglisti ile bir kiltir ortami icinde disa vururlar. Dilin amaci diistinceleri aktar-
mak oldugu icin ifadelerin anlagilabilir bir yapida olmasi gerekmektedir. Bunu gercek-
lestirmek icin diisiince aktariminda, icinde bulunulan tarihselligin mevcut dil yapilari,
dilsel 6geleri kullanthir. Bu nedenle dil, sadece bir iletisim araci olmayip, ayni zaman-
da beraberinde kiiltiire ve ortama ait pek ¢ok seyi tastyan kompleks bir sistemdir.** Di-
lin en kiiclik 6geleri olan kelimeler, gerek vaz'i gerekse kullanim sekli itibariyle, olug-
tuklart kiiltiir ile aralarindaki iliskinin bir neticesi olarak o giinkii toplumun inanglari,
degerleri, ekonomik durumlari, sosyal hayat ve cografi dzellikleri ile iliskili anlamlar
yiklenirler. Dil, ayni zamanda ait oldugu toplumun mantik yapisini ve deger anlayisi-
ni da ortaya koymaktadir. Bu nedenle insanin icinde yasadigi ve kendinin farkina var-
digr bu biitiinligd, Dilthey yasam biitiinligii, Heiddegger dasein, Gadamer ise etkin
tarih terimleri ile isimlendirmis ve bu etkilesime dikkat cekmek istemislerdir. Insar et-
kileyen bu biitiinliik ayni zamanda dili de belirlemektedir. Bu etkinin varhigini yine nes-
nelerin isimlendirilmesinde gdrmekteyiz. Nesneleri isimlendirmede, her kelime dilin
disindaki gercekligin dilsel tasnifini temsil eder. Bu siniflandirmada bir¢ok degisik seyi
bir birlik hélinde bir araya getirmeyi amaclayan, kiiltlr ve tarihin etkisinde olan bir dii-
stince stireci etkindir.* Bu etkilesimi inceleyen Benjamin Whrof'un Hint, Avrupa dille-
ri olan Ingilizce, Fransizca ve Almanca ile bazi Hint Amerikan dilleri arasinda bir mu-
kayese yaptigi ve bu toplumlarin disanda gérdiigiimiiz gergekler diinyasini, tiimiiyle
degisik ilkelere bagl olarak tamamen degisik tasniflerle ele aldiklarini tespit ettigi ak-
tarilmaktadir. Buna gére meseld; hangi sekilde olursa olsun bir masa, sekil hususunu
g6z ardi eden bir toplumda sadece masa olarak adlandinlirken, Hint Avrupa dillerin-
de nesneleri, temel bicimlerine gére ayirarak siniflama hakim oldugu icin, ayni masa,
yuvarlak masa v.b sekillerde, sekli esas alinarak adlandirimaktadir.? Bu ve benzeri yak-
lagimlar,? dilin olusumu ile toplumun degerleri ve hayata bakistaki mantik yapilari ara-
sinda bir iliski oldugunu géstermektedir.

34 Kyel, Miibehat,”lleri Dil ve Dil Transferi Uzerine On Du;unce!er" Bilim Killtiir ve Ogretim Dili Ola-
rak Tiirkce, Ankara 1978, s. 97.

35 lzutsu, Kur'dn’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, Cev: Selahattin Ayaz, Istanbul 1984, s. 21 — 24.

36 lzutsu, age, s. 24.

37 Araplarin kelime tliretmesinde ¢6liin ugsuz bucaksiz olusu ve sicagin etkisinin olusu ayrica onlanin mii-
sebbib yerine sebebpleri dncelemeleri gibi konularda aynintili agiklamalar icin bk. Emin, Ahmet, fec-
ru’l-lslam, Cev:, Ahmet Serdaro§lu, Ankara 1976, s. 82— 83,
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Bunun gibi dilin olusumunda ve isimlendirmede inanglar da etkili olmaktadir.
Mesela; Kur'an'da gecen “tayr”* kelimesine ugursuziuk anlami verilmesinde, Arapla-
nin kuslarin ucusuna bagh olarak baslarina bir felaket veya ugursuzluk gelecegine dair
bir inanig etkili olmustur. Ayni sekilde “gays = yagmur bulutu” ile yardim kelimesi ara-
sindaki iliski de beklentiler ile isimlendirme arasindaki iliskiyi gostermektedir. Yine
“mecnun” kelimesi de bu tarz bir isimlendirmeye 6rnektir. Anlam olarak cinlenmis
manasina gelen bu kelime, Kur'an’da inanmayanlar tarafindan “mecnun sair”* seklin-
de Hz. Peygamber'i tavsif sadedinde kullanilmistir. Araplarin hayatina baktigimizda
onlarin herkesin sahip olamayacadi baz: Ustiin meziyetlere sahip kimselere, gériinme-
yen varliklarla isbirligi yaptiklarini ifade etmek icin “mecnun” kelimesini, bir cinden
6grenme anlaminda kullandiklarini gérmekteyiz. Buna gére. onlar Hz. Peygamber'in
getirdigi vahyin siirlerde goériilen biyileyici bir iisluba sahip oldugunu ve bunu ancak
bir cin sayesinde basarabildigini ifade etmek icin bu tavsifi yaptiklan anlagiimaktadir.®

Dil ile kiiltiir arasindaki bu iliski nedeniyle, ceviri isleminde her s6zctigiin kaynak
dilde hedef dile aktariminda tam karsiligint bulmak miimkin olmayabilir. Bu gibi du-
rumlarda cevirmenin her iki dili de bu cagrisimlariyla kavrayabilen bir cevirmen tara-
findan yapilmasi ve gerektigi yerde bu farklan dipnotlarla gostermesi gerekir. Bir Miis-
limanin Allah, peygamber, vahy tasavvuru ile bir Hristiyanin bu konulardaki tasavvur-
far ayni degildir. Bu nedenle ceviride Peygamber karsilifinda “the Prophet” kelimesi-
nin kullanilmasi, veya bu giinlerde ¢okca bahsedilen “takva” kelimesi karsiiginda In-
gilizce “godconciousness” ile karsilanirken Tiirkce’de bunun farkli izahlarla aciklanma-
sinin gerekmesi gibi durumlarda da dipnotlarla okurun bilgilendirilmesi, metnin bo-
zulmamasi gerektigini diistintiyoruz.

Sonug olarak diyebiliriz ki; ceviri ile tefsiri birbirinden ayiran en temel yaklagim,
anlam ve yorum arasindaki farktir. Her ceviri bir yorum icermekle beraber, burada yo-
rum, ceviri islemini yapan 6znenin insan olmasindan kaynaklanan éarizi bir zoruniuluk
iken, salt yorumlama islemi olan tefsirde, yorum, amagl ve bilingli bir faaliyettir. Bu
ayinm yapilmadigi zaman, ceviri islemi ile bir yandan metin ile okur arasindaki dil en-
geli kaldirilmaya calisiirken, diger yandan miitercimin yorumlan nedeniyle metin ile
okur arasina surlar cekilmektedir. Bundan kurtulabilmek icin ceviri isleminde, metnin
tarihsel anlamini elde etmeyi hedefleyen bir yonteme bagvurulmalidir. Bu yontem sa-
yesinde okur metne getirilecek ve ona metnin anlam diinyasi ile karsi karsiya kalma
firsati verilecektir ki, bu da tarihsel esdegerlilik olarak tanimlanabilir.

Bu yontem sonucunda karsimizda sade ve herhangi bir beseri metinde aligik ol-
dugumuz bir yapi ile karsilasmayacagimizi diistinenler haksiz sayilmazlar. Ancak bu
konuda Savory’nin su sozleri de lizerinde disiinilmeye deger goziikmektedir:

38 Isra, 17/13 v.d.
39 Saffat, 37/36.
40 el-Isfehani, er-Ragip, el-Miifredat, Tah; Nedim Mar'ash, Beyrut ts., s. 46.
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“.. Esasl ve tamamiyla tabif bir meyli hatirlayalim. Biitiin insanlar mukaddes kitaplari-

nin biraz arkaik, isterseniz biraz eskimis deyiniz, giinliik dilden hafif¢e farkl, Gslip ve

imaj bakimindan biraz esrarli bir dille yazilmasini tercih ederler.. “Mabedin tiilii ikiye
aynidi.” soziinii onun yeni kargiligi olan “Tapinakta perde yarsina kadar yirtildi.” sdziin-

den daha severek okurlar.”

Gergekten de hicbir kutsal metin okuru, okudugu metni, cagdas ve ¢ok basit bir

metin gibi okuma arzusunda degildir. Bize gore, metnin tarihsel esdegerlilik gozetile-
rek cevrilmesi sayesinde okur, metnin tarihsel anlam zenginligine ulasma ve buna go-

_ re metni kendisi yorumlama imkanina kavusabilecek, cevirmenin metinle okur arasina

girmesi engellenerek okur tarihsel zenginlige sahip, daha saf bir metin ile karsi karsi-
ya getirilecektir. Zira tarihf bir filimde, mekan, kostiim veya dil uygunsuzlugu nevin-
den ortaya cikan anakronizmalarin onaylanmamast gibi Kur'an cevirilerinde de tarih-
sel esdegerliligin olmamasi kabul edilemez bir durumdur.

41 Savory, age., s. 134.



