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I. Dini Yayinlar Kongresi

Cocuk ve Genclere Yonelik Dini
Yayinlarin Mevcut Durumu ve

Gelecege Yonelik Oneriler
(Din, Aile, Cocuk, Gencg ve Medya)

Mustafa Ruhi Sirin
Hletisim Uzman, Cocuk Vakfi Baskanu

Modern diinyada medyalarin dine kér bakigi hangi zihniyet temeline dayaniyor? Bu so-
runun cevabi, dnce iki diizlemde aragtinlabilir: Bir; modernligin zihniyet temelleri. Iki; ya-
zili, sesli ve gérintiili medyalarin dogasi. Bu bildiride, medyalarin dine kér bakigin: belir-
leyen bu iki diizlemi agiklamaya caligirken, ortaya ¢ikacak muhtevayi, kisaca aile, gocuk
ve geng odakll eksende degerlendirecegiz. |

Diinyayi kusatan modernligin zihniyet temelleri, sanayilesmenin sonugclar ile iligkili ol-
dugu kadar sanayilegme sonrasiun da belirleyicisidir. Blttin modern iletisim araclari ise
sanayilesme yaninda modernlesme stirecleri ile de iligkilidir.

Kapitalizmden tiiketim kapitalizmine, endiistrilegmeden postendiistriyel toplum ya da
enformasyon toplumuna, modernlik ve yiiksek modernlik ya da postmodernlik asamaiaﬁ,
modernlesmenin de zihniyet asamalandir. Modernligin tiretim stire¢lerini bizzat gercekles-
tiren toplumlar ile tiretilen modernligi tiiketen toplumlann modernlikle yiizlesmesi ne oran-
da yapilirsa yapilsin, yasadigimiz diinya tam anlamu ile modernligin kusattig: bir diinyadr.

Kendi modernligini tiretemedigi gibi modernligin tiretimine katkisi olmayan, buna kar-
silik modernlik agamalanmin igine itilen toplumlarin iiretilen modernligi kabulleri ise, tek
tip modernlesmenin émriinii uzatmaya yarnyor. Tek tiplestirici modernlesme, yalnizca
kiiltiirit, meta'ya dolayisi ile gosteri toplumunun da en iinlil meta’st konumuna yiikseltir-
ken, ayni zamanda bu siireg, diinyay: yapay bir uygarliga dogru itiyor. Kendi medeniyet
dairesinde modernligini iretemeyen toplumlann, kiiltiir goku ile yiiz ytize gelmelerinin te-
mel nedeni de budur. Her medeniyet, tek tiplestirici bu yapay uygarlikla ve kendi varolug
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1. Dinf Yayinlar Kongresi

gerekgeleri ile yiizlesmedikce, kendi degerler sistemini ve kendi modernligini tiretmedik-
ce, ¢cOzlilme kaginlmaz olarak siirecektir.

Diinyay: kusatan tek tiplestirici yapay uygarligin, insana ve diinyaya hitkmeden bir
zihniyet temeli vardir. Bilim, iktidar aygitina dontigmiisttir. Kiiltiir sentetik oldugu gibi lire-
tilen ve satilan bir markal meta'dir. Modern uygarlikta her sey, aklilestirme stireglerinde
tiretilir. Klasik medeniyetlerdeki insan ve toplum merkezli ahlakf geleneklerin yerine, birey
ve haz kiiltiiri egemendir. Toplum; kadin, cocuk, geng, yagh gibi kategorilere aynlmugtir.
Din, klasik medeniyet alaninda belirleyici iken, dinf kozmos, yapay uygarliktan kovulmug-
tur. Modern uygarlikta, dinin yerine akil, fyilige kargilik ise fayda ikame edilmistir. Bu y§-
nii ile din, modern uygarlikta belirleyici olmadig gibi modern uygarlik, kendini dinden so-
yutlayarak sekiiler bir alt yap1 {izerine kurulmugtur,

Modern yapay uygarlikta kitle iletisim araclan tagiyict ve yayginlastinicl rolleri olan, en
etkili enstriimanlardir. Bu araclar, bir yandan bilgi ve deger aktanrken, 6te yandan da de-
ger agindinci iglevi yerine getirmektedirler. Zihniyet catismasina yol acan bu iletigim siire-
cine itirazlar da yapilmaktadir: Dinlerin, inang sistemlerinin binlerce yil icinde insanhiga ka-
zandirdig kiymet hitkiimleri, deger yargilar, kitle haberlesme araclari tarafindan nispeten
kisa zamanda agindinlmakta ve yerine yeni 6lgliler konabilmektedir. iletisim araclan fikir
ve inang yayici; belli acilardan yorunﬂarla fikir ve inanclara ait yap: olusturucu; stirekli tek-
rarlarla diigtinceyi devreden cikararak otomatik hitkiim verdirici; glinliik hadiselerden
inang kesinliginde hiikiimler tiretici tesirler uyandirmaktadir. Kitle yayin vasitalan, kiitlevi
fanteziler, hayaller, imajlar tiretmektedir. insanlann akliligini dumura ugratarak, giinliik,
anlik arzulan 6n plana gikarmaktadir.

Sentetik-yapay uygarligin yayginlagmasinda, iletigim araclanmn etkili bigimde kullanil-
malan belirleyici olmakta midir? Hig kugku yok ki, iletisim araclannin mesajlarimi kabule
hazir toplumlardaki etkisi daha fazla olmaktadir. Bu goriisti, en azindan merkez medya du-
rumundaki televizyon icin ileri stirmek miimkiindiir.

fletigsim araclannin etkilerini toplumlann “deger tretimi” ile “degisme dinamikleri"ni
iliskilendirmeden 0grenemeyiz. Her toplumda kiiltiirel degerleri aktarma gorevini aile Gist-
lenir. Ailenin deger iiretiminde ve aktarminda etkili oldugu durumlarda, medyalann etki-
leme giiciiniin az oldugunu biliyoruz. Buna karsilik, aile deger tiretimi ve aktanminda et-
kisiz durumda ise medyalann bu boglugu doldurmasi kaginiimaz olmaktadir. Bu durumda
aile, deger tiretici konumundan, medyalardan hazir deger alici duruma agik hale geh_nekte—
dir. Deger tiretiminde etkisizlegen ailenin yaygn oldugu toplumlarda kiiltlirel yogunlugun
azalmasi ise kacinilmaz bir sonuctur.

Merkez medya olan televizyonun hedefledigi ana birim, ailedir. Biitliin diinyada
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televizyon yayinlar aile odakl olarak planlanir ve gerceklestirilir. Televizyon, aile-
nin bireylerine gére kendini tanimlarken, “enformatik, kiiltiirel ve degerler sistemine
iliskin etkiler, televizyonun, aile ortaminda oldugu kadar, bireysel ve toplumsal dii-
zeyde de kiltiiril olugturan en énemli sosyallestirme kurumlarindan biri oldugunu or-
taya koymaktadir. Bu nedenle, iletisim araglan icinde televizyon kadar kiiltiirel ku-
ruma ddniigmeyi basarmig bagka bir medya da yoktur.

Medya okur-yazarlig diizeyinin digiik oldugu ailelerde, medyalann kiiltiirel etkisi da-
ha genis boyutlu olmaktadir. Kiiltiirel gbstergeleri yiiksek olan ailelerde, televizyonun de-
ger aktanmunda etkisi daha azdir. Bu sonugtan hareketle, medyalann etkilerini yalmzca de-
netimle énlemek miimkiin olamaz. Ciinki, denetime ragmen medyalann kiiltiirel etkileri
dolayh olarak da miimkiin olabilmektedir. Kiiltiirel géstergeleri ve elestirel medya okur-ya-
zarh@ qitas: yiiksek ailelerde bile, medya etkisinin olmamast, iletisimin dogasina aykindir.
Her medya etkiler; ancak, cocuk ve geng tizerindeki medya etkisi, hem daha kolaydir, hem
de ¢ok yoénliidiir.

Modern uygarlikta dine en mesafeli duran enstriimanlar, iletisim araglandir. Dinf icerik-
li programlar muayyen zamanlarda 6zellikle televizyonun dogasint ddniistilrse de buna te-
levizyonu kodlayan codak, uzun siire izin vermez. Bdylece din, televizyon dili ile bir kitle
kiiltiiriine doniigerek, yayin akist icinde hizla kaybolur. Neil Postman, dinf icerikli prog-
ramlann televizyon ekraninda yer almasina ragmen, televizyonun sekiiler bir medya ol-
masini 50yle agikliyor: “Televizyon ekram sekilarizm psikolojisi yaratmak gibi dogal bir
yonelimi temsil ediyor. Bu giiclii arag, bellekleri dinf olmayan olaylarla doldurmaktadir. Di-
ni gostergelere bir cergeve hazirlayacak sekilde yeniden diizenlenmesi ¢ok zordur. Seyirci
bir digmeye basarak farkh bir diinyevi gériintiiye (bir hokey mact, bir reklam veya bir ciz-
gi film) gecebileceginin her zaman farkindadir.” Neil Postman bunun gerekgelerini de séy-
le acikliyor: Ekranin asil mesaji, araliksiz bir eglence vaadi olmaktadir. Televizyonun ku-
satict anaforu olan bu eglence orgiisiiniin acik anlamina, burada ihtiyac duyuyoruz: Tele-
vizyon ekrarumin hem tarihi hem de simdiye kadar sunmus oldugu imkanlar, televizyon
acikken i¢ gbzleme kaymanin veya manevi agkinligin olabilecegi fikrini temelinden ¢iirii-
tiir. Ciinkii televizyon ekram, sizden, goriintlilerinin daima eglenmeniz ve haz almaniz dii-
stiniilerek hazirlanmis oldugunu unutmamaniz ister.

Yogun medya tiiketicisi olan toplumlarda, dinin “eglence gibi” sunuldugu ortak kabul-
lerden biridir. Medya fetisizminin yasandig1 ortamlarda, dinin, derinlikli ve kutsal bir in-
sani etkinlik durumuna sokan biitiin ézellikleri silinmistir. Dinin ayiklandig1 medya si-
reclerinde, ne bir ritiiel, ne bir dogma, ne bir gelenek, ne bir teoloji ~her gey bir yana- ne
de ruhsal bir agkinlik duygusu séz konusudur. Neil Postman'a gore televizyonda gosteri-
len seylerin 6zleri korunmusg olsun olmasin, olduklar halden bagka bir seye ¢evrilmistir.
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Televizyon vaizleri, bu konu iizerinde hi¢ diistinmemistir. Bir kilisede veya cadirda yiiz
yiize kurulan iligkilerin, televizyonda anlamindan hicbir sey kaybetmeden ve duyarhiligin
azalmadan stirdiiriilebilecegi yanilgisindan kurtulamarmmglardir. Aslinda bu durum, biitiin
dinlerin vaizleri icin de gecerlidir.

Televizyon ekramni sekiiler bir aynadir. Elektronik vaizlere ragmen, televizyonun sekii-
ler yapist degismiyor. Kisa siireli déntigtimleri de sabun kopiigii gibi ucup gidiyor. Zaten

elektronik vaizler disinda televizyonda din merkezli programlara ya ¢ok az yer veriliyor, ya
da hig yer verilmiyor.

Gocuklar ve gengler, televizyonlardaki programlardan daha ok “seléleleri veya tele-
drama” tiiri yapimlarda basrol oynayan sinema, tiyatro veya sarkici yildizlan, rekldmlan
veya markalan, kiliseyi, nikah torenlerini ve ayinleri hatithyor. Bugiin biitiin diinya ¢ocuk-
lanna ve genclerine daha cok tanitilan sembol ve ritiieller ise; Incil ve Tevrat kaynaklidir.
Sinirtan agan ¢ocuk ve genglik yaymlanmn hakim karakteri de aym paraleldedir,

Televizyon kanallarinda, ¢ocuga ait, ¢cocuga dair, cocuga gore, cocuklar igin hazirlan-
mug dini muhtevali programlara nadiren yer verilir. Din, biiyiik ¢ogunlukla yetigkinlere an-
latildigz bigimde ¢ocuga anlatilir. Daha dogrusu din, mabetlere birakdmstir ve mabetlerde
ise gocuk yoktur. Mabetleri cocuksuz kalan bir diinyada, televizyon, mabetlerin biraktig:
boslugu doldurmakla goérevlendirilmig gibidir. Televizyona bu gérevi sekiiler diigiince orta-
mt hazirlamigtir. Aydinlanma cagi, diinyevi cennet vaadediyordu. Bu diinyevi cennet rii-
yasini ise, televizyon gerceklestirmistir. Modern uygarlikta bunun anlami sudur: Televiz-
yon ayni zamanda modern zamanlarn dijital mabedidir.

Sekiiler zihniyet, televizyonla dinin tizerini ¢ok yonlil illiizyonlan ile Orterken, ¢ocugu-
muzla aym gemide oldugumuzu da ¢ogu zaman unuturuz. Bu yamigin en temel nedeni
su olmalidir: Televizyonda size ve ¢ocugunuza ait ayr ayn seyler yoktur. Her sey herkes
icindir. Cocuk, vetiskinler diinyasi icinde Adeta kaybolmustur. Herkes aym dizileri seyre-
der, aym ¢izgi filmlere miipteladir, aym paparazileri takip eder, daha az siklikta da olsa ay-
n1 vaizi dinler. Yani ¢cocugunuza ait ayri bir programdan séz etmemiz zordur. Televizyon
digt medya diinyast da benzer kurgulara gére planlanmigtir. Cocuk dindarligi veya cocuk
maneviyati, genelde ¢ocuk ve yetigkin medyalarndan kovulmus gibidir. Arada bazi uzman
agiklamalanm duyar gibi olursunuz. Biiylime ve gelisme ¢ag1 cocuklanmn dil, duygu ve
diisiince gelisiminden s6z eden konusmacilarin, dinin yerine psikolojiyi ikame ettigini ise,
gogu ebeveyn fark edemez.

Televizyonun dinf muhtevaya kapali olusu, dogast yaninda modern zihniyetten de
kaynaklanmaktadir. Neil Postman, buradaki asil tehlikeyi ise dinin televizyon programla-
rinin muhtevasina girmesinde degil, televizyon programlannin, dinin muhtevasina girmesi
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olasiligy ile agiklamaktadir. Su anda diinyada hakim olan bu yéndeki yaklagim doniistiiriil-

medikge, iletisim araclannin, 6zelde ise merkez medya olan televizyon-din iliskisini diizen-
lemek imkansizdir.

Tiirkiye'de medya-din iligkisinin problem alani ise ii¢ diizlemde tartigiabilir: Bir; mo-
dernlifin yansiticist olarak medyalara hakim olan zihniyetin egementigi. iki; medyalann
dine yer verig bigimleri. Ug; dinf kodlara gére dinin medyada sunulugu. Buradaki her ii¢
baghgin cevaplandinimasi, medya tiirlerinin Tiirkiye'de kullaniimaya basladig: tarihten bu
yana incelenmesi ile miimkiin olabilir. Bu ise bu bildirinin kapsamini agmaktadir. Bizim
yapmak istedigimiz degerlendirme ise yukanda belirttigimiz {i¢ ayn diizlemin bugiine yan-
styan sonuglarini tespite yonelik olacaktir.

Yazih, dzellikle de sesli ve goriintiilii medyalar modernlesme doéneminin {riinleridir.
Tirkiye'de bu medyalar, baslangicindan giintimiize kadar modernligin kiiltiir ve egitim
formlan ve kodlanna gére kullanilmiglardir. Geleneklik, iletisim ortamlannin etkinligi, mo-
dernlesme doéneminden itibaren zayiflama egilimi icine girdikce, yeni medyalar, toplumun
iletisim merkezleri durumuna gelmistir. Medeniyet ve kiiltiir kodlanna gére siirdiiriilen do-
gal haberlegme ortami ve gelenegine miidahale edilmesi sonucu, kadim haberlesme gele-
neginin yerine, modern iletigim araglan ge¢mis oldu. Buglin artik gazete, dergi, kitap, rad-
yo, sinema, televizyon yaninda ses ve goriintii aktanmina ydnelen yeni medyalar, haber-
lesmenin merkez (isleri konumuna yiikselmiglerdir.

Heniiz, medya tiirlerine gére gostergeleri bilinmeyen bir toplumda, din-medya iligkile-
rini ¢ocuk ve geng merkezli degerlendirmenin zorluklar ortadadir. Ancak, Tiirkiye'de med-
yalann modernlikten yana oldugu ortak kabulii bile, medyalara hékim olan zihniyetin tes-
piti icin yeterlidir. Medyalar, yapay modern uygarlikla iligkisini stirdiirdiikce ve onun kod-
lanm kullandikea, diinyaya tek uygarlik duygusunu pompalamalar: kagimimaz bir sonug-
tur. Bu yonil ile modern uygarlik, dini diglayict tutumu yiiziinden, medeniyetleri tek tipleg-
tirici etkinligini bu giin de stirdlirmektedir. Tiirkiye ise, modern uygarigin médyalaﬁnda}d
dine yer verme bicimlerini taklitten teye gecememis bir iilke konumundadir.

Tiirkiye'de dinin medyalarda yer alig bicimi de farkhi degildir. Dini muhtevali yaymn-
lar, genelde haftalik periyodlarda elektronik vaiz saatleri, -konugan kafalar- film, dizi ve
programlann icerigine dinin dahil edilmesi ve 6zelde televizyonlarda dinin icerigine mii-
dahale edilen programlar vb. biciminde gerceklesmektedir. Yalnizca dinf icerikli radyo ve
televizyon yayinlan ise bagh basina bir inceleme konusudur. En yaygin olan dini prog-
ramlar, haftallk periyotlarda yaymmlanan televizyon programlan olmakla birlikte, bu
programlar ne din diline, ne de ¢ocuk diline uygundur. Bu dini programlar bilyiik &lciide
yetigkin kimligine gére hazirlanir. Cocuga gbre ve gocuk bakisi dikkate alinarak hazirla-
nan dinf ¢ocuk yayinlan, televizyonun giinliik yayin akiginda yer almadig: gibi, cocuga
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yonelik kusak programlann i¢inde, dinf muhtevaya dolayh olarak yer verilir. Televizyon
yonetimleri tarafindan dinin hatilandigi siireq, Ramazan ddnemidir. Bu ay boyunca ¢o-
cuklar yine unutulur. Cocuk, bayramda hatirlanan nostaljik bir yaklasimdan éte bir an-
lam icermez. Her alanda oldugu gibi cocuk, dinf alanda da nesne gibi algillanir. Bu ise

medyalara yansiyan dinf icerikli yayinlarin en temel celiskisi oldugu gibi din alarunda
modern ¢ocuk paradigmasinin da iflasidir.

Modern ¢ocuk paradigmasi, gocugu ayn bir kategori olarak tanimlar. Cocugun biiyiime
ve gelismesinden, ¢ocugun medeni, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik haklarindan; yetiskini
sorumlu tutar. En temel haklardan biri olan “gocugun diigtince, vicdan ve din 8zgiirliigii
hakkim" tanir. Trajik ama gercek; medya cocugun inanma hakkina, din kozasimn 6riilme-
sine ve ¢ocuk maneviyatina hemen hemen hi¢ yer vermez. Buna kargilik kiigitk yastaki
gocuk, dindarligina elestirel yaklasir. Bu durum en azindan bizde bdyledir.

Gocuk ve din iligkisinin yansitildigh diziler, filmler ve basili yayinlarin tamammna yakint
ise ithal kargo cocuk ve geng killtiiriiniin 6rnekleridir. Pembe diziler dahil, kargo ¢ocuk kiil-
tiirii ile gelen yayinlann fonunda Hristiyanlik ve Museviligin yer almasinda sakinca gériil-
mez. Buna karsilik Tiirkiye'de cocuga ve gence ydnelik dinf yayinlann biiyiik cogunlugu,
islam dini digindaki dinlerin misyonerlik amach yaynlandir. islam dini ile ¢ocugun iletisim
ortamundaki iliskisi, yerli film ve dizilere dinin yansimast ile siurhdir. Kaldi ki yerli film ve
dizilere yansiyan din, ¢ogunlukla kara mizah bir yansima biciminde olmaktadir. -

Televizyonun ¢ocuk dindarligini yansitma bicimi ile gazete ve dergilerde ¢ocuk dindar-
liginin yer abg bi¢imleri de birbirine paraleldir. Ulkemizde basili cocuk yayinlan arasinda
dini gocuk kitaplan en yaygin tiir olmasina ragmen, bu yaymlarin ¢ocuk dil dizgesi, peda-
gojik anlatimi, resimleme, tasanm ve nitelik bakimindan citalan ¢ok diigtiktiir. Basih va-
yinlar dini muhteva y&niinden en uygun form olmasina ragmen, bu yaynlarda yer alan
din dili de gocuk 6zneye uygun, gocuk bakigina gore bir din dili degildir. Buna kargihik 1970
sonras! basili dini ¢ocuk yaymlarinda artigin olmast, kimilerine gére modernlegsmenin ug-
radig1 basansizhga tepkinin sonuglanindan biridir. Bu goriis, oryantalistik bir 6n kabule da-
yanmasina ragmen, dogrudur. ‘Bir popiiler edebiyat bicimi olan resimli ¢ocuk kitaplan ara-
cligiyla evlerdeki din egitimine bakarak ‘ideal tip’ yetigtirmek, modernlesmenin vitrini olan
medyalann dine kayitsiz kalmalarina gosterilen tepki ile agiklanabilir. Dinf ¢ocuk ve geng-
lik yayinlan stirecinin Tiirkiye'de televizyon yaymcihgina paralel olarak ortaya gikmasi ise
gocuklarin din {le iligkilerinin kurulmasina yénelik bir evredir ve modernlesmeye yonelik
tepkinin sonucudur.

Medya-din iligkisinde hi¢ siiphesiz en énemli birim ailedir. Tiirkiye'de modernlegme
stirecinde ailenin, deger iiretici konumundan, deger alict durumuna geldigi ise, sosyal bi-
lim ¢evrelerinin son {i¢ Aile Sfirasina yansittigi ortak goriiglerden biri olmustur. Deger
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tiretemeyen ailenin, mevcut degerleri titketmesi ve degerler konusunda ortaya ¢ikan bos-
lugu, medyalar araciligl ile hazir deger ithali ile doldurmaya yénelmesi, Tiirkiye'de aile-
nin Krizine isaret etmesi bakimindan énemlidir. Ciinkfi, toplumu kusatan iletisim siire¢-
leri dletigim araglanmin sinirlanm ve muhtevasini kendi “rasyonel™i dogrultusunda yeni-
den bi¢imlendirmekte, daha dogru bir ifade ile bu cergeveyi kendi “rasyonel”i dogrultu-
sunda odakswizlagtirmaktadir.

Aile yapimizin kiiltiirel degerleri aktarma iglevinin sinilanmug olmasi, aile tarafindan
dini degerlerin aktarlmasin: da sinirlandirmaktadir. Dini deger 6gretimini ve egitimini med-
ya alanina terketmek ise en trajik toplumsal paradokslardan biridir, Clinkd medya, dini ak-
lilegtirerek vermekte ve dinf kozmosu yok etmektedir. Daha agtk bir ifade ile belirtmek ge-
rekirse, modern medyalar, dinin muhtevasina miidahale etmektedir ve modern medyala-
nn dogas, dini kozmosa uygun degildir. Bu nedenle, bati merkezli kiiltiir ve bilgi kodlan-
nin kullanildigr modernlesme dénemi ise biitiin modern diinya insaninin temel uygarlik ag-
mazidir.

Modernligin yansiticisi olarak medyalara egemen olan zihniyet ve medyalann dine yer
verig bicimleri yaninda, dinf kodlara gére dinin medyada sunulusu ve yer alma bigimi, di-
nin medya vaizlerinin inhisarina girmesi tehlikesi ile birlikte diisiiniilmesi gereken bir du-
rumdur. Dini kozmos alanina miidahale edici hicbir medya, dinin dogasin: yansitamaz. Di-

-nin dogasini yansitmak, dijital dadilann yapacag bir is de degildir.

Din ile medyalarin arasindaki bu celigki nasil dnlenebilir? Medyalarin sahih din gelene-
gine ve din diline sadik kalarak dine kor bakigi déniigebilir. Bu ise medya dilinin egemen-
ligi ile degil, din dilinin medyalarn dilini doniistiirmesi ile miimkiin olabilir.

Tiirkiye 6rnegi dikkate alinarak, ¢ocuk ve genc 6zneye yonelik dinf yayinlarin durum
tespitinde su sonuglara ulagabiliriz:

1) Aile, cocuk ve gence yonelik dinf yaymnlann sesli, goriintiilii ve basih medyalarda
yer alig bicimine dinf muhteva degil, dini aklilegtiren modern zihniyet ve medyalann doga-
s1 hakimdir.

2) Tirkiye'de cocuk ve geng hedef Kitlesi igin tasarlanan sesli, gbriintiilii ve basih dinf
yayinlann dil ve anlatim dizgesi, cocuk ve geng 6zneye gére degil, yetigkin kimligine go-
redir.

3) Cocuk ve gencin din ile iligkisinde, dinin cocugun ve gencin psikolojik ve pedagojik
agthmma uygun, dinin temel degerlerini yansitan nitelikli, bitiinliikli ve estetik agilima sa-
hip, ¢ok yénlii dini yayin programu, aile odakli, cocuk ve geng merkezli bir muhteva ile ha-
zirlanmalidir.
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Oturum Bagkani - Siireyi biraz agmg olsak da Mustafa Ruhi Sirin Bey ¢ok dnemli bir
konuyu ele aldilar. Kendi ifadeleriyle medyalann dine kér bakisinin hem diinyada hem de
Tiirkiye'de ¢ocuklann dinf gelisiminde ve onlarn dine kargt tutumlannda yol actigy olum-
suzluklar ifade ettiler. Bu da, Tirkiye agisindan dzellikle dnem arz ediyor.

Elbette dini aklilestirme noktasinda katilmak miimkiin. Gergi bu genel rasyonellik, ya-
ni her seyi rasyonelize etme egilimi, belki marazi bir sey diye diigiinilebilir; fakat, duyguy-
la beraber akil da igin icinde oldugu zaman, daha kalici seylerin tretilecegini zannediyo-
rum. Clinkt, dinimiz, hakikaten akilli insanlara hitap ediyor; aklin, ortalama insan aklinmn,
sagduyunun kabul etmeyecegi seyler, dinimiz icin gecerli degil. Zaten bu akh yaratan, o
dini génderen de ayn: Yaratici. Dolayisiyla, hepsinin uyum i¢inde olmasi beklenir, diigiini-
liir ve giiniimtizdeki -Bati'dan neset eden- bu tiir belki ileri diizeyde veyahut da asir dii-
zeydeki her seyi aklilestirme cabasi fazla abartili olsa da, tilkemizde bunu bizim kendi kiil-
tiiriimiiz iginde gayet giizel yapabiliriz. Duyguyu da ihmal etmeden, insanlarn aklina ve
kalbine de hitap ederek, isin dengelenmesi bu noktada olmal. Sadece inanmaktir, &biir ta-
rafin1 kanigtirma, inan yeter, demek belki dogru degil. Mustafa Bey de zaten bunu kast et-
miyor anladigim kadariyla.

Kendisine gok tegekkiir ediyoruz. Miizakerecimiz Dog. Dr. Yurdagiil K. Mehmedoglu.
Buyurun.
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