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Hadis Ýlmi ve Ýslâmî Ýlimler

Prof. Dr. Mehmet Görmez
Ankara Üniversitesi Ýlahiyat Fakültesi

Sayýn baþkan, saygýdeðer hocalarým, muhterem hâzýrûn. Sözlerime baþlarken he-
pinizi saygýyla selâmlýyorum. 

Daha önceki yýllarda ayný zamanda idarecilik yapan hocalarýmýzýn bu tür toplantý-
larda yoðun mesailerini mazeret göstererek teblið gönderemediklerini ifade ettiklerinde
hep hayretle, biraz da üzüntüyle karþýlamýþýmdýr. Þimdi ayný konuma düþmüþ bir insan
olarak huzurunuzda bulunuyorum. Fakat dün Çanakkale’den tebliðimi gönderdiðim
halde maalesef henüz arkadaþlara ulaþmadýðýný duyduðum için de üzgünüm. Onun için
þimdiden huzurunuzda onlardan özür dileyerek sözlerime baþlamak istiyorum.

Benim sunmak istediðim konu “Hadis Ýlmi ve Ýslâmî Ýlimler” baþlýðýný taþýyor. Di-
ðer Ýslâmî disiplinler içerisinde hadise dair var olan bilgiler ile hadis ilmini veya ilim-
lerini mukayese ederek hepsinden birlikte nasýl yararlanabileceðimiz konusunda bir-
kaç mülahazamý arz etmek istiyorum. Ayrýca baþlýkta ifade edilen dinî ilimlerin me-
seleleri içerisinde, hadis ilminin günümüzdeki bazý problemlerini ve bunlarý nasýl
aþabileceðimiz ile ilgili bir-iki hususa iþaret etmek istiyorum.

Baþlangýçtan itibaren hadis ilmini tarif etmek çok zor olmuþtur. Ýlk asýrlarda “ilim”
denince sadece hadis akla gelmiþ, dolayýsýyla Ýslâm’ýn en temel bilgi kaynaklarýndan
birisi olan sünneti, hadisi ve bunlarla iþtigal eden bir ilmin tanýmýný, tarifini yapmak
daima zor olmuþtur. Bu zorluklarýn çeþitli sebepleri vardýr. Her þeyden önce hadisçi-
ler alanlarýyla ilgili yapýlan tanýmlara pek razý olmak istememiþlerdir. Baþlangýçtan
itibaren sadece isnatla uðraþmaya, sahihini sakîminden ayýrmakla meþgul olmaya
kulak vermek istememiþlerdir. Ele aldýklarý, sahihini sakiminden ayýrdýklarý yahut
sadýk olduklarýný ispat ettikleri haberlerin baþka yönleriyle de onlarýn hakkýnda ne
tür hükümler verilebileceði, onlarla nasýl amel edilebileceði, onlarý nasýl anlamamýz
gerektiðiyle ilgili de fikir beyan etmiþlerdir. Bazen sadece teknik anlamda hadisçilik
yapmak isteyenlere de farklý gözle bakýlmýþtýr. Onlara bilgi hamallarý (zevamilü’l-es-
far) denilmiþtir. Eleþtirilere maruz kalmýþlardýr, bir sebebi budur. Diðer bir sebep ise,
ilk asýrlarda, Ýslâmî ilimlerin teþekkül ettiði dönemlerde, bugün olduðu gibi bir ihti-
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saslaþmadan söz etmek mümkün olmamýþtýr, olmazdý da. Fakih ayný zamanda mu-
haddistir. Muhaddis ayný zamanda kelâmcýdýr. Her alanda her âlim fikir beyan etmek
istemiþtir. Onun için hadis ilmini tanýmlamak, çerçevesini belirlemek çok zor olmuþ-
tur. Ben tarih içerisinde hadis ilminin tanýmýyla ilgili nasýl bir süreç yaþandýðýna dair
pek çok bilgiden bazýlarýný takdim ederek konuya girmek istiyorum.

Bildiðiniz gibi Þâfiî’nin er-Risâle’sinden, Kadî Ýyâz’ýn el-Ýlma‘’ýna kadar yaþanan
bir hadis usulü literatürümüz vardýr. Müslim’in Mukaddime’si, Tirmizî’nin ‘Ýlel’i ki
bunlar Râmhurmuzî’den önce hadis usûlüne dair görüþler, hadis ilmine dair fikirler
beyan etmiþ eserlerdir; bu eserlere bakýldýðýnda doðrudan hadis ilminin çerçevesini
çizdiklerini söylemek mümkün deðildir. Her âlimin, hadis konusunda ihtiyaç duyduðu
konulara yer verilmiþtir bu eserlerde.

Yine bu dönemde bir rivayet-dirayet ihtilâfý diyebileceðimiz, yahut râvi-vâî ihtilâfý di-
yebileceðimiz bir ihtilâf ortaya çýkmýþtýr. Âlimler bu dengeyi görmek istemiþlerdir. Râvi-
ler ayný zamanda vâî olmak istemiþtir. Bu sebeple, aslýnda ondan önce hadis usulüne
dair kendisinden çok daha fazla bilgiler veren kaynaklara sahip olduðumuz halde za-
man zaman kitaplarýmýzda ilk hadis usulü olarak takdim ettiðimiz olmuþtur. Bu kitap
Râmhurmuzî’nin (ö. 360) el-Muhaddisü’l-fâsýl beyne’r-râvî ve’l-vâî adlý eseridir. Râvi
ile vâî’yi ayýracak sözlere yer verildiði içindir ki, bu esere bu isim verilmiþtir. Hâkim, Ha-
tib Baðdâdî, Kadî Ýyâz gibi pek çok âlimimiz, hadis ilimleri baþlýðý altýnda pek çok konu-
lara yer vermiþlerdir. Bunlara hadis ilimleri demek belki zordur. Her biri, hadis ilminin
birer konusudur. Ancak bunlar içerisinden aslýnda hadis ilmi denilebilecek, belli bir yön-
temi olan yahut olmasý gereken belli bir literatürü olan konular da yok deðildir.

Ýlimler tarihçilerine geçmeden önce yine bazý hadisçilerin meselâ Seyyid Þerîf
Cürcânî’nin ed-Dîbâcü’l-müzheb adlý eserine Ýmam Tebrîzî bir þerh yazmýþtýr. Burada
“Hadis ilmi, isnad ilmidir” diye bir ifade kullanýr. Daha sonra ilmü’l-isnâdýn alanlarýna
yer verir; râvilerin niteliklerini araþtýrýr. Sahih, zayýf hadisleri birbirinden ayýrýr. Amel edi-
lip edilemeyeceðini, terk edilip edilemeyeceðini belirtir. Hadis hakkýnda hüküm verir. Ha-
dislerin durumlarýný irdeler. Hadislerin hallerini ele alan bir esaslar ilmidir diye tarif eder.

Ayný kitapta bir baþka tarifi de þöyledir: Hz. Peygamber’in söz, fiil ve takrirlerini
inceleyen ilimdir. Bu ilmin amacý olarak da Ýslâm Dini’nin gönderiliþ amacý ve nere-
de, nasýl zikrediliyorsa ilmin amacý da o þekilde zikredilmiþtir. Dâreyn saadeti denil-
miþtir. Ýbn Seyyidi’n-Nâs, “bizim çaðýmýzda hadisçi, rivayet ve dirayet bakýmýndan
hadisle meþgul olandýr” der. Gittikçe zaman içerisinde ilk nesil hadisçiler, sadece ri-
vayet ve isnatla uðraþmaya razý olmadýklarý için, hatta sadece isnat ve rivayetle uð-
raþanlar zaman zaman sorun olduðu için, farklý konularda fikir beyan ettiklerinde fi-
kirler; bilhassa egemen olan fukahanýn düþüncesine de ters olduðu için, zaman içe-
risinde sadece rivayet ve isnatla uðraþmanýn doðru olmadýðýna dair hem hadisçilerin
ifadeleri vardýr hem de hadisçileri deðerlendiren baþka âlimlerimizin ifadeleri vardýr.

Ebû Þâme el-Makdisî’ye göre hadis ilimleri üç çeþittir: Birincisi metinleri bilmek,
garibine ve fýkhýna vâkýf olmak. Ýkincisi, senet ve ricâli bilmek, sahihi, sakiminden
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ayýrt etmek, üçüncüsü de hadisleri toplamak, yazmak, âlî isnatlarý tespit etmektir.
Ben sadece aradan bazýlarýný örnek olarak veriyorum.

Daha sonra ilimler tarihi tasniflerine baktýðýmýzda bütün bu süreç göz önünde bu-
lundurularak hadis ilmine daha üstten bakýlarak farklý tanýmlarýn yapýldýðýna þahit
oluyoruz. Ýlk ilimler tasnifinde hadise hiç yer vermeyenler de vardýr. Hadisi ilim say-
mayanlar da vardýr. Câbir b. Hayyân’ýn ilimler tasnifine dair Kitâbü’l-Hudûd’unda
hadis ilmi yoktur. Kindî’nin Aksâmü’l-ilmi’l-insî adlý eserinde hadis ilmi yoktur.
Hatta Fârâbî’nin Ýhsâü’l-ulûm’unda hadis ilmi yoktur. Dinî ilimler diyebileceðimiz
kategori içerisinde yer alacak ilimlerden sadece fýkýh ve kelâm vardýr. Daha sonra
özellikle hadisçiler Ýmam Süyûtî’den itibaren meslekten hadisçi olmayan, bir tabib
olan Ýbnü’l-Ekfânî’nin tanýmlarýna yer vermiþlerdir. Ýbnü’l-Ekfânî çok açýk ve net
olarak biraz kendisinden önceki birikimi deðerlendirerek hadis ilmini ikiye ayýrýr: Ýl-
mu rivayeti’l-hadis ve ilmu dirayeti’l-hadis. Ýlmu rivayeti’l-hadis’te az önce ifade edi-
len râvilerin nitelikleri, hadisin halleri, sahihin sakiminden ayrýlmasý, isnadýn duru-
mu, isnadýn tatbiki, isnadýn tenkidi, cerh ve ta’dil gibi konulara yer verilir. Ýlmi dira-
yeti’l-hadisi ise bizim bilhassa Türkçe Ýmam Süyûtî’nin eserinden nakiller genelde
Süyûtî’den yapýlmýþtýr. Oysa Süyûtî’nin Ýbnü’l-Ekfânî’den tanýmlarý ile Ýbnü’l-
Ekfânî’nin kitabý Danimarkaca’ya bile çevrildi ama bizde öyle bir çeviri yoktur her-
halde, Almancasý var, Danimarkaca’sý var.

Ýlmu dirayeti’l-hadisi Ýmam Süyûtî sadece rivayetin dirayet yönünü ifade ettiðini
söyler. Yani rivayetin de ayný zamanda bir dirayet iþi olduðunu, ravileri deðerlendirir-
ken de dirayet sahibi olmak gerektiðine dair nakilde bulunur. Oysa Ýbnü’l-Ekfânî’nin
eseri önümüzde, sadece rivayetin dirayet yönü deðil, metinlerin anlaþýlmasý ve yo-
rumlanmasý ile ilgili de bir dirayete sahip olmak gerektiði ifade edilir ve bunlarýn da il-
mu dirayeti’l-hadis içerisinde yer almasý gerektiðini söyler. Bunun için de sadece ha-
dis ilmiyle iktifa etmenin yeterli olamayacaðýný, usûl, kelâm, fýkýh bilgisine sahip ol-
mak gerektiðini ifade eder. Daha sonra Taþköprizâde, Kâtip Çelebi, Saçaklýzâde, bütün
bunlar Ýbnü’l-Ekfânî’nin bu tanýmýný biraz daha açarak hadis ilmini, ilmu rivayeti’l-
hadis ve ilmu dirayeti’l-hadis diye ikiye ayýrýrlar. Birinci kýsmý sadece isnat ve râvi ile
ilgili olan kýsmý, ikinci kýsmý ise hadis metinlerinin anlaþýlmasý, yorumlanmasý, onunla
ilgili kaideleri de ihtiva eden bir ilim olarak tanýmlamak istemiþlerdir.

Hadis ilmi, hadis usûlü veya hadis ilimleri denince, sünnet ve hadisle ilgili dört
önemli hususu ele alan ve bunlarý ilmi bir disiplin içerisinde deðerlendirerek sonuç-
landýran bir ilim olmasý beklenir.

1. Hadisin Deðeri/Kelâm, Usul

Bunlardan birincisi, din, vahiy ve peygamberlik ýþýðýnda sünnetin konumu, sün-
neti bize taþýyan rivayetlerin, hadislerin bilgi deðeridir. Hadisçiler, baþlangýçta bu hu-
susu tartýþýlmayacak kadar müsellem bir hakikat bilmiþler ve ilk çalýþmalarda bu hu-
susu doðrudan hadis ilminin konusu olarak ele almamýþlardýr. Ýlk asýrlarda fýkhî ve
itikadi mezheplerin tartýþmalarý, ehl-i rey-ehl-i hadis ihtilafý gibi hususlardan dolayý



200

MODERN DÖNEMDE DÝNÎ ÝLÝMLERÝN TEMEL MESELELERÝ

hadisçiler, hadislerin hüccetini ele almaya baþlamýþlar; ancak bilgi kaynaðý olarak
belirli bir yöntemle konuyu ele almak daha çok kelâmýn ve kýsmen usul-i fýkhýn ko-
nusu olmuþtur.

2. Hadisin Sübûtu/Hadis, Tarih, Dil, Kýraat

Ýkincisi, hadislerin aktarýmýyla ilgili olup, ‘isnad merkezli sübut’ konusudur. Ha-
dis ilminin kurucu zamanlarý, bu konu ekseninde yaþanmýþ, dolayýsýyla ‘ilmu riva-
yeti’l-hadis’ de denilen ilmi, bu konu þekillendirmiþtir. Hemen hemen bu ilmin bü-
tün terminolojisi, prensip ve esaslarý onunla belirlenmiþtir: O bakýmdan hadis ilminin
bel kemiðini oluþturur.

Bu ilmin sadece hadis ilmine özgü olduðunu söylemek yanlýþ olur. Simai ve ihbari
olan her bilgiyi, her haberin sadakatini tespit etmek bu yöntemle olmuþtur. Hadisçile-
rin dýþýnda bu yöntemi en iyi kullananlar dilciler, tarihçiler ve kýraat alimleri olmuþtur.

Hadis alimlerinin bu hususta nevi þahsýna münhasýr bir kavramlar dünyasý oluþ-
turduðu zengin bir litaratürü bizlere armaðan ettikleri aþikardýr. Ancak haberin sada-
katini tespit için ortaya koyduklarý ilke ve prensipler önü açýk, sürekli geliþtirilmeye
müsait bir içtihat alaný olduðu halde birer sabiteye dönüþtürülmeleri isabetli olma-
mýþtýr.

3. Hadisin Delâleti/Usul

Hadis ilmi denilince ele alýnmasý düþünülen diðer bir konu, sadýk olduklarý tespit
edilen haberlerin, rivayetlerin anlaþýlmasý ve yorumlanmasý için bir yöntem geliþti-
rilmesidir. Hadisçiler çalýþmalarýnda bu yönde büyük gayretler sarfetmiþlerdir. Dira-
yetü’l-hadis baþlýðý altýnda yazýlar, fýkhu’l-hadis olduðu söylenen çalýþmalar, zengin
þerh edebiyatýmýz, bu gayretlerin ürünleriyle doludur. Ancak müstakil bir yönteme
sahip olmamýþlardýr.

4. Hadisin Yaþanmasý/Fýkýh, Ahlak

Hadis ilmi içinde ele alýnmasý beklenen diðer bir önemli konu, hadislerin yaþanan
sünnetlere dönüþmesi, hayat ile irtibatý, pratik deðeri ve ifade ettiði hükümdür. Bu
konu da fýkýh ilminin konusu olmuþtur.

Bizce bütün bunlarý, hadis ilmi çerçevesinde ele almak zenginlik içinde bir fakir-
lik doðuracaktýr. Tarihte ortaya çýkan vakayý kabul ederek, her ilmin, hadisle ilgili or-
taya koyduðu muktesebatý, hadisçilerin çabalarýyla tevhid etmek gerekir.

Her ilmin, hadisle ilgili prensiplerini ucu açýk ictihadî konular kabul etmek gere-
kir. Ýlimlerin kendileri bu imkaný bize sunmaktadýr. Haberin sadakatini her zaman
yeniden tartýþabiliriz. Delilin delâletini her zaman tespit edebiliriz. Hükmün muradýný
(fýkýh) her zaman yeniden konuþabiliriz.
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Diðer din, kültür ve tecrübeler içinde ortaya çýkan bilgilerle bize sadece bu açýdan
yardýmcý olurlar.

Þimdi bu baþlýklarý kýsaca açmak istiyorum.

Her þeyden önce düþünce tarihimizin baþýnda sünnetin yazýlý malzemeleri olan
hadislerin rey ve düþünceye alternatif olarak sunulmasýnýn (Rey-Eser çatýþmasý), en-
telektüel ataleti teþvik eden bir unsur olarak takdim edilmesinin açtýðý metotik yara-
lar, tarih içinde sarýlamamýþ, bireysel çabalar dýþýnda akýl-vahiy ve rivayet-dirayet
dengesi tam manasýyla kurulamamýþtýr. Hadislerin, sübûtu, anlaþýlmasý ve yorum-
lanmasý ile ilgili problemler nihai bir neticeye baðlanamamýþ, sünnet bir model ola-
rak asýrdan asra taþýnamamýþtýr. Bugün hangi sebeplerle olursa olsun, vefatýnýn üze-
rinden on dört asýr geçen Resul-i Ekrem’in söz ve uygulamalarýnýn dindeki konumu-
nun hâlâ tartýþýlýyor olmasýný Müslümanlar için tabii bir durum olarak deðerlendir-
memiz mümkün deðildir. Bilhassa gerek tarihte gerekse günümüzde zaman zaman
Kur’an ve sünnetin delil olarak karþý karþýya getirilmesi, Allah’ý ve Peygamber’inin
bir hakimiyet yarýþýna sokulmasýnýn izah edilebilecek hiçbir tarafý olamaz.

Ýkinci kýsým problemlere gelince, yani, Ýslâm Peygamberi’nin sünnetini bize taþý-
yan rivayet malzemesi olarak hadislerin sübût ve sýhhat problemi de Ýslâm alimleri-
ni baþlangýçtan günümüze kadar meþgul etmiþ ve meþgul etmeye devam etmektedir.
Baþta muhaddisler olmak üzere Ýslâm bilginlerinin bu problemi halletmek yolunda
sarf ettikleri çaba ve gayretler, her türlü takdirin üstündedir.

Ancak hadis olarak nakledilen rivayetler ile ilgili problemler, sadece sübût ve sýh-
hat meselesinden ibaret deðildir. Sahih bir isnadla sabit olduðu kabul edilen hadisle-
rin delâlet sorunu, doðru anlaþýlmasý ve doðru yorumlanmasý meselesi en az sübût
ve sýhhat problemi kadar önem arz etmektedir. Hz. Peygamberin sarf ettiði bir sözün
farklý lâfýzlarla nakledilmesi, her bir ravinin lâfzen deðil mana ile rivayet edilmesi, þi-
fahî rivayetlerden yazýlý metinlere dönüþmesi, bir kýsmýnýn yazý ile tespitinin gecik-
mesi gibi hususlar hadislerde bir delâlet problemi doðurmuþtur.

Hadislerdeki sübût ve sýhhat problemini halletmek için büyük çabalar sarf edildiði
gibi delâlet sorununu da çözmek ve hadislerin doðru anlaþýlmasý ve doðru yorum-
lanmasýný temin etmek için ciddi çalýþmalar yapýlmamýþ deðildir. Sünnet ve hadis sa-
yýsýz anlama ve yorumlama faaliyetine mevzu teþkil etmiþtir. Hadislerin mana ve
maksadýný tespit etmek için birçok ilim dalýndan söz edilmiþtir. Sadece Buhârî’nin
müstakil bir kütüphaneyi donatacak þerh ve izahlarý yapýlmýþtýr. Bir tek hadisi açýk-
lamak için müstakil eserlere konu olan nice hadisler olmuþtur.

Elbette bu çalýþmalardan hiçbirisinin söz konusu sorunu çözmede müspet katkýlar
saðladýðý inkâr olunamaz. Ancak bütün bu çalýþmalar sonucunda hadisçilere özgü
hadislerin doðru anlaþýlmasýný ve doðru yorumlanmasýný saðlayacak bir metotolojinin
oluþtuðunu söyleme imkânýna sahip deðiliz.

Ýslâm filozoflarý, Ýslâm mutasavvýflarý ve bazý Mutezilî kelâmcýlarýn þazz addedi-
len yorumlarý bir tarafa býrakýlýrsa, hadislerin anlaþýlmasýnda usul-i fýkhýn anlama
yöntemine baþvurulmuþtur. Zira Ýslâmî ilimler içinde Ýslâm filozoflarýnýn ‘burhan’ý,
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Ýslâm mutasavvýflarýnýn ‘irfan’ý esas alan metotlarý bir yana, müstakil bir anlama
yöntemi geliþtiren tek disiplin usul-i fýkýhtýr. Usul-i fýkh ise her hadisi müstakil dinî
bir metin/nass olarak görmüþ ve söz konusu dinî metni de bir kanun metni gibi yo-
rumlamaya tabi tutmuþtur.

Bizce bir kýsmý usul-i fýkhýn kendisinden bir kýsmý da sünnetin sözlü ve yazýlý
malzemeleri olan hadislerden kaynaklanan sebeplerle bu anlama yönteminin hadis-
leri doðru anlamak ve doðru yorumlamak için yeterli bir metotoloji olduðunu söyle-
mek mümkün deðildir.

Usul-i fýkhýn lafzî delâlet yollarý için belirlediði kurallarýn hadis metinlerine harfi-
yen tatbik edilmesinin fýkýh, ahlâk ve kelâm açýsýndan doðurduðu sorunlara kýsaca
iþaret ederek bu bölümü bitirmek istiyorum.

Bu husus, fýkýhta sýký bir formalizmi beraberinde getirmiþtir. Ýctihada kaynaklýk
etmesi gereken her rivayet, serbest içtihadýn önünde bazen bir engel olmuþtur ve iç-
tihadýn alanýný daraltmýþtýr. Mezhepler arasý ihtilafý mükellefin aleyhine olabilecek þe-
kilde çoðaltmýþtýr. Fýkýh, bu sebeple hukuki bir sistemden ziyade müslümanlarýn yü-
kümlülükleri üzerine bir inceleme olarak tavsif olunmuþtur. Naslarýn tamamýndan el-
de edilen külli ilkeler doðrultusunda rivayetleri yorumlamak gerekirken bazen riva-
yetler belirleyici ilke olmuþtur.

Ahlâka dair rivayetlerin de fýkhî rivayetler gibi gramatik tahlillere tabi tutulmasý
rivayete dayalý geleneksel ahlâk anlayýþýmýzý olumsuz yönde etkilemiþtir. Her þeyden
önce söz konusu rivayetleri deðerlendirirken rivayetlerde bolca yer alan deðer hü-
kümleri ile bir davranýþý ahlâkî kýlan deðer arasýndaki iliþki bir temele baðlanmamýþ-
týr. Oysa rivayetlerde yer alan deðer hükümlerinin dilsel ifadeleri ile en üst kategori-
de kabul edilen deðer mefhumu arasýnda her zaman birebir örtüþme söz konusu de-
ðildir. Kaldý ki, pek çok rivayette deðer ifade etmeyen deðer yüklü önermeler mev-
cuttur. Ahlâkî bakýmdan deðer ifade etmeyen, ancak, lafýz itibariyle deðer hükmü ta-
þýyan rivayetlerin, Kur’an metni gibi gramatik tahlillere tabi tutulmasý oldukça bü-
yük yanlýþlýklar ortaya çýkarmýþtýr. Bazen de tasvir edici olgusal önermelerden (ih-
barî) deðer hükümleri çýkarýlmýþtýr.

Bu metodun rivayetlere tatbiki, sadece fýkýhta ve ahlâkta deðil, akaid ve kelâmda
da ciddi sorunlara yol açmýþtýr. Hanefîlerin, “Ahad haberler itikatta delil olmaz” fikri
genel geçer kural olmamýþtýr. Her þeyden önce Akaid’den olmayan pek çok þey
(nüzûl-i Mesih, mehdi, deccal, kabir azabý, þefaat, ruyetullah vs.) dinin asýllarý hali-
ne gelmiþtir. Allah’ýn sýfatlarý konusunda kelâmcýlarla hadisçiler arasýnda çýkan tar-
týþmalarýn büyük kýsmý bundan neþ’et etmiþtir. ‘Ýnna’llâhe halaka Âdem alâ sureti-
hi’ gibi hadislerde bir tek zamirin mercii Allah’ýn zatýný tartýþma konusu yapmýþtýr.
Allah’ýn dünya semasýna iniþi meselesi, müstakil eserlere vücut vermiþ, Ýbn Teymiy-
ye gibi bir âlim, bunu imanýn temel prensiplerine dahil etmiþtir. Bu tür rivayetlere tat-
bik edilen yöntem bazen bir nevi tatile (nihilizme) yol açmýþ, bazý insanlarý da teþ-
bih ve tecsim fikrine götürmüþtür.
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Sonuç itibariyle bu tebliðimi ben bir öneriyle bitirmek istiyorum. Az önce hadis
ilmi yahut hadis ilimleri içerisinde ele alýnmasý muhtemel dört konu olduðunu ifade
ettim. Bunlardan bir tanesi sünnetin, hadisin deðeri; ikincisi, hadisin sübûtu; üçün-
cüsü, hadislerin anlaþýlmasý, yorumlanmasý, delâleti; dördüncüsü de, hadisin yaþan-
masý, hadisin hayat ile irtibatý konusudur.

Þimdi aslýnda birinci meseleyi hadisçilerden çok kelâmcýlarýn ve usulcülerin ele
aldýðýný ve onlarýn daha çok sistematik bir bilgiye bu konuyu kavuþturduklarýný ifade
ettim. Elbette hadisçilerin yazdýklarýndan da yararlanýlacaktýr bu konuda.

Ýkinci konu, hadisçilerin asýl konusu, üzerinde en çok durduklarý konudur. Sübut
konusu demiþtim ki sadece hadisin konusu deðil; ayný zamanda dil, tarih, kýraat gibi
pek çok ilmin alanýdýr.

Üçüncü konu yani hadislerin delaleti konusu, usul konusudur, usul-i fýkhýn ko-
nusudur.

Dördüncüsü ise hadisin yaþanmasý, hadisin hayatla irtibatý, hadisin sünnetleþmesi
konusu ise fýkhýn konusu olmuþtur.

Öyleyse bilhassa modern zamanlarda Türkiye’de yapýlan hadisle ilgili çalýþmalar
dikkate alýndýðýnda iki büyük zenginlik yaþadýðýmýzý ifade edebilirim. Bunlardan bir
tanesi, pek çok Ýslâmî ilimlerin hadise dair geliþtirdikleri bilgilerle hadis ilmini cemet-
me yoluna gitmiþ olmalarýdýr ve bunun mutlaka yapýlmasý lazým geldiðidir. Yani fa-
kihlerin, usûlcülerin, kelâmcýlarýn hatta dilcilerin, edebiyatçýlarýn hadis ilmine dair
yazdýklarý vardýr. Bunlar, hadis ilminin dýþýnda þeyler deðildir. Bunlarla hadis âlimle-
rinin geliþtirdikleri bilgileri cemetme ihtiyacý vardýr. Ýkincisi sistematik bakýmýndan
bunlardan bazýlarýný meselâ hadis ilimleri içerisinde çok önemli konular vardýr. Ýlmu
garibi’l-hadis, esbâb-ý vurûdi’l-hadis, ilmu muhtelifi’l-hadis bunlar çok önemli konu-
lardýr. Ancak tarih içerisinde önü çok açýk, ucu açýk bilgiler olduðu halde maalesef
çok çalýþma, üzerinde çok çalýþma yapýlamadýðý için kendi döneminde, kendi zama-
nýnda kalmýþtýr. Bunlarýn mutlaka geliþtirilmesi gerekiyor. Her ilmin hadisle ilgili or-
taya koyduðu müktesebatý hadisçilerin çabalarýyla tevhid etmek gerekiyor. Bugün bu
çalýþmalara ihtiyaç vardýr. Ýkincisi her ilmin hadisle ilgili prensiplerini ucu açýk iç-
tihâdî konular olarak kabul etmek gerekiyor. En önemli sorunlardan bir tanesi tarih-
te kabul edilmiþ bazý prensiplerin sabitelere dönüþtürülmesidir. Oysa bu ilimler bize
bu imkâný veriyor. Yani ilimlerin kendileri haberin sadakatini her zaman yeniden tar-
týþabiliriz. Delilin delâletini her zaman yeniden tespit edebiliriz. Hükmün muradýný
her zaman yeniden konuþabiliriz. Hadisçilerin de büyük bir kýsmý, aslýnda bunlarý iç-
tihâdî kabul etmiþtir. Bunlara ilâveten farklý ilimlerin hadisle ilgili ortaya koyduklarý-
ný, hadis âlimlerinin ortaya koyduklarýyla cemederek, her birini de önü açýk içtihâdî
alanlar kabul ederek üzerinde durulursa öbür taraftan farklý kültür ve tecrübeler içe-
risinde ortaya çýkan bilgilerin de tabi ki iyi bir seçme yaparak, bilhassa sistematik ba-
kýmýndan gaye konusu elbette orada çok önemlidir. Çünkü neticede hadis ilminin ga-
yesi hadisçilerin de sýk sýk ifade ettiði gibi bilhassa hadisi temellendirmek için sýk sýk
yer verilen muhteþem bir Kur’an âyeti var: “Kul in küntüm tuhibbûnallâhe fettebiûni
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yuhbibkumullah” (De ki: Eðer Allah’ý seviyorsanýz, bana tabi olun Allah da sizi sev-
sin). Hem Allah’ý sevmek hem de Allah’ýn bizi sevmesi elbette yeryüzünde bir Müs-
lümanýn en büyük muradýdýr. Bu amaç doðrultusunda farklý alanlarda, farklý bilgiler-
den yararlanarak bu ilmin talebesi olmaya devam etmeyi Allah bizlere nasip etsin di-
yerek ben sözlerimi bitiriyorum. Hepinize teþekkür ediyorum.
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