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NUSAYBIN'DE HASEBIYYE DEVLETI VE iSLAM TARIHINDE YERI
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Tarihi milattan 6ncesi yillara dayanan, tarihi dénemlerinde

iranhlar tarafindan Arvastan, Ermeniler tarafindan Bes Arabéyé,'
Islam kaynaklarinda Nasibin veya Nisibis gibi degisik isimlerle anilan
Nusaybin, Araplarin el-Cezire® ismi verdikleri bolgede yer alan bir
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Ramazan Sesen, “Cezire”, DiA, VII, 509.

Ada manasina gelen Cezire, Anadolu topraklarindan ¢ikan Dicle ve Firat
giizergahinda, Sam yoniinde uzanan Irak sevidi denilen bolgenin
kuzeyindeki havzaya verilen isimdir. Bkz. ibn Kuteybe, el-Madrif, gev.
Hasan Ege, Istanbul trz., 404; Araplarin ana yurtlar1 ve topraklar olan
Arap yarimadasi (Ceziretii’l-Arap) kavraminin, en genis anlamda, bir
yandan Féris denizi (Basra Korfezi) ile Habes Denizi, 6te yandan Firat ve
Dicle rmaklarinin ihata ettigi bu genis bolgeyi ifade ettigi kaydedilir. EI-
CeZzire isimlenmesinin denizlerin ve nehirlerin onu gevrelemesi ve etrafim
kusatmasi sebebiyle oldugu rivdyet edilmektedir. Arap yarimadasinin
bolgeleri ve smirlari hakkinda, Islam’m ilk dénem réavilerinin Céhiliyeye
ait bilgi veren rivéyetlerine yer veren miiellifler ve islam cografyacilari,
kapsam ve smirlan birbirinden farkli bir Arap Yarimada gergevesi
icerisinde bolge isimlendirmeleri yapmiglardir. Genis bilgi i¢in bkz. Ebii
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yerlesim yeridir. Nusaybin Muslumanlar tarafindan Hz. Omer’in
hilafeti dsneminde fethedilmis®, fethini miiteakiben islam tarihinin ve
cografyasmnin bir parcasi olarak, elbette Islam tarihinde hicri birinci
asirdan itibaren ortaya ¢ikan siyasi ve fikri gelismelerden de
etkilenmis, zaman zaman bu gelimelerin iginde yer almistir. Islam
tarihinde Hz. Osman’in katli ile baslayan hilafet konusundaki ihtilaf
ve i¢ ¢ekigmelerin taraﬂarl olarak tarihi siirecte ortaya ¢ikan Emeviler,
Hz. Ali’nin taraftarlar,’ Hariciler ve Hz. Hiiseyin’in katli hadisesi
sonrasi ortaya c¢ikan Ziibeyrilerin Cezire bolgesindeki faaliyet ve
hakimiyetleri gercevesinde’, Nusaybin ve cevresi de bu siyasi

Ubeyd el-Bekri, Cdhilive Araplari, gev. Levent Oztiirk, istanbul 1998

23-36.
3 Belazuri (279/892), Fiituhu'l-Buldan, ¢ev. Mustafa Fayda, Ankara 1987,
251.
Nusaybin ve gevresi, Islam tarihinde Umeyye ogullari ve Hz. Ali
taraftarlari arasinda ortaya g¢ikan ilk siyasi hédiselerin baslangigta pek
fazla etkisine maruz kalmamigti. Hz. Ali doneminde, Nusaybin emirligine
tayin edilen Mélik el-Ester en-Nahi, Hz. Ali ile Siffin olay1 sirasinda
beraberliginden sonrasinda da Hz. Ali tarafindan eski goérevi olan
Nusaybin emirligine tekrar tayin edilmisti. Daha sonra Hz. Ali’nin onu
Misir’a gonderdigi ve bu sirada zehirlenerek 6ldiigii ifade edilmektedir.
Bir riviyete gore, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesine (35/656) kadar Cezire’de
emirlik gérevde kalan Dahhdk b. Kays el-Fihri’nin, Muaviye’nin yardimi
ile Milik el-Ester’e karsi geldigi ve onu Musul’a piiskiirttiigii ifade
edilmektedir. Muaviye devrinde, Kinnesrin, Antakya, Traplus ve el-
Cezire Sam’a (genel anlamiyla Suriye) bagl: birer emaretti. el-Cezire, her
konuda Halife icin bir destek ve dayanakti. Bkz. 'Mahmud Sakir, Islam
Tarihi, gev. Ferid Aydin, Istanbul 1993, II1, 46, 147, 148. Bu dénemde
Suriye ve el-Cezire’ye vali tayin edilen Numan b. Besir’in Muaviye’nin
oliimiine (60/680) kadar gorevine devam ettifi kaydedilmektedir.
Ramazan Sesen, “Cezire”, DIA, VII, 509.
Ziibeyriler, Emevilere biat etmeyerek Mekke merkezli bir yonetim kuran -
Abdullah b. Ziibeyr ve ailesini ifade etmektedir. Abdullah b. Ziibeyr, Hz.
Hiiseyin ve yakinlarimin feci bir akibetle Kerbeld’da sehid edilmesinden
sonra Yezid’e karsi muhalefetin lideri haline gelmis, Yezid’in 6liimiinden
sonra 64/683 yilinda, “Emirii’l-Mii’minin® unvamyla halifeligini ilan
etmisti. Bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Abdullah b. Ziibeyr”, Di4, 1 (1988),
145; Ziibeyriler, hilafet siurlarim El-Cezire bélgesine kadar genisleterek
hakimiyet altina aldilar. El-Cezire, Suriyelilerle Irakhlar arasindaki
miicidelelere sahne olmaya devam etti. Emevileri destekleyen Suriyelilere
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ziimrelerin her birinin kisa veya uzun siireli hakimiyet ve siyasi
faaliyetlerine sahne olmustur.

Tebligimizde Islam tarihinde ortaya ¢ikan siyasi ve fikri bir
hareketin, Nusaybin merkezli “Nusaybin merhalesi” olarak ifade
edilen siirecini ele alacagiz. Muhtar es-Sakafi’nin 67/686 yilinda
oldiiriilmesinden sonra taraftarlar: olan “Hagebi”lerin 67-71/ 686-690
yillan arasinda Nusaybin’de kurmus oldugu bir devlet veya yari-
devlet yahud bir y6netim olarak ifade edilen siirecine ve bu hareketin
Islam Tarihinde ve Islam diisiince hayatindaki etkilerine temas
edecegiz. Siyasi varligi kisa siirmekle birlikte, islam toplumunda ve
Islam diisiince tarihinde bazi tartisma ve ihtilaf konularinin muharrik
etkilerine sebep olmasini ortaya koymaya caligacagiz. Nusaybin’deki
bu yénetimin “bir devlet veya yari-devlet” olarak nitelendirilip
nitelendirilemeyecegi de, bu kisa siireli siydsi varliginin belirsiz
noktalarmm aydinlatilmasi, bilgi bogluklarmin giderilerek kapsamh
bir bilgiye erigilmesi ile miimkiin olacaktir.

Ne yazik ki, Nusaybin’de ortaya c¢ikan bu yonetim hakkinda,
bir-iki kaynakta satir aralarinda gecen bilgi ile simirli malzeme,
muhtemelen bu toplulugun siyasi varhginin kisa siireli olusundan
kaynaklanmaktadir. Bazi Islam tarihi kaynaklarinda® Muhtar es-
Sakafi’nin 67/686°da &ldiiriilmesinden sonra, Nusaybin'e giden
Muhtar’in taraftarlarindan sayilari yaklagik 2000 athya ulasan bir
toplulugun orada “Hagebiyye” ismi verilen miistakil bir olusum ve bir
yonetim kurduklarindan bahsedilmektedir. 71/690°da Emevi halifesi
Abdiilmelik b. Mervan tarafindan varligi ortadan kaldirilan
Nusaybin’deki bu olugumun, Hz. Ali’nin oglu Muhammed b.
Hanefiyye’yi’ imam olarak tanidig, Nusaybin’e gelen Muhammed b.

o dénem “Ehl’iig-Sam” da denilmekteydi. Bkz. Mes’udi, Miirucu’=-

Zeheb, Kahire 1964, 111, 100-104.
8 Bkz. Mesudi, IIl, 112; Bkz. Zehebi, Tdrih el-Islam, thk. Omer
Abdiisselam Tedmiiri, Beyrut 1990, VI, 334; G
Hz. Ali’nin Havle isimli hanimindan dogan oglu ibn Hanefiyye, Ebu’l-
Kasim olarak da kiinyelenen 4lim, fazil ve cesur biriydi. Bkz. Mesidi, III,
123; Genis bilgi igin bkz. ibn Sa’d, (230/844), Tabakdtu l-Kiibra, Beyrut
trz., V, 91-116; imam Muhammed b. Hanefiyye’nin, babasi Ali b. Ebi
Talib’den sonra megrQi imam oldugunu ileri siiren Keysaniyye Hareketi,
Hz. Ali’nin, Cemel savasinda, sancag ona vermesini Ibn Hanefiyye’nin
imdmetine delil getirir. Bkz. Nasi el-Ekber (293/905), Mesdilu’l-Imdme
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Hanefiyye’nin biiyiik oglu Hasan b. Muhammed el-Hanefiyye’nin® bu
topluluga liderlik yaptigi ifade edilmektedir. Hasan b. Muhammed el-
Hanefiyye’nin, Ziibeyriler tarafindan esir edilene kadar liderlik yaptigt
nakledilmektedir. o

frcA goriigiinii  benimseyen Hasan b. Muhammed el-
Hanefiyye’nin Nusaybin’deki bu toplulugun inang ve fikirlerini ifade
ettigi kabul edilen iki sahifelik “Kitdbu’l-Irca” isimli bir risélesi,
bunlarin ahvali hakkinda bilgi edinmek i¢in bize ulagan en 6nemli bir
kaynaktir. Bu risdlenin etkileri ile ilgili son yillarda yapilan bazi
aragtirmalar’ ve Muhammed el-Hanefiyye’nin imametini iddia eden—

ve Miiktetefdt mine'l-Kitabi'l-Evsat fi'l-Makdlat (Usiilu'n-Nihal), thk.
Josef Van Ess, Beyrut 1971, 24; Bagdadi (429/1037), el-Fark Beyne'l-
Firak, thk. M. Muhyiddin Abdulhamid, Beyrut 1993, 39; Mutahhir b.
Tahir Belhi el-Makdisi (355/966), Kitdbu'l-Bed ve't-Tarih, nsr. Clement
Huart, Paris 1919, V, 131; Keysaniyye’den bazilari da Ali’den sonra
imémetin Hasan’a, Hasan’dan sonra kardesi Hiiseyn’in vasiyeti iizerine
Muhammed b el-Hanefiyye’ye gectigini iddia etmektedirler. Bagdadi, e/
Fark, 39.

Kiinyesi Ebu Muhammed olan Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye, Ibn
Hanefiyye’nin bilyikk oglu, alim ve fakih bir sahsiyetti. Eyyiib es-
Sahtiyani ve bir baskasi onun “Miircie konusunda ilk konusan ve risale
yazan kisi” oldugunu belirtirler. Eyyiib es-Sahtiyani, daha sonra pisman
oldugunu da ildve eder. Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye’nin Hz.
Osman, Hz. Ali, Hz. Talha ile Hz. Ziibeyr hakkinda tevelli ve teberri
gortisiiniin  disinda cekimser kaldigi ve bu ircd goriiglinden dolay:
babasinin onu dovdiigii ve kinadigi kaydedilir. Hasan b. Muhammed b.
Hanefiyye’nin 95/713 yilinda veya 99/717 Omer b. Abdulaziz’in hilafeti
zamaninda vefat ettigi riviyet edilir. Nesebi devam etmemistir. [bn Sa’d,
Tabakdt, V, 328; ibn Kesir (774/1372), el-Biddye ve'n-Nihdye, Beyrut
1988, IX, 160; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, thk. Mustafa Abdulkadir Ata,
Beyrut 1994, II, 290-291; ircd konusunda babasina ve kardesine
muhalefet etmistir. Ahmet b. Yahya ibn’el-Murtaza, Tabakdtu'l-Mutezile,
thk. Susanna Diwald Wilzer, Beyrut trz., 17, 25; Miircie konusunda
aragtirmalari olan S6nmez Kutlu, Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye’nin,
irca fikrini ilk ortaya atan degil, onu temellendirmek igin eser yazan ilk
kisi olarak gérdiigiinii belirtir. Bkz. Kutlu, “ilk Mircii Metinler ve
Kitabu’l-Iirca”, AUIFD, XXXVII(1997), Ankara, 320. \

Genis bilgi igin bkz. Josef van Ess, “Islam Kelami’nin Baslangic1”, gev.
Saban Ali Diizgiin, AUIFD, C. XLI (2000), 406-414; J. Van Ess,
Theologie und Gesellschaft im 2. Und 3. Jahrhundert Hidschra, Berlin
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Keysaniyye ile ilgili ilk kaynaklarda satir aralarinda yer alan bilgiler
yaninda, Keysdni hareketler ile ilgili yapilan bazi caligmalar da,
Nusaybin’deki bu olusum ve toplulukla ilgili daha aydinlatici sonuglar
ortaya koymaya baslamistir."

Yazilis tarihi Ibn Ziibeyr’in isyanindan sonra 73/692 "' veya bir

baska aragtirmaya gére 75/694 yillart gibi erken -bir déneme
tarihlendirilen “Kitdbu’l-frea”" bir ¢ok kaynakda da ifade edildigi
gibi Hasan b. Muhammed el-Hanefiyye’ye ait oldugu kabul edilir.”

1991; Bkz. Kutlu, “Ilk Miircii Metinler ve Kitdbu’l-Irca”, 324-328;
Sonmez Kutlu, Tirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri,
Ankara 2000, 3-4, 69-83; Kitabu'l-Ircd’nin Hasan b. Muhammed b.
Hanefiyye’ye nisbeti Zehebi ve Ibn Hacer gibi Islam tarihgileriyle
Madelung (“Das Kitab el-irca des Hasan b. Muhammed b. al-Hanafiyye”,
Arabica, XX11I (1974), 20-52) ve J. Van Ess gibi batili aragtirmacilarca
genellikle kabul edilmekle birlikte, Michael Cook, Early Muslim Dogma
isimli eserinde Kitabu’l-frcA’min  Kife’li Miircii’lerin  Hasan b.
Muhammed b. Hanefiyye’ye nisbet ettikleri uydurma bir risale oldugunu
iddia ettigini belirtir. Bkz. E. Ruhi Figlah, “Hasan b. Muhammed b.
Hanefiyye”, Did, XV1(1997), 331. Ayrica bkz. Michael Cook, “Islam’da
Aktivizm ve Quietizm: Ilk Miircienin Durumu”, c¢ev. Sénmez Kutlu,
AUIFD, XXXVI1I (1997), 313-314. '
Bkz. Vedad el-KAadi, el-Keysaniyyetii fi't-Tarihi ve'l-Edeb, Beyrut 1974,
140-147; Vedad Kadi, “The Development of The Term Ghulat in Miislim
literature with special Reference to The Kaysaniyye”, Akten des VII.
Kongresses fiir Arabistik Islamwissenschaft (Gottingen, 15. bis. 22.
August 1974) ngr. Albert Dietrich, Géttingen 1976, 302.

Kadi, el-Keysaniyyetii fi 't-Tarihi ve’'I-Edeb, 14-15.

“Kitabu’l-Irca”nin tarihlendirilmesi ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Bkz.
Kutlu, “I1k Miircii Metinler ve Kitabu’l-ircd”, 322-324.

Hasan b. Muhammed, Medine’de dini ve siyasi niifuza sahip, aym
zamanda Emevilere muhalefet bayragi acan Hasim1 ailesinin bir mens(ibi
olarak bdyle bir eseri kaleme almigtir. Bu durum eserin &nemini artirmis
ve onda yer alan fikirlerin, farkli ¢evrelerde tartigilmasina sebep olmustur.
Ciinkii Muhammed b. el-Hanefiyye, Emevi ve Hagimi soylar arasinda
siiren iktidar kavgalaninda, Hiiseyin’in déliimiinden sonra fikirlerine
bagvurulan ve daha sonralar1 adina biat alinan énemli bir kisiydi. Gerek
Emeviler, gerekse Ziibeyriler onlarin siyasi hareketlerini takip ediyordu.
Muhammed b. El-Hanefiyye’nin oglu Hasan bu eseriyle “Ehl-i Beyt’i ”
imam edinen ve onlar adina faaliyet gésteren kimselere bir cevap vermek
istemigtir. Onun bilgi birikimi, kiigilkk kardesi Eb& Hasim’le
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Hasan’in, babasi Muhammed b. Hanefiyye’'nin 73/692 yilinda
Abdullah b. Ziibeyr’in oOldiiriilmesinin ardindan Abdiilmelik b.
Mervan’a biat etmeye karar verince, babasinin attigi bu adimdan en
iyi sonuglari g¢ikarabilmek amaciyla Kitabu'l-Irca adiyla tanman- .
risalesini, Mekkeli bir azath kole olan Abdulvahid b. Eymen’e vererek
onu insanlara okuyup duyurmakla gérevlendirdigi seklinde yaygin bir
kanaat bulunmaktadir."® ibn Omer el-Adeni (243/857) tarafindan
nakledilmek suretiyle degisik kaynaklarda yer alan ve giinlimiize
kadar ulagan bu risile, Tiikgeye de ¢evrilmistir."

Islam diinyasindaki etkileri biiyilk olan “Kitabu irca”,'*-
risdlesinde ele alinan hususlardan bir kismi, Hasan b. Muhammed’in
kendilerinden Muhtar’in ve ilk Sii- Gulat’in goriislerine bagliliklarimni
stirdiirdiikleri i¢in saflarini terk ederek onlara karsi saldiriya giristigi
“Sebeiyye” olarak nitelenen bir gruba yonelik' tespit ve reddiye ile
ilgilidir. Muhtar zamaninda Kife’de yasayan eski Sebeiyye’nin
bakiyeleri olan'® bazi Sebei unsurlar, muhtemelen Muhtar’in

kargilastiginda, bunu yazabilecek bir diizeydeydi. Ciinkii O, Sebeiyye’ye
meyilli kardesine tercih edilen bu siilalenin en zekisi, en giivenilir ve
yasadifi donemin ihtilaflarmi en iyi bilen birisi olarak kabul
edilmekteydi. Ziihri gibi meshur bir 4lim bile, onun yaninda ikinci sirada
gelmekteydi. Genis bilgi igin bkz. Kutlu, Miircie ve Horasan
Maverdiinnehir'de Yaytlisi, 75-77 ; Kutlu, “Ilk Miircii Metinler ve
Kitabu’l-Irca”, 319-324.

Bkz. Zehebi, VI, 334; Figlali, “Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye”, 331.
Bkz. Sonmez Kutlu, “ilk Miircii Metinler ve Kitabu’l-Ircd™, 324-328.

Bkz. Ali Sami en-Nessar, Islam’'da Felsefi Diigiincenin Dogusu, gev.
Osman Tung, Istanbul 1999, 1, 324.

Kadi, Keysaniyye fi’t Tarih, 360.

Ibn Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Beyrut 1995, IV, 259; Welhausen,
Islamiyetin [l Devrinde Dini-Siydsi Muhdlefet Partileri, Ankara 1989,
147, 148-149; Muhtar’in, Sebeiyye nitelenen Kkisilerle iliskisinin ne
dereceye kadar oldugu bilinmemekle birlikte, Muhtar, kendi
pozisyonunda tehlike yaratmadikca yonetimindeki Sebeiyye’'yi kabul
etmeye hazirdi ve onlara Kiife’de hareket hiirriyeti tanidi. Muhtemelen
onlar da kendi gruplari i¢in durumdan ¢ikar sagladilar ve Ibn Nevf gibi
Muhtar’n  destekgileri de Muhtar’in kehaneti ile ilgili haberlerin
yayilmasinda etkili oldular. Bkz. Belazuri, Ensdbu’l-Esraf, ed. S. D. F.
Goitein, Kudiis 1936, V, 260; Taberi (310/992), Tarihu’'l-Umem ve’'l-
Muliik, Beyrut 1995, 111, 477-478; Welhausen, Kife’nin birtakim Arap
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taraftarlar1 arasina sizdig icin Muhtar’in biitiin taraftarlari i¢in itham
amagli kullanilan bir terim “Sebeiyye”dir."” Risale, birinci asirda Kife
ve Muhtar’dan sonra Nusaybin’de de varhg bilinen Muhtar’in
taraftarlar1 ve Sebeilerin fikirleri igin giivenilir bir rivayet, donemin
yakin sahidi ve ilk elden bir kaynak olmasi bakimindan énemlidir.
Riséle, Miircie konusunda oldugu kadar, ilk Sebei fikirler ve risdlede
“Sebeiyye” olarak adlandirilan Muhtariyye’ nin inanglari hakkinda da
sahip oldugumuz en kadim kaynaklar arasinda Snemli yer tutar.
Kitabu’l-IrcA’da, Muhtar’a bagl olan fakat heniiz Keysaniyye veya
Mubhtariyye olarak zikredilmeyen,” Sebeiyye diye adlandirilan

ailelerinde yuvalanan Sebei’lerin, eski Hz. Ali taraftarlanm da elde
ederek mevililere siyisi 6nem kazandiran Muhtar’m da agtigi yol
tizerinde Kufe’de agirhgm hissettirdiklerini, Muhtar vasitasiyla tarihi
ehemmiyet kazandiklarimi ve bunlarin Ibn Sebe’nin, aym ruhun gesitli
bedenlerde, dzellikle Peygamberin ruhunun haleflerinde tezahiir edecegi
hakkindaki doktrine inandiklarimi belirtir. Bkz. Arap Devleti ve Sukiitu,
cev. Fikret [siltan, Ankara 1963, 31-32, 238, 543. Muhtar’in isyaminda yer
alan Sebeiyyenin Kife’de giicii eline aldigi zaman, ne kadarinin orada
kaldig1 ve onu destekledigi ve onun yaninda aktif olmaya bagladig
stiphelidir. Bkz. Kadi, “The Development...”, 300. .
Kadi, Keysaniyye fi't Tarih, 127, Fethi Muhammed Zagbi, Guidtu 's-Sia,
Tanta 1988, 106-107; Risdlede gecen kelime “Sebeiyye Miitemenniye”
dir. “Sebeiyye” olarak da okunmustur. Ancak, bu fikirlerin Sia tarafindan
da benimsenmesi dolayisiyla, Kitabu'l-frcd’dan sonraki kaynaklar
naklederken, bu kelimeyi Sia olarak da nakletmekte bir beis
gormemiglerdir. Genis bilgi icin bkz. Kutlu, “ilk Miircii Metinler ve
Kitabu’l-Irca”, 327.

Keysaniyye isimlendirmesi, genellikle tarihi bir problem olan Keysan
ismi ve kimligi ile irtibatlandirilmisgtir. Genis bilgi i¢in bkz. Ebu Hatim er-
Rézi (322/945), Kitabu’z-Zine fi Kelimdti'l-Islamiyye el-Arabiyye, thk
.Abdusseldm es-Samarrai, Bagdat 1982 (el-Guluvvii ve’l-Firdku’l-Galiye
fi'l-Hadarati’l-Isldmiyye eserine ek), 294; C. Van Arendonk,
“Keysaniyye”, I4, 664; A. A. Dixon, “Keysan”, EI?, IV(1978), Leiden,
836; W. Madelung, “Kaysaniyya” EI*, IV (1978), Leiden, 836; Muhtar’in
hareketi zamaninda “Mubhtariyye” ve “Keysaniyye” tabirlerinin yaygin
olarak kullanildig1 stylenemeyecegi gibi Mezhepler tarihi kaynaklarinda
da “Muhtariyye” ve “Keysaniyye” olarak yer alan firkalarin goriislerinin
muhtemelen Muhtar’in 6ldiiriildiigii 67/686 tarihinden sonra kitlelere mal
oldugu soylenebilir. Bkz. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, Ankara
1993, 111, 114.
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topluluklara, muhtemelen Sebeil unsurlarin sizmasindan dolayi boyle
bir isim verilmis olabilir. “Sebeiyye” ismi onlarin muhalifleri
tarafindan bir kétilleme sifati olarak Muhtariyye yerine, &adeta

Muhtariyye ile es anlamli olarak kullamldi. Bazi miielliflerin -

Keysaniyye’yi, Sebeiyye’den saymalari da bu sebeple olmahdir. '

Muhtar es-Sakafi zamaninda hareketin taraftarlarina verilen
genel isim muhtemelen “Hasebiyye”dir. Keysaniyye’den “Hasebiyye”
olarak isimlendirilmislerdir.”> Nusaybin’de de “Hasebiyye” veya belki
“Sebeiyye” olarak isimlendirilen bu toplulugun™ Nusaybin’de ortaya
cikisi, Muhtar es-Sakafi’nin Kife’de yonetimi ele gegirmesi ile
baglayan tarihi bir siireci miiteakip bir durumdur. Kiife’de ortaya ¢ikan
bu hareketin Nusaybin Merhalesi, Muhtar es-Sakafi’nin Kiife safahati
ile agikliga kavusmusg olacaktir.

Muhtar Es-Sakafi Hareketi

Kerbeld hadisesi, ihtilaflar1 derinlestirmis, durumu daha da
gerginlestiren sonuclar dogurmus, aym zamanda Ali taraftarlarinin
saflarimi siklagtirmis, Ehl-i Beyt’e taraftarlik davasina ilgi 4yl artirarak,
teseyyu' fikrinin olusmasini saglamis ve gelistirmisti.™ Emevilere
kargi dikilen muhalefet cephesinin sehidi, kahramani ve azizi olarak
gorillen Hz Hiiseyin'in &ldiiriilme hédisesi, Emevilere tepkinin
biiyiimesi ve hizla yayilmasina sebep olmug, kin derecesinde

2]

Kaynaklarda, islam tarihinde ilk kullammindan itibaren Sebeiiyye
nitelemesinin, Abdullah. ibn Sebe’nin taraftarlart icin, Hz. Osman
aleyhtarhg i¢in veya ashinda ¢ogu Yemenli olan Ali yandaglarini
kasdeden anlamlarda kullanildigi gériilmektedir. Bazi miielliflerce
Sebeiyye, Gulat Siiler igin genel bir tabir olarak da kullanilmigtir. Malati,
Sebeiyye’yi dort ayn kola ayrarak Keyséniyye’yi de Sebeiiyye’ye dahil
bir firka olarak ele alr, Bkz. Malati (377/987), et-Tenbih ve'r-Red ald
Ehl’l-Ehva ve’l-Bida’, thk. Muhammed Zahid Kevseri, Kahire 1991, 18-
19, 158.

Hareketleri, 110-111; Mustafa Oz, “Hasebiyye?, DI4, XVI(1997), 402.

® Kadi, Keysaniyye fi't Tarih, 143-144, "

* Bkz. Belazuri, Ensab, 1V/B, 14-16; ibn Kuteybe, Uyiinu'l-Ahbar, serh:
Yusuf Ali Tavil-Miifid Muhammed el-Kumeyha, Matbaatu Misir, I-II,
Beyrut trz., [, 311; Ebu’l-Ferec el-Isfehani (356/967), Makdtilu't-
Talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed es-Sakr, 1946, 78 vd; Bagdadi, e/-Fark,
37; Mes*adi, 111,70-71.
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diismanhig: yerlestirmig, Tevvabun hareketi ve Muhtar es-Sakafi’nin
Kife’deki hareketinde goriildiigii gibi intikam vesilesi edilerek
muhélefet ddvasina gii¢ kazandirmigtr.”

Hz. Ali’ye duyduklari agiri sevgiye ragmen ogluna gerekli
destegi saglamayan, Kerbela faciasindaki tutumlarindan dolayi
pismanliklar1 sebebiyle hissettikleri vicdan azabinin etkisiyle
kendilerini suclu hisseden Kife’lilerin, Emevilere karsi Kerbela
olaymmin intikammi almak icin giristikleri “Tevvablin” hareketi de,
Ubeydullah b. Ziyad’in ordusu tarafindan aci bir sonla akamete
ugramisti.”® Emevi halifesi Mervan b. El-Hakem, olmeden &nce,
Ubeydullah b. Ziyadt bir orduyla birlikte el-Cezire’ye ve
Karkisiya’da bulunan ve Abdullah b. Ziibeyr’i destekleyen Ziifer b.
Haris’in iizerine gondermisti. El-Cezire ele gegirildikten sonra, Irak
Abdullah b. Ziibeyr'den alinacakti. Mervan’m &liimiinden sonra yeni
halife Abdulmelik b. Mervan, babasi Mervan tarafindan
gorevlendirildigi Cezire’de bulunan Ubeydullah’a mektup yazarak
babasinin kendisine verdigi gorevine devamini istedi. Ordusu ile yola
¢itkan Ubeydullah, Cezire topraklarina ulastiinda Nusaybin’de
konaklamist.””  Ubeydullah’in  ordusu, 65/684-685 senesinde,
giizergahi iizerinde Re’siil’ayn yakinindaki Aynu’l-Verde’de,
Cezire’de Kaysiler tarafindan desteklenen Siileyman b. Surad

» Muhammed Cabir Abdu’l-Al, Harekdtii’s-Sia el-Mutatarrifin, Kahire
1967, 22; Mehmet Hatiboglu, Siyasi Ictimai Hadiselerle Hadis
Miinasebeti, (Basilmarms Docgentlik Tezi) Ankara 1968, 47, Nevin
Abdulhalik Mustafa, Islém Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, ¢ev. Vecdi
Akyiiz, Istanbul 1990, 215.

* Belazuri, Ensab, V, 207; Taberi, III, 390-397; ibn A’sam, el-Fiituh,
Beyrut 1986, V-VI, 243-247; Makdisi, VI, 19; ibn Esir, Kdmil, 1V, 158
vd, 178 vd; Mesidi, Ill, 101 vd; Genis bilgi i¢in bkz. Onat, Emeviler
Devri Sii Hareketleri, 62-88. O dénem “Tevvabin™ hareketi mensuplari,
“Hz. Ali’nin lakabi olan “Eb{i Turab” tan dolay: “Ashabu Ebi Turab”
veya “Turabiyye”, olarak nitelendirilmekteydi. Mes’udi, III, 100-104.

7 fbn A’sem, V-VI, 283. Ahmet Turan Yiiksel, /htirastan Iktidara Kerbeld
(Emevi Valisi Ubeydullah b. Ziydd Déneminin Anatomisi), Konya 2001,
124, 135. Abdulmelik b. Mervan, Ubeydullah’t Sam’a ¢agirarak 80.000
kisilik orduyu emrine verip, her tiirli ihtiyacimi gidermisti. Sonra da
ondan, babasmin verdigi emirleri, aym sartlarla yerine getirmesini
istemisti. Bkz. Ibn A’sem, V-VI, 283.
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liderligindeki Irakli Hz. Hiiseyin taraftarlari ile savasti ve Siileyman b.
Surad ve méiyetindekileri kiligtan gecirmisti.”®

Bu arada ézellikle I. Yezid déneminden itibaren Emevi karsiti
hareketlerin iginde olan Muhtar es-Sakafi,” Mekke’nin Suriye -
ordusunca kugatilmasinda Abdullah b. Ziibeyr’le birlikte hareket
etmig, ondan umdugu ilgiyi goremeyince de Kufe’de Hicri 66/685
yilinda Hz. Ali ve Hz. Hiiseyin taraftarhig iddiasi ile, agikca Kerbela
olayinin, “Ehl-i Beyt kanlarinin intikammi almak™ ve “zayiflarin
korunmasi™ sdylemiyle onlarin davasi igin hareket ettigini belirterek
ortaya ¢tkmistir. 66/685 yilinda Muhammed Ibnii’l-Hanefiyye adina,
actkca Ibni Ziibeyr’in Kife'deki valisine karsi harekete gegmis ve
valiyi sehirden gikararak Kife’yi ele gecirmistir.’® Muhtar kisa bir
miiddet sonra da Basra hari¢ Irak’ta héakimiyetini kurmus,
Azerbeycan, Isfehan, Hemedan ve Musul’a bblgenin hakimiyetini ele”
gecirmis bir iktidar yetkisi ile valiler ve gesitli gorevliler tayin
etmigtir. Bu durum Emevi halifesi Abdiilmelik’ten ziyade Abdullah b.
Ziibeyr’i zor durumda birakmisti. Ama Muhtar, devletin eski
simirlarint yeniden hiikiimranlik altina almak isteyen Abdulmelik’i de
mesgul ediyordu.”

*® ibn A’sem, V-VI, 243-248; Mes’udi, III, 100-104; irfan Aycan-ibrahim
Saricam, Emeviler, Ankara 1993, 44; Genig bilgi igin bkz. Ahmet Turan
Yiiksel, Kerbeld, 124- 135.

* Kaynaklarin gogu, Muhtar’y, sahsiyeti ok karigik, sahtekar ve hirsh bir
kisilige sahip olarak tamitmaktadir. Bazi kaynaklar onu “yalanci”,
“deccal”, “sihirbaz”, “hilekar” ve “Ehl-i Beyt” isminde kendisi i¢in siyasi
otorite arayan hizli bir maceraperest olarak belirtir. Birbirinden farkh
siyasi taraftarh@a meylederek istikrarsiz bir fikri yapiya sahip oldugu da
belirtilir. Bkz. Ebu’l Abbas Muhammed b. Yezid Miiberred (259/898), e/-
Kamil fi’l-Liiga ve’l Edeb, thk. Muhammed Ahmed ed-Dali, Beyrut 1986,
IIl, 1191; Ahmed b. Davud Ebu Hanife Dineveri, (282/895), el-Ahbdru’t--
Twvdl, thk. Omer Faruk et-Tabbai, Beyrut 1995, 274, Taberi, I1I, 493; ibn
A’sam, V-1V, 165, 320, 325; Ebu Hatim er-Razi, 294; Bagdadi, el-Fark,
43; Ibn Esir, el-Kamil, TV,170.: '

* Bkz. Miiberred, IIL, 1194 vd.; Beldzuri, Ensab, V, 228-233; Taberi, III,
465, 496; Ibn A’sam, V-VI, 228, 257, 270-271; Mesidi, I11, 83-84; ibn
Haldun, Tarihu Ibni Haldun, Beyrut 1992, 111, 37; genis bilgi igin bkz.
Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 93-113.

' irfan Aycan, Emeviler, 44.
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Diger taraftan Cezire beldelerine gelerek Abdullah b. Ziibeyr’i
destekleyen Ziifer ve Kaysilerin iizerine yiiriiyerek Kaysilerin
direnigini kirmaya galisan®® ve Nusaybin arazisinde konaklayan Emevi
kumandani Ubeydullah b. Ziyad, Irak iizerine harekete gegmek iizere
iken, karsisina Musul topraklarinda Muhtar’in Yezid b. Enes
komutasindaki ordusu gikti ve Yezid bu savasta yenildi.*, Bu savasin
Nusaybin’de yapildig1 da nakledilmektedir.**

Muhtar bu magliibiyetten scnra 66/686 Zilhiccesinde Ibrahim b.
Malik el-Ester’i goénderdi. 67 yilimin Muharrem ayinda Musul
yakinlarinda Zab suyuna karigan Hazir nehri kenarinda karsilasan iki
ordu arasinda kanli bir savas neticesinde, Ubeydullah’in ordusu, daha
kalabalik olmasina ragmen, ¢ok agir bir yenilgi aldi. Ubeydullah b.
Ziyad ve yardimcilart Husayn b. Numeyr ve Surahbil b. Zi’l-Kila’ bu
savasta hayatlarmi kaybettiler. Ibn Ziyad’in arkadaslart bozguna
ugrayip aginca Ibrahim’in askerleri onlari takip edip peslerine takildi.
Nehirde bogulanlarin sayisi oldiiriilenlerin  sayisindan fazlaydi.
Onlarin karargahlarini ellerine gegirdiler. Tbrahim Medain’de bulunan
Muhtar’a zafer miijdesini gonderdi. Ubeydullah b. Ziyad’in ve onun
komutanlarinin baslarini ise Muhtar’a génderdi.”

Bu zaferle, Hz. Hiiseyin’in ve Hz. Ali’'nin komutanlarindan ve
Ibrahim b. el-Ester’in babasi Malik el-Ester’in intikam1 alinmis, kagan
Siriyelilerin biiylik kismi1 suda bogulmus, karargahlari yagma
edilmisti. Ibrahim’in kuvvetleri mevéliden olugmaktaydi. Bunlar
ellerindeki tahtadan yapilmis (haseb, lobut) silahlariyla diismanlarinin
migfer ve zirhlarina Gylesine vurmaktaydilar ki, eski bir ravinin
dedigine gore, Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt’in fabrikasinda cuha
dogiilmesini andwran bir giriilti hasil olmustu.®® ibrahim’in
hareketinden hemen sonra Muhtar onu karsilamak iizere yola ¢ikti.
Sabat’da su kehanette bulundu: “Nusaybin yaninda zaferi kazandik ve
diisman Nusaybin’de kugatildi”. Meddin’de ilk zafer miijdecileri ona
ulastifinda ve Muhtar minberden muzafferdne bir eda ile “Ben size
dememis miydim?” diye bagiriyordu. Sa’bi’den, halda Muhtar’in gaybi

2 Bkz. Yiiksel, Kerbeld, 136.

3 Belazuri, Ensab, V,230-231; Ibn A’sem, III, 283-287.

3 Bkz. Dineveri, 268.

3 Belazuri, Ensab, V, 250; Mahmud Sakir, 111, 247; Aycan, Emeviler, 45.

% J. Wellhausen, Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, 138.
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bildigine inanmadigi mi soruldugunda $a’bi, “bu sinamayla degil!
Ciinkii, Hazir’de kazanildig1 halde o, zaferin Nusaybin yaninda elde
edildigini tefe’iil etmisti” cevabini verdi. Halbuki ona bu soruyu soran
igin bu zaferin tam yeri herhalde pek dnemli olmasa gerekti.”’

Ibn Kuteybe, Ibrahim b. el-Ester’in ve ashabinin ¢ogunun
beraberlerinde odun pargalart oldugu halde karsilastiklarini ve bu
sebeple “Hasebiyye” adimi aldiklarini ve bunlarin Rafize’den
olduklarin: zikreder.®

Muhtar es-Sakafi, basarilardan sonra kendi basina hareket
etmeye baslayinca, Ibrahim’in ondan ayrilarak Cezire’deki baz
bolgeleri hiikmii altina aldig: riviyet edilmektedir.® Bir anlatima gore,
Ubydullah’in 6liimiinden sonra Muhtar’la ilgisini kesmistir.*

Bu savas sonrasinda Ibrahim b. Ester biitiin bélgeye hakim -
oldu. Sonra etrafa amil (zekét toplayici ve yonetici) gonderdi. Kardesi
Abdurrahman b. Abdullah’t Nusaybin’e gonderdi. Ayrica Sincar
(Sencar), Dara (Deyruzziir) ve Cezire arazisinden olup bunlara yakin
olan yerleri de ele gecirdi ve buralara da yoneticiler gonderdi.
ibrahim’in kendisinin de Musul’da ikdmet ettigi kaydedilmektedir."
Mes’udi, ibrahim b. Ester’in bu olaydan sonra Nusaybin’de ikdmet
ettigini nakleder.*

Muhtar, Emevilere karsi1 kazandigi bu zaferden sonra Abdullah
b. Ziibeyr’e bagvurarak kendisine Irak ve dogu vildyetlerinin valiligini
vermesini istedi. zaten Irak’a ve bazi dogu vildyetlerine hakimdi.
Ancak muhtemelen o, bu bagvurusuyla kendi iizerine gelecek yeni
Emevi ordularina kargt Abdullah b. Ziibeyr’in destegini almak
istiyordu. Abdullah b. Ziibeyr, Muhtar’in bu destegini reddetmekle
kalmad1,” 67/686 yilinda kardesi Mus’ab b. Ziibeyr’i Basra valiligine
tayin ederek,” daha fazla agilmasim énlemek maksadiyla Muhtar’la

7 Bkz. Belazuri, Ensab, V, 250; Zehebi, V, 52-53.

fs ibn Kuteybe, el-Madrif, 442. \

3 Hasan Onat, “Ibrahim b. Ester”, -Di4, XXI (2000), 301.

0 Bkz. Yiiksel, Kerbeld, 154 (131. dipnot).

1" Bkz. Belazuri, Ensab, V, 251. \
2 Mes’udi, I11, 106.

3 Aycan, Emeviler, 45.

® Mes’udi, 111, 106.
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. miicideleye memur etti. Mus’ab Basra’ya geldiginde, Muhtar’in agin
fikirlerinden ve zulmiinden kacan kimseler tarafindan bir kurtarici gibi
kargilandi. Ibrahim b. Ester ve Muhtar arasinda oldugu nakledilen
sogukluktan yararlanmak isteyen Mus’ab b. Ziibeyr, Ibrahim b. Ester’i
kazanmak istiyordu. Bu maksatla Muhammed b. Eg’as b. Kays’i
Horasan’a gondererek orada bulunan valisi Miihelleb b. Ebl Sufra’y:
cagirdi. Mus’ab, Basra’da Muhtar ile savag i¢in iyi tanzim edilmis bir
ordu hazirladiktan sonra, Basra’dan Kiife’ye dogru harekete gecerek
Muhtar’in da baginda bulundugu ordu ile karsilasti.”” Muhtar,
Ubeydullah b. Ziyad’i 6ldiiriip, ordusunu maglup eden komutami
Ibrahim b. Malik Ester’in Cezire bolgesinde olmasi dolayisiyla
yalnizdi.*® Bu sebeple Muhtar’in ordusu, meydana gelen garpigmalar
sirasinda Mus’ab’in ordusu karsisinda tutunamayinca yenildi. Muhtar
Kife kalesine sigindi ve miidafaaya cekildi. Dort ay muhasaradan
sonra yardim alamayan Muhtar, 67/687 yili ramazaninda Mus’ab’in
askerleri tarafindan &ldiiriildii.*” Muhtar’in ortadan kaldirilmasi her ne
kadar Mus’ab b. Ziibeyr tarafindan gerceklestirilmigse de bu durum
Abdulmelik’in isine geliyordu. Ciinkii Muhtar’la Mus’ab’m
miicadelesi, her iki tarafinda yipranmasina sebep oluyordu. Ancak
Muhtar’in &ldiiriilmesiyle onun egemen oldugu topraklar yeniden
Abdullah b. Ziibeyr’in hakimiyetine girmekteydi.” Muhtar’in Ibrahim
b. Malik Ester gibi degerli komutanlart Mus’ab’a katiliyordu.
Miihelleb b. Ebii Sufra’yi da Cezire’ye idareci olarak gonderdi.
Mus’ab’in kendisi de Kafe’de kaldi.”

Muhtar’m veya onun Ibrahim b. Ester gibi kumandanlarinin
emrinde savasan mevilinin ¢ogu kendilerini kilicla donatamayacak
derecede fakirdi. Nitekim A’sa Hemdan, Muhtar’s maglup eden
Basralilara, sopadan baska silahi bulunmayan kimselerle ugrasarak
elde ettikleri serefin pek de nemli olmadigini sylemisti.”* Muhtar’a
karst savasan Miihelleb b. Ebii Sufre’de Hasebilerin eline gecen
Nusaybin’i kusattii zaman halka hitdben, “Bu insanlar sizi

¥ Mahmud Sakir, I11, 246-247.

% Aycan, Emeviler, 45.

7 Mes’udi, 111, 106; Dineveri, 280-281.

8 Aycan, Emeviler, 47.

¥ Mahmud Sakir, III, 248.

. % Welhausen, Dini-Siydsi Muhalefet Partileri, 130 (64. Dipnot).
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_ korkutmasin. Onlar sadece kdledir. Ve ellerinde sopadan bagka bir sey
yoktur” demisti.”'

Abdullah b. Ziibeyr, Muhtar es-Sakafi'nin Kife’yi ele
gecirmesi ve taraftarlarinin halife olarak Muhammed b. Hanefiyye’nin-
adimi telafuz etmeye baslamalari iizerine teldsa kapilarak Ibnu’l-
Hanefiyye’yi ve beraberindeki aile mensuplarini, kendisine biat
etmeye zorlamak igin, 66/685 yilinda Mekke’de Zemzem Kuyusu
civarina hapsetmisti. Ibnii’l-Hanefiyye’nin kendisine gizlice yazdig
mektuptan durumu 6grenen Muhtar es-Sakafi, ibn Ziibeyr tarafindan
hapsedildigi hapisten Muhammed b. el-Hanefiyye’yi kurtarmak icin-
Mekke’ye, Kife’de Ibnu’z-Ziibeyr’in valilerine karsi ilk savaginda
Muhtar’m yaninda yer alan ve ordunun lideri olan Ebli Abdullah el-
Cedeli kumandasinda 150 kisilik bir siivari birligini génderdi. Mescid-
i Haram’a giren birlik, Ibnu’z-Ziibeyr’in biat etmemeleri halinde atese
vermek iizere etrafin ordularla cevirdigi evin kapisini kirarak ibnu’l-
Hanefiyye’yi ve beraberindekileri kurtardi.”” Ibnu’l-Hanefiyye’yi ve
beraberindeki aile mensuplarini hapsedildikleri Mekke’de Zemzem
Kuyusu civarindan kurtarmak iizere Mescid-i Haram’a giren birlige,
Ibnu’l-Hanefiyye’nin Mescid-i Haram’da kili¢ kullanarak savasmanin
cdiz olmadigimt sdylemesi iizerine “kéafir-kiibat” denilen silahlari
kullanmalarindan dolayr Muhtér’a bagh bu kuvvetlere “Hagebiyye”
denilmekteydi.”> Hagsebiyye tdbirinin, Muhtar es-Sakafi’nin
hareketinde ilk defa ellerinde silah olarak kisa sopalari kullanan,
kendilerini kihigla donatamayacak derecede kole ve fakir olduklar i¢in
odun sopadan baska silahlari olmayan ordusunun biiyiik cogunlugunu
teskil eden Kife mevilisi hakkinda asagilayici bir tabir olarak da
kullamldig: nakledilir.** Ibrahim b. Ester’in maiyetindeki Hasebilere,

' Mustafa Oz, “Hasebiyye”, Did, XVI (1997), 402.

52 Bkz. ibn Sa’d, V, 101; Beidzuri, Ensab, V, 231;Taberi, III, 472-473;
Ebu’l-Ferec el-Isfehani, Kitdbu 'I-Agani, thk. A. Azbévi-A. Matar, Beyrut -
trz., IX, 15; Eb{i Abdullah el-Cedeli, ibn Hanefiyye’nin yakin arkadag: ve
onun imémetine samimi inanan bir Keysani\kabul edilebilir. Kadi, el-

' Keysdniyye, 105-108, 286-287; ibn Kuteybe’nin listesinde Sii-Gulét
arasinda gosterilir. Bkz. Ibn Kuteybe, Madrif, 267.

3 Taberi, I1I, 472-473; ibn Esir, el-Kdamil, I, IV, 251. \

% Bkz. ibn Sa’d, Tabdkat, V, 148, VI, 279; Belazuri, Ensab, V, 231, 242,
270, 272; ibn Kuteybe, Maarif, 267; Taberi, 111, 469, 472-473; isfehant,
Agani, IX, 17, 19; ibn Esir, Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve'l-Eser, thk. Tahir
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Hz. Hiiseyin’in intikamini almak amaciyla Kife sokaklarinda, “ya le-
se’ratil-Hiiseyn” (Ey Hiiseyin’in intikammi almaya and icenler!)
sloganini tekrar ederek dolastiklari, bu ¢agriyr kullanarak harekete
gectikleri icin “Hiiseyniyye” ad1 da verilmistir.”

Muhtar es-Sakafi’'nin hayatinda ve Oliimiinden sonra da

Hagebiyye olarak nitelenen taraftarlari zaman zaman farkl nisbetlerle
Muhtariyye, Sebeiyye ve Keysdniyye olarak da isimlendirilmislerdir.>®
Isimlendirme farklihig1, bu hareketin ortaya ¢iktig1 siirecin agamalarina
isaretle, biinyesinde goriilen unsurlardan hareketle muhaliflerinin
yaptig1 nisbetlerdir.

55

36

Ahmet Zavi- Mahmut Muhammed Tanah, Beyrut trz., 11,33; Mesidi, 111,
106-107; Makdisf, V, 133. -

ibn Abd Rabbih, el-fkdu’l-Ferid thk. Miifid Muhammed Kumeyha,
Beyrut trz., 11,249; Hagebiyye kelimesinin Arap harfleriyle noktasiz
olarak yazildiginda, “Hiiseyniyye™ seklinde de okunabilmesinin bu isim
degisikliginde etkili oldugu soylenebilir. Mustafa Oz, “Hagebiyye”, 402.
Bazi kaynaklarda Muhtar Keysaniyyenin reisi, Mubhtariyye ile
Keysaniyye de aynm kabul edilir. Bkz. Nevbahti (300/912-13), Firdku’s-
Sia, Necef 1936, 22-23; Kummi (301/913-14), el-Makaldt ve’l-Firdk, thk.
Muhammed Cevdd Meskar, Tahran 1963-1964, 21,39; Es’ari,
Makaldtu'l-Isl3amiyyin  ve Ihtildfu’l-Musallin, thk. M. Muhyiddin
Abdulhamid, Kahire 1969, I, 91; ibn Abd Rabbih, II, 249; Makdisi, V,
131; Muhtar’in Keysaniyye’yi desteklemede oynadig: biiyiik rol sebebiyle
Mezhep Tarihgileri bu firkayr onun adiyla isimlendirmiglerdir. Halbuki
bagkalari onun tdbilerine “el-Muhtariyye” adim vermis ve Keysaniyye’nin
bir kolu saymiglardir. Imam Ebi Abdullah Ubeydullah b. Muhammed b.
Batate’l Ekberi’l Hanbeli(387/997), el-fbanetii ani’l-Firak: 'n-Naciyeti ve
Miicdnetii’l Firaki’l Mezmiimeti, thk. Riza b. Na’san Mu’ti, Riyad 1988,
384-85; Keysaniyye i¢inde gelisen bir hareket olarak da goriilen
Mubhtariyye ile Keysaniyye nitelemesini, baslangicta ayirt etmek giictiir.
Bazi mezhep tarihgilerinin, Muhtar’in taraftarlarindan Mubhtariyye diye
bahsetmelerine ragmen, daha yaygin bir sekilde Muhtar’: tasdik edip ona
tabi olanlara Keysaniyye de denilmektedir. Bkz. Ibn Kuteybe (276/889),
Te vilu Muhtelefi’l-Hadis, Beyrut trz., 50; Mesidi, 111, 87; Bu isim Emevi
hilafetinin son zamanlarinda $ii goriiglere sahip kisiler i¢in yaygin olarak
kullanilmakla birlikte ilk zamanlarda diismanlari tarafindan kendilerine
verilmis son derece kétiileme ismi olabilir veya Muhtar’in Keysaniyye
firkasim bicimlendirmesi anlayigindan ileri gelebilir. Watt, “Shi’ism
under The Umayyads”, JRAS, 1960, pp. 158-172, London, 163.
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Mubhtar es-Sakafi’nin hareketinin sonuglarindan biri, Kafe’nin
Arap egrafini, Hz. Ali cocuklari adma ortaya cikan siyasi
hareketlerden uzaklagtirmasr®’ mevéliyi de bu egilimle bulusturmasi®®
olmusgtur.

Nusaybin’de Kurulan “Hasebiyye” Devleti

Muhtar’in kumandani Ibrahim b. Ester’in Cezire bolgesine '
hakimiyet doneminde, Nusaybin’de zaten varlifi ortaya ¢ikan
“Hagebiyye”, muhtemelen Muhtar’in &ldiiriilmesinden sonra da bir
siir  bolgesi olarak Hasebiyye’ye uygun bir sigmnak olarak
goriilmiigtiir. Muhtar’in 6ldiiriilmesinden ve devletinin ¢6kiisiinden
sonra sag kalan, sayilari iki bin atliya ulagan, muhtemelen g¢ogu
meviliden ve “zayif Araplar”dan olugan Muhtar’in taraftarlarindan bir
topluluk Kiife’den Nusaybin’e gittiler.”* Keysaniyye hareketinin.
Nusaybin merhalesi veya 67/686 senesi ve 73/692 senesi arasi fetret
donemi olarak da isimlendirilmesi miimkiin olan bu merhalede,
Muhtar’in ashabindan Firat Cezire’sinde Nusaybin’e c¢ekilenler,
burada, Kiife’de Muhtar’in topluluguna benzer miistakil bir toplum
veya yari-devlet, “Hagebiyye Devletgigi’ kurmaya kalkistilar.
Abdullah Ibni Ziibeyr’in, Abdulmelik b. Mervan’in ve Haricilerin
liderliginin diginda,” sadece Muhammed b. Hanefiyye’nin imametini
tanimay1 devam ettirdiler.®"

Burada dikkat c¢eken bir nokta; Muhammed Ibnii’l-
Hanefiyye’nin ve Muhtar'in annesinin Rebia kabilelerine mensup
Hanifeogullarindan olmasinin® “Diyaru Rebia” denilen bolgede
Diyaru Rebia’nin merkezi olan ve Nusaybin Musul’dan Nusaybin-

7 Ahbéru’t-Twvél, 274; Wellhausen, Dini Siyasi Partiler,146 ; Arap Devleti
ve Sukiitu, 31. :

Wellhausen, Dini Siyasi Partiler,155.

* bkz. Mesudi, 111, 112. \

0 Kadi, Keysaniyye fi't Tarih, 140. '

§' bkz. Mesudi, II1, 112.

Bkz. Muhammed Abid Cabiri, [slam'da Siyasal Akil, Vecdi Akyiiz,

Istanbul 1997, 530-531, 536. Ibn Hanefiyye’nin annesinin ridde veya

baska bir kabilenin tutsagi olarak Medine’ye getirildiginde Hz. Ali’nin

hanimi oldugu rivayetleri var. Kadi, e/-Keysaniyye, 233.
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Cizre hattina kadarki sahada oturan Rebia kabilesinin® “asabiye”
sebebiyle bu harekete destek vermesinde etkili oldugu diisiiniilebilir.
Fakat bu noktanmn, ibn Hanefiyye ve Muhtar arasindaki iliskinin
sebeblerinden biri olup olmadigini ve Nusaybin’de Rebia kabilelerinin
destegini kazanip kazanmadigini bilmiyoruz.

Muhtar’in Sldiiriilmesinden sonra Kife’ye gelerek oradan
Nusaybin'e gegen Muhammed b. Hanefiyye’nin oglu Hasan b.
Muhammed b. el-Hanefiyye’nin de, Nusaybin’deki Hasebiyye’nin
lideri yapildigi nakledilmektedir.®* Hasan’1 oraya, babasi Muhammed
b. Hanefiyye’nin gonderdigi de ifade edilmektedir.® Zehebi’nin
nakline gore, Hasan b. Muhammed b. el-Hanefiyye, Ziibeyriler
bolgede kendi hakimiyetlerini saglamak icin, Hasebilere saldirana
kadar bir siire liderleri olarak onlarla kalmigtir. Zehebi’nin naklinde,
Ziibeyrilerin baskilarina maruz kalmalari sirasinda, Musul’dan onlara
yonelen Ibn Ziibeyr’in komutanlarindan Miislim b. el-Esir’in onu
yakalayip esir olarak imamlari Abdullah Ibn Ziibeyr’e gonderdigi ve
ibnii’z-Ziibeyrin’de onu Mekke’de hapsettigi, en sonunda oradan firar
ederek Mina’da babasinin yanina dondiigii zikredilmektedir. Avéne b.
Hakem’in (150/767) naklettigi bu rivayetin® tarihi agidan
dogrulanmasimnin gii¢ oldugu ifade edilmektedir.”’

S. Kutlu, Hasan’in, Hagebiyye adiyla bilinen Muhtar’in
taraftarlarmin lideri olmay1 kabul ettigini sanmadigini, Ibn Ziibeyr’in,
onun, Muhtar’in taraftarlarin1 yeniden organize edebilecegi ihtimalini
diisiinerek onu yakalatip hapsettirmis olabilecegini styler. Kutlu’ya
gore; Hasan b. Muhammed babasi ve kardesi etrafindaki Kufe
kaynakli spekiilasyonlardan ve Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer
hakkindaki ileri geri konusmalardan rahatsizhik duymaktaydi
Kifelileri bu konuda tenkit ederek onlara Allah’tan ittikd etmelerini

% Bkz. Ramazan Sesen, “Cezire”, DIA, 7/509; Ramazan Sesen, “Hachi
Seferleri Swrasinda Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin Siyasi ve Sosyal .
Durumu, Haglilarla Yapilan Miicadeleye Katkis1”, Uluslararast Hagli
Seferleri Sempozyumu (23-25 haziran 1997, Istanbul), Ankara 1999, 33.

4 Bkz. Zehebi, VI, 334;

5 Bkz. Cabiri, Islam’da Sivasal Akil, 524; Figlah, “Hasan b. Muhammed b.
Hanefiyye”, 331.

5 Bkz. Zehebi, VI, 334;

‘7 Figlah, “Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye”, 331.
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stylemekteydi. Hatta muhtemelen bu endiseleri dolayisiyla Muhtar’in
olimiinden sonra Kiifeye ve oradan Nusaybin’e giderek onun
taraftarlariyla bizzat gériigmiistii. Hasan, babasi adina hareket ettigini
iddia eden bu kimseler dolayisiyla Ziibeyriler tarafindan bag1 dertte
olan babasinin, onlarla iligkisi oldugu seklindeki ithamdan kurtarmak
icin veya bazi agir1 fikirlere sahip olup olmadiklarini bizzat aragtirmak
icin Nusaybin’e gitmis olabilir. O, muhtemelen Kife’deki Muhtar’in
taraftarlarinin bu agin fikirleri ve Hz. Ebi Bekir ve Hz Omer
hakkindaki ileri geri konusmalarin ¢ok sik oldugunu gormesi iizerine
Kitab’#l-Irca’yr yazmig olabilir. Hasan, her ne kadar Ziibeyrileri
babasina karg1 davramislari dolayistyla sevmiyorsa da, ircd konusunda
babasina ve kardesine karst agikga muhalefet etmis, bu konuda babasi
ve kardesine karsi gikmigtir. Hasan’in, onlar adina biat alan ve onlarm
onaylamayacag: fikirleri benimseyen ve Hagimi ailesinin kontrolil
disinda olusan bir gruba liderligi, biitin bu sebeplerle kabul etmesi
miimkiin degildir.*® Muhammed b. el-Hanefiyye’nin diger oglu Ebi
Hasim Abdullah b. Muhammed b. el-Hanefiyye, (98/716) kardesi
Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye’ye nazaran bir rivayete gore ¢ok
kati gnostiktir.ég Makalat Tiirii eserler ve bazi tarih kaynaklari; Ebii
Hésim’in, Sebeiyye olarak bilinen daha sonra ise Keysaniyye olarak
adlandirilacak olan Muhtar’in takipgileriyle yakin iliski iginde
oldugunu, agik¢a bu dénemde onlarin sevgisini kazandigmni, onlarin
goriislerine meyilli ve onlarin da onu kendilerinin imami olarak
gordiiklerini belirtirler.”

Vedad el-Kadi’ye gore; Kitdbu'l-Ircd’da Hasan b. Muhammed
hakkinda, &zellikle Muhtar’in zamaninda onun ilk temayiillerinden
agik bir durum olmasa da, Hasan’in o déneme iligkin olarak durumunu

68

Kutlu, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 80-81.
69

Negsar, I, 324. Zihri de Ibnii’l-Hanefiyye’nin oglu Ebd Hésim’in,
Sebeiyye hadislerini toplamakta oldugunu séylerken bu hususu teyit etmis
olmahdir. Wellhausen, Ibn Hanefiyye ve oglu Eb{i Hagim hakkinda
bilinen inanglarin olugmasina, muhtemelen onlarin pasif tutumlarinin
sebep oldugunu ifade eder. Wellhausen, Arap Devleti ve Sukiitu, 239.

ibn Hanefiyye’nin (81/700-701) senesinde oliimiinii kabul eden bazi
Keysani gruplar, vasiyetle Ebli Hisim Abdullah b. Muliammed b. el-
Hanefiyye’ye gectigini iddia ederek ihtilafa diismiislerdir. ibn Sa’d, V,
327; Nasi, el-Ekber, 30; Mes’adi, 111, 254; isfehani, Makadtilu’t-Talibin,
126; ibn Haldun, Tarih, 111, 211.
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tespit etmek igin babasinin durumunu genel olarak zorlagtirmadan,
babas: ile ilgili kaynaklarda yer alan bazi bilgilerden hareketle fikir
yiiriitiilerek Hasan’mn ilk fikri egilimlerinin tespiti yapilabilinir. Ibn
Ziibeyr Muhammed b. Hanefiyye’yi, ehlini, cocuklarini ve taraftarlari
arasinda yer alan bazi kisileri Mekke’de Zemzem’de hapsettigi sirada,
muhtemelen Hasan’da  babasiyla beraber oldu. Muhtar’m
hapishaneden onu ve taraftarlarini kurtarmak i¢in gonderdigi kurtarma
ordusunu gordii. Sonra, babasi Ibn Hanefiyye, ehli ve taraftarlar icin
diismanlar1 Ibn Ziibeyr’in ciddi olarak farkina vardi. Ibn Ziibeyr’in
kendisine biat etmeleri icin, onlar {izerinde siirekli tazyik gayreti ve
biitiin bunlar, Hasan’in nefsinde Ziibeyriler i¢in 6zel bir diismanligi
derinlegtirmis olmasii miimkiin kilar. Muhtemelen onu, Muhtar’in
karsisinda bir taraf olmaya yumusatmaya sebep oldu. Fakat Muhtar
hédlen orada hayatta iken Hasan Kiife’ye gitmeye gii¢ yetiremedi.
Zaten Muhtar, daha o6ncede Ibn Hanefiyye’nin oraya gelmesi
hususunda isteksizligini gostermisti. Bunun igin siiphesiz Hasan’in
Muhtar’n ~ §ldiiriilmesinden sonra Kife’ye gitmesinin, bizzat
kendisinin orada hakiki konumlarini arastirmada bulunmaya isaret
olabilir. Babasinin taraftarlarinin liderligini iistlenmesinde onun
beklentileri olan apacik bir kisiligi olsa da olmasa da farketmez.
Stiphesiz Hasan, liderlik kendisine arz edildigi swada, Nusaybin’de
Muhtariyye’nin lideri olmay: kabul etmeyi uygun buldu. Onlarin
nazarinda babasin1 temsilen, esir edilene, hapsedilene ve Hicaz’a
donene kadar, liderlik makam: gorevlerini iistlenmeye devam etti.
Hasan b. Muhammed Hasebiyye’nin (Muhtariyye) lideri oldugu vakit,
Nusaybin sehrinde onlari yakindan tanimaya, eline bir firsat gegmistir.
Goriintige bakilirsa onlarla beraber tecriibesi neticesinde onlarin dini,
fikri goriislerinden ve hayatta onlarin tavirlarindan rahatsiz olarak
onlardan ayrildi. Bundan dolay:1- biiyiik ihtimalle-hapishaneden
kactiktan sonra onlara katilmaya hazirlanmadi. Her ne kadar, onlara
donmekten onu meneden diger amillerin varligi muhtemel olsa da, bu
kararina vardiran - belki, Muhtariyye’nin  asiriliklartydi.  fred
Risdlesinde onlar1 “Sebeiyye” isimlendirerek onlarin asirihklarint
yerdi ve onlara suglamalarda bulundu.”

Hasan’in Nusaybirn’deki Hasebiyye’ye liderlik yapmaktan
uzaklasmasinda onlarin etkili olmasi muhtemel olan fikirlerini tespit

~ "' Kadi, Keysaniyye fi’t Tarih, 141-142.

233



Makalelerle Mardin

etmek, oncelikle Muhtar es-Sakéfi’den Hagebiyye’ye intikal etmis
olabilecek fikirleri tespit etmekle miimkiin olabilir.

Kaynaklarda Muhtar’in aykiri goriisleri olarak belirtilen
hususlar; 1. Muhammed b. el-Hanefiyye’yi tazimle yetinmeyerek,
onun admna halifeligi ele gecirmek istegiyle, kendisinin de Ibn
Hanefiyye’nin yardimcisi oldugunu ilan etmesi ve onu efsane ve
hurafelerle yiicelterek imametini, mehdiligini ileri siirmesi.”

2. Kahinler gibi secili konugmalarinda “gayb bilgisine” sahip
oldugu, gelecekten haber verdigi iddiast.”

3. Cebriil ve Mikail’in vahiyle kendisine geldigini iddia ederek
niibiivvet iddiasinda bulunmasi,” Kaynaklarin pek ¢ogunun egilinp,

™ ibn Kuteybe, Uyunu'l-Ahbar, 1, 299; Taberi, 111, 465; ibn A’sam, V-VI,
315; Bagdadi, el-Fark, 43; Makdisi, V, 131; Bazi kaynaklar, ibn
Hanefiyye’nin kendisinin mehdiligi benimsedigi ve bu sifati kabul
ettiggine isaret eder. ibn Sa’d, V, 94.

? Miiberred, I1I, 1191-1192; Makdisi, V,131; Muhtar, Kife’deki 6zellikle
zayiflar1 ve mevaliyi mesgul eden meseleleri ve taleblerini ¢ok iyi
bildiginden “Ehl-i Beyt’in intikamini alma’” adina énemini kavradig: bu
topluluklari yanina ¢ekmek, onlara bir “ordu” olarak dayanmak ve siyasi
tasarisini bu yolla gergeklestirmek istiyordu. Mevaliye déniik siyasetinde
“zayiflari esirgeme”, onlar1 Isldm dmmeti iginde “vatandaghk”
haklarindan yararlandirma, dolayisiyla atdya ve sorumluluklara katma
gibi argiimanlar kullanarak mevaliyi kazanmaya ¢alisti. Insanlara,
kéhinlerin  secili konusmalarri  andiir  hitabinda, insanlarin
muhayyilesinde olan “gelecegin bilgisi”ne sahip oldugu izlenimi
verilerek, kendi konusmalarinda da kendisine vahyolunan seyler
oldugunu disiindiiriiyordu. islim’in &gretilerine muhalefet etmedi veya
onlart degistirme iddiasinda da bulunmadi. Muhtar’in iddiasi sadece
“gayb” bilgisiydi. Bu bilgi, dini kaderin gayb bilgisi degildi. Zalimlerden
intikami, mazlumlarin zaferini miijdeleyerek, zayiflari ilgilendiren
siyasetin “gayb bilgisiydi. Bu, kendisi veya gevresinin bir ildhilik
kisvesine biiriinerek, bunalan kitlelere gelecegi miijdeleyen bir mesaj
tarzinda bir siyasi sdylem bigiminden Gteye gitmeyen bir “gelecegi bilme”
iddiastydi. Cabiri, islam’da Siyasal Akil, 555-558.

™ Ibn Kuteybe, Te’vilu Muhtelefi'l-Hadis, 50; ibn Kuteybe, Maarif, 176;
Ibn Kuteybe, Uyunu'l-Ahbar, 1, 301-302; Bagdadi, el-Fark., 46, 47;
Makdisi, V,131; Keysan’m, Muhtar’ dan daha asin fikirlere sahip oldugu
Muhtar resmen niibiivvet iddiasinda bulunmamakla birlikte. Keysan’in
mevili yandaglarina, Muhtar’a vahiy geldigini, Muhtar’in peygamber
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Muhtar’in bizzat niibiivvet iddia etmedigi, niibiivvet iddiasi i¢in genis
bir kapt agan Cebrail’in ona “gelecegin bilgisi"ni haber verdigi
seklindedir.”” Muhtar resmen niibiivvet iddiasinda bulunmamakla
birlikte Muhtar’in kehéneti ve kendisine vahy geldigi iddiasinin onun
taraftarlari tarafindan yapildigma déir kayitlar vardir.”® Muhtar’m
Sldiiriilmesinden sonra hamimmin Muhtar icin onun nebi oldugunu
sOyledigi ve haniminin bu yiizden oldiiriildiigii haberi de yer
almaktadir.”” Bu degerlendirmeler yaninda kendisine vahiy geldigi
iddiasint ileri siirenlerden, Muhtar’in teberri ettigi ile ilgili rivayetler
de vardir.”®

4. Bedd” diisiincesini savunmast.” Bedi fikri, Muhtar’m
adamlarindan Abdullah b. Nevf’e de atfedilir.*’

oldugunu yaydig1 rivdyetleri yer alir. Muhtar ve Keysan’in gergekten
vahiy geldigini kanitlamak igin, bazi hilelere bagvurarak rolleri
paylagtiklar, yanmmna “Arap esrafi’m ¢ekmek isteyen Muhtar’m
peygamberlik iddia etmesi ¢ikarina olmadigindan, Keysan’n mevali ve
zayif Araplara bu isi duyurma isini istlendigi ileri siiriiliir. Cabiri,
Islam 'da Siyasal Akil, 541, 558.
5 Bkz. Belazuri, Ensab, V,272; ibn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvd ve 'n-
Nihal, Beyrut trz., IV,184; Cabiri, [slam’da Sivasal Akil, 560; '
76 Taberi, 111, 461; Ibn A’sam, V-VI, 292-294; Agani, IX, 13-14; Bagdadi,
el-Fark, 49-50;
"7 Taberd, 111, 494;
™ Taberd, I1I, 468-469, 477-478.
Muhtar’in, meydana gelen her seyin bilgisine sahip oldugunu, kendisine
vahyin geldigini ve Imam tarafindan kendisine bir risalenin ulastigim
iddia etmesi, yakin gelecekle ilgili belli bir durumu soranla karsilagmasi,
onceden diisiinmeden bunu cevaplamaya mecbur kalmasi, ya da bir
catismada adamlarina zaferi miijdelemeye mecbur olmasinin bu goriisii
ileri siirmesine zemin hazirlamis oldugu séylenebilir. Taraftarlarina bir
olayin meydana gelmesini haber verdigi zaman, bu olaymn uygun gelmesi
durumunda iddiasina delil gosterdigi, uymadigi zaman da “Rabbiniz .
bagka gey diigiindii de bedd vaki oldu, Allah’in ilmi degigti”, “Allah ne
dilerse onu yapar, bazisini mahveder, bazisim da viicuda getirir. Ana kitap
O’nun nezdindedir”. (Er-Rad, 39). 4dyetini okuyarak durumunu
kurtarmaya caligtigi kaydedilir. Bkz. Bagdadi, el-Fark 38-39, 51-52;
Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, thk. M. Seyyid Kilani, Beyrut frz, I, 148-
149; isferaini, es-Tabsir fi’d-Din, thk. Kemal Yusuf el-Had, Beyrut 1983,
~ 30;
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5. “Kiirsii olayr” ®'

Kaynaklarda yer alan bu iddialar arastirildigi zaman, Muhtar’la
savasanlarin bile ona ve taraftarlarma asiri bir fikir izéfe ettiklerine
pek rastlanmamaklia beraber Muhtar’a atfedilen niibiivvet ve beda gibi-
iddialarin da biiyiik lgiide onu kétiilemek maksadiyla ortaya atildigin
soylemek miimkiindiir.*”> Statii bakimmndan kendinden daha bitytik
olan Ibn Hanefiyye’ye yalniz tabi olan biri olarak Muhtar’mn Ibn
Hanefiyye ile ilgili fikirlerinde ve Muhammed b. el-Hanefiyye’nin
imajinda agirt sayilacak derecede bir figiir olmamistir. Muhtar, Ibn
Hanefiyye’nin imajm1  kendisini gélgede birakacak derecede
yliceltmedigi gibi taraftarlarindan bir ziimrenin kendisini golgede
birakacak derecede bunu yapmasma da miisadde etmezdi. Sayet
Muhtar’in fikir ve faaliyetlerinde Ibn Hanefiyye’nin imajini agiri
derecede yiiceltme olsayd: da boyle bir anlayisa taraftarlarindan higbir

%0 Taberd, 111, 489.

®' Hemdénh A’sa’nmn siirlerinde gegen bu “kiirsii”, Muhtar’n, Hz. Ali’nin
mukaddes emanetlerinin ve kalp huzurunun “Sekine” sakli oldugu kabul
edilen, iizerinde oturdugu, atlas, Ipek ve ¢esitli siis egyalan ile
kaplattirilmig, katirla gekilen bir kirsiiydii. Harbe girildigi zaman &ne
cikariliyor, Muhtar, “zafer ve yardim sizinledir, tepenizde melekler
vardir, size yardim igin inerler.” gibi bazi pargalarim Kur’an’dan aldig: ve
azaltip gogalttigi secili seyler okuyordu. Taraftarlarimin, buzagilarinin
etrafinda toplanip egilen Israilogullarmn &deti olan Tabut’u gibi her
yandan kusatarak, donerek kendilerinden ge¢miscesine Muhtar’in
muzaffer olmasi icin ellerini kaldirarak ve yalvararak dua ettikleri eski bir
kiirsiiydii. Miiberred, I11,1196; Beldzuri, Ensab, V, 242; Taberi, III, 476-
477; Ebu Hatim er-Rézi, 295 Sehristani, el-Milel, 1, 149; Ibn Esir, el-
Kamil, 1V, 258-260; Muhtar, “Kiirsii”yii, adamlarinin muhayyilesini
hazirlamanin sembolii yapmusti. Cabiri, Islam 'da Siyasal Akil, 560.

Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 103, 114; Bazi degerlendirmelere
gore; Ibn Hanefiyye adina hareket ettigini iddia eden Muhtar’a atfedilen
bu fikirlerde vurgulanan ortak nokta, onun gelécekten haber veren (ister
kéhin ister nebi olarak nitelendirilmis olsun) bir siyasi hareket adam
oldugudur. Onun secili sozler ve siirlerindeki bu tema dine zarar verecek
asirt iddialardan ote, sahsiyeti ile ilgili ileri siiriilen gergevede de
diisiiniildiigiinde onun siydsi basari giiden bir tavirla taraftarlarina timit ve
giiven agilamakla ilgili olmahdir.
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ziimre izin vermeyecek, Muhtar’a destek ve faaaliyetlerini azaltmis
olacaktilar.®®

Bunun yaninda Muhtar zamaninda Muhtar’in taraftarlarindan
varlig1 bilinen bir grubun arasinda asir1 fikirler ifade edilmistir. Bazi
basit agir1 fikirlerin, Hz. Ali’ye uyarlanmis sekliyle Muhtar zamaninda
Kife’de yasayan ve Muhtar’1 destekledigi bilinen Sebeiyye yoluyla
Muhtar’in taraftarlarindan niiksetmistir.®* Muhtar’in isyaninda yer
alan Sebeiyye’nin Kiife’de giicii eline aldig1 zaman ne kadarinin orada
kaldig1 ve onu destekledigi ve onun yaninda aktif olmaya bagladig1
siiphelidir.” Welhausen ise, Muhtar’m Sebeiyye denilen kisilerle
iligkisinin ne dereceye kadar oldugu bilinmemekle birlikte, Kife nin
birtakim Arap ailelerinde yuvalanan Sebei’lerin, eski Siileri de elde
ederek mevélilere siydsi onem kazandiran Muhtar’in da actigi yol
tizerinde Kufe’de agirligini hissettirdiklerini, Muhtar vasitasiyla tarihi
ehemmiyet kazandiklarini ve bunlarin ibn Sebe’nin, ayn1 ruhun gesitli
bedenlerde, o6zellikle Peygamberin ruhunun haleflerinde tezahiir
edecegi hakkindaki doktrine inandiklarmi belirtir®® Muhtar, kendi
pozisyonunda tehlike yaratmadik¢a yonetimindeki Sebeiyye’yi kabul
etmeye hazirdi ve onlara Kife’de hareket hiirriyeti tanidi
Muhtemelen onlar da kendi gruplari i¢in durumdan ¢ikar sagladilar ve
Ibn Nevf gibi Muhtar’in destekgileri de Muhtar’in kehéneti ile ilgili
haberlerin yayilmasinda etkili oldular.*’

Muhtar’in taraftarlar1 olan Nusaybin’deki Hasebiyye’nin
fikirlerini 6grenmek ve anlamak igin tarih kaynaklarindan sonug
cikarmak miimkiin olsa da, kaynaklarda Muhtar’a atfedilen edilen
fikirleri ve bu taraftar kitlesinin Kiife ve muhtemelen Nusaybin’de
olanlarmin goriislerini bize ilk elden yansitan ilk kaynak Kitdbu'l-
Ircdadir. Burada bizi dogrudan ilgilendiren husus, Hasan b.
Muhammed el-Hanefiyye’nin ircd fikrini benimseme asamasina

¥ Kadi, “The Development.....", 299.

¥ Kadi, El-Keysaniyyetii fi’l-Edeb, 360.

8 Kadi, “The Development...”, 300.

% Arap Devleti ve Sukitu, 31-32, 238; Cabiri’ye gore, bu Sebei egilim,
mitolojik nitelikli ideolojik muhalefetin uygulamali bir goriiniigii
niteliinde ortaya ¢ikmustir. Islam 'da Siyasal Akil, 543.

37 Belazuri, Ensab, V, 260 ve Taberi, III, 477-478.
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gelmesi ve irca ile ilgili fikirlerinden daha ziyade® Kitdbu'I-Ircd’da;
Hasan’in Nusaybin ve Kife’de bizzat yakindan fikirlerine miittali
oldugu Muhtar’a bagl olan, fakat heniiz Keysaniyye adiyla anilmayan
ziimrelerle ilgili tespitleridir. Hasan b. Muhammed el-Hanefiyye,
Kitabu’l-Ircd’da tedirgin olarak 6zellikle karsi giktizi muhtemelen
Gulat-1 Sia topluluklardan “Sebeiyye” olarak niteledigi bu grubun
inanglart hakkinda acik, keskin, ayrintihi ve hasméne ifadeler yer
almakta ve toplumun 4sina olmadig1 son derece aykir1 fikirlere sahip
olduklart belirtilmektedir. Bunlar hakkinda yapilan suglamalar;
Allah’in kitabma karsi ¢tkmak, Allah’a ve nebisine® kargi agikea
yalan sdylemek ve iftira etmek, insanlar1 Miisliimanliklar1 konusunda-
sagsmaz bir gézle ve yanilmaz bir akilla ayiramayan, giinah islemek ve
fitneye diismekti. Risaleye gore, bunlar, Ehl-i Beyt’i imam edinen ve
onlarin dinlerini taklid eden, onlarin sevdiklerine dost olan,
sevmediklerini terk eden, Kur’an’dan yiiz ¢evirip kahinlere uyarak
Kiyamet kopmadan 6nce bir devletin kurulacag: beklentisi igerisinde
olan, Allah’in kitabini tahrif ederek O’nun hiikiimlerini riisvetle
saptiran ve yeryliziinde bozgunculuk gikarmak igin galisan, insanlarin
sagirdify, yiiz cevirdigi bir vahiy ile ve gizli bir ilim ile hidayete

erdiklerini soyleyerek, Hz. Peygamberin Kur’an’in onda dokuzunu

gizledigini iddia eden bir anlayis: benimsemislerdi.”®

Hagebiyye Devletinin Ortadan Kalkmasi

Hagebiyye, Ziibeyrilerin onlarla savagmasma ragmen, uzun
oldugu tahmin edilmeyen bir devre Nusaybin’de kendi otoritesini elde
etmeye sahip oldular. Abdulmelik, Ziibeyrilerden Cezire ve Irak’ta
kalan kimseleri yok etmek icin siirekli hiicuma gectiginde hala

88

Bu konuda bilgi igin bkz. Vedad el-Kadi, e/-Keysaniyyetii fi’t-Tarihi ve’l-
Edeb, Beyrut 1974, 142-143; Kutlu, “ilk Miircii Metinler ve Kitabu’l-
Irea”, 319-328.

Kutlu, bu ifadenin asil metinlerde *“ala Beni Umeyye” seklinde olmasina
ragmen, metinde ve diger kaynaklarda Emevilere nasil bir iftirada
bulunduklar1 konusunda her hangi bir bilginin tespit edilemedigini,
metinde peygamber hakkinda Kur’an’1 gizledigi iftirasinda bulunulmasi
gibi ifddelerden bunun “ala Nebiyyihi” seklinde olmasi gerektiginin
anlagildigimi belirtir. Bkz. Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve
Tesirleri, 78.

Kutlu, “Ilk Miircii Metinler ve Kitabu’l-irca”, 327.
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saltanatlar1 devam etmekteydi.”’ Muhammed b. el-Hanefiyye’nin hac
ibadetini yaptig1 68/687 yilinda Arafatta, Ibn Ziibeyr’in, Umeyye
Ogullarinin, Havéric’in ve Ibn Hanefiyye’nin olmak iizere dort ayri
hizbe ait sancagm bulundugu kaydedilmektedir.”> Bu durum
muhtemelen o yillarda Ibn - Hanefiyye’nin imamligini taniyan
Nusaybin’deki taraftarlarinin varhgmi ve yonetimini gosteren bir
isaret telakki edilebilir.

Nusaybin’de “Hagebiyye” toplulugunun kisa siireli de olsa, ibn
Ziibeyr ve Umeyyeogullarinin Cezire bolgesine yonelik hakimiyet
tesebbiislerine ragmen varligini siirdirmesi, bu iki giiclii hasim
kuvvetin  bblgeye  seferini  engelleyen bazi  nedenlerden
kaynaklanmaktaydi.

Muhtar’in 6ldiiriilmesi ve onun taraftarlarindan bazilarinin
Abdullah b. Ziibeyr tarafina iltihak etmesi bir yerde Abdullah b.
Ziibeyr’in hakimiyetinin giiclenmesine sebep oluyordu. Diger taraftan
Mubhtar ile miicadeleden ¢ikan Mus’ab, Irak’ta Harici proplemiyle
mesgul olmaktaydi. Abdulmelik Irak’in bu durumundan yararlanarak
Mus’ab’la miicadeleye hazirlandigi sirada Bizans tehlikesi ortaya
¢iktl. Abdulmelik, Islam aleminin bu i¢ karigikhigindan istifade etmek
isteyen Bizanshlarla anlagsma yoluna giderek, 69/689 yili yazinda
Irak’a ilk askeri hareketini diizenledi. Ancak Abdulmelik Suriye’den
ayrildiktan kisa bir siire sonra -65 yilinda Emevi ailesi tarafindan
Mervan ve Halid b. Yezd’den sonra veliahd ilan edilen fakat
Mervan’in basa gegmesinden sonra veliahdligi iptal edilen-Amr b.
Said el-Esdak’in Sam’da kendisini halife ilan ettigi haberini aldi.
Hemen Sam’a dénen Abdulmelik, Amr’1 ve taraftarlarin1 ortadan
kaldirarak Sam’da sukiineti sagladiktan sonra yeniden Irak iizerine
yiiriidii, ancak kis sartlari nedeniyle énemli bir basar1 elde edemeden
geri dondii.

71/690 yilinda yeniden Irak iizerine harekete gecen Abdiilmelik
b. Mervan’in ordusu, Ziibeyrilerden Cezire ve Irak’ta kalan kimseleri
yok etmek icin Karkisiyd’y: eline gegirmis Mus’ab Ibn Zibeyr’le
karsilasmasindan ve Deyrii’l-Casilik’ta onu 8ldiirmeden az bir zaman

o1 Kadi, Keysaniyye fi’t Tarih, 140.

Seyyid Hasan Kartn, “ibnii’l-Hanefiyye ve’l-Ahzibu’l-Miitesaria”,
Mecelletii’l-Ezher, C. 50, (8. 7), s. 1472-1481, 1978 Kahire, 1477.

: ?3 Aycan, Emeviler, 46, 47.

239



Makalelerle Mardin

once 71/690-91 yilinda Nusaybin’de bulunan Hasebiyye mensuplarin
muhasara etti ve gehirlerini ele gegirdi. Onlarin biiyiik kismi Emevi
halifesi Abdulmelik’in ordusuna katlldllar, yenilgiye ugrayan digerleri
ise kacarak Kiife’ye geri dondiiler.” Muhtar’in dldiiriilmesinden sonra
da ¢ogu Muhtariyye’nin faaliyet merkezi olan Kife’de kalan taraftar
kitlesine katildilar. Bu hareketin Kiife’deki mensuplari, Kife’de siyasi
faaliyetten ziydde nazariye yoniinde yogunlasarak dini mezhebi
faaliyetle isimlendirilebilecek bir tutum icerisindeydiler. Gegici
zorunlu yer degistirme devresi anlamina gelen Nusaybin’den
Abdulmelik b. Mervan’in ordusuna katilmadan Ibn Hanefiyye’nin
imametine sebatla devam edenler dondiiler ve Kife’de Keysan’in
liderliginde dostlarina katildilar. Bu yiizden o vakitten beri
“Keysaniyye” isimlendirildiler.”

Sonug¢

Muhtar’in Kilfe’deki devletinin yikilmasi ve Muhtar’dan sonra
takriben 71/690°da Nusaybin’de Hasebiyye” toplulugunun kurduklar:
devlet tegebbiisiiniin basarisizligi ve imamlar1 ibn Hanefiyye’nin,
Abdiilmelik b. Mervan’1 73/692°de halife olarak tanidiktan sonra,”® bu
gelismeler bu toplulugu ameli seviyede siddetle zayif diisiirmiis,
miistakbel devlet imidini artirmus, Kitdbu 'l-Ircd’da da belirtildigi gibi
“Kiyamet kopmadan 6nce bir devletin kurulacag: beklentisi igerisinde
olma” bu devrede kuvvetli bir inan¢ olarak varligini siirdiirmiistiir.
Gelecekte bir devlet kurma timidi iginde olan hareketin mensuplari,”’
tabii bir netice olarak hatta gerekli bir zaruret olarak, tahammiil
kuvvetiyle ve akide i¢in nazari besleme seviyesinde miistakbel devlet
hususunda iimit azmiyle, Keysaniyye tarihinde basarisizliga iistiin
gelme merhalesi Keysaniyye’nin siireklilige sahip olmasim sagladi®®

% Bkz. Mesudi, II1, 112.

% Kadi, Keysaniyye fi't Tarih, 146-147.

% fbn Sa’d, V, 111; Belazuri, Ensab, 1,524-525; ibn A’sam, V-VI, 394-396;

°7 Muhtar’in diismesinden ibn Hanefiyye’nin 6liimiine kadar Keysaniyyenin
durumu i¢in bkz. Kadi, el-Keysdniyyetii fi'l-Edeb, 139-167.

% Kadi, Keysaniyye fi't Tarih, 166. y
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Imamlari ibn Hanefiyye’nin 81/700°de 61di.igi.inde,°9 birinci
asrin sonundan once Sebeiyye’nin eski fikirlerine dondiiler ve Ibn
Hanefiyye igin onun Slmedigini'®, fakat sadece gaybetini iddia etmis
olmallar.'”" Onlar boylece, hayalini kurmus olduklari miistakbel bir
devlet fikri ile, adaletsizlik ve despotizm ile dolu yeryiiziinii adaletle
yonetecek, %aybet-halinden sonra gelecek yasayan bir Mehdi fikrini
birlestirdiler'” ve Ibn Hanefiyye’ye, guliiv bir fikir anlaminda Mesihi
bir figiir olarak bakmaya bagladilar.

Josef van Ess, Hasan’in b. Muhammed el-Hanefiyye'nin
gengliginde Hristiyan kelaminin yiizyillarca yeserip gelistigi iinlii
Nasturi akademisi sayesinde en parlak beyinleri kendine ceken
Nusaybin’de de bulunmus olmasmin, Hasan’in bazi fikirlerinde
buradaki Hristiyan “etkisine” baglamak konusunda bir iddiada
bulunmamakla birlikte, “sadece insanlarin daha 6ncede yaptiklan seyi
yapmaya ve bunu daha énce yapmamis olsalar da gittikge genisleyen
diinya’nin kendilerine sundugu imkanlarla bunu yapma firsatin
yakalamalarinin miimkiin oldugunu vurgular. Miisliimanlarin belli bir
problemle ilgili olarak karsit Hristiyani argiimanlarla uyandinildigi ve
bu fikri tecaviizden kurtulmak ve kendi kanunlarini diizeltmek igin
bilingli bir tavir takinmalar1 yo6niinde kendilerini etkileyen bir
Hristiyan “etkisi’nden bahsetmek miimkiin griinmemekle birlikte,
Hasan’in diger bir risdlesinde Kaderileri red konusundaki goriiglerinde

99

fbn Hanefiyye’nin bir rivayette, 81/700 yilinda 68 yasinda Mekke’de

6ldiigii nakledilmektedir. Bkz. Ibn A’sam, V-V1,367; Bir diger rivayette

de, Medine’de 6ldiigii ve cenaze namazinin Hz. Osman’in oglu ve o

zamanin Medine valisi olan Eban tarafindan kilindigi ve Baki mezarligina

defnedildigi bildirilir. ibn Sa’d, V,116; Mes’udi, II1,123; Ibn Ziibeyr’den
kagarak Taif'de “Vadi Vec”de oldiigiine ddir rivdyetler de vardir. Bu
rivdyetlerle birlikte onun 6liimiinii kabul etmeyen Keysaniyye’den

bazilar, Radva daginda gaybetini de iddia etmislerdir. Mes’udi, III, 123.

19 Kadi, El-Keysaniyyetii fi’l-Edeb, 168-170.

191 Sair Kuseyyir ve Seyyid Himyeri’nin siirlerinde Krs; Nevbahti, 27, 29;
Klmmi, 26-27; Es’ari, Makalat, 1, 92; Ebu Hatim er-Rézi, 296-297,
Bagdadi, Fark, 39-43; Uyunu'l-Ahbar, 11, 160; isfehani, Kitabii'l- Agani,
1X, 14,15; Mesidi, 111, 87-88; Sehristani, 1,150; Ibn Hazm, IV, 179; F.
RAZ, ['tikiddtu Firdla’l-Miislimin ve'l-Miigrikin, ngr. A. S. Nessar,
Kahire 1938, 62.

192 Keysaniyye’de bu doktrinin gelismesi i¢in bkz. Kadi, Keysaniyyetii fi'l-

Edeb, 168-196.
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Hristiyanlarla-Miislimanlarin ortak argiiman hazinesinden istifade
ettiginin soylenebilecegini ileri sirmektedir.'”

1% Josef van Ess, “Islam Kelami’nin Baglangici”, 413.
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