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BUHARi'NIN‘ SAHIH'INE YAPILAN TENKIDLER

Do¢. Dr. Saldhaddin POLAT"

Begerin hatadan uzak olmas: miimkiin olmadigina gore insan cseri olan kitapla-
rin da tenkidi kadar normal birgey diigtinilemez. Ozellikle tenkidin esas oldugu hadis
ilmine dair bir eser sdzkonusu ise, tenkidden vareste kalmasi miimkiin degildir.
Islamiyetin 6nemli bir kaynak kitabi kabul edilen Buharf'nin el-Camiu's-Sahth'inde
de tenkide ugrayan hadisler oldugunu zaman zaman igitiriz. Bu iddialar kargismda
Buharf'ye toz kondurmayan bir tavir i¢erisine girenler ne kadar hatada ise, kulaktan
dolma bilgilerle byle 6nemli bir kaynak eseri siibe altinda birakanlar da ayni dere-
cede hata igindedir. Bu tenkidlerin haklilik derecesi ve eserin degeri tizerindeki tesiri- -
nin iyice agiklik kazanmas i¢in detayls olarak incclenmesi gerektigi kanaatindeyiz.
Selefimiz bu konuda bize 6nemli miktarda kayanak malzeme birakmiglardir.

Buhari'nin Sahih'i hakkindaki tenkidler anahatiariyla iki grupta toplanabilir:
1- Hadislerin senedleri ve ravileri hakkindaki tenkidler.

2- Gegmigte ve gliniimiizde yaptlan bazi metin tenkidleri. .
SENED VE RAVILER UZERINDE YAPILAN TENKIDLER:

Sahih'i ilk tenkide tibi tutan muhaddisin Ebu'l-Hasen ed-Darakutni oldugu bi-
linmektedir. O'nun, Buharf ve Miislim'in Sahih'leri tizerindeki tenkidleri; Sahihayn
mielliflerinden takriben bir asir sonra yasamis olmasi ve titiz bir tenkidgi olmasi agt-
sindan da 6nemlidir. Darakutni'nin (385/995), Sahihayn'i tenkid sadedinde te'lif et-
tigi li¢ eseri bilinmektedir:

1- "Kitabu'l-ilzdmat ve't-tetebbu’ " Buhéri hadisini tenkid eder.“

2- "Zikru kavmin mimmen ahrace lehum el-Buharf ve Miislim fT Sahithayhiméa
ve da'afehiim en-Nesaf f kitibihi'd-duafd" Bir buguk varaklik bu riséle Topkapi
II.Ahmed Kiitiiphanesi 624 No lu mecmuanin 253a-254b varaklan arasindadir. Bu
eserde, Sahfhayn rdvilerinden olup, Nesii'nin zayif rdvilere tahsis ettigi esennde yer
alan ravilerin bir listesi verilir.

*) Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi

**)Bu eser, EbAAbdirrahman Mukbil b. Héadi el-Vidit tarafindan tahkik edilerek
nesredilmigtir. Beyrat-1405/1985 I.Bask:.

35



3- "Kitdbu't-tashif™. Bu eserde Sahihayn'daki zayif oldugu sOylenen 200 ha-
dis tzerinde duruldulu kaydedilir(?). Herhangi bir niishasimn varh i tesbit edile-
memistir. '

Sahih'i tenkid sadedinde miistakil cser yazan veya eserinde yer yer Sahih'i
tenkid eden limler ve eserderi bilebildigimiz kadarnyla sunlardir:

1- Ebl Mes'ud ed-Dimagkf (400/1009)(%).

?.— Ebl Zerr el-Herevi (434/1042. Bu zat sahih'in liglincii tabaka rivilerinden-
dir.} "llzAmAatu'l-Buhari” isimli eserinde Buhari'nin geyhierini tenkide tibi tutmus-
tur(®).

3- Ebil Alf cl-Gasséni (498/1104)nin "Takyidi'l-Miihmel"i. Bu eser de sahih'i
tenkide dairdir(4).

4- Tonu Abdilberr (463/1071). "El-mesiilu'l-miistagrebe minel-Buhari". Bu
eserin, Sahih'l bazi yonlerden tenkid ettigi Ziirkanf tarafindan kaydedilmektedir(5).

5- Hatib el-Bagdadi (463/1071) "Kitabu'l-Fasl 1i'l-Vasl el-miidrec fi'n-nakd"
isimli, hadislere yapilan ilaveleri tesbit amaciyla telif edilmis eserinde (%), Buhdsf'yi
de bazi miidrec hadisleri eserine almig olmasindan dolayt tenkid eder (N.

6- Ebu'l-Velid el-Béci (474/1081), "Kitdbu'l-Cerh ve't-ta'dil 11 esmai'r-ricé-
li'l-mezk{ra fi sahthi'l-Buhdri ve Miislim" isimli eserinde sahihayn ravilerini ince-
ler(®).

7- Ebd Ali Hiseyin b. Muhammed el-Ceyyanf el-Kurtubf (498/1105) "et-
Tenbih ale'l-evhami'l-viride fi's-Sahihayn" isimli eserinde Sahihayn'daki hatalan
ortaya koymaya calisir(%).

1. Ultmu'l-Hadis, Ibou Saldh, N.Itr Negri, Medine, tsz. 252; Tedribu'r-rivi, Suyliti, Abdul- -
vehhab Abdullatif nesri, Misir-1385/1966 2/365; Hediyyeti'l-Arifin, [smail Pasa el-Bagdidi,
Istanbui-1951-55, 1/477. |

2. Serhu Miislim, Nevevi (Kastallini Kenarinda) 1, 40-41

3. G.A.S. 1/208.

4. G.AL. supl. 1/629. Eserin Beyazid Umimi Kiitiphanesi Nr: 1211 de bir niishas
meveutlur,

5. Serhu't-Muvatia, Zarkini, Kahire, 13106, -1V, 1/69.

6. Eser'in Topkap: sarayt [II.Ahmed Kiitiiphanesi Nr:612 de bir niishas1 meveuttur.

7. Kitabu'l-Fasl, Hatib el-Bagdadi, 102a.

8. Nurvosmaniye Kitiphanesi Nr: 766 da bir niishasi mevcut olan eser Dr. Ebil Liibabe
Huseyn tarafindan Riyad-1406/1986 da nesredilinistir. ‘

9. G.A.S. I/131.
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8- Ibnu1-Kayserani (507/1113) "Ceviabu'l-Miiteannit ale’l-Buharf isimli_ese-
rinde Sahih'e karsi yapilan asin suglamalart cevaplandirmistir(10),

9- Zeyniiddin el-Iraki (806/1404) "el-Ehadisii'l-muharrace fi's-Sahihayn elleti
Tiikiillime fiha bi da'fin ve'nkitdin"(11).

10) Veliyyiiddin Ebd Zir'a Ahmed b. Abdirrahim el-Irak el-Kiirdi el-Masri
(826/1423) bu konuda iki eser telif etmigtir:

a- cl-Beyin ve't-Tavdih limen harrace lehu'l-Buhdrd fi's-Sahih ve  messe bi
darbin mine't-tecrh(12),

b- KitAbu mi du'ife min ehadisi's-Sahthayn ve'l-Cevab anha(13),

11) Muhammed b. Ali b. Muhammed Huseyn b, Hdmid en-Nisdbirf el-
Kentirf el-Hindi (1260/1844) "Hukmu chadisi's-Sahthayn"(14).

Pa)

12) "Refu't-Temdart fimen tikiillime fihi min ricali'l-Buharf"(19),

Biz burada Darakutni'nin tenkidlerini detayh olarak ele almanin yerinde olacagi
kanaatindayiz. Fakat Darckutni'nin "el-llzamat ve't-Tetebbd' " isimli eserinin muhte-
vasim detaylariyla ele almak bu ¢aligmanan smrlanmi agar, Bu yiizden [on Hacer'in
(852/1448) "Fethu'l-Bari" isimli serhinin "Hedyii's-Sarl" isimli mukaddimesinden,
Direkutni'nin tenkidleri hakkindaki tenkidlerini véermekle yetinecegiz. ibnu Hacer'e
gore Darakutni'nin tenkid ettigi miisned rivayetlerden 110 tanesini inceler. Bunlardan
32 tanesi miittefekun aleyhtir. ibnu Hacer'in beyanina gore Sahih'in muhtevasi miis-
ned rivayetler oldufundan, Déirakuini, Sahih'de miisned sekli bulunmayan mualiik
rivayetleri tenkidine konu etmemistir.

ibnu Hacer, Darakumi'nin tenkidlerini alt: gruba ayirir ve cevaplandinr(16);

1- Senedinde rdvi yoniinden fazlaiik ve noksanlik olan hadisler: Eger
Sahih'deki hadisin senedi ziyade ihtiva ediyorsa ve bu hadisin bu ziyadeyi ihtiva et-
meyen baska bir senedi esas alinarak sahihdeki hadis illetli sayiliyorsa bu tenkid yer-
sizdir. Ciinki senedde ziyade yapan rivi o hadisi bir defasinda seyhinden vasita ile,
bagka bir defasinda ise vasitasiz isitmis olabilir. Dolaysiyla rivayet ederken ber iki
isitme tarzina gOre farkli rivayette bulunmugtur. Bagka bir ihtimal de sudur:
Ziyadesiz seneddeki rivi, ziyadeli seneddeki ziyade edilen rivinin tistiindeki seyhien

10. Hedyii's-Sar? mukaddimetu fethu'l-bari, Ibnu Hacer, Bulak-1301.

11. Lahzu'l-Elhéz bi zeyl-i tabakati'l-huffaz, Tbonu Fehd Muhammed b. Muhammed el-
Hasimi, Haydarabad, 1956, 231.

12. el-A'lam, Zirikli, 1/144.

13. Kesfuzzunin, Katip Celebi, Ist-1971, I-I1, s, 1455; Hediyyctij'l-,&riffn, 1/123.

14. Mu'cemu'l-Miiellifin, O.R1zad Kehhale, Beyrut-tsz. I-IV, 11/34.

15. el-A'lam, 10/1990.

16. Hedyii's-Siri, 345-6.
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isitmedigi halde rivayette bulunmugtur. Baska bir ihtimal de sudur: Ziyadesiz:
seneddeki rivi, ziyadeli seneddeki ziyade edilen rivinin {istindeki seyhten isitmedigi
halde rivayette bulunmusg olabilir. Bu durumda ziyadesiz sened munkat: olur.
Munkati sened zayiftir ve zayif bir sened esas alinarak sahih bir sened kusurlu
sayilamaz. Durumu biraz daha agiklamak icin 6reklendirmek yermde olacaktlr
Diyelim ki Buharf bir hadisi su senedle nakletsin; ‘

Rasulullah -A-B-X-C-D -

Diarakutn{ ise bu hadisin senedinde B ile C arasinda X rdvisi olmadigim iddia
etmis olsun. Bu durumda hadisi C nin B den bir defasinda X vasitasiyla, bagka defa
ise dogrudan almis ve bu yiizden iki farkli sekilde rivayet etmig olmasi miimkindir.
Aslinda bu durumda Buhirf ziyadeli senedle ziyadesiz senedden hangisini naklederse
etsin tenkid edilmez.Sayet C, B den hadisi igitmediZi halde igitmig gibi naklediyorsa
0 zaman bu rivayet zayiftir. Ama C tedlis yapmayan sika bir rdvf ise ve B ile goriig-
miisse veya C miidellis oldugu halde B den semfim tasrih ediyorsa hadis munkat .
degildir. bu yiizden hadisi mkita ile su¢lamak yersizdir. Bunlar digindaki gercekten
munkati olan hadisleri Buhari eserine, miitabisi ve takviye edicisi oldugu takdirde
almustir. Bu durumda hadisi tek bagma degil takviye edicileriyle birlikte bir biitiin ola-
rak degerlendirmek gerekir.

Bazi hadisler de rivilerin hadisi seyhten sema yoluyla degil de miikitebe veya
icizet yoluyla alnms olmalanndan dolayr munkaii sayilmistir. Bu tenkidi yapanlar, bu
iki hadis alma yolunu makbul saymamaktadirlar. Bagta Buhiri olmak tizere pek ¢ok
muhaddis bu metodlart makbul saydiklan i¢in bu itiraz da gegersizdir.

2- Buhésf hadislerinden bir kismi, senedindeki rivilerden birinin yerine bagka
ravi konulmak suretiyle deigiklik yapildigi iddiasiyla tenkid edilmigtir. Yani
Buhérf'nin kitabina aldig1 bazi hadisleri, ihtilafl: senedlerle vermektedir. Diyelim ki
Buhari bir hadisi iki farkl isnadia zikretmig olsun:

a) Rasululilah-A-B-C-D

b) Rasulullah-A-X-C-D

[kinci senedde B yerine X ge¢mektedir. Bu durumda C nin hadisi hem B den
hem de X den almis olmas: miimkiindiir. B ve X zabt yOniinden birbirlerine esitse
Buhéri tercihe gerek gbrmedigi i¢in her iki rivayeti birden zikretmistir. Eger B ve X
birbirlerine egit degillerse Buhéri Racih olan senedi kitabina almakla yetinmemig, is-
nadda ihtilaf oldugunu gostermek icin mercuh olan senedi de zikretmigtir. Miicerred

ihtilaftan dolay1 hadisin 1zdirabina hikkmedilmez. Cem veya tercih yoluyla 1zdirabin
giderilmesi miimkiin olmadi zaman 1zdirabtan s6zedilebilir. '

3- Buharf'nin zikrettigi seneddeki rdvilerden birisi, hadisin Buharf'nin sahihi-
'nde ge¢meyen bir senedine gore ziyade ihtiva ediyor ve bu ziyadede teferriid edi-
yorsa, Buhiri'nin almadi@ seneddeki raviler say1 ve zabt bakimindan iistiinse, bdyle
bir durumda Sahih'deki hadis sazz olmakla tenkid edilmistir. Halbuki cem mitimkiin
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olmayan bir ziyade varsa hadis ill=ili sayilir. Celigkili olmayan bir ziyade ihtiva eden
rivayet miistaksil bir hadis kabul edilir ve kusurlu sayilmaz. Bu ziyade'nin hadise
sonradan ilave edildigini gosteren kuvvetli karineler varsa o zaman hadis nyiidrec ola-
cagindan, kusurlu sayilir.

4- Herhangi bir rdvinin zayif bir rividen tek basina rivayette bulundugu

(teferriid ettigi) hadisler ki, bunlarin Cimiu's-Sahih'de ki sayisi sadece 1k1d1r(17) ve
her ikisinin de mtitabii mevcuttur.

~ 5- Sahih'in bazi rivileri de vehm ile itham edilmiglerdir. Bu konu Sahih révile-
- rinin tenkidine dair ileriki bahiste ele almacaktr.

6- Baz1 hadisler ise metinlerindeki 14fiz farkliliklarmdan dolay1 tenkid edilmig-
tir. Halbuki bu farkli metinlerin cem' veya tercihi miimkiindiir. Sahih sarihleri yeri
geldikge bu tiir hadisleri cem' veya tercih suretiyle ihtilafi gidermislerdir(18),

{bnu Hacer; Darakuini ve diger limlerce Sahih'e yoneltilen tenkidleri gruplara
ayrrarak icmalf bir sekilde cevaplandirdikian sonra, tenkid edilen hadisleri kitaptaki
sirasina ve konularima gore tek tek ele alarak herbirine yapilan tenkidleri ayrt ayn ce-
vaplandirmaktadir(19).

Daha sonra Buhéri rivileri hakkindaki tenkidleri gruplandirarak cevaplandir-
diktan sonra(29), her raviyi alfabetik olarak tek tek ele ahip herbirinin haklarinda
yapilan tenkidleri cevapland1m1aktad1r(21) Biz burada yine réviler hakkindaki icmali
cevaplarint aktannaya cahisacagiz. Ibnu Hacer, Buharf ravileri hakkindaki tenkldlerl
bes gruba ayirir(*2): Bid'at, $alat, cehalet, muhalefet, tedlis veya irsal.

I- Cehdletu'l-hdl: Ravinin sika olup olmadifimn bilinememesidir. Buhar,
Sahihine aldif:i hadislerin rivilerinin ad&letle maruf olmasini esas almigtir. Bu
yizden eserinde mechul rdvi mevcut degildir. Sayet herhangi bir kigi Sahih'de
mechul rivi bulundugunu iddia ediyorsa, bu kisinin iddiasiyla Buhari'nin iddias:
¢elisiyor demektir, Boyle bir durumda miisbitin, yani rdvinin maruf oldufunu iddia

17. Bunlar, Kitabu'l-Cibad, 46. babdaki "Rasulullah'in Luhayf denilen bir ati vardi”
~ geklindeki hadis ile yine Kitabu'l-Cihad, 180. babdaki "Hz. Omer'in Hiineyy denilen bir kolesi
vards. Onu Hima'ya dmil tayin etmisti" seklindeki hadistir. Birinci hadisteki Ubeyy b. Abbas ile
ikinci hadisteki [smail b. Ebi Uveys zayiftirlar. Bkz: Hedyii's-Séri, 360-1, Bunlar hakkindaki
Ibnu Hacer'in savunmasi icin bkz: Hedyii's-Sari, 388. Dikkat edilmesi gereken bir difer nokta da
sudur ki birinci hadist Buhari "At ve merkeb isimleri” baglig1 altinda vermektedir ki bu da hadisin
ahkdm hadist olmadigi i¢in rivilerinde bir miktar tolerans gosterilmis olabilecegini
distindiiriyor.

18. Hedyii's-Sari, 346.

19. A.e. 346-80.

20. A.e., 381-2.

21. A.e.. 383-465.

22, Ae., 381-2.
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edenin iddiasi tercih edilir. Clinkli muisbit, inkir #denin bilmedigi bir seyi biliyor
demekitir. :

2- Galat: Ravinin hufz kusurundan ileri gelen hatalardir. Galat az veya ¢ok ol-
mak lizere ikiye aynlir. Bir rAvinin alata maruz olup olmadifint anlamak icin rdvinin
rivayetleri baska rivayetlerle karsilagtirilir, Hata baskalan tarafindan da tekrarlani-
yorsa daha yukanidaki bir rAviden kaynaklaniyor demektir. Sayet mukayese sonucu
hata clmasindan siiphelenilen hususa bagka rdvilerde rastlanmiyorsa, bu durumda
ravi galat ile suclamir ve bu hatalar sik¢a tekrarlantyorsa ravi kesiru'l-galat olur.
Sahih'de boyle bir rivi mevcut degildir. Fakat kalflu'l-galat olan bazi ravilerden mi-
tabaat kabilinden rivayetlerde bulunmugtur, |

3- Muhalefer: Sidk ve zabt sahibi bir rivinin zabt yoniinden kendisinden daha
dstiin olan bir rAviye veya birden ¢ok sika raviye muhalif rivayette bulunmast ve bu
muhalefetin cem'inin imkansiz olmasidir. Béyle rivayete sazz denir. Sayet muhalefet
eden révi zayif olursa hadis miinker olur. Buhari'nin Shih'inde béyle hadislerin sa-
y151 ¢ok nadirdir.

4- Inkita’: Sahih'de tedlis ve itsal yaptif bilinen riviler mevcuitur. Usul kaide-
sine gore bu riviler hadisi duyduklanm tasrih ederlerse hadisleri makbuldur ve mun-
kat sayilmaz. Problem bunlann an'ane tarzindaki rivayetleri i¢in s6z konusudur. Bu
yiizden Sahih'in miicerred midellis ve miirsil rdviler ihtiva etmesinden dolay1 tenkidi
yersizdir. Kaldi ki biz Buhfri'nin an'ane yoluyla nakledilen rivayetlerde diger mu-
haddislere géire ¢ok daha titiz oldugunu bilmekteyiz. O kadar ki muan'an hadisin ka-
bulu i¢in ileri siirdigii sartlardan dolay: Miislim tarafindan sert bir dille tenkid edil-
mekte, muhaddislerin 0 zamana kadar ki gelenegine aykan bir miiskiilpesentlik i¢inde
olmakla suglanmaktadir(*3). Buhdri'nin Sahihine munkan hadisler dercettiggi seklin-
deki iddiaya verilen cevaplardan daha énce bahsedildigi icin burada konunun tekra-
nna gimeyecegiz. |

3- Bid'at: Ehl-i bid'atin rivayetlerini mutlak reddeden veya mutlak kabul eden
goriigler bulunmakla birlikte, muhaddislerin cogunlugu konuyu kisimlara ayirarak
degerlendimme taraftandirlar. Kiifre gbtiiren bid'ain, hadisin reddedilmesini gerekti-
ren bir cerh sebebi oldugunda ittifak vardir. Yalmez tekfirin ittifaken olmas, te'vile
dayanmamasi gerekir. Kifre degil de fiska miincer olan bid'at akfdesi mensuplann-
dan bazilannn rivayetlerini bazi sartlardan makbul saymak muhaddislerin ¢ogunlu-
gunca benimsenen bir goriigtiir. Fakat bu sartlarda ihtildf meveuitur(*4).Bu yiizden
Buhari'nin bazi ¢hi-i bid'attan hadis nakletmesi sebebiyle tenkidi yersizdir, Belli
sartlart tagiyan ehl-i bid'attan hadis almabilecegine karsi cikan muhaddisier azinltk{a-
dir.Kalds ki gergekte ehl-i bid'attan olmayan bir ¢ok rdvi, mezhep taassubu ve miina-

23, Mislim, Mukaddime, 1/28-9. (Fuad Abdiilbiki nesri).
24, Genis bilgi 1¢in bkz: "Bid'atgimin rivayeti” Abdiissettar el-Kudsiden terceme eden:

$alahaddin Polat, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayr:3, s. 397-414,
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kagalan sonacu haksiz olarak bid'.igilikla suglanmuglardir(®9). Bu sekilde yapilan ta-
rafgir bid'at ithamlanna itibar edilmez. Sadece bid'at defil, tarafgirlik, sahst husu-
met, taassup ve astriliktan kaynaklanan diger cerhler de muteber degildir(26).
Buhdri'nin itham edilen bazi rdvileri bu kabil haksiz cerhlere maraz kalnng kigilerdir.
Ibnu Hacer bunlann bir listesini verir(27).

SAHIH'DEKI MUALLAK HADISLER

Sahih'in tenkid edilen noktalanndan biri de mualiak tabir edilen, senedinin bir
kismt veya tamanu hazfedilmis rivayetlerdir. Bu rivayetlere muallak ismini vererek
ilk tenkide tabi tutan kisinin yine Dérakutn? oldugu kaydedilir(28). Bunlarmn sayis1
1341 gibi kitabin hacminin begte birine tekabiil eden kiicimsenmeyecek bir rakam-
dir. Buhdri'nin eserindeki ta'likler iki kisimdir:

1- Kitabin bagka bir yerinde isnadt verilmis olup, hadisin tekran halinde ki-
saltma gayesiyle yapilan ta'likler. Bu ¢esit ta'tikler yiiziinden Sahihi tenkid etmek
mimkiin degildir. Ciinkdi musanmf bdyle bir telif metodunu uygun gérmiigtiir,
Miikerrer hadislerde senedi tekrar etmemesi, kitabin hacmini genisletmeme gayesi
glittiiglinden gayet makuldur.

Kitabin hi¢bir yerinde miisned sekli yeralmayan talikler ki sayilan 160 kadar-
dir. Bu taliklerin dmilinin ne oldugunun tayini, Stedenberi muhaddisleri ve
Buharf'nin sahihi {izerinde arastirma yapanlan megsgul edegelmistir. Ustelik Buharf,
bazi muallak hadisleri "kéle, zekera, ravd..." gibi cezm sigasi denilen ve nisbette ke-
sinlifi ihsas ettiren tabirlerle naklederken, bazan da "kfle, yurva,ylizkeru...” gibi ih-
timal ménas: tagiyan tamriz sigalanyla nakletmektedir. Bu da meseleyi karmagik hale
getiren baska bir 6zelliktir.

Talikler hakkinda ileri suriilen miitdldalan bir araya toplayarak
degerlendirmeye tabi tutan ve bazi izah tarzlan ortaya koymaga ¢ahigan Ibnu Hacer
de, konu ile ilgili muglaklii ve miigkilleri tam manasiyla giderememistir(2%). O,
cezm sfgasiyla yapilan taliklerin gergekte ilk kaynaga kadar sahih bir senedle
ulaghi@inin kabul edilmesine taraftardir. Fakat bu tal'ikler de iki gesittir. Bir kism
Buhari'nin sartlarina uyan hadislerdir. Bunlann kisaltma gayesiyle talik edildigi fikri
kabul edildiginde ortaya bir problem ¢ikmamaktadir. Yahut da Buharf bu hadisleri
semd yoluyla alamadifindan veya sema yoluyla ahp almadifiinda sonradan tereddiide
dustigiinden talik etmis olmalidir. Fakat bu izah tarzlarini cezm sigasiyla yapilmis

25. Genis bilgi igin bkz: Cerh ve ta'dilin Tenkidi, Salahaddin Polat, Erciyes Universitesi
Nahiyat Fakiltesi Dergisi, Sayu:2. 5.221-248,

26. Ayt yer.

27. Hedyi's-Sarl, 459-65.

28. Buhari'nin Kaynaklar, Fuad Sezgin, [stanbul-1956, 83, 90.

29. Hedyii's-Sart, 14-17.
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olan biitiin taliklere uygulamak mumkun degildir, Ctink( bunlar arasinda yani cezm
sigasiyla yapﬂan taiikler arasinda sahih olmaydnlaz“ ﬁulundugu gibi, sema veya daﬁer

yollarta almug olduklan da mevcuttur(30),

Hatta Buh4ri, muésinn olan muhaddislerden ve hadis aldifi seyhlerinden de ta-
likler yapmaktadir(®*1). Sartlarina uymadi g1 halde ta'lik ettigi hadislere gelince, bun-
lar arasinda da sahih, hasen ve zayif olanlar mevcuttur. fbnu Hacere gore bunlar ta'-
lik etmesi sartlarina uymadigma isaret etmek icindir(32).

Tamriz sigasiyla yapnus oldugu ta'liklere gelince, normalde bu sigadan hadisin
sahih olmadi1 intibar edinilmekle birlikte, Buh4ri'nin bu tiir ta'likleri arasinda da sa-
hih, hasen ve zayif olanlar mevcuttur, Bunlarin zayif olanlanimin bir kismim takviye
eden unsurlar oldugu gibi, takviye edicisi bulunmayanlar da vardir(*3). Bazen de

ayni hadis bir yerde cezm, diger yerde tamriz sigasiyla verilir(4).

| Ibnu Hacer, ta'liklerin iki farkli sigada olmasini Buhari'nin ilmf titizligine ve
eminligine baglar. Sonugta mualldk rivayetler igerisinde nédirat kabilinden bir kag
disinda mutlak reddedilmesi gereken rivayet olmadigaim kaydeder(33).

Buhéri'nin hadis dinledigini seyhlerden yaptigi ta'liklerin izahi hakkinda da

bazi goriigler ileri stirtilmiistiir. Ibnu Saldh (643/1245) bu ta'liklerdeki "kile"nin
an" hiikkmiinde oldufunu ve ittisal ifade ettifini belirtir. Ebu Cafer Hamdan ise
bunlarin arz ve miinavele ifade ettigi g(')'riisiindedir fbnu Mende (470/1077) icazet
ifade ettigini sOyler. Bazi mubaddisler ise bunlarin, Buhdri'nin hocalanndan
miizakere esnasinda isittigi hadisler oldugunu ileri siirerler. Ibnu Hacer ise biitiin bu
izah tarzlarini kabul etmez ve Buhdri'nin bu hadislerini miitdbaat ve sevahid olarak

zikrettifini sOyler. "Sayet bunlar icazet, mikéitebe veya miinavele ifade etseydi
Buharf bu kayitlan koyarak rivayet ederdi" der(3¢).

Buhéri'nin kaynaklarina dair aragtirmasinda ta'liklere gemg yer ayiran
F.Sezgin ise, ta'likleri vicade metoduyla izah etmektedir. Ister cezm ister tamriz si-
gastyla olsun farketmez. Buhdri rivayet hakkim alamad: g1 halde hadis naklettifi ki-
taplardan rivayet ettigi hadisleri talik etmistir. Mudsirtan ve seyhlerinden yapmis ol-
dugu talikler de, dogrudan dinleme imkani bulamay1p ravileri vasitastyla dinledigi

hadisler i¢in kullanilmustir. Sezgin'e gore Buhdri'nin taliklerini bazen cezm, bazen
tamrfz sigasiyla vermis olmasi, 0 hadis veya haberin kitabinin alakal babinda serde-

30. A.e. 14-15.

31. Buhari'min Kaynaklari, 98 vd.
32. Hedyi's-Sari, 14.

33. A.e. 15-16.

34. Buhari'nin Kaynaklan, 100.
35. Hedyii's-Sarf; 16.

36. Buhari'nin Kaynaklari, 85-6.
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‘diligindeki ehemmiyetini hafifletmek maksadiyladir. Veya te'’kid mahiyetinde naklet-
tigi hadisleri mana olarak veya kisaltarak verdiginde bu sigay1 kullanmugtir, Mtitibaat
- seklindeki ta'likleri ise kendisine vicade yoluyla gelmis olan eserlerden, son rdvileri
hazfederek naklettigi hadislerdir. Hiildsa Buhdrf, rivayet hakkim alabildigi kitaplar-
dan rivayetle yetinmemis; o giinkii rivayet geleneginin, bagka kitaplardan faydalan-
may! kisitlayan otoritesini kirarak, o zamana kadar tesekkiil etmis olan muazzam ha-
dis literatiiriinden istifade etmis, fakat bu tiir nakillerini digerlerinden ayirmak igin
talik metodunu kullanmigtir. Nitekim kendinden 6nceki baz1 muhaddisler de kitap-
lardan yaptiklan nakiller icin "kale" tabirini kullanmislardir(37).
Elimizdeki kaynaklann verilerine ve su andaki bilgilerimize gére ta'liklerin vi-

cade metodu ile izahs en isabetli yol olarak gorinmektedir.

Buhari'nin talikleri konusuna son vermeden Once, bunlari mevsul rivayetle-
rini ve miitdbilerini tesbit etme gayesiyle telif edﬂmlg iki miistakil eserden bahsetmek
yerinde olacaktr:

[1- Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ebi'l-Hasen b.el- Cevzi (597/1201) nin et-
"Tahkik f1 Ehadisi't-Ta'lik" isimli eseri(38) ile;
_' 2-Semsiiddin Muhammed Ahmed el-Makdisi, ed-Dimaski (744/1343)
Tenkthu't-Tahkik 1 ehadisi't-talik " (39).
- 3- Ibnu Hacer el-Askalani'nin "Tagliku't-Ta'lik" isimli eseri(47):
Her iki eseri de temin etme ve inceleme imkdmmiz olmamakla birlikte, Ibnu
Hacer'in Tagliku't-Ta'lik isimli eserinin muhtevasina yine Ona ait olan Heydu's-Sarf

isimli eser vasitastyla muttali olabilmekteyiz. Fethu'l-Béri'nin mukaddimesi olan bu
eserde Ibnu Hacer Buhari'nin muallak rivayetlerini konularina gore tek tek ele alir ve

herbirisinin mevsul senedlerini ve miitibilerini gosterir(!).
METIN TENKIDINE TABI TUTULAN BUHARI HADISLERI

Son asirda batida "Tarih tenkitciligi" denilen bir ilim gelistirilmigtir. Tarih
tenkitciligi, dig ve i¢ tenkit olmak lizere ikiye ayrihr.

Dis Tenkit: Kaynak malzemenin sahte mi, mevsuk mu oldugunu lesblt islemi-
dir. Daha ziyade kullanilacak malzeme digindaki unsurlardan faydalanilarak yapilir.

I¢ Tenkid:Tarihf malzemenin muhtevasimin anlagiimasi ve kullamgh olup olma-
difiun ve giivenilirlik derecesinin tesbiti igin yapilan iglemlerdir. Burada daha ziyade

37. A.e. 91-104.

38. G.A.L, 1/500.

39. G.A.S,, 1/130.

40. Ayasofya Kiitiphanesi Nr:472 de bir niishasi mevcuttur. Ayrica bkz: G.A.S., 1/131
41. Hedyii's-Sari, 17-71. '
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kaynak malzeme degerlendirmeye tabi tutulur. Ic tenkid olumiu ve olumsuz olmak
tizere iki kisma ayrlir:

a) Olumlu (pozitif) i¢ tenkid: Kaynak malzemenin anlasiimas: igin yapilan is-
lemlerdir.

b) Olumsuz (negatif) i¢ tenkid: Tarihi malzemeyi veya haberi bize ulagtiraniar
tizerinde; yagsamig olduklari sosyal, siyast ve kiiltlirel ¢cevrenin {esirlerini, bu tesirler
ile malzeme Uzerinde bilingli veya bilingsiz olarak herhangi bir tasarrufta bulunup
bulunmadiklarim, tarafsiz olup olmadiklarini, muhtevanin tarihi gergeklere uyup uy-
madifin, kendi i¢inde birtakim ¢eligkiler tagiyip tdgimadlfz]m v.S. tesbit amaciyla ya-
pilan tahlillerdir(42).

Tarih tenkitciliginin ilk defa son asirda bauda baglanldids iddialar, Islam tarili
gOzard: edilerek ileri siirtilmiigtiir. Halbuki hadis ilmindeki tenkid sistemi, tarih ten-
kit¢iligindeki biitiin metodlart hemen hemen kullanmistir. Ayrica Ibnu Haldun
(808/1405) gibi miisliiman tarihgiler, tarih ilminde i¢ tenkidi sistemlestimeye ¢alis-
muglardir. Ibnu Haldun tenkitgilikten uzak olarak sadece nakilleri derlemekle yetinen
tarihgileri siddetle tenkid eder(43).

Biifiin bu ger¢eklere ragmen son devirlerde batili bazi sarkiyatgilar ve onlann
tesirinde kalan bazi misliiman aragtirmacilar, hadis ilminde i¢ tenkid yani nietin ten-
kidi yapilmadigi, sadece sened tenkidiyle yetinildigi seklinde ithamiarda bulunmug-
lardir. Tesbitlerimize gore boyle bir iddia ileri siiriilmesinin birtakim nedenleri var-
dir(*¥). Bunlan kisaca s6yle dzetleyebiliriz: |

1- Tarihgilikteki i¢ tenkid, tam olarak hadisin metin tenkidi denince kasdedilen
seye tekabiil etmez. Haberi nakledenin sosyal, styast ve kiiltiirel tesirlerin altinda ka-
lip kalmadigmun tahlili geklindeki i¢ tenkidin bir kisnum tegkil eden iglem, hadiste
sened tenkidinin konusudur. Bu ¢esit metin tenkidi iglemleri ricat kitaplarinda aras-
tirmalidir. Niishalann yazi malzemeleri ve karakteri yoniinden tahlili gibi hususlar da
rical kitaplannda mevzu bahis edilmektedir. Ayrica hadis 6gretim ve Ggrenim kural-
larim igeren hadis 4dabi kitaplan da bu tiir bilgileri hizdir.

42, Bkz: Longlois-Seignobus, Introduction aux etudes Historiques, 1899, Arapcaya
geviren: Abdurrahman Bedevi, en-Nakdu't-Tarihi, Kahire, 1970, 67-69; Tirk¢e tercemesi: Galip
Atag, Tarih tetkiklerine Girtg, Ist. 1937 (T.C.Kiiltiir Bakanligt ) s. 66-187.Tarihte Usul, Zeki
Velidi Togan, Ist-1966, 75-101; Tarih Metodu (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ders
notlary), Ibrahim Kafesogin, 36-40.

43. Mukaddime, Ibnu Haldun, Beyrut-1967, 12-13.

44. Hadiste Metin tenkidine ve tarihy tbikatina dair genis *vlgi igin bkz: Hadiste Metin
T, Vidi, Saldbaddin Polat, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiltesi Derg. Sayi6, s.113-130,
sayi:7. 81-112, sayu8, s. 79-110..
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2- Meinin anlagiimasina yonelik olumlu i¢ tenkid iglemleri, hadis lugatlarimin
ve hadis serhlerinin sahifeleri arasinda miindemictir. ,

3- Hadislerin mietin tenikidi baz1 agilardan da fikih ilmini ilgitendirir. Hadisler
arasi telruz, Hadisin; Kur'ana icmda, amel edilegelen siinnete, dinin genel esaslanna
aykin olup olmad:gt v.s. gibi konular agisindan metin tenkidini fikih ilmi Gslenmig-
tir. Hadiste metin tenkidi yapimadigim iddialarinn 6nemli bir sebibi, hikih literattirii-
niin gozardi edilmis olmasidir.

4- Islam &limleri metin tenkidini daha ziyade senedini inceleyince siiphelendik-
leri hadislerde uygulanuglardir. Bu yiizden muhaddislerin metin tenkidi 6mekleri,
sahih hadis kitaplarinda degil mevziat kitaplarinda aranmahicdir. Ozellikle hadisin di-
nin esaslarina, akla, miisahedeye aykirthgi gibi konular daha ziyade mevz{at kitapla-
rinda yer almaktadir, Hadiste metni tenkidi yapiimadigi iddia edenler genelde mev-
zuat kitaplarim nazarn itibara almamuglardir.

5- Hadiste metin tenkidi, hadis tenkid sistemi biitiinltigl iginde ele alinmalidir,
Ciinkii tarih tenkit¢iliginin hadis tenkit¢iliginden ayrildi# 6nemli noktalar mevcuttur.
Bunlann teferruatina girmek konumuzun hacmini agar.

6- Bati tesiriyle hadiste metin tenkidi yapmak isteyenler, vahiy gercegini gozo-
niine atmiyor goriinmektedirler. Insan akli ve ilminin simrlan diginda bazi hususlar-
dan sOzeden hadisleri vahiy unsuruyla izah yerine, pesinen akla ve ilme aykirilikla it-
ham etme yolunu tercih etmektedirler. Vahyi bilgi kaynagi kabul eden Islam diistince
sistemine mensup bir kiginin nazarinda hi¢bir problem tasimayan bir hadis metni,
rasyonalist veya pozitivist zihniyette bir kisi i¢in 6nemli problemler tasiyabilmekte-
dir. Miisliimanlar da hadisleri, yeri gelince akla aykinlikla tenkid etmiglerdir ama bu,
aklin sinirlart igerisindeki konularda akla aykirilik tenkididir. Hadislerin ne Olciide
vahye dayanip ne Ol¢iide Rasulultah'in begerf bilgisinin tiriinii oldugunu tek tek her
hadis i¢in tesbit imkaninda gli¢liikler olmakla birlikte, begerf bilgi-vahyf bilgi ayiri-
minin da hatali oldufu kanaatindeyiz. Hz. Peygamber'in mualliminin Allah oldugu,
her sozii ve fiilinin vahyin murakabesinden gectigi ve Isldmiyetin biitiin diinya ah-
kaoum diizenledigi gbzOniine alimirsa, Rasulullah (a.s) bu hadisi Peygamber sifatiyla
mi s8ylemis, beger sifatiyla mi1 s6ylemis diyerek O'nun gabsiyetini parcalamaya ¢a-
liymanin uygun olmadi$ anlagilir. Kaldt ki bizim bu ayinmi yapacak kistaslarimz da
yoktur. Fakat bunlan sgylerken Istanmin uygulayacisi olarak Hz. Peygamber'in o gii-
niin toplumunun sartlarim goziiniine aldifini da inkar ctmiyoruz. Hadislerde degis-
mez temel ilkeler bulundugu gibi, uygulanacak topluma gére defisecek yOnler de
mevcuttur ve ¢ok zaman bunlar i¢ icedir. Meseld diyet cezasinda devenin esas alin-
mast degisebilir ama, diyeti gerekiiren suclann ve cezalann neler oldugunu belirleyen
prensipler degismez. Bir hadisteki de8isebilir unsurlarla degismez prensiplerin neler
oldugunun tesbiti de bazen ictihadi oldugundan, ihtilaflara agikur. Iste kisaca arzet-
meye cahisigmiz bu hususlar muvacehesinde herhangi bir hadisi akla ve ilme aykir-
lLikta itham etmenin, beraberinde getirdigi problemler bir Slglide vuzuha kavugmustur
santyoruz. Bu yiizden ilmin ve aklin izah edemedigi hadisleri red hususunda acele
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etmek yerine, -selefin tabiriyle- tevakkuf edip ilmf gelismeleri beklemek daha isabet-
lidir. Hadislerin miisliimanlarca metin tenkidine tabi tutulmadigin savunanlar Hz.
Peygamberin sézlerini, alelide bir kisinin s6zleri gibi tenkid etmeyi kasdediyorlarsa
miisiiimanlardan bdyle bir metin tenkidi beklentisi i¢inde olmalan bogunadir.

Miisliimanlarca ge¢miste yapilan metin tenkidleriyle, bati tesiriyle son devir-
lerde yapilan metin tenkidlerinin mukayesesine de 11k tutabilecegi diigtincesiyle, bazi
Buhari hadislerine karsi eski miisliiman dlimlerce ve ¢agdag aragtirmacilarca yOnelti- -
len metin tenkidlerine 6mekler vermenin yerinde olacagina inantyoruz.

Musarrat hadisi diye meshur olan ve Buhrinin de naklettigi hadis(**) basta Ha-
nefiler olmak tizere bazi fakihler tarafindan tazminatla ilgili Istdm? prensiplere ve
Kur'an esaslarina aykirt olmakia tenkid edilmig ve amel edilmemistir(49),

Buhari'den yaklagik ii¢ ceyrek asir 6nce yaganug imam Malik (179/795), daha
sonra Buhari'nin Sahih'inde yer alacak olan bazi hadisleri metin tenkidine tabi tut-
mustur. Meseld "Kopegin agzinin degdigi kabi yedi defa toprakla yikanmasint emre-
den hadisi(47) Kur'an nassina aykin gomiis, "Kur'anda kdpegin yakaladifi avin
yenilebilecegi belirtilirken(4®) agzim degdigi kap nigin necis olsun?" diyerek bu ha-
disle amel etmemistir(*). Yine "Alici ve satici birbirlerinden aynlmadik¢a mubay-
yerdirler"(°®) hadisiyle. Medinede maruf olmadi gerekqeswle amel ettemigtir. Ona
gbre bu hadis sahih olsaydi biitiin medinelilerce bilinmemesi miimkiin olmazdi(31),

Hattabi (388/998)" Miisliiman olup, iyi bir miisliiman olarak yagayann islém-
dan 6nceki yaptiklanindan sorulmaz. Fakat iyi bit miisliiman olmazsa Islam dncesi
amellerinden de sorumlu tutulur."(32) sekindeki Buhari hadisini, Enfal suresinin
38.4yetine ve miisliiman olanin ge¢miginin affedilecegine dair icméa aykirilikla ten-
kid eder(®3). Aynf ise hadisi te'vil ederek boyle b1r aykiriligin s6zkonusu olmadigm
savunur(®$.. ¢ |

Ali b. Huseyn, Ureyne'den gelen ve sadaka develerini ¢alarak ¢obanim Gldii-
renlerin, Resulullah tarafindan, ellerinin ve ayaklarinin kesilerek giines altinda 6liime

45. Buhari, Buyu', 64,

46. Musarrat hadisinin hanefilerce tenkidine dair genis bilgi igin bkz: I'ldi's-Siinen,
Tehénevi, (Pakistan-tsz. [-XVIII) 14/70-103. :

-47. Buhari, Vudi, 33.

48. Maide:4.

49, Muvafakat, Saubl, Misir-1969, 1-1V. 3/9, 14, 123,

50. Buhari, buyii, 19.

51. Tenviru'l-Havalik, Suyuti, Misir, tsz., IIII, 279,

52. Buhari, Istitibe, 1.

53. Umdetu'l-Kari, Ayni, Istanbul baskm, 1-X1, ')/237.

54. Ay yer.
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terkedildigini ifade eden ve Buharf'nin sahih'inde yeralan ri\{ayeti(55), "Rasulullah
yasaklanmig olan miisle cezasim uygulamaz” diyerek reddetmigtir. Bu cezanin bir
Kur'an dyetine(3) gore verildigini savunan alimler de mevcuttur(®7),

Gorildigi gibi bu tiir tenkidleri yersiz bulanlara rastladitmiz gibi, aykirilik
goriilen noktalar tevil ederek aykinhg gideren dlimlere de rashiyoruz. Bu yiizden
tartigma gotiiren bu tenkidler, Buhari hadislerini degerden diisiiriicli olmaktan uzaktir
ve genelde ictihAdidirler.

Son zamanlarda, akla ve ilme aykinlikla tenkid edilen Buhari hadislerine de su
Omekleri verebiliriz:

"Her sabah yedi adet acve hurmas yiyene zchir ve sihir tesir etmez"(53) hadisi
ile "Kabimzin igine sinck diigtiigiinde, iyice batirdiktan sonra atin. Ciinkii bir kana- .
dinda hastalik diger kanadinda deva vardir"(®®) hadisi ilmin verilerine aykinlikla
tenkid edilmigtir. Bunun tam aksine bu hadislerin ilmf birer mucize oldugumu savu-
nanlar da vardir(®%). Bu iki konuda ilmin son sozii syledigini iddia etmek zordur.
Ayrnca bu tiir hadisler iizerinde semantik tahliller yapiimadan, kavramlarn bugiinki
manalariyla degerlendirmek ilmen hatalidir, ifideler mecézi de olabilir.

Bagka bir Buharf hadisinde giinegin batinca arsin altina gidip Allah'a secde et-
tigi ve yeniden dogmak icin izin istedigi antatnlir(1). Bu hadis akla aykirilikla tenkid
edilmigtir. Halbuki hadislerde mecazi ve sembolik ifadeler bulundugunu bilen bir
kisi icin boyle bir aykirlik s6zkonusu degildir. Bu hadisteki secde giinesin yaratilig
gayesine uygun olarak hareket etmesi seklinde yorumlanmugtir. Nitekim bir dyette de
bazi cansiz yaratiklarin Allah'a secde ettigi ifade ediliyor: "G6rmiiyor musun, gok-
tekiler, yerdekiler, giineg, ay, yildizlar, daglar, agaclar, hayvanlar, insanlardan ¢ofu
~ ve lizerine azap hak olanlardan ¢ofu Allah'a secde ederler."(62) Akla aykin diye bu
ayete de mi vydurma diyecegiz?

Ahmed Emin Buharf'ni Sahihindeki "Yiiz yil sonra yeryiiziinde nefes alén
higbir canli kalmaz"(63) hadisini tarihi gerceklere uymadig icin tenkid etmekte-

55. Buhari, Cihad, 152, Diyat, 22.

56. Maide: 33.

57. Asaru'l-Harb fi'l-FIkh1'l-Islami, Vehbe ez-Zithayli, Dimask-1404, s. 481,

58. Buhari, tib, 52-6; Et'ime, 43.

59. Bubhari, tib, 58, Bedu'l-Halk, 17.

60. Meseli bkz: Imam el-Buh#ri Muhaddisen ve Fakihen, Huseyni Abdu'l-Mecid Hagim,
Kahire tsz. 241-8; Hurma'min t1bbi faydalarina dair bir aragtirma icin bkz: Hilmi el-Hill, limazi
Kanel-iftar alét-temr, Arabi Dergisi, Kuveyt-1405/1985 sayi: 319 s. 1240.

61. Buhari, Tefsiru suretu Yasin (36/1).

62. Hac: 18.

63. Buhari, [lim, 41. mevakit, 20.
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dir(%%). Halbuki bu hadisin Sahih'in bagka bir yerindeki farkhi varyantib bu miigkili
¢Gzmektedir. O hadis g0yledir: "Ytiiz yil sonra bugiin nefes alanlardan (hayatta olan-
lardan) hig kimse kalmaz."(6) Ahmed Emin acelecilikle bu hadisin Buharf
tarafindan kisaltilarak verilen geklini gormiig ve tenkide yeltenmistir. Bu biraz da
hadislere ¢6n yargili bakmaktan kaynaklaniyor olsa gerektir. Nitekim elinin altindaki
herhangi bir serhe baksayd: hadisin bagka bir varyantirun oldufuna muttali olurdu.

Otedenberi tenkide ugrayan bir Buhari hadisi de sudur:

“Ebu Hiireyre'den naklediliyor: Oliim melegi Hz. Musa'ya gonderildi. Hz.
Musa melege ¢ok siddetli bir tokat vurdu (ve gdziinii ¢ikardl.) Melek Allah-i
Tedld'ya :"Beni Oyle bir kuluna génderdin ki 6liimi istemiyor” dedi. Allah Tedla me-
legin gbziini cski haline getirdi ve :"Musa'nin yamna tekrar git ve clini bir ¢kiiziin
stritna koymasini, elinin altinda kalan killar sayisinca yil yasayacagi syie" bu-
yurdu. Melek bunu s6yleyince Hz. Musa: "Ya rabbi, ondan sonra ne olacak?" diye
sordu. "Sonra 6lim" diye cevap verildi. O zaman Hz. Musa: "O halde carumi gimdi
al. Fakat ruhumu mukaddes beldeye bir tag atimi kadar yaklagtiktan sonra teslim ede-
yim." dedi. Resulullah buyurdu ki: "Orada olsaydik size Tdr'un yakiundaki kirmizi -
tepenin yanindaki Musa'nimn kabrini gosterirdim. "(66) |

Bu hadis Sahih'in kitabu'l cendizdeki rivayetinde EbG Hiireyre'nin s6zi olarak
nakledilmig fakat Kitabu'l-Enbiy&daki bagka bir rivayetinde Rasulullah'a ref’ edil-
mistir(67). - |

Bu hadise kargt yapilan metin tenkidi mahiyetindeki itirazlart Ayni'nin Um-
detiil-Karf isimli eseriden 6zetle aktarmaya ¢alisacagiz: Tenkidler kisaca sunlardir:

Hz. Musa gelenin 8liim melegi oldugunu bile bile tokatlamiigsa bunda melegi
tahkir etme, hafife aima ve gorevine engel olma vardir. Biiytik bir Peygamber'in
beyle bir davranigta bulunmas: miimkiin degildir. Bir insan g6revli bir melegin gére-
vini yerine getirmesine nasil engel olabilir. Bu Allah'in iradesine kargt gikmak degil
midir? Melek boyle bir tepki karsisinda gorevini yapmamazlik eder mi? Bir
Peygamber eceline nicin razi olmaz? Allah bu davranigindan dolayr Hz. Musa'ya ni-
cin kisas cezasi vermemigtir? Aynca bir insamun rdhini bir varlik olan melege tokat
atarak bir nevi maddf zarar vermesi miimkiin miidiir. Bu ve benzeri itirazlarla 6zel-
likle baz1 bid'at firkalar hadisin sahih olmadigm: savunmusglardir.

Bu itirazlar s6yle cevaplandinimigtir:

64. Fecru'l-Islim, Ahmed Emin, Misir-1965, 217 8.

65. Buhari, mevalkit, 40.

66. Buhari, Cenaiz, 69; Enbiya, 31; Hadis miittefekun aleyhtir.
67. Buhari, Enbiya, 31 (4/131)
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Ibnu Huzeyme ve Haitabf'ye gore, 6liim melegi Hz.Musa'nin canim almak
icin degil deneme ve imtihan icin gdnderilmistir. Yoksa Hz. Musa'nin, melegin bu
gOrevi yapmasina engel olmasi miimkiin degildi. Nitekim Allahii Teéla difer bazi
peygamberlerini de bu gibi imtihaniara tabi tutmustur. Meseld Hz. Ibrahim'e oglunu
kurban etmesini emretmesi gibi.

Hz.Musa melegi insan zannettifi i¢in tokatlamig olmalidir. Nitekim difer bazi
peygamberin de kendilerine gelen melekieri bazan tanimadiklan olmustur. Hz.
Ibrahim'e insan suretiyle gelen meleklere buzag ikram ettigini, Hz. Davud'un iki ha-
sim suretinde huzuruna gelen mekelerin davasini gordiiglini, Peygamberimizin bir
defasinda insan suretiyle gelen Cebrail'l tanimadifini bilmekteyiz.

Ni¢in Hz. Musa'ya kisas cezasi uygulanmadii sorusuna gelince insaniarla
melekler arasinda kisasin cari olduguna dair bir delil yoktur. Ayrica olsa bile melegin
kisas taiebinde bulundugunu bilmiyoruz.

Ibnu Kuteybe de Hz. Musa'nin melegin temessiil etmis olan temsilf goziinii ¢i-
kardifim melegin aslf varliina bir zarar vermedigini, bu yiizden itiraza mahal olma-
digani kaydetmektedir(®8),

Bu izahlar gOsteriyor ki Melek Hz. Musa'ya insan scklinde goriinmusgtiir.
Meleklerin, Allah'in diledi@i sekle girme imkanlari vardir. Teferruati hadiste belirtil-
meyen sebeplerle Hz. Musa kizip onu insan zannederck tokatlamigtir. Bu tokatin
tesiri melegin insan suretindeki temessiil etmig olan sekli izerinde meydana gelmig-
tir. Melekler rihanf varliklar olduklanindan dolayi tokatla zarar vermek zaten miim-
kiin degildir. Bizim bilemeyecegimiz hikmetlerden dolayr Allahu Teéld béyle bir
olayin cereyan etmesini murad etmistir.

Biitiin bu ¢mekler; metin tenkidinin ictihadi olup, herkes tarafindan ittifakla
kabul edilebilecek objektif kistaslan olmadigmi, dolayisiyla Sahih'e karg1 yapilmig
ve yapilacak olan bu gibi tenkidlerin her zaman tartigmalara agik olacagim
gortermeye kafi gelmigtir kanaatindayiz.

68. Ayni, Umdetir'l-Kari, Ist baskis1, I-X1, 4/164-3.
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