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TEFSIR TARIHI YAZIMINDA
_ YENILENMENIN GEREKLILIGI -
ELESTIRILER-GEREKCELER-TEKLIFLER

Dog.Dr. lsmail CALISKAN
CU llahiyat Fokoltesi

GIRIS

Konugmama baglamadan o6nce muhterem haziuna selam ve saygilanm
iletiyorum. Konugmamun konusu, en azindan &zellikle kendi sahsimu ilgilendiren ve
Gyle zannediyorum ki, bircok arkadasimizin Tefsir tarihini okuturken kargilagtigi
problemi paylagmaya yoneliktir. Kisaca ve 6z olarak sdylemek gerekirse, su anda
bizim de okuttugumuz ve ve gecmigten devraldigimiz Tefsir tarihi anlayigimn veya
Tefsir tarihi kitaplanmin yeniden yazilmasi diye Ozetleyebiliim. Buna dair
gerekeelerimi ve tekliflerimi yapabildigim kadanyla sizlerle paylagacagim.

Tefsir tarihi ile ilgili kiilliyatin sayisal ¢okluguna ragmen, on dort asuhk Tefsir
kiiltiirii kapsamli bir gekilde iglenmemigtir, Ustelik mevcut calismalarin hemen
tamamu geleneksel anlayigi benimsemistir. Bu ¢alismada mevcut imaji eksiklikleriyle
birlikte sorgulanmaya, ardindan da yeni bir Tefsir tarihi tasavvurunun gelistirilmesine
yonelik tekliflerde bulunmaya ¢aligacagiz. Gayemiz Tefsir anlayisindaki geligim ve
degisim olgusunu giiniimiize hitap eden bir tarzda incelenmesine ve dzellikle Tefsic
tarihi derslerinin azami verimliligine katki saglamakir,

I- TEFSIR TARIHI TASAVVURUNUN ZAAFLARI VE ELESTIRISI

A- Klasik Tefsir Tarihi Tasavvuru

Klasik Tefsir tarihi tasavvuru anahatlanyla soyledir: Kurdn Tefsird, Hz.
Peygamber'le baglanug, sahdbe ve tabiinle devam etmigtir. ilk zamanlarda Tefsir
hadisin alt kolu iken zamanla baglibagina bir ilim dali olmugtur. Bu arada cegitli Tefsir
medreseleri olusmus ve bunlanin meghur temsilcileri Tefsir faaliyetini stirdiirmiigtiir.
Yine bu tasavvurun kabuliine gdre, miifessirlerin kisisel yorumlara gitmelerinden
sonra Tefsirde rivayet (et-Teffir bi'l-me’sir, et-Tefsiru ‘n-nakl) ve dirdyet (et-TefSir
bi'd-diraye/bi'r-rely, et-Tefsiru'l-aklj) olmak tizere iki ana ydntem ortaya cikmis ve
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tedvin donemi (yaklagik H. II. asnn yansi) ile birlikte Tefsirler bu iki metod {izerine
yazilmaya baglanmugtir. Dirdyet metodunun ilk temsilcileri dil aguhkh Tefsirler
(me'dni’-Kurdnydir. Bu donemin oOzelliklerinden biri de adina isrdiljydr denilen
rivayetlerin Tefsirde kullamlmasidir, Mezhebi olusumlar sonucu Tefsir faaliyet, cesitli
mezheplerin ana ilkelerine dayali olarak yiirtimiigtiir. islAm toplumunun gelismesi ve
kurumsallagmasiyla birlikte fikhi, tasavvuff (isdrf}, banni ve felsefi gibi farklt Tefsir
ekolleri zuhur etmigtir. Tefsir faaliyeti boyle bir boyuta ulaginca baz limler Tefsir
yaparken uyulmasi gereken bir takim esaslar belirlemeye calignuglardir...! Ozetlemeye
cabstifimuz bu Tefsir geleneginin gecirdigi evreler iki tarzda anlatilagelmigtir, Birisi;
Tefsir yontemlerine (dirdyet, riviyet gibi) veya Tefsir ekollerine (mezhebi, lugavi,
fikhi, tasavvufi, felsefi vs.) gore digeri de tabakat usfiliidiir.?

Yukanda ézetlemeye ¢alighgimiz klasik Tefsir tarihi anlayiginda dikkatimizi ceken
énemli noktalardan birisi, Tefsir yaparken uyulmasi gerekli kurallan belirleme
girisimidir. S6z konusu girigim iki 6nemli sonu¢ dogurmustur: Birincisi, kismen de
olsa geligigiizel Tefsir yapmamin 6nii alinmig ve sahih Tefsire ulagma yolunda
ilerleme saglanmigtir. Daha 6nemli ve fakat olumsuz bir netice ise miifessirlerin cesitli
kategorilere tabi tutularak bircogunun yaptign Tefsirin bidatgt ve merdfid sayilmig
olmasidir, Dolayisiyla oldukca erken donemden itibaren Tefsir, kendi fikirlerini
Kur'an’a onaylatma gayretindeki mezheplerin ilkelerine bagh olarak yuriittigii, yani
mezhebi karakteri agulikta olan bir faaliyet olarak tanimlanir olmugtur. Esasinda bu,
Tefsir tarihi ve Tefsir ustliinde siinni kanadin kesin zaferi demektir, Zira ‘mezhebi,
. bidatgi, merdfid Tefsir’ tarumlamalan, Ehl-i siinnet diginda kalan mezheplerin yaptig
Tefsir icin kullarulmugtir. Ornegin Suyti (6. 911/1505) miifessirleri, ilk olarak
sahdbe, tabiin ve tebeuttabiin; ikincisi muhaddis olup Tefsir yazanlar; Gi¢linciisii Ehl-i
siinnete mensup miifessirler, son olarak da bidatci (e/~miibred”) (Mutezili ve Sii gibi)
miifessirler olmak iizere dérde aymmugtir.® Siiphesiz bu tarafgir tutumun yerlegmesi

Suyiti'den ¢ok 6nceki donemlere kadar uzanmaktadr. 4

*  Cumhuriyet Universitesi [1ahiyat Fakiltesi (Tefsir) Ogretim Uyesi

! et-TGfi Sileyman b. Abdutkavi b. Abdulkerim es-Sarsari, el-ksir £ @mi't-Tefsir (tah.: Abdulkadir
Hiiseyin), Kahire 1977, 3-16; Takiyiiddin Ahmed Ibn Teymiyye, Muokaddimetun £ Usili't-Tefsir, Dimegk
1355, 4 vd.; Bedruddin ez-Zerkegl, el-Burhdn £ Ulimi’l-Kur'dn (tah.: Ebw'l-Fadl Muhammed ibrahim),
Beyrut 1972, 11,147-180; ibn Haldun, Mukaddime (cev.: Z. K. Ugan), Ank. 1988, I1,460-70; Muhyiddin
Ebu Abdullah Muhammed b. Stleyman el-Kafiyeci, Kitdbut-Teysir § Kavaidi ‘llmi't-Tefsir (eviri ve
negr: I. Cerrahoglu), Ank. 1989, 58 vd.; Celaleddin es-Suyit, elftkin £ Ulidmil-Kur'an, ist. 1978,
1,225-63; Cemaleddin el-Kasimi, Teﬁszrilzmnm Meseleleri (gev.: S. Ozel), Ist. 1987, 17 vd.

*  Birinci tarz eserler icin 6nceki dipnotlara bakiniz. Tabakat tarzindaki eserderden dnemlileri §unlardu'
Semsuddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed- Davidi (5. 945/1538), Tabakatu'l-Miifessirin I-l], Beyrut
ty.; Ahmed Muhammed el-Ednevi (6. h.X1./m.XVI-XVIL yy.), Tabakitu'l-Milfessirin (tah.: S. b, silih el-
Hizzi), 1. bas., Medine 1997; Bergamal Cevdet Bey (5. 1926), TefSir Usili ve Tarili (haz.: M. Ozel), ist.
2002; Omer Nasuh1 Bilmen (6. 1971), Biyik Tefsir Tarhi -Tabakatu'I-Miifessirin, Ist. 1972.

3 SuyGt, Tabakdtu'l-Miifessirin, Beyrut ty., 9-10.

*  Tefsirde bu bakig agisiu vurgulayan su eserlere bkz.: el-Haris b. Esed el-Anezi el-Muhasibi, el-A&lu ve
Fehmu'l-Kur'dn (tah.: Hiseyin Kuvvetli), Kahire 1970, 333-43, 356, 363, 370; ibn Kuteybe, Te'vilu
Mubhtelefil-Hadis, Beyrut 1985, 11-13, 46, 64-70 ve Te'vilu Miskilil-Kur'dn, (seth: Ahmed Sakr),
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B- Tefsir Tarihi Yaziminda Cagdas Gelismeler

Tefsir tarihine dair son dénem cahgmalan, Klasik anlayigi geligtirerek Gzellikle
Tefsir ekollerine ve mezhebi aynmlara dayali gerceveyi daha da genigletmis ve
sistematik hale getirmistir. Bunlarin igerisinde tabakat tarzi®, yéntemleri ve ekolleri
esas alan tarza® gbre daha az ragbet gérmektedir. Aynca son zamanlardaki eserlerden
ir kismu da belli bélgelere, akimlara veya dénemlere odaklanmigtir.

Halen bu alanin tartigmasiz fistadi kabul edilen Misirh &lim Zehebi'nin (6. 1978)
ilk baskist 1961 yiinda yaymlanan et-Tefsir ve'l-Miifessirin isimli eseri? islam
diinyasinda sistematik Tefsir tarihi tasavvurunun ¢agdag ingasinda ilk ciddi adumdur.
Her ne kadar Zerkni® (6. 1948)'nin kitab1 daha énce yaymlanmis olsa da onun
tasnifi Zehebi'nin yaptig: kadar kapsaml ve sistematik degildir. Zehebi, Tefsir tarihini
merhalelere aymarak ilk merhalede Hz. Peygamber ve sahbe Tefsirini, ikincide tabiin
Tefsirini, iigiinciide de tedvin dénemini ele almug ve Tefsirin bu donemde rivayet ve
dirAyet geklinde ikiye aynldigim belirtmigtir. O dir@yet Tefsirini, ‘kabul edilen’ (et
Tefsir bir-re’yi'l-cdiz) ve ‘knanan' (et-Tefsir bi'r-re’yi’l-mezmim) veya ‘bidatgi’
(TefsiruHfiraki'l-miibtedia) diye ikiye aywmugtir. Kmanan veya bidatgi grupta
Mutezili, Sif, Batini, Zeydi ve Haricl miifessirlerin Tefsirini aynntili bicimde tahlil
etmis, incelemesini de genel olarak olumsuz yaklagmm izerine kurmugtur® O, el-
ItticdhétI-Munharife £ TefSi’l-Kur'dn isimli eserinde de aym yaklagimm
sergilemigtir. Zehebi'nin tasnifinde yer verdigi diger Tefsir cegitleri siiff, felsefi, fikhi '
ve ilmi Tefsir olup bunlan da ilk defa aynintili bir gekilde o incelemistir. Nihdyet klasik
Tefsir tarihine ek olarak son devir Tefsirini ilmf, ilhadi, mezhebi ve edebi olmak tizere

Beyrut 1981, 66, 98, 100-3, 261; Ebu Bekr ibnu'l-Arabi, Kdndnu't-Te'vil (tah.: Muhammed Siileyman),
Beyrut 1990, 119-20, 206-226; ibn Teymiyye, Mukaddimetun £ Usili't-Tefiir, Dunégk 1355, 22;
Suyiifi, Jtkin, 11,227-28, 231; Abdullah Siddik el-Gimari, Bideu 't-Tefdsir, Kahire 1965, 4-6, 11, 13 vd.
Siiphesiz mezhebi baksg tek tarafl degildir. Benzer yaklagim difer mezhepler icin de gecedidir. Bu konu
icin Siyasi Tefsirin Olusum Siireci (Ank. 2003) isimli ¢aligmanuza baklabilir.

5 Tabakdtul-miifessirin tarzinda yazlmis baz yeni eserer sunlardi: Mun'i Abdulhdlim Mahmid,
Menahicu’l-Miifessirin, Kahite 1978; Adil Niveyhiz, Mu'cemu'l-Mifessiin min Sadnl-Islim Hatd
‘Asil-Hadir I-, Beyrut 1983-1986; Abdilaziz Izzeddin Seyrevan (yay. haz), Mucemu Tabakati'l-
Huffaz ve'l-Mifessirin, Beyrut 1984; Muhammed Ayazi, el-AMifessinin: Haydruhum ve Menhecuhum,
Tahran 1994; Mustafa Miislim, Mendhiciil-Miifessirn, y.y., 1414/1994.

¢ Bu usiilde yazilan eserlerin bazilan sunlardir: Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, er-Tefsir ve I-Miifessinin I-
I, Kahire 1976; Zehebi, elliticahétul-Munharife i Tefsivil-Kur'dn, Kahire 1986; Miislim Abdullah,
Esenur't-Tatavvuri I-Fikajyyi 8't-Tefsir fi'1-Asii’l-Abbasi, Beyrut 1984; Halid Abdurrahman el-'Akk,
Usiifu't-Tefsir ve Kavdiduhu, Beyrut 1986; ismail Cerrahoglu, Rur'dn Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz
Veren Amiller; Ank. 1968 ve Tefsir Tarihi I-IT, Ank. 1988; Mehmed Sofuoglu, Tefsire Girs, ist. 1981;
Mahmud Besyuni Muh. Fevde, Nes'eni't-Tefsir ve Menihicuhu i Dav'i'l-Mez3hibi'l-Islimi, Misx 1986;
Ebw'l-Yakazin Atiyye el-Cebiinl, Durdsdt fi't-TefSir ve rcdlilii, Beyrut 1986; Ali Turgut, Tefsir Usili ve
Kaynaklan, 1st. 1991; Mustafa es-Savi el-Cliveyni, Mendhic f't-Tefsir, Misut ty.; Cliveyni, Meddrisi't-
Tefsiril-Kur'dn, iskenderiye 1992; Muhammed Hadi M'arife, er-Tefsir ve'- Mufessuun £ Sevbihi'l-Gasib
I, Meghed 1997; Muhsin Demirci, Tefsir Tarif, Ist. 2003,

7 ik defa iki cilt halinde, vefatndan sonra da Sii ve Batinl Tefsirin zeyli olarak dglincii cilt aynca
yayinlanmugtir (Kahire 1988).

®  Muhammed Abdulazim Zerkani, Mendhilu'l- Irfin £ ‘Uliimit- -Kur'dn, Kahire 1362/1943 1,470-74.

S gehebi, ez-Tefsir ve'l-Mifessinin, 1,288 vd.
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dort kategoride ele almugtir,

Zehebi'nin miifredatina ayrintili yer vermemizin nedeni, giinfimiizde Tefsxr tarihi
alaminda telif edilen eserlerin hemen tamaminin bu tasavvuru aynen veya -yeni
Tefsir cesitleri (ictimai, mevzui vs.) ilave etmek gibi- kiiciik degisiklikler yaparak -
benimsemig olmalaridir. Bu durumda, genel bir hitkiim olarak, Tefsir tarihinin ¢cagdas
ingamin gegmisteki Tefsir tasnifini genigleterek kéklestirmenin 8tesinde giindimiize
hitap eden bir yenilik getiremedigini séylemek miimkiindiir, Daha da énemlisi Zehebi
ve ondan sonrakilerin geleneksel anlayis tizerinden geligtirerek sundugu Tefsir tarihi
tasavvuru sistemetiginin orijinal olmadig1 anlagiimaktadir. Ciinkii bu konudaki
ayrntih tasnifi ve incelemeyi bir misliiman olarak ilk defa Zehebi yapmig olmasina
ragmen, bu tiir bir projeyi daha énce Goldziher (6. 1921)"in yaptigin gorityoruz. ikisi
arasindaki en genel benzerlik, Tefsir tarihini sistematik hale getirmeleri ve konulan
ozel baghklar altinda incelemeleridir. Buna gore, cagdas Tefsir tarihi tasavvurunun,
inceleme bicimi olarak Goldziher'den etkilendigini sdyleyebiliriz.'® Zehebi'den sonraki
cahgmalan gozden gecirdigimizde de Goldziher'in tasnifiyle!! gagitict benzetlikler
karsimiza ¢ikiyor.'? Aralanndaki ydntem ve tasnif benzerlifine ragmen gene de
oryantalist yaklagun ile miisliiman miielliflerin konulan inceleme zemini ve yaklagim
bicimi arasinda énemli farkliliklarin oldugunu vurgulamaliyiz.

Buraya kadar anlatmaya calghifimiz klasik ve cagdag Tefsir tarihi tasavvuru,
Tefsirin onii¢ ylzyillik gécmisini, 6zellikle ilk yillanm kalin ¢izgilerle tasvir etmektedir
ki bu, yeterli degildir. Asagida gorillecegi gibi bu tasavvurda ihmal edilen veya
gbrmezden gelinen noktalar ve aynntilar vardir. ,

C- Tefsu Tarihi Tasavvurunun Zaaflan

Giiniimiize kadar Kur'an Tefsiri faaliyetinin ana yonelim, dinamik ve degisimleri
tam olarak yansitilamanugtir. Bunun nedeni, gecmigten devralinan ve halen egemen
olan Tefsir tarihi tasavvurunda bulunan bir takim zaaflardir,

Tefsirin rivyet ve dirdyet geklindeki aynm en bagta gelen zaaflardandir.
Gegmiste boyle kabul edilse bile bugiin aymi kategoriyi kabul edemeyiz. Ciinki Tefsir,
bizzat insan aklimn ilahi metne anlam yliklemesi veya anlamlan daha anlagiir

1 Goldziher'in eserini Arapga'ya geviren Abdulhalim Neccir da dnsbziinde buna igaret etmigtir: Mezihibu's-
Tefsiril-Istimi, Kahire 1955, 4.

B Tefsir tarihi alaninda araghrmalaryla meghur olan Batih araghrmacdann bagida Ignaz Goldziher (5.
1921)'in geldiginde siiphe yoktur. O, klasik oryantalist zihniyetin 6nde gelen gahsiyetlerinden ve ¢agdag
oryantalist araghrmalanin en biiyik tistatlanndan olup, Die Richtungen der Islimischen Koranauslegung
(lik basks: Leiden, E. J. Biill, 1920) isimli meghur eseri de bu alandaki aragtwmalann en dnemli itham
kaynagidir. Ondan sonra Jomier, Gatje (8. 1986), Rippin ve digerleri gelir. Aynca Dje Richtungen... in
devarmi mahiyetinde olan Baljon (8. 2001)'u ve Jansen'i de anmahyiz. Ancak bu giine kadar Goldziher'in
eseri agil(a)mamug olup Batlh Tefsir tarihi tasavvum, hala onun atif temeller Gizerinde kurulmaya
devam etmektedir.

2 Diicane Ciindioglu da bu etki ve benzerlige isaret etmigtir. bk.: “Cagdag Tefsir Tarihi Tasavvurunun Kayip
Halkast: *Osmanh Tefsir Mirasr'™ Is/dmiyat, cilt 2, say1 4, Ekim-Aralik 1999, 64-71.
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Iafizlarla ifade etmesidir. Bu igi ik yapanlar (sahabe-tabiin) kendi akli kapasiteleri
dlciisiinde metni ¢dzmeye calignuglardir. Onlar siir, Arap dili, tarih bilgisi, 6rf-adetler
ve sebeb-i niiziil gibi verilere dayanarak Kur'an metnini yorumlamiglardir, Sahabe ve
tabiinden sonraki nesil(ler) Tefsir yaparken onlann yorumlanm esas almakla birlikte
kendi yorumlannt da ekleyerek metni anlamlandirmaya devam etmiglerdir. Bu
anlama isi, zincirleme olarak bugiine kadar gelmistir. Yani ‘rivayet Tefsiri' denilen
sey, temelde 6nceki nesillerin yorumlarim esas almak veya kendi yorumu yaninda
ona da yer vermektir. Buna gbre bugiin, -zaman aynmi yapmadan- bizden
oncekilerin yorumlannt kendimize esas aldifumizda biz de rivAyet Tefsiri yapmis
olmaz miyiz? Belki su sOylenebilir: Peygamber, sahdbe ve tabjinin yorumlarn
baglayicidir, sonrakiler ise baglayict degildir. Buna itirazimuz da gudur: Peygamber'e
ait sahih rivayetler diginda hicbir Tefsir baglayict degildir, tstelik ondan ¢ok az Tefsir
rivayeti vardir. Rivayet ve diryet aynmin oldugu gibi kabul etsek bile, bagtan sona
bu usillerden birine rifyet edilerek yazilmig hicbir Tefsir yoktur, O halde bu aynm,
klasik dénem igin yerinde olsa da artik suni bir ayrnumdir. Gergekte biitiin Tefsirler
dirdyet Tefsiridir, ¢iinkil Tefsir, insan akluun bir Giriintidiir. Rivayet Tefsiri denilenler
ise dnceki yorumlan nakleden (nakilci) ama gene de bunu akidla yapan Tefsirden
bagka bir gey degildir.

ikinci zaaf ‘mezhebi Tefsir tammlamasmn israrla vurgulanmasidir, Bu tanim
temelde Peygamber, sahbe ve tabiin dénemlerindeki sosyal, siyasi, iktisadi, itikadi
vs. ihtilaflar sonucu olugan gruplara bagh Tefsir olugumuna dayanmaktadir. Ustelik
mezhebl’ Tefsir denildiginde Mutezili, Harici ve Sii Tefsir kastedilir, Dikkat edilirse
bunun, siinni kesim tarafindan yapilmig siyasi-y6nii 6n planda olan bir ayirim oldugu
gbzden kagmayacakur. Halbuki mezhebi tasnife Ehl-i siinnet ya da siinni ekol de
dahil edilmesi gerekmez miydi? Aynca firkalara bagh Tefsir anlatilirken &zellikle
Mutezili ve Haricl Tefsirin bir defaligima ve belli bir zaman diliminde baglamis ve
bitmig bir olgu gibi takdim edildigi gorillmekeedir. Tefsir tarihi tasavvurunda halen
egemen olan bu yaklagim, tasnif¢i algilama bigiminin bir tezahiiriidiir.

Bize gbre, mezhepler, miisliiman toplumun dogal tarihi geligim stirecinde ortaya
cikmg hareketler olup Islami yorum geleneginde bir agiim ve renk getirmislerdir.
Bunlann ortaya koyduklan anlayig ve metotlar, daha sonralan, kendi miintesipleri
tarafindan hatta bagka mezheplerce bile kullanilmis ve su ya da bu gekilde varligim
koruyagelmigtir. Mesela, Zemahsgeri (8. 528/1133) 'nin Tefsir yontemini onaylayan
Beydavi (6. 685/1286) ve Ebul-Berekdt en-Nesefi (6. 710/1310)'nin onun
aciklamalarim oldugn gibi veya baz degisikliklerle Tefsirlerine yansittiklan bilinen bir
gercektir. O halde, bu tir olusumlar ortaya ¢iktiklan andan itibaren misliiman
toplumun birer par¢asi olarak, Kur'an ve Tefsir anlayisinda bir renk olmuglardir.
Bunun da 6tesinde onlanin her birinin 6diin vermeden kendi esaslarma uyarak
yaptiklan Tefsir, artik ge¢miste kalmistir ve bugiin mezhebi esaslara bagh kalinarak
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Tefsir yapilmamaktadir. Bu konuda en mutaassip olan Sii Tefsiri bile eski aginligiu
kaybetmistir. Giiniimiizde Mutezili veya Haricl Tefsiri yapan kag kigi vardu? Hangi
Tefsiri siinni kategoriye koyabiliriz? Bilakis ¢agdas Tefsirlerde, maslimanlan temsil
eden her mezhebin ve ekoliin izleri ve renkleri vardir. O halde Tefsirin, yontem ve
yorumlamada bugiin daha orta bir yolu tutturdugu sdylenebilir. Sonug olarak
mezhebi Tefsir, belli bir dsneme damgasini vurmug dogal bir geligme olarak goriliip
zamanla bu olgunun doniisime ugradigs kabul edilmelidir.

Mezhebi nosyonu esas alan Tefsir tarihi yazimum dogru kabul etsek bile sorun
coziilmeyecektir. Zira Tefsir tathine dair eski ve yeni Ozellikle Arapca eserlerde
omegin Maturidi (0. 333/944) ve Te'vildtu’l-Kurdn isimli Tefsirinden neredeyse hig
bahsedilmez. Halbuki o olmadan siinni Tefsir nosyonunu anlamak imkansizdir.
Harici yorumu ve onun en eski yazih kaynag olan Hiid b. Muhakkem el-Huvvéri (H.
ML yy.)'nin Tefsiru Kit3billzhi'l-Aziz adh Tefsir igin de benzer seyler soyleyebiliriz. O
halde bunlara yer vermeyen bir Tefsir tarihi eksiktir. Tefsir tarihi kitaplannda
mezheplerin gbriigleri ve Tefsir anlayiglan anlatilirken, bazen dogrudan o mezhebe
mensup milelliflerin eserleri yerine genel tarih ve milel-nihal kitaplan gibi ikindi,
tigiincii el kaynaklann -ki bunlann ¢ogu da muhalif kitaplardir- kullandmasi mezhebi
yaklagmmin en biiyiitk handikapidir. Boyle bir delillendirme gercegi dogru bir gekilde
yansitmamakta ve bunu yaparken yanli bir tutum sergilenmektedir, Buna karsin
ekollere dayah tasnifler icerisinde ligavi, fikii, felsefi, tasavvuf, ilmi gibi aynmlann
daha tutarh oldugunu sdyleyebiliriz. Zira bu tasnifte miifessirin mensubiyeti degil,
Kur'an't yorumlama bicimi esas alinmaktadir. Bu nedenle aralannda benzerlikler olan
Dehlevi (6. .1176/1762)%3, Cevdet Bey' ve Wansburugh’un'® yaptigi tasnifler
yeniden degerlendirmeye alinabilir.

Modem zamanlarda ¢agin karakterini yansitan yeni yorumlar ve yaklagimlar
ortaya ¢ikmugtir. Bunlann bir kismu bilimsel gelismeler 1g1ginda yapilan, bir kismi da
pozitivist bakig agisiun {iriinii olan ve geleneksel telakkiye aykin yorumlardir. igte bu
tiir yaklagimlar klasik mezhebgi nitelemenin 6tesinde bir isimle yani ‘ihadi Tefsir
diye adlandinlmigtir'® ki bunun dini bir yarg: oldugu aciktr. Siiphesiz béyle bir Tefsir
yoktur, fakat cesitli eserlerde drnekler vardir. Bunlann ik tiirfi, cogunlukla mucize
olarak kabul edilen bazi olaylara bu niteligin disginda bir anlam yiikleyen ve
Kur'an'daki ahkédm A&yetlerini yeni agilimlarla yorumlayan thirden Orneklerdir.
Pozitivist bakig érnekleri ise, Kur'an'm kayna@ina ve sihhatine ydnelik olarak ileri

13 Sah Veliyyullah Dehlevi yontemleri esas alarak Tefsiti yediye ayinr: Hadiscilerin, kelamclann, usilc
fakihlerin, dilcilerin, edebiyatgilann, Juradt alimlerinin ve sufilerin Tefsiri (bk.: el-Fevzu'l-Kebir ff Usitli't-

© Tefsir (Farsga'dan gev.: Selman Hiiseyni en-Nedvi), 2. bas., Beyrut 1987, 104-106).

¥ Bergamal Cevdet Bey'in onlu tasnifi icin bkz.: TefSir Usiilii ve Tarihi, 69-91.

s Wansburugh'un tasnifi s6yledir: Haggadic (anlabm), halakhic (fikhi), masoretic: (dilbilimsel), rhetorical
(i’cazi), allegorical (isar/tasavvufiy (bk.: . Wansbrough, Quranic Studies: Sources and Methods of
Scriptural Interpretation, Oxford 1977, 119-246).

16 Zehebi, et-Tefiir ve I-Miifessinin; 11,522-46; Cerrahoglu, Tefsir Tariki, 1,353-78.
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siiriflen bir takim stipekiilatif aciklamalardan olugmaktadir. Boylesi agiklamalann
bityiik bir’ kismum kabul etmek miimkiin degildir. Ancak ‘ithadi® kategorisine
yerlegtirilen birgok yaklagim, ilk zamanlardan beri bazi mezhepler tarafindan
savunulan fikirlerdir. Yine bu kategoriye alinan yaklagimlann ¢ogu, dogrudan
Tefsirin konusu olmayip éncelikle genel Isldm diigiincesini ilgilendirmektedir. Nihayet
.Tefsir tarihi tasavvurunun ¢agdag insamndaki bu niteleme, dinsel bir yargiy ifade
ettiginden bdyle bir yaklagim bugiin bir¢ok miisliman miiellifi en azindan zan altinda
birakmak gibi bir sorunla karst kargtyadir, Ayrica bazi érneklere odaklanmmig kismi bir
niteleme oldugu icin Tefsir tarihi tasnifinde ona yer verilmesine gerek yoktur. Sayet
yer verdlecekse bu tiir yaklagimlan daha tutath bir isim alunda toplamak
gerekmektedir.

fgaret etmeye caligtigimiz mahzurlanindan olsa gerek, ilhadi Tefsir nitelemesi,
ozellikle Tirkiye'de yeni bir tammlamaya doniigmiis gdziikmektedir, Birebir
drtiigmese de daha Onceleri ilhadi Tefsir olarak nitelendirilen bazi yorumlara, artik
‘modernist Tefsir’ denilmektedir. Bu niteleme, Tefsir alaninda yazilmus kitaplarda az
yer almakla birlikte!” popiiler dergilerde, gazetelerde ve sanal ortamlarda ¢ok fazla
kullamlmaktadir. Her ne kadar ‘modernist’ kavramu dini bir yargr belirtmese ve daha
bilimsel bir niteleme gibi gozilkse de bu da sorunludur. Her gseyden 6nce eger
‘modernist Tefsir’ ile modernizmin temel diisiince yapisina ve ilkelerine baglt
kalinarak yapilan Tefsir kastediliyorsa boyle bir Tefsirin heniiz yazdmadigina igaret
edelim. Yok, eger Kklasik anlayigin digina c¢ikan yaklagimlar Kkastediliyorsa
hatulanmalidir ki, Tefsir tarihinde her dénem bir Oncekinden farkhi ve yeni
s@ylemlerle devam edegelmigtir. Dolayistyla kabul edilemeyecekler hari¢ glinfimiizde
yeni olan, Tefsirin tabii seyrinde daha 6ncekilere gére farkh bir merhaleyi gosterir. Su
halde ‘modernist’ nitelemesine dihil edilen yaklagimlar, tammlannug ve suglanmig
oluyor. Bu vesileyle acilmaya caligilan kapl Tefsir tarihi igin yeni bir yanﬂsamadan
bagka bir gey degildir.

Samuriz ‘ilhadi’ ve ‘modemist’ gibi nitelemelerin kaynaginda, IslAm diigiincesinin
gelisim seyrindeki kopukluklar ve ddniiglimler yatmaktadir. Bu olgunun bir parcast
olarak Tefsir faaliyetinin onsekizinci yiizyildan sonra klasik anlayisi agarak derin
donfigiimlere ugramast buglin bu tiir tasniflere gidilmesine neden olmugtur. Bu
konuda 6z olarak su s6ylenebilir: Kur'an yorumu gibi hassas bir konuda kullanilan
kavramlar &zenle secilmelidir. Bu nedenle her iki kavram yerine belki zamana vurgu
yapan modern (ya da Tiitkgesi ¢agdag) kavramint kullanmak daha uygun olacaktir,
Béylelikle ‘ilhadi’ ve ‘modernist’ gibi isimlerle amilan yorumlan da iceren genel bir
isimlendirmie yapilmis olunabilir. Nitekim Batih aragtirmacilar boyle bir nitelemeye
gitmekle tutarh bir tavir sergilemiglerdir. Ustelik onlar modern kavramne dogrudan

7 M. Sait Simgek, Giandmiiz é‘eﬁifr Problemler, Ist. 1997, 235; Demirci, Tefsir Tarihi, 252. Demirci'nin
modernist kavrarmin olumlu anlamda aldigin belirtmeliyiz.
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Tefsir faaliyetinden ziyade ¢agdas miisliiman miiellifleri ya da genel olarak islam
diigiincesini nitelemek igin kullanmaktadirlar ki niteleme bakimindan dogru olam
budur. Ancak onlann terciimelerinde dahi aym duyarhhigin gosterilmedigine isaret
etmeliyiz.'® ~ ,

Tefsirin gelisim seyrinde ihmal edilen noktalan, bir bagka zaafiyet olarak
alabiliriz. Bunlan bolgeler, sahuslar, eserler ve Arapga digindaki diller olmak iizere
birka¢ maddeye aywuabiliriz. Ibn Agur, Kuzey Afrika'mn (dzellikle Tunus) Tefsir
tarihinde kayip halka oldugunu sdyler.'® Bir bagka kayip halka ise bizim i¢in daha
biiyitk anlami olan Osmanh donemidir.?® Bu Ornekler bize, klasik dénem sonrast
Tefsir faaliyetinin devam ettigi baz1 bdlgelerin thmal edildigini gbstermektedir. Daha
dikkatle bakildiganda Endiiliis, Orta Asya (6zellikle Maverdu'n-nehr), Tiirkiye, Hint
Altkatasi, Avrupa ve Balkanlar gibi bir¢ok halkanin zincirde yer almadigz goriilecektir.
Bunlara giiniimiiz islim diinyasimin bazi bélgeleri ve miisliimanlann azinlikta oldugu
birgok yeri de ilave edebiliriz. Bunlar icerisinde bizi daha yakindan ilgilendirdigi icin
Tiirkler'in, Tefsir tarihinin neresinde yer aldiginin ve Tefsire ne getirdiginin incelenip
incelenmedigine baktugmmzda tatmin edici bir ¢alismamn olmadigim gdrmekteyiz.
Eldeki literatiirde -ki buna ders kitab1 olarak okutulanlar da dihildir- bu konuyla ilgili
elle tutulur bir bilgiye rastlamak miimkin degildir. Bunu, en once yapmasii
bekledigimiz Tiirkiye'deki arastumacilar da yapmamgtir. En derli toplu bilgiler veren
Sofuoglu ilk bagta zikretmesi gereken Maturidi'yi ve Tefsirini sadece ismen
zikretmigtir.2t Aym gekilde cagdas Tefsitdeki yeniligi inceleyen son donemdeki
cahsmalar da Tiirkiye'deki Tefsir faaliyetini gdrmezden gelmeye devam etmigtir.22
Sonugta bdyle bir yaklagimla Tefsir tarhinin giiniimiize gelen zincirini
tamamlamann imkansiz oldugu agikardir.

Klasik Tefsir tarihi-tasavvurunda Tefsir faaliyetinin 6nde gelen baz temsilcilerine
ve onlann eserlerine yer verilmemesi bagka bir ihmal konusudur. Yukarnda igaret
ettigimiz Maturidi ve Huvvar'ye ek olarak birgok 6nemli sahis, Tefsir tarihi
eserlerinde yer almamaktadir. Halbuki mesela; Mukatil b. Siileyman (5. 150/767),
Yahya b. Sallam (5. 200/815), Muhasibi (6. 243/857), Kummi (5. 307/919), Kadi
Abdulcebbar (5. 415/1025), 1. Hakki Bursevi (3. 1138/1725), Dehlevi, Sevkant (6.
1250/1834), Elmalih H. Yazir (6. 1360/1942) gibi daha’ bircok miiellife ve onlarn
eserlerine yer vermeyen bir tasavvur yetersiz kalmaya mahkiimdur. Bunlarm bir

¥ Omegin Ignaz -Goldziher'in kitabiun bir b6liminin adi olan Der isldmische Modemismus und Seine
Koranauslegung ifadesi (Die Richtungen der Islimischen Koranauslegung, Leiden, E. J. Brill, 1952, 310},
Tiirkge'ye Islami Modemizm ve Onun Kurdn Yorumu diye cevrilmesi gerekirken, Modernist Tefsir Ekolil
seklinde bir terciime tercih edilmigtir (bk.: Goldziher, Islam Tefsir Ekolleri, (cev.: M. Islamogtu), ist, 1997,

339). ~

8 Muhammed el-Fadl ibn Agiir, e-Tefsir ve Ricdluhu, Tanus 1972, 26-27.

% Osmanh déneminin Tefsir tarihinde ihmaline dair genig bir degerlendirme icin bkz.: Ciindioglu, “Cagdag
Tefsir Tarihi Tasavvurunun Kayip Halkass: ‘Osmanl: Tefsir Miras1'”, 51-74.

2 sofuoglu, Tefsire Girs, 374,

%2  Bukonudaki baz elegtiriler icin Ciindioglu'nun anilan makalesine bakimz.
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kismma baz eserlerde yer verilmig olabilir. Ama biitfinii igeren bir fotograf hicbir

zaman verilemermistir.

Diger bir ihmal de degigik dillerin gérilmemesidir. Tefsir tarihi kitaplarninda (gesithi
lehceleriyle) Tiirkge, Farsca, Hintce, Urduca, Malayca, Rusga, Pegtuca vs. dillerin adi
bile ge¢mez. Gergekten bu dillerde hicbir eser yok mudur? Sadece Tiirkge Tefsirlerin
goriilmemesi bile bu ihmali dillendirmemize yetecektir, Halbuki Tefsir tarihine dair
mevcut eserler, Tefsirin sadece Arapca diiglinmeye (ve dolayisiyla o dilin hikim
oldugu Kkiiltiire) dayal bir faaliyet olarak yiriitiildiigii ve halen bu minval iizere
devam ettigi izlenimi vermektedir. Tabii ki Tiirk dilindeki caligmalarda Tiirkce baz
Tefsirlerden, aynca mutlaka Arapca eserlerden bahsedildigini hatulatmaya gerek
yoktur.

Bitiin bu eksikliklerden dolay: Tefsir tarihi yazarlarinda Kastt aranmayabilir, ama
ilimde, hele de olmug bitmig olaylar inceleyen bir alanda, tarafgirlik kabul edilemez.
Zira bdyle bir yaklagun, dgrencide saglikh bir tarih bilinci olugturamayacaktr.

II- TEFSIR TARIHININ YENIDEN YAZILMASINI GEREKTIREN
SEBEPLER VE BUNA YONELIK TEKLIFLER

Tefsir tarihinin yeniden yazilmasim gerekli kidan sebeplerin baginda, uzun bir
gecmigi olan Tefsir faaliyetine ait kavramlann, ilkelerin, olugum ve degigim siirecinin
(zaman ve mekinin degigmesiyle birlikte Tefsirin yeni bigimler almasinin) ve bunlara
etki eden nedenlerin ve onlarn arka planinin ¢ok iyi ziimsenerek ortaya konulmasi
gelmektedir, Zira yukanda agikladigimuiz gibi Tefsir tarihi, tatmin edici bir bigimde
yazilmarmgtir, Ustelik 20. yiizyilda -belki biraz daha 6ncesinde- Tefsir, Tefsir yapmak
anlaminda ¢ok dnemli bir agamaya girmistir. Bu hem Kur'an ve din anlayisi, hem
Tefsir metodu ve hem de agulik verilen konular agisindan bdyledir. Ciinki verilmek
istenen mesaj ve savunulan din anlayist dnceki donemlerden ¢ok farklidir ve buna
bagh olarak Kur'dn'i anlama ve yorumlama iginde suf Tefsir yapmis olmak amact
glidiilmemektedir. Sonug olarak, Tefsirin ¢aglara gore gelistigini ve degistigini, bunu
biraz da zamamn sartlarimn zorladigim sdyleyebiliriz. Bu yiizden mesela, ¢agimizda
sosyal ve ideolojik icerikli vorumlar itibar, yetlerin bilimsel aciklamalan ise ilgi
gormektedir. ' )

Her seyden once Kur'an Tefsirinin miisliiman toplumlar i¢in degerini 6nemseyen
ve ona yer veren bir tarih bilinci gelistirilmelidir. Zira Tefsir, tarihi tarih yapan
olaylardan ve gartlardan etkilendigi gibi, o olaylan ve sartlan da etkilemekte ve bizzat
onlann icinde yer almaktadir. Ayrica islam kiiltiirii ve diigiincesi, dinsel tonu agirlikta
olan bir ‘ge¢mise sahiptir. Bu giine kadar da bagka kiiltiir havzalanmn yagadigi gibi
diialist bir stire¢ yagamanugtir. Boylesi bir olgunun en énemli dinamiklerinden birisi
Kur'an'dir ve giiniimiize kadar onun salt metninden degil, yorumundan da istifade
edilmigtir. Dolayisiyla tarih bilincinin olugmasma katkida bulunan biitiin disiplinler
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dzellikle de tarihlé ilgilenen disiplinler, Tefsirin Miisliiman toplumlarn tarihindeki ve

Miisliiman diisiincesindeki 6nemini anlatmalidir.

Yukandaki gerekgelere binaen bizim teklifimiz, Tefsir tarihi yazimimn tarihi siireg
ve en genel anlamda sosyal gelismeler gbz &niinde bulundurularak yeniden
kurulmas ydniindedir. Boylece degisik bolgelerdeki dini, fikrd, edebi, siyasi, askeri,
sosyal, Kiiltiirel, bilimsel, sanatsal ve egitsel gelismelerle birlikte Kur'an anlayigi, onu
anlama ve Tefsir yapma yonteminin gelisim seyri daha iyi ve kapsaml bir gekilde
izlenebilecektir.- Yine Tefsir tarihi belli bagh devirlere ayrlarak ele almacag icin,
drnegin bu projede ¢ok 6nemli bir yeri olan son devir (IXX.-XXI. y.y.), Tefsirde
yenilenme ¢ag1 olarak kabul edilir ve bu cagdaki bolgesel olusumlar dikkate alinarak
islAm diinyast belli bagh bolgelere aymnlarak incelenebilir. Bu proje igin baz
tarihgilerin?® islam tarihine uyguladig1 analitik yani sadece olay ve kisi merkezli ve
sirf bilgi aktaran bir tarih degil, olaylann arka plaum birlikte okuyan bir yontem
drnek alnabilir. Bu yiizden aragtirmalarda kiiltiir tarihi ve sosyal psikolojiye de yer
verilmelidir, Kisaca Tefsir tarihi inter-disipliner bir yontemle yazimalidir, Clinki bu isi
yapacak kigi veya heyet biitiin gartlarn gdz dniinde bulundurmak zorundadur.

Bu tarz bir tasavvur zamanla paralel oldugundan ihmal edilenler dahil degisik
donemlerde ortaya cikan Tefsir cesitleri, ekolleri ve yontemleri sirast geldikge
goriilecegi icin aynca onlan eksene alan bir Tefsir tarihi yazma gereksinimi
olmayacaktir. Byle bir projenin bazi noktalar agisindan uygulanmasina bakalim.
Mesela, ‘Peygamber Tefsiri' s6z konusu olunca, sadece onun lafizlan agiklayan
sozlerini giindeme getirmek yerinde bir baglangig olmaz. Béyle kabul edilirse daha
sonraki biitiin Tefsir faaliyetini de “s6zIil aciklama” olarak gdrmek olagan bir durum

" olacaktir. Halbuki onu, séz sdyleyen peygamberden daha ¢ok, yagayan ve yagayarak

gosteren ahlaki insan olarak almak, onun Kur'an'i actklama bicimini anlatmak icin
daha saglikli ve mantikh bir yoldur. Eger Kur'an, kendisine uyulacak bir kitapsa, onu
en iyi agiklama yollanndan birisi, pratik olarak yorumlamaktr. Aksi durumda,
asirlardir stiregeldigi gibi, cok sdyleyen ve ¢ok yazan ama az tatbik eden kimseler
olmaktan kurtulmamiz imkansizdir.

Bu projenin uygulamasinda ¢agdas Tefsir, sadece Abduh ya da el-Mendr
cevresiyle sinirlanmaz, bilakis islim diinyasmn dort bir yamndaki diger egilimler
birlikte gériiliir. Bu ciimleden olmak iizere; Osmanlilar'in i¢ine distiigii ¢tkmazlara
karg: geligtirilen projelerin dayandig1 fikirler ve onlann arkaplani gozardi edilmedigi
gibi, Cumhuriyet dénemi Tefsir faaliyeti de gérmezden gelinmez. Yine Hindistan-
Pakistan bélgesindeki yeni a¢ilimlanin kdkenini Dehlevi'ye hatta imam Rabbani (6.
1034/1624)'ye kadar gbtirmeden yeni Kur'dn yorumlan nasil tahlil edilebilir?
Afrika'daki yenilik¢i hareketlerin yaydig: fikirleri dikkate almamak, bugiinil eksik

% Ornekler; Hasan ibrahim Hasan, Siyasi, Dini, Kiluirel, Sosyal Islim Tarhi (ev.: 1. Yigit-S. Giimiig) Ist.

1996; M. G. S. Hodgson, Islim m Seniveni (gev.: Komisyon), ist. 1995. \
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anlamak demek degil midir? Tutucu muhafazakér Vehhabi hareketinin modern Tefsir
anlayigina etkileri nasil inkAr edilebilir? Kominist ihtilalden &ncesine kadar biyiik bir
ilmi birikime sahip olan Orta Asya ve Rusya'daki miisliiman ulema, nasil gbrmezden
gelinebilir? Avrupa kiasinmn diiglince yapisina kattigi yeni renklerle hala saygm
yerini koruyan ispanya miisliimanlarinin entelektiiel birikimleri inkar edilebilir mi?
Sayilant az da olsa Kkiiltiirel birikim ve fikirleriyle islam diinyasinn bir pargast olan
Avrupa’da ve diinyanmn diger bolgelerindeki miisliiman diisiiniir ve bilim adamlanmn
katkilan unutulabilir mi?

Me'aller de Kur'an't anlama ¢abalarmn bir iiriiniidiir ve bizatihi Tefsir faaliyetinin
icinde yer ahr. Hatta onlar eban kiigiiltimiig Tefsirler olarak, bugiin kendilerinden
daha fazla istifade edilir olmugtur. Ancak, Tefsir tarihi hakkinda malumat veren
kitaplarda bu konuya ya sadece deginﬂir veya hi¢ yer verilmez. Bu yanlig tutum terk
edilmeli ve me’aller de Tefsir tarihinde yerini almalidir.

Son olarak Tefsir tarihi kitaplarinda diglama, yargilama ve mahkiim etme
olmamalidir. Miifessirlerde ve Kur'an aragtirmacilarinda elegtirilecek ydnler ve kabul
edilemeyecek seyler elbette vardir. Fakat dogruyu yanhgtan, isabetliyi hatalindan
.ayirirken, kasitl ve art niyetli yorumlar belirlenirken dikkatli ve biitiinliigii gdzeten
bir dislup takip edilmelidir. Ana ilke su olabilir: Tefsir, mitsliimanlarnn ortak malidir ve
her miisliiman bireyin Kur'an'1 anlama ihtiyacina binaen yorum yapma hakk: vardir.
Siiphesiz bu, ilkesiz ve kayitsiz-gartsiz bir sekilde nassi keyfi yorumlama anlamina
gelmemelidir. Salim misliman akh bu konuda da yontem (Tefsir usili)
belirleyecektir.?*

Tekrar hatulatmak isteriz ki, bu saydigimz konularda kismi ve miistakil
caligmalant unutmus degiliz, ama kapsamh bir Tefsir tarihinde olmasi gereken
noktalara dikkat cekmek istiyor ve bundan sonraki teliflerin muhtevasinda bunlara
da yer verilmesi gerektigini salik veriyoruz.

SON SOZ

Tefsir, ilahi metni, begeri aklin anlayacag seviyede yazil/sozlii olarak ifade etmek
ve agiklamak veya fiili olarak tatbik etmektir. Buna binaen diyebiliriz ki Tefsir, aym
kaynaktan ¢ikan cevheri birgok miicevher ustasimn iglemesi gibi, Kur'an'1 yiizyilar
boyu -inceleyen, aragttan ve agiklamaya caligan sayisiz miisliiman aklmin
olusturdugu biiyiik bir ilmi birikim sonucu bu giine gelmistir. Cevher hep aymt ama
farkll zaman ve mekénlarda iglenerek ondan elde edilen sey, birbirinden ayn
ozelliklere sahiptir. Bu minval {izere Tefsir faaliyeti, zaman ve zemine gore az ya da
cok yenilenerek giiniimiize kadar gelmistir. Bu dogal bir seydir, zira Tefsir, insani bir

% Genel bir Tefsir tarihi sunmasalar da isaret etfigimiz tarzda bazi ¢aligmalar sunlardir: ibn Aslir, er-Tefsir
ve Ricdlubu;, Muhammed Ibrahim el-Misini, Medresetu’t-Tefsir 1-Endiilis, Beyrut 1986; Abdulhamit
Bingik, Hind Altkatas: Disiince ve Tefsir Ekoller, ist. 2001; M. Akif Kog, Erken Dinem Tef5ir Faaliyetler,
Ank. 2003; Mustafa Oztiirtk, Kur'dn ve Agir Yorum, Ank. 2003,
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faaliyet olup onun cabalariyla birlikte yeni bigimler almigtir. Dolayisiyla bugiin hem
Tefsir tarihinin hem de Kur'an't anlama metodolojisinin (7effir usili) yazminda ve
dgretiminde bu gercevede bir yenilenme gereklidir. Zira Tefsir tarihi ve Tefsir usiili
birbirinden ayrlamaz. Dolayisiyla buraya kadar sdylediklerimizin bir kismu, Tefsir
usilii igin de gegerlidir ve onun da burada yaptigimiza benzer bir incelemeye tabi
tutulmas faydal olacaktir, -

Giinlimiiz miiellifleri, gelinen su noktadan geriye dogru kiilli, kapsamli, hatasiyla-
sevabiyla biitiin yaklagimlan bir arada degerlendirerek sadece ilahiyat egitimi icin
degil, ayni zamanda bir biitiin olarak Isldm diigiincesinin istifade edecegi daha tutarl,
faydali ve gelecege 1sik tutacak tarzda ve kapsamda eserler ortaya koymahdlr

Saygilargu sunuyorum
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