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1. Islam Tarihine Genel Siyast Bir Bakis

Dog. Dr. Ahmet DAVUDOGLU

Oncelikle, stire ¢ok smurli oldugu icin, siyasi degisimi anlamak ba-
kimmdan, Islam tarihi ¢alismalarmda karsilasilan bazi metodolojik me-
selelere kisaca deginmek istiyorum. Sonra da, acaba, Islam tarihindeki
siyasi degisimi -6zellikle 19'uncu ytizyila kadar olan siyasi degisimi- an-
lamlandirmak bakimindan, daha farkl bir yaklasim sergilenebilir mi; 6zel-
likle, devri déniistimleri izah eden bir yéntem uygulanabilir mi; bu ko-
nularda, baz sorularla birlikte bir tahlil gelistirmeye calisacagum.

Her seyden énce, Islam tarihi calismalarinda, metodolojik yontemle il-
gili ti¢ temel meselede, Islam tarihinin anlasilmasinda ciddi birtakim ya-
nisamalar ortaya ¢iktigim soyleyebiliriz.

Birincisi, mukayeseli calismalarda, Islam tarihini anlamakta, ozellikle
siyasi degisimi anlamakta ciddi sekilde eksiklik birakilmis olmasi. Te-
ferruatina girmek cok zor. Yarin Istanbul'da yapilacak sempozyumda, bu
konudaki yéntem problemlerinin bir kismina daha derinlemesine girmek
miimkiin olacak. Ozellikle, dikey ve yatay mukayeselerde, yani eszamanli,
[slam tarihinin degisik sathalarindaki siyasi degisimleri, eszamanli top-
lumlarla mukayese ve dikey olarak, yani farkli zamanlardaki I[slam top-
lumlartyla mukayese konusunda ciddi bir calisma eksikligi s6z konusu.

Ikincisi de, mutlakg1 yaklasum ile itibari, yani, absortist ve rolativist
tarih metodolojilerinin, kimi zaman tutarsiz sekilde kullanilmasi do-
layisiyla, cok buytik genellemelere varimas: sdz konusu. Mutlaker yak-
lasimdan kastim, tarihin bugitin geldigi noktada, bugtn yasadigimz do-
nemdeki verileri esas alarak, gecmise yonelik olarak tarihi yorumlamaya
calismak, o dénemle ilgili, 6zgiin olarak, o dénemin sartlariyla ilgili olarak
yapilan tahliller de, ciddi birtakim sonuc¢ yaklasimlarma yol acabiliyor.

Uctinciisti de, genellikle [slam tarihcilerinde goriilebilen bir husus.
Fikih usuliiy ile tarih usulti konusunda, fikih yéntemi ile tarih yontemi ko-
nusunda bazen alanlarin birbirine gecmesi s6z konusu ve fikih usuliinde,
yani bir Islam toplumunun siyasi anlamda ne sekilde organize olmasi ge-
rektigi sorusu ile, gecmiste ne sekilde organize oldugunu tahlil sorusu,

53



kimi zaman birbiriyle i¢ ice gecmis sekilde anlasiliyor ve bu da, siyasi de-
gismeyi anlamakta ciddi bir problem glkarlyor 7 :

Bu ydntem problemleri, hem Batr'daki yaklagimlarda, Bati'daki Isilam
tarihi calismalarinda hem de Mislimanlar tarafindan yapilan Islam tarihi
calismalarinda, genellikle lineer, ¢izgisel ve belli kesintilerle takip edilen bir
Islam tarihindeki siyasi degisim anlayisim oftaya koyuyor. Mesela,
Bati'daki bir¢ok [slam tarihcileri, Islam tarihi tizerine calismalar yapanlar
icin, 1258 ve 1492 yillar; 1258, Islam tarihinde siyasi degisim anlaminda,
Dogu ekseninin ¢oékiisti, 1492'de, Bati'da Endalis'tin ¢okiistiyle, Islam ta-
rihinde siyasi degisimin bir 6l¢iide, tam olarak kesif bir diismeye, ¢6-
Kkantaye gectigi ifade edilir. Ama, bir - iki kiyaslamayla ortaya koymak ge-
rekirse, 1258'de Bagdat daserken, bundan yaklasik elli sene énce, 1197'de
Muslimanlar Delhi'ye girmislerdi ve 1206'da da Delhi Sultanhgm kur-
muslardi. Yani, o dénemde, Bat1 Avrupa'ya gore, Avrupa'yva gore cok daha
gelismis bir medeniyet eksenini, Hindistan tesirleri altina almislardi.- Ger-
cekten ¢ok keskin bir diistis yasanmus olsaydi, Islam toplumlarmin siyasi
dinamizmi, ¢cok koklii bir medeniyetin siyasi merkezini alacak 6l¢tide ge-
lismis olamazdi. Ayru sekilde, 1492'de Endtiliis duserken, 1453'te istanbul
fethedilmistir; yani, Bati'daki en buytik imparatorluk geleneginin merkezi,
Musliimanlar tarafindan fethedilmistir.

Burada, lineer olarak, kesik cizgiler halinde anlagilan siyasi degisimin,
birtakim yanisamalar ortaya c¢ikarmus oldugunu ac¢ik bir sekilde go-
rayoruz.

Fikih usulll ve tarih usultyle ilgili, kimi zaman ortaya ¢ikan yontem
problemlierinde de, mesela, bircok Islam tarihgisi tarafindan -modern dé-
nemde o6zellikle- D6rt Halife Doénemi ile saltanatlar dénemi arasinda o
kadar keskin bir aymrim yapilmistir ki... Bu fikhen dogrudur. Doért Halife
Doénemindeki uygulamalar, fikha, Islam hukukuna delil tegkil eder; ama,
tarih usuld acgsindan, doért halife donemi sonrasi saltanatlan tek bir tarihi
devre olarak degerlendirmek, tarih olarak yanhstir. O zaman, sal-
tanatlarm, degisik saltanatlar dénemleri arasmdaki mahiyet farklart an-
lasilamaz hale geliyor. Sanki, Emeviler ile Osmanlilar, Abbasiler ile En-
diliis  Emevileri veya Timur Devleti, benzer nitelikteki siyasi
yapilanmalarmus gibi bir yanlis algilama séz konusu oluyor.

Bu yaklasmmin aksine, acaba, tarihi boyle cok uzun, keskin cizgilerle
tasnif etmekten, ayirmaktansa, kisa donemli devri degisimler yoluyla izah
edebilir miyiz Islam tarihindeki siyasi degismeyi? Ben, bu konuda, tam bir
determinizme, mutlak anlamda bir determinist anlayisa sapmamak sar-
tyla, ozellikle gtic temerknizii, siyasi gui¢ temerkiizti, siyasi yapt olusumu
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ile problemi acmak taraftariyim. Bir {icgen olarak tasavvur ediniz Nitfen.
Siyasi glic olusumu ve gii¢ temerktizi, bunun ortaya cikardigi yayilma ve
genisleme ve bu genislemenin getirdigi bir bunalim stireci, bu bunalim sti-
reci sonunda, i¢ ve dis faktorlerin de devreye girmesiyle, yeni bir siyasi gti¢
temerkiizti s6z konusu. Bdyle bir semada, Islam tarihindeki siyasi de-
gismeyi anlamh bir sekilde izah edebilecegimiz kanaatindeyim.

Siyasi gui¢ temerktiztinden kastim, o anda, belli bir siyasi eksende,
siyasi bireyin kendini tamimlamasi bakimindan, siyasi yapmin olusumu
bakimmdan, bir temerktiz halini yasamasi, bir konsolidasyon halini ya-
samasidir.

Yayimadan kastim, sadece askeri yayilma anlammda, diger cog-
rafyalara yayudma degil; dikey anlamda da, o yayilma esnasinda ortaya
¢ikan yeni sosyal, siyasi tabakalann, siyasi sisteme nasil entegre edil-
diklerini anlamak ac¢isindan sdylayorum ve bunun getirdigi bunalim da,
cok yonla sosyopolitik bir bunalim stireci.

Bu acidan, sekiz degisim stirecini, Peygamber Efendimizin Medine'ye
hicretiyle baslayan ve bugtine kadar gelen dénemi -belki bunu sekiz degil,
daha fazla veya daha az tutabiliriz- bu yontemle siyasi degisimi su seckilde
tasnif edebilecegimiz kanaatindeyim:

Birinci siyasi degisim, ilk olarak Peygamber Efendimizin hicretiyle or-
taya cikan ve gercekten bireyin kendini bir sosyal cevre icinde an-
lamlandirmak bakimmindan da, degisik sosyal gruplarnn, yani evs, hazrec,
muhacirler, hatta onun disindaki Yahudilerin de siyasi sisteme entegre
edilimesi bakimmdan, Medine'de bir gic temerkiizii olustu.

Bu arada sunu ifade etmek istiyorum: Her gtic temerktizii, her siyasi
yvapillanma, bir medeniyet ekseni degisikligini de beraberinde getiriyor;
yani, bir bélgede yogunlasma séz konusu oluyor Islam tarihi i¢inde.

Bu gu¢ temerkitiziintin ekseni Medine'dir. Yayilma ekseni, hemen aka-
binde -ki, teferruatina girmek burada miimktin degil- Arabistan Ya-
rimadasi tiimuyle Islam toplumunun yayilma alam i¢ine girmis ve Arap ka-
bileleri, degisik Arap kabileleri, siyasi sistemin icine entegre edilmistir.
Buradan c¢ikan bunahm, ¢zellikle Peygamber Efendimizin vefatiyla séz ko-
nusu olan bir bunalhmdir; ki, siyasi otoritenin niteligi bunalumidir, niteligi
sorusudur. Belki de, [slam tarihinin siyasi anlamda en kritik dénemi, Pey-
gamber Efendimizin vefatiyla ortaya ¢ikan konjonkttirdiir. Yani, Islam si-
yasasimin, Hristiyan, Budist ve farkl dinlerin siyasasindan farkh olusunun
sebebi, bu vefattan sonra ortaya cikan ve bize, cok pratik, basit bir su-
almis gibi gelen... Hazret-i Omer'in "Kim Peygamber 6ld(1 derse, onun kel-
lesini alacagim" dediginde Hazret-i Ebubekir'in verdigi cevap, ashnda
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siyasi otoritenin daha sonra olusumu bakimmdan, ¢ok énemli bir déntim -
noktasidir. Tabii, Hazret-i Omer'in o hissi tepkisi sonrasmda, Miis-
liimanlar Peygamberin 6lmedigi gibi bir kanaati genel olarak kabul et-
selerdi, muhtemeldir ki, daha sonraki siyasi otorite olusumu esnasinda,
Peygamberin ruhaniyetini kim temsil ediyor sorusu siyasi otoriteyi be-
lirleyecekti. Yoksa, insanlarn, akli olarak, bir araya gelip, yeni siyasi oto-
rite nasil secilmeli, biat nasil olmali, muhacirlerden mi olmali, ensardan
mu olmali gibi daha akli, rasyonel sorular -ki, bu sorularn tmu, 6zellikle
ehli stnnet siyasasmn temelini dokumustur sonra- gindeme gel-
meyecekti.

Bu bunalim, bir 6lctide, yeni bir giic temerkiizli, yeni bir siyasi olu-
sumla astmistir ki, Hazret-i Ebubekir'in tavri, bu konuda, Islam si-
yvasasimin gercek anlamda kurucusu, daha sonraki akli, rasyonel zeminde
ortaya ¢ikan Islam siyasi olusumunun da ilk érnegini ortaya koymasi ba-
kimindan, bir 6lctide, ikinci siyasi degisimi gtindeme getirmistir.

Dikkat edin, Hazret-i Ebubekir'in déneminde iki tane énemli olay var-
dir: Birisi, yalanct peygamberlerle savas. Digeri, zekat vermeyenlerle savas.

Yalanci peygamberlerle savasin mahiyeti sudur; Hazret-i Ebubekir bu
savasta sunu gostermistir: Artik, hic kimse, Hazret-i Peygamber tiri bir
otoriteyi iddia edemez. Yani, metafikiz boyutu olan bilgiye dayal bir oto-
riteyi, kimse iddia edemez. Bu sebeple de, yalanct peygamberlerle yapilan
savas sonucunda, artik sadece metafizik bilgiye dayali bir siyasi olusumun
imkansizligy ortaya konulmustur. Daha sonra ortaya c¢ikan bircok gulati
sia akimlarma karsi gosterilen tepkilerin de belki ilk misalini teskil eder.

Ikincisi ise, zekat vermeyenlere karsidir. Hazret-i Ebubekir sunu gos-
termek istemistir: Her ne kadar ben, metafizik bilgi anlaminda Pey-
gamberin otoritesine benzer bir otoriteyi temsil etmemekle birlikte, fikhi
acidan, hukuki uygulamalar ac¢isindan onun otoritesini temsil ediyorum.
Boylece, bir ¢l¢tide hilafet sisteminin siyasi anlamda kurumsallasmasi da
baslamis olmaktadir.

Bu kurumsallasma etrafinda yine bir yayima var ve bu yayilma, belki
de medeniyet tarihi a¢isindan en kritik eksende s6z konusu olmustur Dort
Halife Devrinde; yani, Suriye, Irak, Iran ve Misir eksenine yaylmustir. Bu
yvayilmalarm her sathasmda, daha dis bir halkaya dogru yayiliyor ve ondan
sonraki Islam tarihindeki siyasi problematigin temelinde de, dis eksendeki
unsurlarn, icerideki siyasi sisteme nasi entegre edilecedi problemi oluyor.

Burada da, eksenin, yavas yavas, Dort Halife Déneminin sonlarmna
dogru kuzeye kaymasi ve Medine'den kuzeye dofru bir politik eksen kay-
mas1 s6z konusu. Bunun getirdigi bir bunalim sézkonusu. Ozellikle ya-
yilan genis cografi alanda kontrold nasil saglayacaksimiz?..
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- Az bir 6nctt Arap grubunun, bu alani kontrolii nasil olacak? Hazret-i
Osman doéneminde baslayan valiler bunaliminmin arkasmda da, kim bu
genis cografi alandaki yapiy1 kontrol edecek sorusu yatmaktadir. Ik i¢
problem, Beni Hasim ile Beni Umeyye arasindaki ¢ekismedir. Problem Ibni
Hazim tarafindan, ashabiyye yontemiyle izah edilir ve gercekten de dogru
bir yaklasimdir. Bu celiski, yeni bir bunalim ortaya cikarmustir; ki, bu,
tgltine bir siyasi degisimi giindeme getirmistir. Yeni bir gii¢ temerktiztine
ihtiyac¢ hissedilmistir.

Emevilerin saltanat yapilanmasi, bu anlamda, Medine'den kuzeye
dogru kayan eksenin, bir dl¢tide Sam'a kayan eksenin oldugu cografyadaki
siyasi yapilanmayla bir sentez arayisi s6z konusudur. Yeni yayilma alan-
lar1, daha dis eksende, Endalis, Kuzey Afrika, Maveratinnehir, Hint bél-
gelerine; yani, [slam éncesinde yerlesik medeniyetlerin yaygn oldugu bél-
gelerin daha 6tesinde ve gocebe kabilelerle, Kuzey Afrika'da Berberilerle,
" Orta Asya'da Tuark kabileleriyle dogrudan temas haline gecis s6z-
konusudur.

Burada ortaya cikan bunalim, bu yeni unsurlarin sisteme entegre edil-
mesi esnasinda ortaya cikan problem, Arap-Mevali catismasidir, ic ce-
ligkisidir ve Arap-Mevali celiskisinin zirveye ciktifi, isyanlarin c¢iktigr do-
nemde de, yeni bir siyasi degisim ve bu yeni unsurlarin sisteme nasil
entegre edilecegi problemi bir 6lctide ciknustir.

Daha sonra, Abbasiler déneminde, bu sefer Arap-Mevali celiskisinin,
Mevalileri sisteme daha fazla entegre eden ve bu anlamda Emevilerle mu-
kayese edildiginde saltanat olmakla birlikte, saltanatin 6zellikle vezaret ve
btirokratik yapilanmasinda, toplumsal katmanlara daha yaygin bir idari
anlayisin ortaya cikmas: ve Bagdat ekseninin ortaya cikisi. Yeni yayilma
alanlan da, Asya icleri ve derinlemesine olarak, bu Mevali unsurlann sis-
teme entegre edilmesi.

Bunun getirdigi bunalim unsuru, Sii hanedanliklar, Hicri 4'nct,
Miladi 10'uncu ytizyila tekabiil eden dénemde, 6zellikle siyasi otoritenin
bdltiinmesi, yani Bagdat'taki merkezi otoriteyle Kahire'deki Tolunoglu, Bu-
veyhi'ler, Karmatiler gibi otorite farklilasmasmim ortaya ¢ikmasi. Ki, bu,
yerlesik medeniyetlerin tepkisidir. Bu dénemdeki cevre otoritelerinin ¢ogu,
daha o6nceki Misir, Iran, Irak ve Suriye'deki yerlesik medeniyetlerin siyasi
anlayislarimn sinitatif bir sekilde Islama entegre edilmesi sonucunda or-
taya cikmistir.

Besincilik temerktizi diyebilecegimiz siyasi degisme, Sel¢uklularla bir-
likte en dis eksenden iceriye dogru gelen yeni bir akimla, bir dl¢tide Selcuk
ve Abbasi ittifakimin, bu giic dagilimini ortadan kaldiracak sekilde bir yeni
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gic temerktiztine yol agmasi; bdylece, yerlesik medeniyetlerin dis halkas:
olan gdcebe Turk kavimleri ile en merkezdeki Bagdat hilafeti arasinda. bir
yeni giic alani olusmustur. Bu eksen, bir taraftan Iran'a bir taraftan Ka-
hire'ye dogru kaymustir. Bu yeni dénemde, yayilma alam Anadolu'dur. Or-
taya cikan bunalim ise, ilk defa Islam medeniyetinin dis bir meydan oku-
maya muhatap olmasidir; ki, Anadolu'ya dogru yayilmann getirdigi Hach
seferleridir.

Bu Hacli seferlerine kars: yeni bir giic temerktizi, Selahattin Eyyubi ta-
rafindan gerceklestirilmistir ve bu da, Eyyubiler ile Abbasiler arasinda bir
ittifakla, Hachilara kars1 yeni bir giic konsolidasyonunu gerekli kilmistir.
Yayilma alami Kudts ve Filistin'in tekrar fethi ve bunun dogurdugu bu-
nalim da. biraz da o dénemdeki uluslararast konjonktiire bagh olarak, Mo-
gollarin, yani Orta Asyanin disindaki eksenden gelen yeni bir etkinin gtin-
deme gelmis olmasidir. Mogollarm bu siyasi degismedeki etkisini, bir
olcuide Roma ile Germenik, teotanik Kkabilelerin arasmdaki etkilesmeye
benzetebiliriz ve bu yolla Mogollar, bir taraftan sistemi ¢ézerken, biittin
[slam cogratyasindaki biyak yapilarl, daha kiictik o6lgeklere dogru ¢o-
zerken, diger taraftan sisteme entegre olma sureci igine girmislerdir ve git-
tikce, daha tist bir diizeyde -hem siyasi kimlik anlaminda, hem de siyasi
yapr anlaminda- daha tst bir diizlemde, yeni bir siyasi konsolidasyon ih-
tiyaci ortaya cikmustir; ki, bunu saglayan, Osmanhilarm ortaya cikardig:
gic temerktzudur.

Bu gti¢ temerkiizti, Emevilerle mukayese edildiginde, ta en dis ek-
sendeki Mogollarin siyasi kalttrtintt de, Turan kabilelerinin siyasi kiil-
tiirtmtt de, yerlesik Bizans siyasi kuiltiriinti de, hepsinin tistiinde Islam
hukukunun ortaya ¢ikardigi siyasi kilttirtt de meczeden ve cok daha genis
olcekli bir konsolidasyondur. Ki, genellikle ihmal edilen bir tarihi bilimdir
bu anlamda. Bunun yayima alam, Osmanlilarm getirdigi siyasi gac te-
merkiizintn yayilma alam Dogu ve Orta Avrupa'dir. Dogu ve Orta Av-
rupa'da ortaya cikan baskilarla, Bati'da yeni bir sémurgecilik akimimi or-
taya cikarmislardir.

Son olarak da, bu sémurgecilik akiminm ortaya ¢ikmasiyla meydana
¢ikan yeni bir dis meydan okuma séz konusu. 19'uncu ytizyilda, {slam top-
lumu, bu dis meydan okumaya karsi, bir taraftan Osmanli ekseninde di-
renirken, diger taraftan somiirgelesme strecine girdi ve su anda da ya-
sanan bir stire¢ béylece baslamis oldu ve ortaya, yeni konjonktiirde, siyasi
bireyi ve siyasi toplumlar tammlayacak, onlan bir giic temerkiiztine -
bundan kastim, merkezi bir giic temerkaz(i anlaminda degil sadece, kav-
ramsal ve tarihi, politik entegrasyon anlaminda da -bir yeni medeniyet ek-
senine dogru ¢ekecek bir unsurun ortaya cikmasidir.
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Burada, kismi bir gii¢ temerktiziinden, sémurge devrinden sonra bah-
setmek mimkiin olabilir. 19'uncu yuzylldaki Osmanli somtrge da-
ikotomisi, farkhlasmasi;, Osmanlilar ile somurgelesmis Musliiman top-
luluklar arasmdaki farklilasma, bir dl¢tide bu asnn ikinci yltizyihnda, tam
anlamiyla, batin Islam cografyasiun sémiirgelesmesi stireciyle son bul-
mustur. Ama, Ikinci Diinya Savasmdan sonra ortaya ¢ikan ulus-devlet for-
masyonu, kismi bir konsolidasyohdur. Yani, Islam cografyasimin, Islam
toplumlarinin tamina kapsayan bir gtic konsolidasyonu degil, aksine,
daha yerel olgekli bir giic konsolidasyonu; ki, baska bir problemi be-
raberinde getirmistir.

Dikkat edin, her devri dontistimde, yeni bir siyasi birey tanmmlamasi,
daha tst olgekli bir tanumlamaya, Islam toplumu, siyasi degisim an-
laminda gecmistir. Mesela, Osmanlilarin yayildig: cografya alam ve kap-
sadigy siyasi kualturler ile Emevilerinki mukayese edilirse, bu o6lcek bii-
yamesi goze carpar. Ama, ulus-devlet formasyonunun olusumu esnasinda, “
aksine bir sekilde, ilk defa Islam tarihindeki siyasi degisim, olcek kui-
ctilmesi seklinde tecelli etmistir. Daha kiictik 6lgekte Islam bireyinin siyasi
tanimint nasil yapacaksiniz; o, ulus devlet ile Muisltiman bireyler arasinda,
bir 6l¢ciide bir tamim problemini beraberinde getirmis. Ikincisi de, dis ve i¢
meydan okumalar karsisinda, yeni bir gtic konsolidasyonunu nasil ger-
ceklestireceksiniz?.. Tabii, bu, uluslararas: iliskiler anlaminda bir problemi
beraberinde getirmistir.

Ozellikle, demeye calistigum, siyasi degisimi, Hicretten bu yana ortaya
cikan her siyasi degisimi, mtmkan oldugu kadar o giinktl konjonkttir icin-
deki devri déntistim olarak degerlendirmek ve uzun dénemli keskin dii-
stisler ve keskin cikiglardan ya da saltanatlarin btittin tarahi yeknesak bir
tarihmis gibi yorumlamak hatasindan ka¢inmak gerekir.
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