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OSMANLI SONRASI
BULGARISTAN SER'IYE MAHKEMELERI:.
TARIHI GELiSiMi, YAPISI VE ISLEYiSi
H. Mehmet GUNAY"

Bilindigi gibi, on dokuzuncu yiizyihn son ceyregine kadar yaklasik bes asir
boyunca Osmanh hakimiyetinde kalan bugiinkii Bulgaristan, “Doksan Ug
Harbi” olarak bilinen 1877-78 Osmanli-Rus Savagindan sonra imzalanan
Berlin Antlagmasi® ile Osmanli'ya vergi veren 6zerk bir Prenslik haline gelmis,
Tiirkiye'de Mesgrutiyetin ilan edildigi 1908 yilinda da tam bagimsizhgim ka-
zanmigtir. II. Diinya Savasi'na kadar Carlikla (Krallikla) yonetilen Bulgaris-
tan, bu savastan sonra Sovyetler Birliginin niifuz alanina girmis ve iilkede
komiinist bir sistem kurulmustur. Bu sistem 1989'da halk ayaklanmasi sonu-
cu yikilmig ve demokratik yonetim bicimine gecilmigtir.

1. Prenslik Doneminde Ser'iye Mahkemeleri

Osmanhi'nin hakim oldugu biitiin yerlerde oldugu gibi eski Bulgaristan'da da
belli bir hiyerarsi dahilinde organik olarak Mesihat'a bagh camiler, tekkeler,
mektep ve medreseler, miiftiiliikler ve kadiliklar vardi ve bunlar Bulgaristan
Prensligi kuruldugu sirada da faaliyetlerini siirdiirmekte idi. Prenslik kuru-
lurken imzalanan Berlin Antlagmasi basta olmak iizere, daha sonra yapilan
biitiin antlagsmalarda ve Prensligin dahili diizenlemelerinde, anilan dini mii-
esseselerle birlikte Miisliiman ahalinin her tiirlii dini hak ve hiirriyetleri ga-

* Dog. Dr., Sakarya Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi.
* Antlagmanin tam metni igin bkz. Ali Fehmi, Berlin Mu'déhedendmesi ve mutdla’dt-1 muvdzene,
Filibe 1319/1903; Erim, Nihat, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Metinler, Ankara 1953, I,

403-424.
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ranti altina alinmisti. Ancak kagit iizerinde kalan bu taahhiitler cogu kez ye-
rine getirilmemis, Osmanlhi'min i¢inde bulundugu olumsuz sartlar da istismar
eden Bulgar idarecileri Miisliiman/Tiirk ahalinin antlagmalar ve hukuki dii-
zenlemeler yoluyla kazandigi birgok hakkimi geregi gibi kullanmasina izin
vermemiglerdir. Bununla birlikte, bogusmak zorunda oldugu c¢ok sayida cet-
refilli soruna ragmen, Osmanh Devleti'nin Bulgaristan Miisliimanlarinin me-
seleleriyle ¢ok yakindan ilgilenmesi sayesinde onlarin pek ¢ok dini ve milli
miiessesesi ayakta kalmay1 bagarmigtir? k1 bunlarin basinda miiftiiliikler ve
ser'iye mahkemeleri gelmektedir.

Bulgar Prensligi'nin kurulmasindan biraz sonra Bulgar Hiikiimeti 2 Temmuz
1880'de, muhtelif din mensuplarinin dini idarelerine iligkin gecici bir tiziik
hazirlayip yiiriirliige koymustur.3 Amlan tiziigiin 35. maddesinde her miiftii-
niin kendi bolgesinde yerine getirmekle yiikiimlii oldugu en dnemli gorevler-
den birinin, “Bulgaristan'da Gecici Mahkemeler Tegkilati Tiiziigli'nlin 930-
938. maddeleri4 geregince Miisliimanlarla ilgili davalara bakmak” oldugu
kaydedilmistir. Bu hiikiimle Bulgaristan'da o zamana kadar miistakil bir ku-
rum olarak faaliyet g('jsterer/lr kadiliklar kaldinlmig ve gérevleri miiftiiliiklere
devredilmigtir. Bunun anlam, ser'iye mahkemelerinin kendi gérev ve yetki
alanina giren konularda faaliyetlerini siirdiirecegi, fakat bunu miistakil bir
kurum olarak degil, miiftiiliikler biinyesinde yiiriitecegidir. Dolayisiyla miif-
titller ayn1 zamanda ser'iye hakimligi gorevini de iistlenmis olmaktadirlar.s

2 Genis bilgi icin bkz. Giinay, H. Mehmet, “Osmanh Sonrasi Bulgaristan Tiirk Toplulufunun
Dini Hayat1”, Tiirkler, XX, 407-416, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002.

3 Hariciye ve Mezahip Bakanhg'min 2 Temmuz 1880 tarih ve 281 sayili 6nerisi ile Prens’in ona-
yina sunulan “Hiristiyanlarin, Miisliimanlarin ve Yahudilerin Ruhani idarelerine Dair Gegici
Tiiziik” Prens I. Aleksandir tarafindan 321 sayili bir fermanla (ukaz) onaylandiktan sonra Bul-
gar Resmi Gazete'sinin (Dirjaven vestnik) 9 Temmuz 1880 tarihli 56. sayisinda yayimlanarak
yiiriirliige girmistir.

4 Bu maddelerin hangi tiir davalan icerdigine iligkin ayrintili bilgi ileride verilecektir. -

5 Filibe Bilyiik Camii Imami Hafiz Hasan Sani “Bulgaristan Miiftiiliikleri” baglikli bir makale-
sinde, miiftiilerin ayn1 zamanda ser’iye hakimi olduklarim su sozleriyle anlatiyor: “Miiftii de-
yince, zihne kelimenin tazammun ettigi “fetva verici” manas geliyor. Esasen Miisliimanlar bu
kelimeyi kendi manasinda kullandiklan i(;in Bulgaristan miiftitleri de aym vazife ile muvazzaf
olduklan anlasiimasin. Gergi, bundan yirmi sene 6nce burada da Osmanh iilkelerinde oldugu
gibi miiftii bagka, néib baska idi; sonra Hiikiimet miiftii iinvam altinda yalmz miiftiileri bi-
rakmigtr. Bulgaristan miiftiileri; mahalli hiikiimetin kendilerine nikéh, talak, vasiyet, veraset,
vesayetten ibaret bes madde iizerine verdigi salahiyet hakki dairesinde hiikiim ve kaza icra
eden hakim ve kadilardir. Fetva vermek, evkaf iglerine nezaret etmek de vazifeleri dahilinde-
dir. Bunu izah etmekten maksadim, bizim miiftiilerimiz yalmz fetva vermekle memur ve mii-
kellef degildirler, Hiikiimetce icra mevkiine konulan ildm verebilirler. Malumdur ki, yalmz
fetva vermekle, usul ve sartlan dahilinde muhakeme icrasindan sonra ildm vermek bir degil-
dir. Bunun i¢in Hiikiimet-i Seniyye hakimlere ayrica bir Niivvab mektebi tesis etmis ve onlara
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Boylece miiftiilerin gorev ve yetkileri genislemis, yalmz din isleri ile degil,
hukuk isleriyle de gorevli hale gelmiglerdir.

Gegici Tiiziigiin 32. maddesi de, Prensligin her adli sancaginda bir miiftii
bulunacagini 6ngérmekte ve bu miiftiiniin, ser'iye hakimligi yapabilmesi icin
bir tiir yetki anlaminda “icazetnime”? veya Seyhiilislam tarafindan verilmis
“mensur” sahibi olmasim sart kogmaktadir ki bu, Bulgaristan'daki ger'iye
hakimlerinin Istanbul'daki Megihat Makamu ile organik bagim siirdiirecekle-
rini anlatmaktadir. Berlin Anlagmasi ile Tirnovo Anayasasi® da esas itibariyle
Bulgaristan'da yagayan Miisliimanlarin dini liderleriyle iliskilerini garanti
altina almigtir.

Gegici Tiiziik'te atifta bulunulan Gecici Mahkemeler Tegkilati Tiiziigii'niin
930-938. maddeleri, bakilip karara baglanmasi ser'iye mahkemelerine biraki-
lan dava konulan ve diger ilgili meseleleri diizenlemektedir. Ileride daha ay-
rintili olarak iizerinde duracagimiz bu konular, evlat ve ebeveyn arasinda ve
kar1 koca arasindaki sahsi ve mali ihtilaflar, talak, nikah, nesep, miras ve va-
siyetle ilgili anlasmazliklardir.9 Ayrica 934. madde ser'iye mahkemelerine, iki
tarafin kabul etmesi halinde, kanunda belirtilmeyen diger anlasmazliklara da
bakma yetkisi vermektedir. 935. madde ise taraflar, ser'iye mahkemelerinin
yetkisine giren konularda ittifakla davanin ger'iye mahkemesinde degil, diger
nizami Bulgar mahkemelerinde gériilmesini arzu ettikleri takdirde, s6z konu-
su davanin taraflarin istegine uygun olarak ilgili mahkemeye gonderilecegini
hitkme baglamaktadir. Diger maddeler de ser'iye mahkemelerinden verilen
hiikiimlerin temyizi ile diizenlenen belgelerden alinan resim ve harclarla ilgili
prosediirii agiklamaktadir© ki, sonraki diizenlemelerle aym olan bu hususlara

baz fenler Ogretip miiftiilerden fazla malumat edindirmekle miikellef kalmigtir. Demek ki,
miiftiillerimizin zii'l-ceniheyn olmas: lazim gelir (Bkz. Hafiz Hasan Sini, “Bulgaristan Miiftii-
liikleri”, Sirét-1 Miistakim, sy. 85 (1910), s. 75.

6 Simsir, Bilal, Bulgaristan Tiirkleri, Istanbul 1986, s. 66.

7 Eskiden beri miiftiiler Istanbul‘da tahsil gériir ve icazet alirlardi. Miifti olduktan sonra da
bagarilarina gére Megihat'tan riitbe ve takdir alirlardi. S6zgelimi, Bulgaristan’da 1910 yilinda
Bagmiiftii secilen Mehmed Muhiddin Edirne Payelisi, 1919’da Bagmiiftii secilen Siileyman Fa-
ik Tzmir Péyelisi, Rusquk Miiftiiliifii yapan Osman Nuri Izmir Payelisidir (Keskioglu, Osman,
Bulgaristan’da Tiirkler, Istanbul 1978, s. 43).

8 Tirnovo Anayasasi [Dinlerle Ilgili Normatif Belgeler Derlemesi (Sbornik ot normativni
dokumenti, otnasyasti se do veroizpovedaniyatia vtoro dopineno izdanie), Sofya 1982 igin-
de], md. 40.

9 Turan, Omer, The Turkish Minority in Bulgaria (1878-1908), Ankara 1998, s. 168.

0 Turan, a.g.e., s. 168.
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ileride yine temas edilecektir. Bu sekilde ser'iye mahkemeleri Bulgar hukuk
sistemine dahil edilmistir.

1885 yilinda, 1880 Gegici Tiiziigli'niin abifta bulundugu Mahkemeler Tegkilati
Tiizligli'niin anilan 930-938. maddelerinin bazilarinda kiiciik birtakim dii-
zeltmeler yapilmigtir. Ser'iye mahkemelerine, iki tarafin kabul etmesiyle, ka-
nunda belirtilmeyen diger anlagmazliklara da bakma yetkisi veren 934. mad-
de iptal edilmis, 935. maddede davalarinin ger'iye mahkemesinde degil, bir
‘bagka nizami Bulgar mahkemesinde goriilmesi i¢cin miiracaat eden taraflarin
“ergin ve kanuni ehliyeti haiz olmalan” sarti getirilmigtir. Ayrica taraflarin
anilan davalarin ser'i mahkemelerde goriilmesini arzu etmedikleri hakkinda-
ki beyanlarimin, hiikkmiin verilmesinden 6nce olmak sartiyla, davanin ser'iye
mahkemesince kabuliinden sonra da olabilecegi hiitkmii konulmusgtur.®*

Yukarida, Bulgaristan Gecici Mahkemeler Tegkilati Tiiziigii'niin 930-931.
maddelerinin, Miisliimanlarm miras ve vasiyete iliskin davalarina bakma
yetkisini ser'iye mahkemelerine verdigini belirtmistik. Bulgar Hiikiimeti,
1885 yilinda aldig: bir kararla miras ve vasiyete iligkin davalara bakma yetki-
sini ser'iye mahkemelerinden alarak diger Bulgar mahkemelerine vermistir.
Bununla ilgili baz1 Bulgar/ bakanlartyla goériisen Bulgaristan Miisliimanlari
herhangi bir sonuc alamayinca, konuyu Prens Aleksandir'a gétiirmiislerdir.
Bu arada Fransa'nin Varna Konsolos Yardimcisi, kararin uyandirdig: infiali
Paris'e rapor etmistir. Bulgaristan hiikiimetine yapilan yogun baskilar sonu-
cunda bu karar geri alinmigtir.’2

1889'da Millet Meclisi (Sibranie), Bulgar hiikiimeti tarafindan sunulan yeni
bir kanunu kabul etmigtir. Bu kanun, Bulgar vatandaslarinin tiimiiniin miras
ve vasiyete iligskin davalarimin medeni mahkemelerde Bulgar hakimleri tara-
findan goriilmesini zorunlu hale getirmistir. Hatta, Bulgaristan Digisleri ve
Mezahip Bakanhgi, 30 Mayis 1890'da biitiin miiftiilere, ser'iye mahkemele-
rinde agilan ve heniiz karar asamasina gelmemis olan davalarin dosyalarini
gerektiginde Bulgar mahkemelerine nakletmelerini bildirir bir yaz1 gonder-
mistir. Fakat, daha sonra Millet Meclisi'nin Miisliiman iiyeleri ve Sofya'daki
Osmanli Komiseri'nin Bulgaristan Hiikiimeti {izerindeki baskilar1 sonucu
Miisliiman vatandaglar bu kanunun hiikiimlerinden muaf tutulmustur. Bu-
nun iizerine Digisleri ve Mezahip Bakanlhig, miiftiilere yeni bir yaz1 gondere-

uAg.e.,s. 169,
12 4. g.e.,s.173.
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rek, miras ve vasiyete iliskin davalara eskiden oldugu gibi yine ser'iye mah-
kemelerinde bakilacagim bildirmistir.:3

Bununla birlikte, Bulgaristan Digisleri ve Mezahip Bakanhgi, 1891 yilinda
Miisliimanlarin miras davalar1 hakkinda yeni bir kanun tasarisi hazirlayarak
Meclis'e sevketmigtir. Bu tasar1, Miisliimanlarin mirasa iligkin ihtilaflarimin
miiftii fetvalan yerine, Bulgaristan mahkemelerince ¢6ziime kavusturulmasi-
n1 Ongérmektedir. Fakat Sofya'daki Osmanlh Komiseri'nin Bulgaristan hiikii-
meti nezdindeki girigimleri sayesinde Bagbakan ona, bu kanunun Meclis'ten
gecmeyecegi ve Miisliimanlarin haklannmin korunacagma dair giivence ver-
migtir.4

Cok daha sonra 1906'da da buna benzer bir tasan giindeme getirilmistir. Mil-
let Meclisi'nin 50'den fazla milletvekili Bagbakan'a miiracaat ederek, Miislii-
manlarin miras davalarinin miinhasiran ser'iye mahkemelerinde goriilmesine
iligskin sikayetlerini dile getirmigler, bunun Bulgaristan Prensligi'nin egemen-
ligi ile uyusmadigini bildirmisler, ve bu davalarin miiftiilerin fetvalar: yerine,
genel Bulgar mahkemelerince ¢oziimlenmesi gerektigini ileri siirmiiglerdir.
Hatta Bulgaristan Balgik mebusu Dr. Pasarov tarafindan bu dogrultuda hazir-
lanan bir tasar: Subranie'ye (Bulgar Parlamentosu) sunulmustur.’s Ancak bu

BAgY.

1 Ag.e.,s. 174.

15 Pasarov, bundan sonra Tiirk gazetelerine bir mektup gondererek, kendisinin esas itibariyle
Miisliimanlarin menfaatini diislindiigiinii, zira miiftiilerin ¢ok ehliyetsiz ve ger’i hiikiimlere
vukufsuz oldugunu ve buna bagh olarak ser’iye mahkemelerinde bircok adaletsiz hiikiimler
verildigini ve bunlarm temyiz imkani olmadigini, bu yiizden, miiftiilerin verdikleri fetvalarin
Bulgar mahkemeleri tarafindan isti'naf ve temyiz edilmesi gerektigini, ayrica ser'iye mahke-
meleri hakimlerinin, géreve gelis ve gbrevden alims tarzi nedeniyle, siyasilerin etkisi altinda
kaldiklarini ileri siirmiistiir (Bkz. Balkan (Gazetesi), sy. 118, 3 Kanfin-i S4ni 1322/1907). Fakat
bu fikir Miishiman kamuoyu tarafindan giddetle reddedilmis, Pasarov’a ve onu destekleyenle-
re cevap mahiyetinde Tiirk gazetelerinde bircok yazi yayimlanmighr. Verilen cevaplar 6zetle
su fikirleri icermektedir: Bulgaristan Anayasast biitiin dinlerin tecaviiz ve taarruza kargi ko-
ruma altinda oldugunu bildirmistir. Usul-i Muhakemat-1 Hukuki Kanunu'nun 1222. maddesi
hiikiimlerine gére, Miisliimanlar arasinda meydana gelen veraset, vesayet, evlat ile ebeveyn ve
esler arasindaki uyusmazliklar sirf dini oldugundan bunlarin nizami mahkemeleri ilgilendirir
bir y6nii yoktur. Bunlarin ¢6ziimlenmesi miiftii ve naiblere aittir. Bulgaristan néiblerinin go-
reve gelis ve gorevden alimg tarzindan Miislimanlar degil, Bulgar idareci ve siyasetgileri so-
rumludur. Zira miiftiileri keyfi olarak gorevden alip yerine bagkalarini atayan Mezahip Bakan-
Ligr’dir. Ehliyetsiz ve ser'i ahkama tam vukuflari bulunmayan miifti ve naibler, Miisliiman
ahalinin secip goreve getirdigi degil, Bulgarlann tayin ettigi miiftii ve néiblerdir. Miiftii ve
néiblerin verdigi ildmlar kabil-i isti’naf ve temyizdir. Taraflar verilen hiikmii yerinde bulmaz-
larsa, bunu Mesihat Makami'na temyiz edebilirler. Bu yol yeterli degilse, Miisliimanlarin Fili-
be, Varna, Ruscuk, Silistra, Sumnu sancaklarinda birer isti'naf, Sofya’da da ii¢ kisilik bir tem-
yiz mahkemesi kurmasi1 miimkiindiir (Bkz. Balkan,sy. 122, 8 Kanun-i S4ni 1322/1907; sy. 123,
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fikir hem Osmanli Komiseri, hem Miisliiman milletvekilleri hem de Miislii-
man kamuoyunda cok siddetli tepki ile karsilagmigtir. Bunlarin hepsi Bulgar
Bagbakani'ni baski altina almislar, ve sonucta Bagbakan bu tasarinin Meclis'-
te kabul edilmeyecegine dair giivence vermek zorunda kalmigtir.26

Ser'iye mahkemelerinin yetkileri ve miiftii ve hakimlerin ehliyetleri ile ilgili
tartigmalar burada anlatilanlarla sinirh kalmamis, Bulgaristan'in tam bagim-
sizhgim kazanmasmdan sonra da bu mahkemeler tamamen kapanincaya
kadar siiriip gitmistir. Bu konudaki gelismelere ileride tekrar deginilecektir.

11 Aralik 1891'de Bulgaristan Millet Meclisinde yeni Bulgar Usiil-i
Muhikeméit-1 Hukukiye Kanunu kabul edildi ve 1892'de Resmi Gazete'de
yayimlandiktan sonra yiiriirliige konuldu.’? Anilan kanunun 10. boliimiinde
yer alan 1221-1225. maddeleri ser'iye mahkemelerinin gorev ve yetkilerini .
diizenlemektedir.®® Kanunun getirdigi hiikiimler, 1885'te diizeltilmis gecici
Mahkeme Tegkilati Nizamnamesi'ndeki hiikiimlerin -birkag kiiciik degisiklik
disinda- aymisidir. :

1221. madde, Miisliimanlar i¢in kanunla getirilen istisna diginda, biitiin ru-
hani mahkemelerin kisiler arasindaki sahsi ve mali anlasmazliklara bakmasi-
nin yasak oldugunu bildirmektedir.!? Bir sonraki 1222. madde de Miisliiman
ahali i¢in istisna edilen hususlar tek tek saymaktadir:

“Yalmz asagidaki davalarin gériilmesi kaytsiz sartsiz ser'i mahkemelerin
salahiyet dairesi dahilindedir:

1- Evlat ile ebeveyn arasindaki sahsi ve mali uyusmazhklar

2- Egler arasindaki sahsi ve mali uyusmazhklar

3- Talak, nikdh-1 fGsit ve siibiit-i neseb davalart

4- Kanunen veya vasiyetle kazanilan miras meselelerinden dogan davalar.”

9 Kanun-i Sini 1322/1907; sy. 124, 31 Kanun-i Sini 1322/1907; sy. 128, 20 Kanun-i S$ini
1322/1907; sy. 34, 31 Kanun-i Sani 1322/1907).

% Turan, a.g.e., S. 174.

17 Kanun, 11 Aralik 1891°de 6. Millet Meclisi'nin 36. oturumunun 2. olagan birlesiminde kabul
edilmis, 20 Ocak 1892’de Prens tarafindan onaylanarak 46. kanun olarak tescil edildikten
sonra 8 Subat 1892 tarih, 31 sayilh Hiikiimet Gazetesi'nde yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
Kanunun 1248. maddesi, “Bu kanun simdiye kadar uygulanmakta olan biitiin hiikiimleri yii-
riirlitkten kaldirmistir” demektedir.

18 [ntibéh (Gazetesi), sy- 8, 30 Mart 1928, s. 1.

19 “Miisliiman ahali igin kanunla ayrica getirilen istisna disinda biitiin dini topluluklarm ru-
hani mahkemelerinin, dzel sahislar arasindaki sahst ve mali anlasmazliklara bakmas ya-
saktir.” .
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1223. maddeye gore ise taraflar ittifakla, bir 6nceki maddede sayilan davala-
rin ser'iye mahkemelerinde goriilmesini istemezlerse, -hepsi ergin ve kanuni
ehliyeti haiz olmalan sartiyla- bu davalar, genel hiikiimlere uygun olarak ait
olduklar1 nizami Bulgar mahkemeleri tarafindan goriilecektir. Bu maddeye

“eklenen bir not ile de, 1885 degisikligine paralel olarak, anmilan davalarin

ser'iye mahkemelerinde goriilmesini taraflarin istemediklerine iliskin beyan-
larinin, hiitkmiin sudurundan 6nce olmak sartiyla, davamn ser'iye mahkeme-
sinde kabuliinden sonra da olabilecegi, belirtilmektedir.

Kanunun 1224. maddesi de ger'iye mahkemelerinde alinan resim ve harclar
konusuna ayrilmigtir. Diizenlemeye gore, mahkeme resim ve har¢lari, devlet
namina, o konudaki kanuni hiikiimlere uygun olarak miiftiiler (ser'iye hakim-
leri) tarafindan belirlenip tahsil edilecek ve miiftiiler anilan gelirleri buna
tahsis edilmis tasdikli 6zel defterlere kaydettikten sonra her ay yerel bélge
veznedarhifina yatirip, tahakkuk listelerini yerel valiye sunacaklardir. Bu ara-
da hemen belirtmek gerekir ki, bu maddede belirtilen resim ve harclarin han-
gi miktarlarda ve nelerden ibaret oldugu aciklanmamigtir. Bunlarla ilgili daha
sonra ayrintih diizenlemeler yapilmigtir.2°

1225. madde ise ser'iye mahkemelerinde verilen kararlarin nasil icra edilece-
gine iliskindir. Bu maddeye gore de, ser'iye mahkemelerinin verdigi ildmlar
diger ruhani mahkemelerden verilen ildmlar gibi sancak mahkemeleri nez-
dinde bulunan icrd hakimleri marifetiyle, bu mahkemelerin verecegi icra ka-
rarlari iizerine yiirirliige konulacaktr.

Bu kanundan ve bundan oOnceki diizenlemelerden acikca anlasildigy gibi,
ser'iye mahkemelerinin gorev ve yetki alanina birakilan davalar dini yonii
agir basan ve Islam hukuk sistematigi icinde “ahval-i sahsiye” genel bashg
altinda incelenen aile, sahis ve miras hukuku konularimin kapsamina dahil-
dir. Bu davalara, ilgili bulundugu yerlerde diger Bulgar kanunlarinda da atif-
lar yapilmigtir.>

20 Genis bilgi icin bkz. Glinay, H. Mehmet, “Osmanl Sonras1 Bulgaristan Tiirk Toplulugunun
Ozel Yarg: Tegkilat” (Yayimlanmamms Kitap), Adapazar 2001, s. 196-201.

2 Ornegin, Bulgar Veraset Kanunu'nun 344. maddesinde; Muslumanlarm verdset miinazaa-
lar mehdkim-i ser’iyyede ru'yet olunursa, davalar seri serife ve simdiye kadar verdset
hakknda mer1 olan ahkdm-~1 kantiniye iizerine hal ve fasl edilir” denildigi gibi, Teskildt-1
Mehdkim Kanunun'nun 1. maddesinin ikinci ekinde “mehikim-i rithdniye"nin (ser'i mahke-
meler de bu kapsamdadir) mahkemeler ciimlesinden oldugu kaydedilmigtir (Rehber (Gazete-
si), sy. 191, 12 Eyliil 1931, s. 1-2; Medeniyet (Gazetesi), sy. 161, 28 Temmuz 1938, s. 2). Ayrica
Bulgar Vasiyet Kanunu'nun 152. maddesi de Miisliimanlarim vesfyet davalarina bakma hak-
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Bu diizenlemeden sonra 1894'te Sofya Miiftiisii, ser'iye mahkemelerinin yet-
kileri, miiftiilerin gorevleri ve Islami vakaflarn yénetimine iliskin bir diizen-
leme taslagi hazirlayip Disigleri ve Mezahip Bakanhigi'na sundu. Taslak aym
zamanda Istanbul'a Mesihat'a da gonderildi ve Mesihat tarafindan tetkik
edildikten sonra geri yollandi. Daha sonra Filibe Miiftiisii, tasarimin Millet
Meclisi'nin Miisliiman iiyeleri tarafindan Bagbakan'a sunulmasin ve Meclis'-
te kabul edilmesinin saglanmasini istedi. Bundan sonra tasarinin akibetinin
ne oldugu bilinmemekle birlikte, Bagbakan'a sunulmadig: ve Meclis'te kabul
edilmedigi kuvvetle muhtemeldir.22

1895 yilinda Bulgar Hiikiimeti, “Miislitmanlarm Dini idarelerine Dair Mu-
vakkat TAlimatndme” adiyla gecici bir diizenleme yapip yiiriirliige koymus-
tur.?3 Kisaca “Muvakkat TAlimatnime” olarak taninan bu diizenleme, Prens-
lik kuruldugundan beri Bulgaristan'da yasayan Miisliimanlarin dini yonetim-
leri konusunda uygulamaya konulan en énemli ve kapsamli diizenlemelerden
biri olup 1919 yilina kadar yiiriirlitkte kalmistir. Bu talimatndmede yer alan
miiftiiliiklerle ilgili hiikiimler ser'iye mahkemeleri icin de ge(;erhdlr Bunlarin
arasinda Basmiiftii ve sancak miiftiilerinin, diger vasiflariyla ger'iye hakimle-
rinin secilme sartlar1 arasinda Megihat tarafindan verilmis “icAzetndme” ve
“mengiir” sahibi olmalar ‘sarh,24 6zellikle ser'iye mahkemelerini ilgilendir-
mektedir. Ciinkii kural olarak Mesihat tarafindan mengur (ferman) ve
miirasele-i ser'iyye (kadilik belgesi) alinmadan tayin edilen miiftii ve miiftii
vekillerinin ser'iye hakimi sifatiyla verdigi hiiccet ve ildmlar gecersiz sayil-
makta, bu ylizden temyizi Megihat Makami'nca kabul edilmemektedir. Sonug¢

ki1 miiftiiliiklere vermektedir (1919 leamnamesz, md. 166; Medeniyet, sy. 161, 28 Temmuz
1938, s. 3).

22 Turan, a.g.e., S. 179.

23 Bakanlar Kurulu'nun 14 Agustos 1895 tarih ve 59 sayih protokol karar uyarinca 6 Eyliil 1895
tarih ve 9602 sayili Hariciye ve Mezahip Bakani'nin teklifi {izerine 15 Eyliil 1895 tarih ve 63
sayih Prens iradesiyle onaylandiktan sonra Devlet Gazetesi'nin (Dirjaven vestnik) 26 Eyliil
1895 tarihli 210. sayisinda yayimlanan bu tlimatnimenin, Merkez Sofya Miiftiiliigii'niin ter-
ctimani Mustafa Efendi ile katibi Nevzat Bey tarafindan yapilan Osmanhca terciimesinin tam
metni icin bkz. Ittifak (Gazetesi), sy. 60, 9 Tesrin-i Evvel 1311/1895, s. 4; sy. 61, 16 Tesrin-i
Evvel 1311/1895, s. 4. Talimatndme’nin Osmanlica tam metninin ¢ok sonralar Tebligdt gaze-
tesinin 31 Mart 1927 tarihli 4. sayisinda da yayumlandigini tespit ettik ve fotokopisini aldik.
Ayrica talimatnamenin Bulgarca orijinal metnini aym tarih ve sayih Bulgar Resmi Gaze-
te’sinde bulmak da miimkiindiir. -

24 Md. 5.
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olarak da ser'iye mahkemelerince verilen yanhs kararlarin yeniden incelen-
mesi miimkiin olamamakta, bundan da halk zarar gérmektedir.25

Nitekim Bulgaristan miiftiilerinin biiyiik ¢ogunlugunun bu 6zellikte oldugu
gerekee gosterilerek, daha 6nce ele aldigimiz kanun tasan ve teklifleri hazir-
lanmg ve bilhassa miras ve vasiyete iliskin davalarin ser'iye mahkemelerin-
den alimip diger Bulgar mahkemelerine verilmesi giindeme getirilmigtir. Bu
fikre siddetle kars: ¢ikilmakla birlikte Bulgaristan ser'iye mahkemeleri tara-
findan bakilip karara baglanan davalara kanaat hasil olmadig takdirde, veri-
len kararlarin Mesihat'ta temyizinin zor olmasindan dogan mahzurlar orta-
dan kaldirmak igin, bunlar yeniden incelemek iizere Filibe, Varna, Ruscuk,
Silistre ve Sumnu Miiftiiliikleri nezdinde, mahalli ulemadan bir istinaf heye-
tinin olusturulmasi, yine Mesihat yolu acik birakilmak kaydiyla, Sofya Miiftii-
liigii nezdinde bu heyetin verdigi kararlar1 belirlenen tarihlerde tahkik ve
tetkik edecek, ii¢ kisiden olusan bir temyiz heyetinin sec¢ilmesi 6nerilmigtir.26

Esasen Bulgar Hiikiimeti de bir keresinde buna benzer bir diizenleme yap-
maya tegebbiis etmis, Sofya Miiftiisii'nii, Bulgaristan genelindeki gser'1 biitiin
meseleleri halletmekle yetkili merkezi bir dini lider olarak tayin etmek iste-
mistir. Ancak Bulgar hiikiimetinin bu yonde yapmak istedigi diizenlemenin
asil amacimin, Bulgaristan Miisliimanlarimin Megihat'la iligkilerini 6nlemek
oldugu anlasildig igin bu tasari Osmanli Komiseri tarafindan derhal redde-
dilmis ve geri cekilmesi saglanmighr.?” Bununla birlikte Krallik kurulduktan
sonra bu yonde kararlar alinip uygulandig goriilecektir.

Prenslik doneminde ser'iye mahkemelerinin durumunu cok kisa 6zetlemek
gerekirse, Osmanli zamaninda ayr: birer miiessese olan ser'iye mahkemeleri
bu dénemde miiftiilitkler biinyesine alinmig ve faaliyetlerini burada siirdiir-
miiglerdir. Her miiftiiliik ve miiftii vekaletinde bir ser'iye mahkemesi vardir.
Miiftii ve miiftii vekilleri aym1 zamanda ser'iye hakimidirler. Bu dénemde
Bulgaristan'da ayri istinaf ve temyiz mahkemesi yoktur; kural olarak ser'iye
mahkemelerince verilen ilam ve hiiccetler gerektiginde Istanbul'da Mesihat'a
temyiz edilirler. Ancak bu kural ¢ogunlukla uygulanmamistir. Bulgar makam-
larmin, Megihat'in onay1 olmadan atadif miiftiilerin bilgisizlifi, ehliyetsizligi

25 Bkz. Balkan, sy. 153, 24 Subat 1322/1906; Mehmet Celil, “Milli Miiesseselerimiz”, Rehber, sy.
149, 22 Tesrin-Sani 1930, s. 1.

26 Bkz. Balkan, sy. 128, 20 Kanun-i Sini 1322/1906.

27 Turan, a.g.e., s. 185-186.
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ve ser'i konulara vukufsuzlugu sebebiyle?® ser'iye mahkemelerince karara
baglanan davalar hep tartisma konusu olmustur. Yine bu sebeple ger'iye
" mahkemelerinden verilen ildm ve hiiccetler -2-3 miiftiilitk miistesna- tama-
men Bulgarca yazilmis ve bunlar isti'naf ve temyizi kabil olmamak {izere icra
edilmigtir.29

II. Krallik Déneminde Ser'iye Mahkemeleri

1908'de Bulgaristan'in tam bagimsizhgini ilan etmesinin ardindan Osmanlh
Hiikiimeti ile Bulgaristan Hiikiimeti arasinda 19 Nisan 1909 tarihinde Istan-
bul'da imzalanan Istanbul Protokolii3® ile buna ekli olan Miiftiiliikler Sézles-
mesi'nde miinhasiran ser'iye mahkemelerini ilgilendiren hiikiimler bulun-
maktadir. Bu hiikiimler 1895 Gegici Talimatndmesi'ndeki hiikiimleri biraz
daha acip detaylandirmigtr.

Protokole ekli sdzlesmenin 1. maddesinde Sofya'da bir basmiiftii bulunacag
ve onun, Bulgaristan'daki miiftiilerin ger'-i gerife iligkin dini ve hukuki igleri
icin Mesihat Makami ve Bulgaristan Mezahip Bakanhg ile vuku bulacak ilis-
kilerine aracilik yapacag belirtilmistir ki, burada gecen “hukuki igler” deyi-
miyle ser'iye mahkemelermln faaliyet alanina giren meseleler kastedilmekte-
dir. Sozlesme uyarinca Mhiiftii ve miiftii vekilleri tarafindan Basmiiftii se¢imi
yapildiktan sonra, Bulgaristan Mezahip Bakani'min, bagmiiftiiniin secimini
Sofya'daki Osmanl Hiikiimet Komiseri araciligiyla Mesihat Makami'na bil-
dirmesi ve Mesihat tarafindan sozii edilen miiftiiye bir “mensur (ferman)” ile
gorev alanina giren igleri yapabilmesi ve bu konuda Bulgaristan'in diger miif-
tlilerine aym yetkiyi verebilmesi i¢in bir “miirisele” (resmi kadi mektubu)
gondermesi gerekecektir.3! '

Benzer sekilde Bagmiiftii, Miisliiman ahali tarafindan secilen miiftiiniin hu-
kuken aranan biitiin nitelikleri tagiyip tasimadigini inceleyip uygun bulduk-
tan sonra sozii edilen miiftii adina fetvaya izinli olduguna dair “menstir” ve-
rilmesi geregini Mesihat'a bildirecek ve yeni miiftiiye, bu sekilde elde edilecek

28 Mehmet Celil bu dénemle ilgili sunu soyliiyor: “Maalesef... imzasim beceremeyecek kadar
cahillerin makdm-1 ifta ve kazéya getirilmeleri gibi yiirek sizlatici vakalar baglads...” (Mehmet
Celil, “Ac1 Hakikatlar”, Rehber, sy. 189, 29 Afustos 1931, 5. 1-2). .

29 Hafiz Hasan S8ni, a.g.m., s. 126; Mehmet Celil, “Milli Miiesseselerimiz”, Rehber, sy. 149, 22
Tesrin-i Sani 1930, s. 1.

30 Protokoliin tam metni i¢in bkz. Sirdt-1 Mustakim, sy. 126, 20 Kan{in-i Evvel 1326, V, 363 vd.

31 Ek Sézlesme, md. 1.
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“mengur” ile beraber Miisliiman ahali arasinda ser'i hiikiimlerin icras: icin
yetkili oldugunu bildirir bir “miirasele” verecektir.32

Protokol maddelerinden acikca anlagildig {izere, Bulgaristan'daki Basmiiftii
ve miiftiilere, diger ifadeyle ser'iye hakimlerine hakimlik yapma yetkisi Bul-
gar makamlan tarafindan degil, bizzat Mesihat tarafindan verilmektedir.
Bulgaristan'in tam bagimsizlifina kavusmasindan sonra bile buradaki mah-
kemelerin Osmanh Devleti'ne bagh oldugunu 6éngéren bu hiikiim bu agidan
son derece 6nem tagimaktadir.

1909 Protokolii, miiftiilerin, Mesihat Makam ile iligkilerini sadece ser'iye
hakimligine yetki konusuyla simirh tutmamakta, onlarin verdigi kararlar aci-
sindan da Megihat'la baghliklarim garanti altina almaktadir. Ayrica Mesihat
Makamu ile iligkilerde takip edilecek usulii de acgiklamaktadir. Buna gore,
miiftiiler tarafindan verilecek hiiccet ve ildmlar, Bagmiiftii tarafindan tetkik
edilecek ve Bagmiiftii bunlar ser'i hiikiimlere uygun buldugu takdirde tasdik
edip yiiriirliige konulmak iizere ilgili oldugu daireye goénderecektir. Ser'l hii-
kiimlere uygun olmadigindan dolay: tasdik edilmeyen hiiccet ve ildmlar da
bunlan veren miiftiilere iade olunacak ve ilgili olduklar isler ser'i hiikiimlere
gore yeniden tetkik edilip karara baglanacaktir. Ser' hiikiimlere uygun olma-
dig1 anlagilan veya Bab-1 Fetva'ca tetkiki ilgili taraflarca talep edilen hiiccet ve
ilamlar ise Bagmiiftii tarafindan Mesihat Makami'na génderilecektir.33

Protokol ayrica ger'iye mahkemelerinin bakmakla gorevli kihndig: evlenme,
bosanma, vasiyet, veraset, vesayet gibi ser'i konular1 da sayarak bu hususta
gerektigi takdirde Bagmiiftii'niin diger miiftiilere tavsiye ve tebligatta buluna-
cagini belirtmektedir.34

Balkan Savagi sonunda 29 Eyliil 1913'te Osmanh Imparatorlugu ile Bulgaris-
tan arasinda imzalanan Istanbul Mufhedendmesi'nde ve yine bu antlasmaya
da eklenen Miiftiiliikler S6zlesmesi'inde,35 1909 Istanbul Protokolii'ne ekle-
nen “Sozlesme’nin getirdigi hiikiimler aynen tekrar edilmis ve ayrica bazi
kiiciik ilaveler yapilmustir. Bunlardan birisi Bagmiiftii veya Mesihat tarafin-
dan tasdik olunan hiiccet ve ilamlarin ilgili Bulgar memurlari tarafindan icra

32 Ek Sozlesme, md. 2.

33 Ek Sozlesme, md. 4.

34 Ek Sézlesme, md. 5.

35 Antlagma ve s6zlesme metinleri icin bkz. Erim, Devletlerarast Hukuku, 1, 457-458. Ayrica
Istanbul Mudhedendmesi adiyla ayr baskis1 meveuttur.
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edilecegi ve bunlara Bulgarca birer terciime eklenecegidir.3¢ Bir digeri ise,
“Niivvab” yetigtirmek tizere bir 6zel okulun tesis edilecegidir. Anlasilacag:
iizere bu hiikiim ger'iye mahkemelerini dogrudan dogruya ilgilendirmekte-
dir.37

1919 yihnda Bulgaristan'da “Miisliiman Miiessesat-1 Diniye Idére ve Teskilati
Nizamnamesi” hazirlanarak bunun yiiriirliige konuldugu bilinmektedir.3® Bu
nizamnimede ser'iye mahkemeleri ile ilgili ayrintih hiikiimler yer almigtir. Bu
hiikiimlerde, esas itibariyle 1913 Miiftiiliikler S6zlesmesi'nin temel prensiple-
ri korunmus, ancak bu mahkemelerin tiirleri, 6rgiit yapilar, gérev ve yetkileri
ile caligma usulleri ¢ok daha genis ve sistemli olarak diizenlenmigtir.

“Bulgaristan'daki Miisliimanlarin ser'a iliskin idari ve hukuki igslemleri bu
nizamndme hiikiimleri uyarnca Bagmiiftiiliik, miiftiiliikler, miiftii vekaletle-
ri ve ger'iye mahkemeleri tarafindan idare olunur’s9 diyen Nizamnime,
miistakil bir boliim altinda4° ger'iye mahkemelerinin cesitlerini, 6zelliklerini,
gorev ve yetk:'lleri ile isleyis bicimini diizenlemektedir. Bu béliim diginda, Ni-
zamnAme'nin muhtelif yerlerine dagilmis ser'iye mahkemelerini ilgilendiren
bagka hiikiimlere rastlamak da miimkiindiir. Sézgelimi, genel hiikiimler bo-
liimiinde ser'iye mahkemélerinin yazisma ve hesaplarinin Bulgarca icra edile-
cegi, bu mahkemelerde diizenlenen hiiccet ve ilamlar ile ser'i islemlere iligkin
evrakin Tiirkce tanzim olacagl, fakat bunlara Bulgarca terciimelerinin eklene-

36 Ek Sizlesme, md. 5.

37 Bilindigi gibi “Niivvab”, Arapca “naib” kelimesinin -¢coguludur. “Naib” Arapg¢a’da “bir is veya
bir hususta birinin yerine vekalet eden, temsilei” anlamina gelmektedir. Osmanh Yargllama
Hukuku’nda ise bu kelime “Hakimin davalara bakmak ve yargilamay yiiriitmek tizere yetki
verdigi kisi” icin kullamlmaktadir. Daha ksa ifadeyle, néibler, hakimlerin vekilidirler. Bunun-
1a birlikte bizzat hakimlere de niib dendigi vakidir (Bkz Bayindir, Abdiilaziz, Islam Muhake-
me Hukuku, istanbul 1986 s. 89). Bulganstan ser'iye mahkemelerinde hakimlik gérevini
miiftii ve miiftii vekilleri yerine getirdifine gore Niivvab Okulu da miiftii ve miiftii vekili yetis-
titen okul anlamina gelmis olmaktadir.

38 23 Mayis 1919 tarih ve 12 sayili Car iradesiyle onaylanarak Hiikiimet Gazetesi'nin 26 Haziran
1919 tarih ve 65 sayih niishasinda yaylmlanan ve 189. maddesi uyarinca yayimlandig tarihten
bir ay sonra yiiriirliife giren bu nizamnime, Miissesit-1 Diniye ve Vakfiye Miidiirii Mehmet
Celil tarafindan Tiirkee'ye terciime edilerek Bulgaristan Carhgi Dahilinde Miisliiman
Milessesat-1 Diniye Idare ve Teskilatt Nizamnémesi adiyla bastrilmigtir (Ciftci Birligi Matba-
as1, Sofya 1920). Daha sonra bunun Tiirk¢e ve Bulgarca ikinci baskisi yapilmstir (Fotinov
Matbaasi, Sofya 1924). Burada, anilan Nizamndme'nin Bulgaristan’daki azinliklara genis hak
ve hiirriyetler taniyan 27 Kasim 1919 Neuilly Antlagmasi’'ndan 6énce hazirlamp yiiriirlige ko-
nulduguna dikkat edilmelidir.

39 Md. 4.

40 Yedinei boliim, md. 131-167.
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cegi hiikme baglanmaktadir.4* 81. maddede, yalniz miiftii ve miiftii vekilleri-
nin yetkisine birakilan nikéh, taldk ve diger meseleleri diger din gérevlilerinin
cozme hak ve yetkilerinin bulunmadig: belirtilmektedir. 106. maddede miiftii
ve miiftli vekillerinin yiiriirliikteki mevzuata uygun olarak pul yapistirilmis
dilekeeler kargiliginda ser'i islemlere dair evrak verebilecegi; 108. maddede
miiftii ve miiftii vekillerinin bulunmadig zamanlarda ger'i islere iligkin islem-
lerin ser'iye katibi tarafinan icra edilecegi hitkme baglanmaktadir. Nizamna-
me'nin ¢esitli maddelerinde de ser'iye mahkemelerinin tahsil edecegi resim
ve harclar ile tutacag: defter ve sicillere iligkin hiikiimler yer almaktadir. Ni-
zamnime'nin “Son hiikiimler” béliimiinde de ser'iye hakimleri ile dairelerin-
de calisan memur ve hizmetlilerin bu talimatndmenin hiikiimlerine aykir
davranmalar: halinde, bu davramsla ilgili Ceza Kanunu'nda acik bir ceza yok-
sa, Miilkiye Memurlar1 Nizamnamesi uyarinca cezalandirilacag 6ngoriilmek-
tedir.42 Ayrica ser'iye hakimlerinin gorev ve yetkileri dahilinde icra ve ifa et-
tikleri iglerde, polis ve miilkiye memurlarnin onlara zamaninda yardim ve
kolaylik saglamalar1 zorunlu kihnmakta,43 ser'iye hakimleri ve onlarin me-
murlarimin biitiin devlet memurlarimin sahip oldugu haklara ve vazifelere
sahip oldugu kaydedilmektedir.44

Ser'iye hakimlerinin Istanbul'daki Mesihat'a bagliig burada da vurgulanmis-
tir. Nitekim, miiftii ve miiftii vekillerinin ser'iye hakimligi gérevini ifa etmek
icin Bagmiiftiiliikten “miirdsele-i ser'iyye”yi haiz bulunmas: sart kosuldugu
gibi,45 ger'l bir dava incelenirken meydana gelen siipheli ve tereddiitlii nokta-
larda usuliine uygun olarak Megihat Makami'min gériisiine bagvurulacag:
belirtilmektedir46 ki, bu hiikiim ihtilafli ger'l davalarda son soziin Mesihat
Makami'na ait oldugunu anlatmaktadir. Tiirkiye'de Cumhuriyet'in tesis edil-
meye calisildigr bu giinlerde Bulgaristan Miisliimanlari'nin héla bir Osmanh
Miiessesesi olan Seyhiilislamhiga baghliginin 6ngoriilmesi ¢ok anlamlhidar.

Nizamname'nin ger'iye mahkemeleri ile ilgili daha 6nce olmayan birtakim
yenilikler de getirdigi anlagilmaktadir. Bunlardan birisi ser'iye mahkemeleri-
nin “birinci derece”, “isti'maf” ve “temyiz” olmak iizere ii¢ dereceli hale geti-

41 Md. 6.

42 Md.183.
43 Md.184.
44 Md.186.
45 Md. 97.
46 Md. 159.
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rilmesi#’ ve ayrica “Hey'et-i Umtimiye-i Aliye” adinda Temyiz mahkemesinin
de tizerinde bir “Yiiksek Genel Kurul” tesisinin éngoriillmesidir.48

Bulgaristan ser'iye mahkemeleri ile ilgili nemli bir gelisme de 1924 yillarin-
da gerceklegmistir. Soyle ki, Bulgaristan'daki Miisliiman ahalinin dini idare
agisindan bagl bulundugu Disigleri ve Mezahip Bakanhg, Basmiiftiiliige
gonderdigi 17 Temmuz 1924 giin 1321 sayll bir genelgede Bagmiiftiiliik'ten,
Miisliimanlarin nikdh, bogsanma, ayrilma islemlerinin hangi esaslara gore icra
edildigini sormus ve bir ay icerisinde cevap istemigtir. Bunun iizerine
Basmiiftiiliik, bir komisyon kurarak “Miinakehat ve Miindkehat Talimatna-
mesi” adim tasiyan bu risaleyi hazirlatmistir.49 Tarafimizdan uzun arastirma-
lar sonucunda Bulgar Merkezi Devlet Tarih Argivi'nde5° bulunarak negredilen
bu Talimatnames! 1924 yilinda hazirlanmis, 1926'da da Bulgarca ve Osmanli-
ca olarak yayimlanmistir.5* Bulgaristan'daki biitiin ser'iye mahkemelerinde
uygulanmas: zorunlu olan Talimatnime, ger'iye mahkemelerinin tamamen
kaldirldig1 1945 yihina kadar yaklagik yirmi yil siireyle yiiriirliikte kalmstur.

Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin Mesihat'a baghliga Tiirkiye'de Hilafet'in
kaldimldig: 1924 yilina kadar devam etmistir. Tiirkive Cumhuriyeti ile Bulga-
ristan Krallig arasinda 18 Ekim 1925'te Ankara'da imzalanan Dostluk Ant-
lasmas: ve bu antlagmanin ayrilmaz parcasim tegkil eden Ek Protokolss Os-
manh Hiikiimetinin imzaladig1 1913 Istanbul Muahedenamesi ve eklerininin -
iki devletin sinirna iliskin olanlar digindaki- tiim hiikiimlerini gecersiz kil-
mistir. Ayrica bu antlasmadan bagimsiz, fakat onunla birlikte imzalanan
Ikdmet Sozlesmesi'nde de, iki iilke vatandaslarinin kisi haklarina iliskin evli-
lik, bosanma, gegcici dayrlik, cihaz, veldyet, babalik, evlatlik, ehliyet, riisd, ve-
séyet, miras gibi genellikle aile hukukunu ilgilendiren biitiin meselelerinin,
vatandaglarin bagh bulundugu milli mahkemeler veya onun yerini tutan res-
mi daireler tarafindan bakilip hitkme baglanacagi kararlagtirilmistir.54 Amlan

47 Md. 31.

48 Md. 155.

49 Keskiogly, a.g.e., s. 44. .

50 Talimatndme’nin, Bulgar Merkezi Devlet Tarih Ar§ivi’ndeki Yeri: TsDIA: f.471k, op.2, a.e. 4.

5t Adi gecen talimatnime hakkinda genis bilgi icin bkz. Giinay, H. Mehmet, “1924 Tarihli
Miinakehat ve Miifarekit Talimatnimesi ve Bulgar Ser'iye Mahkemelerinde Uygulamis1”, Sa-
karya flahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 3, A§ustos 2001.

52 Elimizdeki bask (biiyiik ihtimalle ilk baski): Sofya Umit Matbaasi 1926

5 Antasma ve eklerinin tam metinleri icin bkz. Soysal, ismail, Tiirkiye'nin Siyasal
Andlagmalari, Ankara 1983, I, 251 vd.

54 fkédmet Szlesmesi, md. 10.
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konularin ser'iye mahkemelerinin gorev ve yetki alanina girdigi agikir. Boy-
lece Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin Tiirkiye ile olan baglar1 kopmus ve
bu mahkemeler Bulgar adalet sistemi icinde kendi hallerine birakilmigtir.
Bununla birlikte, iilke icinde ve disinda ¢ok tartisilan, tamamen kaldirmala-
r1 veya yetkilerinin sinirlandiriimasi yolunda birgok girisime, bu arada Bulga-
ristan Millet Meclisi'ne sunulmus ¢ok sayida teklif ve tasariya konu olan Bul-
garistan ger'iye mahkemelerinin daha uzun bir siire varhigim siirdiirecegi
goriilecektir. Asagida bu gelismeler hakkinda bilgi verilecektir.

1928 yilinin baglarinda, 6zellikle davalarin uzun siire siiriincemede kalmasi-
na sebep olan maddelerinin diizeltilmesi maksadiyla Bulgaristan Adliye Ba-
kanhgi'nin hazirladigi yeni Us@il-i Muhikeméat-1 Hukukiye Kanunu Tasarisi
Bulgar Kamarasi'na (Millet Meclisi'ne) sunulmug ve Adliye Bakanlhigi Komis-
yonu'nda goriigiilmeye baglanmgtir.55 Daha 6nce belirtildigi iizere degistiril-
mesi diigiiniilen 1892 tarihli kanunun 1221-1225. maddeleri ser'iye mahkeme-
lerinin gbrev ve yetkilerini diizenliyordu. Bunlar arasinda, ger'iye mahkeme-
lerinin gérev ve yetkisine birakilan nikdh, bosanma, neseb, nafaka, vasiyet ve
miras davalarim diizenleyen 1222. madde 6zel bir 6nem tagiyordu. Yeni tasa-
rinin 1. maddesinde ise anilan 1222. maddenin 4. fikrasinda sayilan “miras ve
vasiyet”e iligkin davalarin ser'iye mahkemelerinden alinip Bulgar nizamiye
mahkemelerine verilmesi 6ngériiliiyordu.s6

Esasen bu tasarinin giindeme gelmesi, o siralarda Tiirkiye'de meydana gelen
siyasi degismelerin de etkisiyle, Bulgaristan'da da yenilik ve inkilap isteyen-
lerle, genel olarak dini tegkilahn temsil etti§i muhafazakar kanat arasinda
siddetli tarhigmalarin yapildig bir doneme tesadiif etmektedir. Bu tarbgmala-
rin odaginda da genel olarak miiftiiliikler, 6zel olarak da ser'iye mahkemeleri
yer almaktadir. Dénemin yerli Tiirk basininda bu konuda karsiikh tartisma-
lar, polemikler hatta hakaretler iceren bol malzeme bulma imkani vardir. Bu
arada Tiirkiye gazeteleri de yenilik¢i ve inkilapcilarin yaminda tartigmaya
katilmigtar.

Miisliimanlar arasinda bu tartismalar siirerken ve Usul-i Muhakeméat-1 Hu-
kukiye Kanunu tasarisi heniiz Meclis'te iken Bulgaristan Tiirk toplulugunun
Birinci Milli Kongresi akdediliistir. Kongre'de giindemin birinci maddesini
olusturan Miiftiiliikler ve ger'iye mahkemeleri enine boyuna miinakasa edil-

55 Rehber, sy. 21, 1928, s. 3; Intibah, sy. 8, 30 Mart 1928, . 1.
56 Intibah, sy. 8, 30 Mart 1928; Rehber, sy. 21,1928, s. 3.
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mis ve “miiftiilerin Miisliimanlar arasindaki veraset davalarima bakma hakk:
alinmamahdir” seklinde karara varilmighr. Bununla birlikte amilan Usil-i
Muhékemat-1 Hukukiye Kanun Tasarisi'min Meclis'teki goriismeleri devam
etmis ve Milli Kongre'den bir ay kadar sonra tasarinin Meclis'te ikinci goriis-
mesi de tamamlanmigtir.57

Bu siralarda Miisliiman mebuslar Rehber gazetesi miidiirii Mehmet Celil'le
birlikte toplanarak Usiil-i Muh&kemat-1 Hukukiye Kanunu tasarisinin birinci
maddesinin tadiline iligkin alternatif bir teklif hazirlamislardir. Bu teklif Rus-
cuk Mebusu Hafiz Sadik Efendi tarafindan bircok Bulgar mebusuna imza
ettirilmis ve kabulii hususunda izahat verilerek destek istenmigtir. Ayrica
teklif yine Hafiz Sadik Efendi tarafindan Basbakan, Adliye Bakani, Meclis
Bagkani, Bagkan vekilleri ve Adliye Komisyonu iiyelerine dagitilmistir. Meclis
Bagkam Tsankov, teklifi tetkik edilmek iizere Adliye Komisyonu'na havale
etmigtir. Bu tegebbiisii Bagbakan Liyapcev ve diger hiikiimet erkam: da
miisbet karsilamiglardir. Ayrica bu teklifin Adliye Komisyonu'nda kabul
edilmemesi ihtimaline kargi, dogrudan Meclis'te miizakere olunmak iizere
ikinci bir teklif daha haz1r1ammg ve mebuslara dagitilmak iizere 1000 niisha
bastirilmigtir.8

Bu arada Bagmiiftiiliik de b0§ durmamlg, esk1 Usfil-i Muhdkemét-1 Hukukiye
Kanunu'nun miiftiiliiklere biraktig1 gorev ve yetkilerin alinmamasi icin bir
takrir yazarak bakanlara ve biitiin mebuslara dagitmigtir.59

Daha sonra- Miisliiman mebuslar tarafindan hazirlanan alternatif kanun tek-
lifi degigtirilerek, Usfil-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu'nun birinci madde-
sine, Miisliimanlarin haklarina ait olan “eski Usiil-i Muhdkemat-1 Hukukiye
Kanunu'nun 1222'den 1225'e kadar olan maddeleri, hiikiimleri baki kalmak
iizere birinci maddeye zeyl olarak ilGve olunur.” sekline getirildi. Yogun ku-
lisler sonunda Bulgar Millet Meclisi'nin 28 Kanun-i Evvel 1929 tarihindeki

57 Bu haberi veren intibah Gazetesi, “Gecen ayimn 3rinde Sofya’da kurulan Kongre, ancak bu
meseleler icin aktolunmus, biitiin millet onlar i¢in toplam:ms ve ittifakla bu hakkin alinmama-
s1, evvelki gibi devam eimesi i¢in kararlar almns, ilgili merciye miiracaat edecek zevati da seg-
migt. Miisliiman tebaasma kar§1 daima hayirhah olan Hiikiimetimizin Islam milletinin bu
husustaki kararlarmm yerinde gérecegini {imit ederiz.” demektedir (intibah, sy. 38, 24 Tesrin-i
Sani 19209, s. 2).

58 Teklifin Tiirkce tam terciimesi icin bkz. Rehber, sy. 97, 23 Tesrin-i S§ani 1929, s. 2; Giinay,
“Osmanh Sonras: Bulgaristan Tiirk Toplulugunun Ozel Yarg:1 Teskilah”, s. 101-102.

'59 Rehber, sy. 97, 23 Tegrin-i Sani 1929, s. 2. Anilan takririn Tiirkce tam terciimesi icin bkaz.
Rehber, sy. 101, Tegrin-i Sani 1929 s. 1; Giinay, a.g.e., s. 102-103.
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32. oturumunda Tiirk mebuslarmin teklifi ekseriyetle kabul edildi.® Boylece
yeni Usfil-i Muhikemat-1 Hukukiye Kanunu'nda ger'iye mahkemeleri, eski
gorev ve yetkilerini aynen korumus oldu. Eski kanunun 1221-1225. maddele-
rinde diizenlenen ser'iye mahkemeleri ile ilgili hiikiimler, Tiirk mebuslarinin
teklifine uygun olarak yeni kanunun 1. maddesine zeyl (ek) olarak
dercedildi.®* Yeni kanun 1 Nisan 1930 tarihinden itibaren yiiriirliige girdi.s2

Ser'iye mahkemeleri ile ilgili tartismalar anmilan kanun Meclis'te kabul edil-
dikten sonra da devam etmistir. Bundan bagka yerel Tiirk gazetelerinde
ser'iye mahkemelerini destekler mahiyette mektuplar da nesredilmistir.53 Bu

60 Rehber, sy. 102, 277 Tesrin-i Sini 1929.

61 Yeni Usiil-i Muhdkemdt-1 Hukukiye Kanununun amlan birinci maddesinin terctimesi su

ekildedir:

“%zel hukuki mahiyet tasiyan biitiin uyusmazhklar ve ihtilaflar ait olduklart mahkemeler
tarafindan ¢oziime kavusturulur. Gerek Sark Ortodoks Mezhebine ve gerekse dijer mezhep-
lere (dinlere) ait olmak iizere devletce tarinms olan ruhani mahkemeler, kendi memurlar
marifetiyle aktedilmis olan miindkehdhn feshi ve iptali ile bunlardan doijan evlat iizerindeki
velayet hakkarmn kullamhs seklinden ve mikdarlarinin tayini yine genel mahkemelere ait
bulunan kar ve evlat nafakalarindan baska, dzel hukuki mahiyet tasiyan uyusmazhklar
¢oziimleyemezler. Ruhani mahkemelere ait ustil-i Muhdkemdt, Adliye Nezareti’'nin dahi mii-
talaasi alinarak Hariciye Nezareti'nce tasdik olunacak bir talimatnéme ile tanzim olunur.

Zeyl: Yalmz asaghdaki davalarin goriilmesi kayitsiz sartsiz ser’iye mahkemelerinin salahiyet
dairesi dahilindedir:

1- Evlat ile ebeveyn arasindaki sahsi ve mali uyusmazhklar.

2- Zeuc ile zevce arasindaki sahsi ve mali uyusmazhklar.

3- Talak, nikah- fésit ve siibilt-i nesep davalar.

4~ Veraset ve vasiyet meselelerinden dogan davalar.

Hasim taraflar yukarida saiyalan noktada beyan olunan davalarn ittifakla ser’i mahkeme-
lerde gériilmesini arzu etmedikleri takdirde, hepsi ergin ve kanuni ehliyeti haiz olmalar:
sartwyla, mezkur davalarin gériilmesi, genel kanuni hiikiimlere gére ait olduklart sancak
mahkemelerine veya sulh mahkemelerine racidir. Anilan davalarin seri mahkemelerde gé-
riillmesini taraflarmm arzu etmedikleri hakkindaki beyanlari, hitkmiin sudiirundan evvel ol-
mak sartiyla, davamin belirtilen mahkemelerce kabuliinden sonra da olabilir.

Mahkemne riisum ve harglari, Devlet Hazinesi narmina olarak o konudaki kanuni hiikiimler
uyarmea miiftiiler tarafindan tayin ve cibayet edilir. Miiftiiler amlan gelirleri o konuda
onaylanmus 6zel deftere kayit ve Bulgar Milli Banka subelerine tevdi ile her ay icin diizenle-
nen tahakkuk listelerini sancaklarin mutasarriflarina takdim ederler.

Ser’i mahkemelerin ildmlar dijer ruhani mahkemelerden sadir olan ilémlar gibi sancak
mahkemeleri nezdinde bulunan icra hakimleri marifetiyle amlan mahkemelerin icra karar-
lar iizerine yiiriirliije konulurlar (Rehber, sy. 174, 23 Mayis 1931, s. 3).

62 Kanun 1 Subat 1930 giin ve 246 sayil Bulgar Resmi Gazete'sinde yayimlanmstr (Intibdh, sy.
58, 23 Temmuz 1930, s. 1). Bu kanun Bagmiiftiiliik tarafindan Avukat Osman Nuri Bey'e
Tiirkee'ye terciime ettirilinig ve 6zel bir komisyon tarafindan tetkik olunmugtur. Bu terciime
Rehber gazetesinin 23 Mayis 1931 tarihli 174. sayisindan itibaren peyderpey yayumlanmshr.

63 Bkz. Rehber, sy. 163, 28 Subat 1930, s. 1; Giinay, a.g.e., s. 108.
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sekilde genel olarak miiftiiliikler ve 6zel olarak ser'iye mahkemeleri {izerinde-
ki tartismalar siiriip gitmistir.64

1934 yilinda ser'iye mahkemeleri iizerindeki tartigmalar yeniden alevlendi.
Cesitli gazetelerde lehte ve aleyhte yazilar nesredilmeye baglandi.%5 Bunda
biiyiik ihtimalle aym y1l iktidara gelen yeni Bulgar hiikiimetinin 1930 tarihli
Usiil-i Muhfkemat-1 Hukukiye Kanunu'nda degisiklik yapmay: giindeme ge-
tirmis olmasi etkili oldu.66

Su var ki, Usiil-i Muhikemét-1 Hukukiye Kanunu'nun baz1 hiikiimleri diizelti-
lip yiiriirliige konmasina ragmen, kamuoyundaki tepkiler dikkate alinarak bu
defa da ger'iye mahkemelerine ait olan maddeye hi¢ dokunulmamistir. Béyle-
ce bu mahkemeler 6tedenberi haiz olduklar gérev ve yetkilerini yine koru-
may1 bagarmisglardir.67

Ser'iye mahkemeleri bu sekilde faaliyetlerini siirdiiriirken, haklarindaki tar-
tisma ve spekiilasyonlar da hi¢ durmaksizin devam etmistir. Bu arada ser'iye
mahkemelerine kars: olanlarin bu mahkemelerin tamamen kapatilmasi ya da
hi¢ olmazsa mirasa iligkin davalarin onlardan alinip nizamiye mahkemelerine
verilmesi yoniinde propaganda ve girigimle;ihe devam ettikleri anlagilmakta-
dir.68 /

i

Bu yillarda ayrica Bulgaristan kamuoyunun giindemini ser'iye mahkemeleri-
ni de yakindan ilgilendiren bir mesele, “Medeni Nikdh” meselesi iggal etmeye
baslamigtir. Bu konuda hazirlandig: bildirilen kanun tasarsi, sadece Miislii-
manlar1 degil, Bulgaristan'da yasayan biitiin din ve mezhep mensuplarim
kapsamina aldig icin bu konudaki tarhsmalar da genel olarak Bulgaristan
kamuoyunun tamamini mesgul edecek ¢apta yaygin bir platformda gercek-
lesmisgtir.59

64 Bkz. Giinay, a.g.e., s. 108 vd.

65 Bu tarhigmalardan bir kismu icin bkz. Mir Gazetesi, sy. 10177, 31 Temmuz 1934; Halk Sesi, sy.
75, 7 Temmuz 1934; sy. 77, 20 Agustos 1934, Medeniyet, sy. 29, 8 Agustos 1934, s. 2-4.

66 {siil-i Muhdkemét-1 Hukukiye Kanunu'nunda degisiklik ongoren tasarnin 1934 yiluun han-
gi ayinda verildigini tam olarak tespit edemedik. Ancak kanunun Mecliste kabul edildigini
bildiren Medeniyet Gazetesi’nin 38. sayisi 20 Tesrin-i Sini (Kasim) 1934 tarihini tagimakta-
dir.

67 Bkz. Medeniyet, sy. 38, 38, 20 Tegrin-Sini 1934, s. 1.

68 Bkz. Medeniyet, sy. 55, 7 Haziran 1935. _ )

69 Stzgelimi, “Ihtiyat DabitAm” Merkezi Idaresi, medeni nikah meselesini inceledikten sonra,
Bulgaristan’da zorunlu olarak medeni nikdhin kabul edilmesi halinde, Kilise’nin haysiyet ve
serefine tashihi kabil olmayacak gekilde dokunulacagim belirterek temsil ettigi cemiyetin ge-
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Ve nihayet 27 Haziran 1938'de Bulgaristan Adliye Bakam iliya Kojoharov
tarafindan, Bulgaristan ger'iye mahkemelerinin gorev ve yetkilerinin sinir-
landirilmasina iligkin bir kanun tasarisi hazirlanarak 1 Temmuz 1938'de Bul-
garistan Millet Meclisi'ne sevkedilmistir. Bu tasari, Usfil-i Muhikemét-1 Hu-
kukiye Kanunu'nun 1. maddesinin eki ile Veraset Kanunu'nun, Miisliimanla-
rin miras iglemlerinin ger'i hiikiimlere gore yapilacagim 6ngoren 344. madde-
sinin yiiriirlitkten kaldirilmasini; ser't mahkemelerde, Usul-i Muhikemét-1
Hukukiye Kanunu'nun 1. maddesinin ikinci fikrasinda aciklanan davalar
miistesna olmak tizere (miindkehit ve mifarekat davalari) askida kalan bii-
tiin davalarin diigiiriilmesini ve alinmis olan kararlarn hiikiimsiiz birakilma-
sini, bu davalarin nizamiye mahkemelerinde yeniden agilabilecegini ve acildi-
g1 takdirde ser'i mahkemeler tarafindan alinmg olan resimlerin indirilecegi-
ni; diigiiriilen davaldrin biitiin zamanasimi ve buna iligskin diger siirelerinin
isbu kanunun yiiriirliik kazandig tarihten itibaren baglayacagini, bu kanun
yiiriirliige girinceye kadar Miisliimanlara ait olup heniiz taksim edilmeyen
terekelerin genel Verdset Kanunu hiikiimleri uyarinca taksim edilmesini 6n-
gormekte idi.

Adliye Bakam tarafindan Meclis'e sevkedilen bu tasarinin gerekecesinde 6zetle
su hususlara yer veriliyordu: Bulgaristan'daki Miisliiman ahali bircok sahsi
hukuk meselelerinde hususi bir rejime tibl tutulmaktadir. Usil-i
Muhéikeméat-1 Hukukiye Kanunu'nun birinci maddesinin zeyli (eki) hiikiimle-
rine istinaden Miisliimanlarin ruhani mahkemeleri yalniz zevciyet davalarina
degil, nesep, kar koca, ebeveyn ve cocuklar arasindaki sahsi ve mali davalar
ile veraset davalarina da bakmaktadirlar. Miisliiman ruhani mahkemeleri bu
davalar: ¢oziimlerken -kanun bunu yalmz veraset davalarina miinhasir kildig:
halde- ger'i hukuku tatbik etmektedirler. Bu durum Miisliiman halk i¢in orta-
ya biiyiik birtakim miigkiilat ¢itkarmaktadir. Bir taraftan biisbiitiin eskimis
olan ger'i hukuk bugiinkii hukuk anlayiglarina uygun degildir. Diger taraftan
ser'i mahkemelerde tatmin edici bir gekilde adalet dagitacak ehliyetli kadro
da bulunmamaktadir. Esasen bugiin Bulgaristan'daki Miisliiman halkin diger
halktan ayr bir muameleye tabi tutulmasina da hi¢ bir mecburiyet yoktur.
Hatta bugiin Tiirkiye'de bile ger'i hukuk tatbik edilmemektedir. Bunun i¢in
ser'i mabkemelerin yetkilerinin smmirlandirilmasi ve bu yetkinin yalniz
“zevciyet” davalarma birakilmasi lazimdir. Bu suretle Miisliimanlar ile Hiris-

neli itibariyle siddetle bu tasarinin aleyhinde oldugunu ilan etmistir (Medeniyet, sy. 83, 25
Mart 1935, s. 1).
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tiyanlar arasinda hukuk birligi tamamen tahakkuk etmis olacakfir. Buna ise
¢oktan beri ihtiya¢ vardir.7o

Adalet Bakami'min bu gerekeeleri agikladigy beyanatlarini Bulgar basininda
goren Bulgaristan Miisliimanlarinin iiziintii ve arzularin1 Basbakan'a, Hiikii-
met iiyelerine, Adalet Bakani'na, Meclis iiyelerine ve diger etkili makamlara
bildirmek i¢in Sofya'ya geldikleri, basta Basmiiftiiliik erkami oldugu halde,
Adliye Bakani, Meclis Bagkani, Mezahip Direktorii Sarafov'u, mebuslar gore-
rek ser'iye mahkemelerinin yetkilerinin simirlandirilmamasi ve bu tasarinin
geri cekilmesi hususunda taleplerini ilettikleri, Sofya'ya gelemeyenlerin de
cok sayida telgraflarla bu igin durdurulmasini istedikleri kaydedilmektedir.”

Buna ragmen anilan tasarimin Meclis'teki birinci goriigmesine 8 Temmuz
1938'de baglandi. Birkac giin siiren miizakerelerde tasam iizerinde Gnemli
konugmalar yapildi: 72 Bu arada, s6z alanlar arasinda Ardino (Egridere) Me-
busu Ivan Popov kanuna bir maddenin daha eklenerek Vesayet Kanunu'nun
Miisliimanlarin “vesayet” davalarina bakma yetkisini miiftiiliiklere veren 152.
maddesinin degistirilmesini ve hakkin Miiftiiliiklerin ehnden alimip belediye
mahkemelerine verilmesini teklif etti.

Tasarinin 15 Temmuz 1938 de yapilan son oturumunda Adliye Komisyonu,
Ardino Mebusu Ivan Popov'un, vesayet davalarinin da ser'iye mahkemelerin-
den alinmasini dngodren teklifine uygun olarak Komisyon'da yapilan degisik-
ligi de iceren kanun tasarisini okudu. Bundan sonra oylamaya sunulan tasar
bu haliyle oy cokluguyla kabul edildi ve bu sekliyle kanunlagti. Daha sonra
liige girdi.”3 Kanun yiiriirliige girdikten sonra Bagmiiftiiliik, miiftiiliiklere b1r
genelge gondererek, ser'iye mahkemelerinin artik vasiyet, veraset ve vesayet
davalarina bakamayacaklarini bildirmigtir.74

70 Medeniyet, sy. 161, 28 Temmuz 1938, s. 2.

nA.g.y. '

72 Tasariin Bulgar Millet Meclisi'ndeki miizakeresi sirasinda yapllan konu5ma ve degerlendir-
meler icin bkz. Medeniyet, sy. 161, 28 Temmuz 1938, s. 1-4; Giinay, a.g.e., s. 118-126.

73 Kanun Resmi Gazete’nin 20 Temmuz 1938 tarihli 156. sayisinda yaylmlandl.

74 26.12.1938 tarih ve 2063 sayili Tamim (Keskioglu, a.g.e., s. 48). Yeni kanun, ser'iye mahke-
melerinde karara baglanan davalarn, nizamiye mahkemelerinde yeniden acilabilecegini 6n-
goriiyordu. Bulgar Merkezi Devlet Tarih Arsivinde rastladifmmiz bir belgede, Emil
Popornikov isimli Rusquklu bir dava vekili, Bagmiiftiiliife verdigi 8 Subat 1944 tarihli dilekge-
siyle, 20 Temmuz 1938'de ser'iye mahkemelerinin miras davalarina bakmasma son verildigi-
ni, kendisine yapilan miiracaatlarda ser’iye mahkemelerinde goriiliip karara baglanmug dava-
lardan, temyizi istenen kararlar bulundugunu belirterek, bunlarn nizamiye mahkemelerinde
temyizinin miimkiin olup olmadigina iligkin kendisine bir belge verilmesini talep etmektedir
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Boylece, elinden “miras, vasiyet ve vesayet” davalarina bakma hakkl alinan
ser'iye mahkemeleri, yetkilerini 6nemli dl¢iide kaybetmis oldu. Buna bagh
olarak 1919 tarihli Miisliiman Miiessest-1 Diniye Idare ve Tegkilati Nizam-
namesi'nin ger'iye mahkemelerini diizenleyen baz hiikiimleri de degismis
oldu. Gergi, bu tarihte ser'iye mahkemelerinin tamamen kaldirildigi ve miif-
tiilere yalmizca nikih kiyma yetkisinin birakildig seklinde ifade edilen ve Bul-
garistan Tiirkleri konusunda otorite sayilan belli bagh yazarlar tarafindan da
paylagilan’s yaygin bir kanaat bulunmakta ise de, yerli kaynaklar iizerinde
yaptigimiz incelemeler bu kanaatin isabetli olmadigini gostermektedir. Ka-
nunun safahat ile ilgili bagtan beri yaptigimiz agiklamalardan da anlasildig:
iizere, 1938 yilinda ger'iye mahkemeleri tamamen kaldinlmamis, onlarin
elinden yalnizca mala iligkin (miras, vasiyet ve vesdyet) davalara bakma yet-
kisi alinmmigtir. Kar1 koca arasindaki zevciyet (miinakehat ve miifarekat) dava-
lar ise eskiden oldugu gibi yine ser'iye mahkemelerinin gérev ve yetkisinde
birakilmigtir. Nitekim Bulgaristan Merkezi Devlet Tarih Arsivi'nde 1938 se-
nesinden sonra acilmis pek ¢ok dava dosyasina rastlamak miimkiindiir.

Ser'iye mahkemelerinin yetkilerinin siirlandirilmas: tabii olarak muhafaza-
kar kesimi iizerken, yenilik¢i ve inkilapct kesim bundan ¢ok biiyiik seving ve
memnuniyet duymus, ve bunu kendi basarilari olarak gormiiglerdir.76

1938'de veraset, vasiyet ve vesayet davalarina bakma yetkileri elinden alinan
ser'iye mahkemeleri, bundan sonra gorev ve yetkilerinde kalan diger konula-
ra iligkin uyusmazliklar1 ¢bziime kavusturarak bir siire daha faaliyetlerini
siirdiirmiiglerdir. Bundan sonraki béliimde agiklayip sergileyecegimiz Bulga-
ristan ser'iye mahkemelerinin baz yillara ait genel faaliyet dékiimlerinde de
acik bir sekilde goriilecegi gibi, 1938 ve daha Onceki yillara ait listelerde miras
ve vesayete iligkin davalar yer alirken, 1939'a ait listede bunlara yer verilme-
mekte, sadece talak, nafaka ve muhtelif davalarin dokiimii yapilmaktadir. Bu
sekilde 1945 yihna kadar ayakta kalan ser'iye mahkemeleri, bu tarihte Bulga-
ristan'da medeni nikdh kabul edilip7” ilgili davalarin genel mahkemelere dev-

(TsDIA, f.471k, op.1, a.e. 1470/2 [Bulgarca]). Bagmiiftiiliik de, bu talebi yerine getirerek, 20
Temmuz 1938'den itibaren ser'iye mahkemeleri tarafindan verilen kararlardan temyiz hakka
olanlarin, bunlarn nizamiye mahkemelerinde temyiz edebilecegini bildirir 8 Subat 1944 tarihli
bir belge diizenlemigtir (TsDIA, f.471k, op.1, a.e.1470/1[Bulgarca]).

75 Bkz. Keskioglu, a.g.e,, s. 48; Simsir, a.g.e., s. 85.

76 Yalimov, Ibrahim, “Istongeskoto minalo na turskata obstnost vi Bulgaria” (yay1m1anmam1§
kitap, Sofya 2001), s. 224.

77 12 May1s 1945 giin ve 108 sayih Resmi Gazete'de ¢ikan kanunla Bulgaristan’da medeni nikdh
kabul edilmis, miiftillerin bunu imam ve hatiplere bildirmesi istenmis ve medeni nikihtan
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redilmesiyle birlikte iglevsiz kalmislar ve dolayisiyla anilan tarih itibariyle
fiilen ortadan kalkmglardir.

Gergi Bulgaristan Miisliimanlarn'min dini idarelerine iligkin gerek 1945'de
gerekse ondan sonra kabul edilen tiiziiklerde hem isim hem de miiessese ola-
rak ser'iye mahkemelerine yine yer verilmistir. Ancak bu mahkemelere veri-
len gorev ve yetkiler incelendiginde, bunlarin bilinen teknik anlaminda mah-
kemeler olmaktan cok, din gorevlileri icin bir nevi disiplin kurullar1 olarak
diizenlendikleri acik bir gekilde anlagilmaktadir. Aragtirmamizin simirlarim
astigy icin burada bu konunun detaylarina girilmeyecekiir.

Krallik déneminde Bulgar ser'iye mahkemelerinin yapisi ve igleyisi hakkinda
da kisaca sunlar1 séylemek miimkiindiir: 7 Sofya'da bulunan Bagmiiftiiliige
bagl biitiin miiftiiliik ve miiftii vekaletlerinde birer ser'iye mahkemesi vardir.
Bunlarin sayisi ve yeri siyasi konjonktiire, ekonomik duruma ve ihtiyaclara
gore degigmistir. Prenslik déneminde oldugu gibi miiftii ve miiftii vekilleri
. aym zamanda ser'iye hakimligi yapmaktadirlar. 1919 yihna kadar secimle
isbagina gelen miiftiiler bu tarihten sonra Bagmiiftii'niin dnerisi iizerine Hari-
ciye ve Mezahip Bakanhgi'nca atanmlglaréhr

Ser'iye mahkemeleri faahyetlenm basta Bulgar Usfil-i Muhékeméat-1 Hukuki-
ye Kanunu olmak iizere muhtelif Bulgar kanunlarina, Islam hukuku hiikiim-
lerine, Miisliiman Miiessesat-1 Diniye Idare ve Teskilah Nizamnamesi'ne,
Miinakehit ve Miifarekat Talimatnimesi'ne ve muhtelif zamanlarda cikarl-
mig genelgelere dayanarak siirdiirmiiglerdir. 1933-34 yillarinda 6zel olarak
ser'iye mahkemeleri icin bir “muhakeme usulii” nizamnamesi hazirlik ¢ahg-
masi yapildiysa da bunun kanunlagmas: miimkiin olmamigtir.

1919 Miisliiman Miiessesat-1 Diniye Idare ve Teskilati NizamnAmesi, Bulga-
ristan ser'iye mahkemelerini, bid4yet, istinaf ve Divin-1 Ali-i Ser'i olmak iize-
re {i¢ simifa ayirmigtir. Ancak ekonomik yetersizlik gerekgesiyle Bulgaristan'-
da istinaf mahkemeleri hicbir zaman agilamams, Divan-1 Ali-i Ser'i ise tam
anlamlyla ancak 1930'larda tesis edebilmistir. Tiirkiye'de rejim degisip, salta-
nat kaldirihneaya ve laik sistem kuruluncaya kadar Bulgaristan ser'iye mah-
kemeleri hukuken Istanbul'daki Mesihat'la organik bagim siirdiirmiiglerdir.
Bu baghlik secilen veya tayin edilen Basmiiftii ve miiftiilerin Mesihat tarafin-

sonra dini nikdh yapmak serbest birakilmustir (Keskioglu, a.g.e., s. 46, 48;‘$im§ir, ag.e., S.
85).
78 Bu konulara iligkin genis bilgi ve kaynaklar icin bkz. Giinay, a.g.e., s. 128-202.
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dan da onaylanmasm veya tammmmasim gerekli kildigi gibi, Bulgaristan
ser'iye mahkemelerinin verdigi baz1 kararlarin Mesihat'ta temyizini de miim-
kiin hale getirmistir.

Bulgaristan bidayet ser'iye mahkemeleri tek hakimli olup buralarda davalar
esastan goriigiiliip karara baglanmstir. Bulgaristan'da Bagmiiftiilik kurul-
duktan sonra bidayet ser'iye mahkemelerinden verilen biitiin kararlar
Bagmiiftiiliilk nezdindeki Divin-1 Temyizi veya 1930'lardan sonra kurulan
Divan-1 Ali-i Ser'i (Yiiksek Ser'iye Temyiz Mahkemesi) tarafindan tetkike tabi
tutulmustur. Burada kararlar esastan degil, hukuka uygunluk acisindan ince-
lenmis, hukuka uygun olanlar tasdik edilerek, uygun olmayanlar ise bozula-
rak ilgili oldugu bidayet mahkemesine geri gonderilmistir. Ser'iye mahkeme-
lerinin verdigi ve Bagmiiftiiliigiin tasdik ettigi hiiccet ve ilamlar da, diger ru-
hani mahkemelerden verilen kararlar gibi sancak mahkemeleri nezdinde bu-
lunan icrd hakimleri marifetiyle, bu mahkemelerin verecegi icra kararlar
iizerine yiiriirliige konulmustur. Sancak mahkemeleri ser'iye mahkemelerin-
den gelen kararlar yalniz gérev ve yetki agisindan tetkik etmiglerdir.

Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin yazigmalar ve muhasebe iglemleri Bul-
garca, dilekgeler, zabitlar, hiiccet ve ilamlar ve diger biitiin mahkeme iglemle-
ri Tiirkce yapilmistir. Ancak Tiirkce diizenlenen evraklara Bulgarca terciime-
lerinin eklenmesi sart kosulmustur. Ser'iye mahkemelerinde muhtelif kanun
ve diizenlemeler geregince farkli ¢esit ve miktarlarda resim ve harglar belirle-
nip tahsil edilmis, bu gelirler tasdikli 6zel defterlere kaydedildikten sonra
yerel bolge veznedarhgma veya Bulgar Milli Bankasi'na yatirilmigtir.

Bulgaristan ser'iye mahkemeleri 6zel nitelikli ruhani mahkemeler statiisiinde
Bulgar adalet sisteminin bir parcasim tegkil etmiglerdir. Bu yiizden ger'i ko-
nularda Bagmiiftiiliige, idari acidan da Disigleri ve Mezahip Bakanhgi'na bagh
olmuslardir. Bu itibarla, ser'iye mahkemelerinin genel denetimi Digisleri ve
Mezahip Bakanhgl, maliyeyi ilgilendiren kism1 Maliye Bakanhg ile Divin-1
Mubhésebat, dini meselelere iligkin denetimi de Bagmiiftiiliik tarafindan ger-
ceklestirilmistir.



