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I

_ BIRBILIM DALI OLARAK
iSLAM MEZHEBLERI TARIHI iLE iLGILI
METODOLOJIK PROBLEMLER

Doc. Dr. Mehmet Ali BUYUKKARA'#

Giris

Tarih¢i Halkin, tarihin ancak sahitliklere dayali olarak yazildi-
gindan hareketle, Tarih biliminde dogruyu yanlistan ayirmanin ii¢ temel
islem ile miimkiin olacagini s6ylemektedir: Sahitlikleri arastirmak; son-
ra onlar kontrol etmek; nihayet onlar1 anlamak.'* Her tiirlii islemde ol-
dugu gibi bu islemlerin de bir metot/yontem izlenerek yapilmasi bekle-
nir. Ciinkii metotsuz/yontemsiz islemlerden yanlis sonuclar ¢ikar. M.
Jastrow ilk kez 1901°de basilan The Study of Religion adh klasiklesmis
eserinde, bilimsel yontemin, dini arastirmalarin giivenilirligini zedele-
yenlzf;{)'znellige” kars1 koruyucu bir ilke olusturdugunu ifade etmekte-
dir.

Din aragtirmalan disiplinler aras1 bulusma noktasidir. Karakteris-
tigi zaten Oznellik olan din sahasi, bu bulusmanin etkisiyle daha bir
karmasiklagmakta, bu karmasa icinde din arastirmacisi 6znelerden nes-
neleri secemez hale gelmektedir. Metodoloji, kendisi de bir “6zne” olan
ve bdyle bir ¢alisma alaninda is gbrme durumunda kalan arastirmaciyi,
“Ozneler”in (ve bu arada kendi kendinin) ¢ekimine kapilarak “yanil-
maktan” kurtarir ve “hakiki nesneler”i izleterek bu alanin “dogru” cikisg
yOniinii buldurtan bir rehberlik hizmeti sunar.

“Tarih, Islam’da, bir teolojidir ve teoloji de bir tarihtir”'*’ diyen
Laoust ¢cok haklidir. Ayni zamanda bu hiikiim, mana ile maddenin, din
ve diinyanin ayrilmaz bicimde birbirine bagh oldugu bir sistem olan Is-

122 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi [lahiyat Fakiiltesi. buyukkara@excite.com.

122 1 eon E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar, cev.: B. Yediyildiz, Ankara, 1989, s.3.

" Morris Jastrow’dan naklen, O. M. Alper (der. ve cev.), Bati’da Din Calismalart, Is-
tanbul, 2002, s.12.

'* Henry Laoust, /slam’da Ayrilik¢t Goriisler, ev.: ER. Figlali, S. Hizmetli, istanbul,
1999, s.15.
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lamiyet’i konu edinen arastirmalar icin metodolojinin ne kadar zaruri
olduguna isaret icin bir 6n-ciimle olarak da kullanilabilir. Islamiyat ilmi
disiplinlerinden birisi olan Islam Mezhebleri Tarihi, ge¢cmiste var olan
ve bugiin yasamakta olan firka, mezhep ve akimlarin dini nasil anladik-
larini objektif olarak tespit etmeye ve bunlarin goriislerinin tarihi, siyasi
ve sosyal temellerini ortaya koymaya cahgir. '”° Bu amaciyla Islam
Mezhebleri Tarihi, diger Islamiyat branslariyla kiyaslanamayacak dii-
zeyde diinya ile, (diinkii ve bugiinkii) siyaset ve (diindeki, bugiindeki)
insanlar ile ilgilidir. Bu ilgi iki ucludur ve diger ugta da inanglar ve bu
inanclarin teolojisi bulunmaktadir.

Bu haliyle arastirma alani, “6zne”lerin etkisine olabildigince a-
¢iktir. Dolayisiyla yontemsizce yapilan ve metodolojik problemlerin
dikkate alinmadig Islaim Mezhebleri aragtirmalarinda, kurulmus olan
teorilerin, yapilmug olan tespitlerin bilimsellikleri, ulagiimus olan sonug-
larin gecerlilikleri, bilimsel tenkit smirlarini fazlaca asan boyuttaki bir
tartismaya malzeme olacaklardir.

Bilindigi gibi Islam Mezhebleri Tarihi, her ne kadar adinda tarih
sozcligiine yer veriyorsa da, bir bilim dal1 olarak sadece tarihi degil bu-
giinli de konu edinir. Bugiinkii vakialart arastirmada izledigi metotlar,
sosyal bilimlerin diger modern disiplinlerinin kullandiklart metotlardan
(deney, gbzlem, anket, goriisme vd.) ¢ok farkli degillerdir.

Bugiine bakan yo&niiyle Dinler Tarihi’nin, Etnografi’nin, Folk-
lor’un, Antropoloji’nin, Sosyoloji’nin veya bir yoniiyle Siyaset Bilimle-
ri'nin gelistirdigi arastirma metot ve teknikleri ile bunlarn diizenleyen
metodoloji, Islim Mezhebleri Tarihi’nde de uygulanabilirdirler. Tarihi
vakialarin aragtiriimasinda ise genel tarih metodolojisi, tarih felsefesi ve
bunlarin belirledikleri ustilde olusan arastirma metot ve teknikleri Islam
Mezhebleri Tarihi icin genel-gecerdirler. Fakat s6z konusu ortak taraflar
yaninda, Isldm Mezhebleri Tarihi’nin kendine 6zgii bazi 6zellikleri bu-
lunmaktadir ki, metodoloji veya metodolojik problemler s6z konusu e-
dildiginde daha cok bu &zelliklere atifta bulunulur. Bu ¢alismanin da
ana konusu olan bu 6zelliklerin biiyiik bir kismi Islim Mezhebleri’nin
klasik kaynaklarniyla alakalidir. Bu nedenle bu kaynaklar1 okumak (an-
lamak) i¢in, kurulmus bir metodolojinin yardimi gerekir. Baghibasina bir

metodolojinin kurulmasina lizum goriilmese bile, en azindan arastirma-

6 By tanum icin bkz. Saffet Sarikaya, “Avrupa Birligine Giris Siirecinde Islam
Mezhebleri Tarihi Egitimi”, Siileyman Demirel Universitesi Hahzyaf Fakiiltesi Dergi-
si, 7(2000), s. 74.
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c1, karsilasacagl metodolojik problemlerin bilincinde olarak isine bas-
[amalidir.

[slAm Mezhebleri Tarihi’ne 6zgii sozii gecen metodolojik prob-
lemler, onemine binaen dogal olarak bazi akademik ¢aligmalarin konusu
olmuslardir. 1. Goldziher 1892 tarihli “Le Dénombrent des Sectes
Mohamétanes” baglikli makalesinde,'”’ serefteriku hadisini incelemeye
almaktadir. Islam firkalar tizerine yazilmis klasik kaynaklarin mutlaka
referans verdikleri ve bazi miielliflerce 73 subeli firkalar siniflamasina
esas yapilan bu hadisin mensei ve anlami arastirmanin ana konusudur.
R. Strothmann ise 1938 tarihli “On the History of Islamic Heresiography” baslik-
It makalesinde,'?® ikinci el firak kaynaklarmin ve 6zellikle firkalara kar-
s1 yazilmis polemik iceren eserlerin Mezhebler Tarihi aragtirmalarinda
esas alinmasindan dogan sorunlara deginmektedir. Bu sorunlan ortaya
koymak i¢in de, el-Malati’nin e:i-1enbih’ini kaynakiar1 acisindan anali-
ze tabi tutmaktadir.

Aynica Strothmann, firka isimlerinin rastgele konulan isimler ol-
malarindan dolay tarihi gerceklikleri yansitmadiklarim 6rnekler vere-
rek agiklamaktadir. Adr gegen oryantalistten on yil once, Yusuf Ziya
Yoriikan, 1923-1926 yillart arasinda Sahn Kism-1 Alisi ile Medresetii’l-
Miitehassisin’de gorev yaptig1 sirada hazirladigs tahmin edilen '*
“Mezheblerin Tetkikinde Ustil” bashkli incelemesini, Darii’l-Fiinin I-
lahiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda (sayr: 5-6, 1927, 5.187-277) eski Tiirkce ile
yayimladigi “Sehristdni IT” baslikli makalesinin sonuna eklemistir. Bu
yazi, M. Memis tarafindan bazi sadelestirmelerle latinize edilmistir.'®
Yunan felsefesinden baglayip Durkheim’e kadar gecen siiredeki bilim
metodolojisi hakkindaki, usdl ile ilgili s6z konusu yazisina esas olsun
diye hazirlamis oldugu el yazmas: halinde bulunan ders notlar1 da yine
Memis tarafindan “Tarihi Gelisme” bashig altinda “Mezheblerin Tetki-
kinde Usdl” ile birlikte yayimlanmustir.®' Bu aragtirmalarinda Yoriikan,

71, Goldziher, “Le Dénombrement des Sectes Mohamétanes”, Revue d’Historie des
Religions, 26 (1892), 5.129-137.

128 R. Strothmann, “On the History of Islamic Heresiography”, Islamic Culture, 12
(1938), s.5-16. Goldziher ve Strothmann’in makalelerinin yanisira, birkag aragtirma-
dan daha beni haberdar eden ve temini hususunda yardimci olan Harran U. [lahiyat
Fakiiltesi’nden Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Hakk: Inal’a bu vesileyle tesekkiir etmek
istiyorum.

' Bkz. Y. Z. Yéritkan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, Ankara, 1998, s. 43.

B0y 7. Yorikan, Ebi’l-Feth Sehristént, Ankara, 2002, s. 197-220.

By riikan, a.g.e., s.177-196.
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Sosyoloji’nin kullandigs metodu Mezhebler Tarihi icin de uygun bul-
makta ve bu us@liin uygulanmasim teklif etmektedir. Ona gére bu yolla
Mezhebler Tarihi, konusunu sosyal vakialarin tegkil ettigi objektif bir
bilim dalina doniisebilecektir.'**

Islamiyet kaynakli itikadi-siyas? boliinmeleri ugras alam secen bi-
lim adamlarinin basinda siiphesiz ki M. Watt gelmektedir. 1968°deki
oryantalistler kongresinde sundugu “The Significance of the Sects in
Islamic Theology” baslikh tebliginde Watt,'” klasik Mezhebler Tarihi
kaynaklarindaki siniflama ve isimlendirme problemlerine 6rnek analiz-
ler yaparak temas etmektedir. Watt’in bu tebligi, 1973’de yayimladig:
The Formative Period of Islamic Thought adh kitabimin giris boliimii-
niin esasini olusturmustur.’** Bu giris boliimiinde, ele alinan problemler
daha sistematik tarzda okuyucuya sunulmaktadir. Problemlerin nasil a-
silabilece@i mevzuu tizerine yapilan metodik oneriler dikkat cekicidir.

Y 6riikan’dan sonra Tiirkce’de Isldm Mezhebleri Tarihi metodolo-
jisi iizerine yazan bilim adam E. R. Figlali olacaktir. 1972’de tamamla-
dig1 “Ibadiyye’nin Dogusu ve Gdoriisleri” baslikli doktora tezinde,"” fir-
kalarin gelisimlerinin dogru olarak anlasilmast igin tarihi ve sosyal sart-
larla irtibatlandirilmalar: zarureti ve incelemeye alinan firkalarin kendi
eserlerine basvurma mecburiyeti tizerine soyledikleri, 1985°deki bir
sempozyumda sunmus oldugu tebliginin muhtevasi icinde daha gelisti-
rilmis olarak karsimiza gikmaktadir.'*® Yine Figlali, cevirisini yaptigi
el-Fark beyne’l-Firak’in bas tarafina yazdifi ondokuz sayfalik On-
s6z’de benzer konulara deginmektedir.'”’ Bu yazisinda Figlal, daha ¢ok
firkalarin simflandinilmas: ile ilgili problemler tizerinde durmaktadir. A.
Turan’in “Isldim Mezhebleri Tarihi Arastirmalarinda Takip Edilmesi

132 Bkz. Yériikan, a.g.e., 5.197-206.

13 Bu teblig, [Actas do IV Congresso de Estudos Arabes e Islamicos 1968, Leiden,
1971] iginde yayimlanmistir. Tebligin I. H. Inal tarafindan yapilan cevirisi ise, Har-
ran Universitesi flahiyaz Fakiiltesi Dergisi, 9/3 (2002), 5.115-123 de yer almaktadir.

134w, Montgomery Watt, [sldém Diigiincesinin Tesekkiil Devri, gev.: E. R. Figlal, istan-

bul, 1998, s.1-7.

Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 1972.

PSE R. Figlaly, “Islam Mezhebleri Tarihi Arastirmalarinda Kargilagilan Bazi Problem-
ler”, [Uluslararasi Birinci Islém Arastirmalary Sempozyumit, {zmir, 1985] i¢inde,

© 8.369-377.

" Ebu Mansur Abdiilkaahir el-Bagdadi, Mezhebler Arasmdaki Farklar, ¢ev.: E. R.
Figlali, Ankara, 1991, s. xiii-xxxi. »

135
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Gereken Yollar” baglikl tebligi de metodolojik konulara deginen diger
bir ¢calismadir.'*®

Bunlardan bagka, Islam Mezhebleri {izerine ¢alisan birgok bilim
adam cesitli konularda kaleme aldiklan kitap ve makalelerinde degisik
vesileler ile metot ve metodolojik sorunlarla alakali aciklamalar yap-
maglar, orijinal Oneriler sunmuslardir. Bu calismamiz, simdiye kadar
gosterilmis olan tiim bu ilmi gayretleri de goz oniine alarak yeniden bir
degerlendirme yapmayi, temas edilmis konulann 6rneklerle tekrar ele
almayi, eksik goriilenleri ise tamamlamay: amaclamaktadir. Calismami-
zin ana konusunu, Islim Mezhebleri Tarihi’nin kaynaklan ile alakali
metodolojik problemler olugturmaktadir. Bu ana konuya ilaveten, gii-
niimiizde yasayan mezhep, firka ve akimlar ile ilgili aragtirmalarda bas-
vurulan anket, gozlem, soylesi gibi yontemler hakkinda da belirtilmesi
gereken basglica hususlar ana hatlariyla ayrica ele alinacaktir.

1. - Kaynaklar1 Okuma ile flgili Problemler

Paul Vayne, Tarih’i “belgeler yoluyla ulasilan bilgi” olarak ta-
nimlar. " slim Mezhebleri Tarihi’nin belgelerini, Islamiyet kokenli
sosyo-politik ve dint bsliinmeler hakkinda bilgi veren her tiirli birinci
ve ikinci el kaynak olusturur. Sadece mezheplesme ve firkalagma hadi-
selerini konu edinen firak edebiyatinin yam sira, Tefsir, Hadis, Kelam,
Fikih, Tasavvuf, Islam Tarihi, Edebiyat gibi Islamiyat ilimleriyle alakali
sahalarda yazilmis her cesit eser bu ilim dalinin baglica bagvuru kaynak-
laridir.

Calismamizin bu boliimiinde, oncelikle, klasik kaynaklar olarak
sifatlanan bu eserlerde rastladigimiz firkalar isimlendirme ve onlar: ka-
tegoriler halinde siniflandirma metotlariyla ilgili problemlere deginile-
cektir. Daha sonra, bu kaynaklar yardimmyla tarihi okumada ve tarihf o-
laylann anlamlandirmada yasanan bilimsel anlama zorluklar giindeme
getirilecektir.

1.1. -Isimlendirme ve Smiflandirma Problemeleri

Firkalar, mezhebler gibi dini ve siyasi kimlikli sosyal gruplarin
isimlendirilmesi, bugiin oldugu gibi gecmiste de hem ismi alanlar hem

3% Ahmet Turan, “Islam Mezhebleri Tarihi Arastirmalarinda Takip Edilmesi Gereken
Yollar”, [Giiniimiiz Din Bilimleri ve Arastirmalari Sempozyumu (27-30 Haziran
1987), Samsun, 1989] iginde s. 455-460.

% Paul Veyne, Writing History: Essay on Epistemology, Fransizca’dan c¢ev.: M.
Moore-Rinvolucri, Middletown, Connecticut, 1984, s. 5.
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de ismi verenler agisindan sorunlu olmustur. Isim, olugmus kimligin en
belirgin delaleti oldugundan, isim alma durumuna gelen gruplar ve ya-
pilar kendi kimliklerini yansitan en uygun ismi kendileri i¢in segmek is-
terler.

Eger stylem ve pratikte farkli ses ve gériintii veren bir grup veya
yapimn sosyal tabami saglam, sesi giiclilyse ve kendisini yerlestirdigi
sosyo-politik konum “merkez” ile uyumluysa, isimlendirme vakiasi ge-
nellikle s6z konusu toplulugun insiyatifi dahilinde gerceklesir. Fakat
durum bdyle degilse, meseld, o grup veya yapinin kendisini ana biinye-
den ayirma kararlilifi yoksa veya isimlendirmeyi henliz erken
bulmaktaysa, onlari “farklilastirmak” isteyen baskalarimin atacagi ilk
adim, onlant ‘“alel-acele” isimlendirerek farkli bir kimlige isnat etmek
olacaktir. Buna karsilik “isimlendirilen” grup veya yap: ya kendilerine
“yakistirilan” bu 1smi reddeder, ya da afternatif bir isimic ¢ikarak isim-
lendirmede insiyatifi eline almak ister, Burada hangi girisimin basarili
olacagi, tarihi siire¢ icinde hangi kesimin sesinin gli¢lii ¢ikacags ile ya-
kindan ilgilidir.

Islamiyet kokenli grup, mezhep ve cemaatlerin isimlendirilmele-
rinde de aym sartlar gecerli olmustur. Cogunlukla her grubun kendisi i-
¢in sectigi ve begendigi bir ismi bulunmaktadir. Gelenekgi Islami soy-
lemin ilk temsilcileri, kendilerine verilen Ehli’l- Hadis veya Ashabu’l-
Hadis ismini ic¢tenlikle benimsemislerdir. Ehl-i Stinnet, tasidig1 anlam
ile tiim zamanlarin egemen ismi olmus, limmetin cogunlugunu ifade e-
den “el-cemaat” terimi de bu isme eklemlenmek suretiyle belli bir siya-
si-dinl diislincenin mensuplart “dini-siyasi mesruiyet alani’”nin tam
merkezine yerlestirilmistir. Mu’tezililer kendilerini “Ehlii’l-Adl ve’t-
Tevhid”, Diirziler ve Vehhabiler ise “Muvahhidin” olarak adlandirmis-
lardir. Fakat bu adlar, kendilerine yakistirilan adlar kadar shret ve yay-
ginlik kazanmanuslardir. '

Firak edebiyati basta olmak iizere Islam Mezhebleri Tarihi’nin
klasik kaynaklarina baktugimizda karsilastifimuiz grup isimlerinin ¢o-
gunlugunun problemli oldugunu gérmekteyiz. Problemlerin kaynaklari
cesitlidir.

a) Herseyden once birgok grup ismi yapay olarak iiretilmistir.
Bunun baghca nedeni ileride deginecegimiz 73 firka esash siniflama sis-
teminden dogan bosluklar doldurma gayretidir. Gruplagmamus, belki de
sadece bir alim ve etrafindaki birka¢ ogrencisini kusatan bir diislince
kimligi, s6z konusu kaynaklarda firka olarak yansitilmistir. Bir alimin
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veya kurucu lider olarak tanitilan bir sahsiyetin ismine veya nisbesine
eklenen “-iyye” son-takisi ile tarih? kimlikleri olmayan firka isimleri -
retilmistir. Setefteriku hadisine dayanan bir siniflama sistemini benim-
seyen el-Bagdadi, el-Isferaini ve es-Sehristan?’nin eserlerinde adi gecen,
fakat bu sistemi kullanmayan el-Es‘ari’nin Makdldrinda bulamadigimiz
meseld, Seytiniyye, Nu'méniyye gibi Sif firkalar bu konuya drnek ola-
bilirler. Makalarda bahsi gegen ise bir firka ismi degil, sadece,
Seytanii’t-Tak lakabiyla meshur bir Sif 4lim olan Ebli Ca‘fer Muham-
med b. Nu’man el-Ahvel’in ve onun gibi dusiinenlerin muayyen bir ko-
nudaki farkli goriisleridir."*

W. Lewinstein’a gore, hakim ve ¢ogunlugu temsil eden goriis, i-
simle firka tiretme us@linii kullanarak, kabullen(e)medigi fikirleri ve bu
fikirlerin sahiplerini belli bir sahsiyet veya kiiciik bir grupla
irbatlandirmak suretiyle merkezden uzaklastirmakta, onlart limmetten
soyutlayarak tecride mahkum etmektedir."*! Zaman zaman bu usil, dev-
letin giivenlik birimlerinin, izlemekte olduklari mubalif gruplan tamim-
lamak i¢in bagvurduklan bir yol olarak da kullaniimistir. Burada yapi-
lan, yine tecrit amaclidir. Es-Suy{ti, zindiklar1 ve goriislerini ret i¢in ki-
tap yazdirtan ilk kisinin Abbasi halifesi el-Mehdi (6.169/785) oldugunu
bildirmektedir.'* Bu bilgiyi, Sii rical miiellifi el-Kessi dogrulamakta-
dir.

El-Kess? nin naklettigine gore, Halife Mehdi, Ibnii’]-Muk’ad (ve-
ya Ibnii’l-Mufaddal) adindaki bir sahsa firkalar ve mezhebler hakkinda
bir kitap yazmasinmi emretmisti. Yazilan kitapta, Musa Kazim’a bagli, i-
leri gelen Sii sahsiyetlere firka isimleri isnat edilmekteydi. Kitap, biiyiik
sehirlerin meydanlarinda halka okundu ve arkasindan da polis takibati
baslatildi.'

0 Ebi’l-Hasan Al b. Ismail el-Es’ari, Makaldri’i-Islémiyyin, thk.: Muhyiddin
Abdilhamid, Beyrut, 1416/1995, 1, s. 111-2.

4! Keith Lewinstein, “Making and Unmaking a Sect: The Heresiographers and the

Sufriyya”, Studia Islamica, 86 (1992), s5.76. Bu makalesinde (a.g.e., s.75-96)

Lewinstein, Hariciler’in ilk dort kolundan birisi olan Sufriyye’nin, Islam Mezhebleri

tarihgileri tarafindan icat edilen bir isim oldugu ve tarihi gercekligi bulunmadig: so-

nucuna ulagmaktadir.

Celaleddin es-Suy(ti, History of the Caliphs, (Tarthu’l-Hulefd terc.), Ingilizce’ye

cev.: H.S. Jarrett, Karachi, 1977, s. 278.

'3 Bkz. Muhammed b. Omer el-Kessi, [hriyaru Ma'rifeti’r-Rical, thk.: H. el-Mustafavi,
Meshed, 1348/1969, s. 265-6.

142
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Oyle goriiniiyor ki, gunumuzde de guvenlik birimlerinin izledigi
yontemlerde fazla bir degisiklik olmamustir. EI-Verdani, 1970’1 yillarda
one cikan bir cemaat olan Tekfir vell-Hicrenin isminin Misir emniyet
teskilatinin bir uydurmasi oldugunu belirtmektedir. Misir kokenli bu
cemaat, aslinda kendisini Cemaat-i Miidimin olarak isimlendirmektey-
di. Yine Misir polisi, takibe aldig: Selefl bir cemaate en-Néctine mi-
ne’n-Nar (Cehennem’den Kurtulaniar) ismini takmusti. Grup, devlet ka-
yitlarinda ve medyada bu isimle tescil edilmis oldu.'*

b) Kaynaklanmizda gecen firka isimlerinin bir kismm muhalifler
tarafindan agagilama veya hakaret kastiyla konulmus isimlerdir. Kendi-
sine Siilerce Mii'minu’ t-Tak (Kemeralti'nin Miislimani), Stinnilerce de
Seytanii’t-Tak (Kemeralt’mn Seytani) lakabi takilan keldmci Ebd
Cafer el-Ahvel’in ashabina verilen Seytaniyye ismi, duztaban (el-eftah)
oldugu bildirilen Abdullah b. Ca‘fer es-Sadik’in takipgiierine verilen
Eftahiyye ismi, Guribiyye (Kargacilar) ve Zemmiyye gibi ismler bu
tiirden olan isimlerdir, sonraki muelliflerce konulmuslardir ve kendi
zamanlarinda bir gerceklikleri bulunmamaktadir.'*

Watt, bu konuda Kaderiyye rnegini vermektedir. Insanin fiille-
rindeki irade hiirriyetinin savunucusu Kaderiyye’nin fikirlerini devam
ettirmis olan Mu'tezile mezhebinin kuruculari arasinda gosterilen Amr
b. Ubeydin, er-Redd ale’l-Kaderiyye baslikhi bir eseri bulunmaktadir.
Bu celisik durum, Amr b. Ubeyd'in, hi¢ hoslanmadig1 Kaderiyye adim,
muarizlarina, yani irade hiirriyetini kabul etmeyenlere vermes olarak
agtklanabilir. Yine ayn: sekilde Mu'tezile'nin, negatif bir anlam tasiyan
Miicbire ismini Ehl-i Hadisden Es’aniler’e kadar tiimn Siinnileri kapsa-
yacak gekilde kullanmasi, Watt'a gore aynt tur yaklasimn diger bir 6r-
negidir."*® Goriiliiyor ki bir firka ismi, maksatl kullanimdan dogan bir
problemden &tiirti, bu ismin anlamiyla hi¢ uyusmayan bir diisiinceyi ta-
styan gruplara alem olabilmektedir.

C) Klasik kaynaklanimiz, bazi firka isimlerinin ¢ikislariyla ilgili
bir takim hikayeler nakletmektedirler. Meseld, Vasil b. At2 ile Amr b.
Ubeyd’in Hasan el-Basri’nin ilim meclisinden aynlmasi (i’tezeld),
Mu'tezile ismini ortaya ¢ikarmustir. Veya, Zeyd b. Ali'ye Hz. Ebubekir

144 Bkz. Salih el-Verdani, Misirda Islami Akamlar II, cev.: U. Zeydoglu, Ankara, 1991,
S. 86.

435 Bkz. el-Bagdadi, Mezhebler, .47, 52, 194-5; Ebii’l-Feth Muhammed es-Sehristani,
e-Milel ve’n-Nihal, thk.: E. A. Mehnb, A. H. F&'ir, Beyrut, 141911998, 5.206, 218.

196 \Watt, “Islam Kelaminda Mezheblerin Onemi”, s. 117-8.
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ve Hz. Omer’in din? durumlari hakkinda soru soran Kufeli Sii grup,
bekledigi cevabi Zeyd'den alamayinca onu terkedip (kdle Zeyd:
rdfeztumiint) diismanlar karsisinda yalniz birakmislardir. Bu nedenle
bu Sif cemaatin ismi Rhfiza olarak kalmustr."’

Bu meshur hikhyelerin dogruluguna ve isim kaynakhg: yaptikia-
rina dair elimizde ciddi bir kanit bulunmamaktadir. Aksine, ayni hika-
yeyi anlatan farkli kaynaklarin hikhyeyi verigleri analiz edildiginde ri-
vayetler arasinda kayda deger uyumsuzluklarin bulundugu goriilecek-
ir.'** Sohret bulmus bir ismin, kisa siireli bir diyalogun sonucunda alem
oldugu iddias1 zaten fazla inandirict degildir. Muhtemelen bu hikayeler,
yukarida a ve b maddel erinde agiklanan olumsuzlama ve dislama amacl
olarak sonradan iiretilmis rivayetler olmalidiriar.

d) Bazi isimler ise, Ayet ve kadislerde gecen isim veya kelimelere
isnat edilmektedirler. Ornegin Hariciyye ismi, Nish Stresi 100. dyette
gegen “ve men yahruc min beytihi muhaciran...” ("kim Allah ve Resulii
ugrunda hicret kasdiyla evinden ¢ikar da..”) ifadesine dayandirilmigtir.
Yine Mu'tezile ismi, Ash2bu’l-Kehf'in ve Hz. Ibrahim’in dyetlerde ge-
cen kufur ve kafirlerden uzaklasmalarina (i’tizal) '* hamledilmistir. "

Bu ¢aba, istemedikleri bir ismi sohret bulmas: dolayisiyla de
facto tasima durumunda kalan firka mensuplarinin, bu isimleri rehabili-
tasyona tabi tutmalar: olarak anlagiimalidir. Bu rehabilitasyon girisimi-
nin tarihi de, firka ileri gelenlerinin, kendi kendilerine verdikleri isimle-
r tagtmalarmm arttk bir anlami kalmadigina karar verdikleri tarih ile
ayni olmalidir. Bu durum sik¢a yasanan bir vakia olmustur. Hatta bazen
rehabilitasyona bile gerek kalrnadan muhaliflerin taktiklan isimler gé-
niil hosluguyla benimsenir. Meselh, PKK, hakimiyet kurmak istedigi a-
lanlarda ¢atigmaya girdigi Isldmci gruplar Hizbullah adiyla medyada
lanse etmis, bu Islamc1 gruplar da Kur’an orijinli olan bu ismi igtenlikle
benimsemisler ve kendilerine ad olarak se¢mislerdir. 131

Isimleri nasslarla irtibatlandirmaher zaman olumlu yonde olmaz.
Meseld, Marika ismi, Hariciler'e, bir hadiste gecen "okun avagirip ¢ik-
t1g1 gibi Islam’dan ¢ikanlar (yemrukiine)” cumlesi referans gosterilerek

"Bkz. el-Es'arf, Makalar. |. s136-7; el-Bagdadi, Mezhebler, s. 29-30, 85-6; es-
Sehristani, el-Milel, s. 61-2.

8 P'tizal hikayesinin bu yoniiyle analizi icin bkz. Watt, [slam Diisiincesi, 5.260-2.

19 Bkz. el-Kehf (18): 16; Meryem (19): 48.

l‘fo Watt, a.g.e., s.19, 268.

B www.teror.gen.tr [29.04.2003] web-sitesi. Hizbullah web-sayfasi.
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takilmistir. ™ Bu tiir hadislerin nemli bir kismu sahih degildirler. Sahih
olsalar bile hadislerde kastedilen sahis veya gruplar ile, hadise referans-
la isim takilan sahis ve gruplar arasinda bire bir eslestirme miimkiin de-
gildir.

[slAm Mezhebleri Tarihi arastirmacisi metodolojik hatalar yap-
mamak i¢in sdz konusu problemlerden haberdar olarak firka isimlerini
degerlendirmeye almalidir. Bu noktada Watt, firka adlarinin kullanil-
mamasini 6nermektedir.'> Figlali da bu oneriye katilmakta, firka isim-
leri yerine o firkaya mensup sahislarin ve goriislerinin tizerinde durul-
masini daha dogru bulmaktadir.'™ Fakat ¢ogu kez, incelemeye alinan
firkanin kimliginin bir isimle belirlenmesi gerekebilir. Bu durumda dog-
ru olan, sohret bulmus ve literatiire gegmis isimlerin kullanilmasidir.

" Meseld, Mu‘tezile ismi, hem bu mezhebin taraftarlarinca hem de
muhaliflerince yaygin olarak kullamilmig ve bu yonliyle tarihilesmis bir
isim olarak, bu firkaya bir vakitte alem olmus diger tiim isimleri hafiza-
larda bastirmugtir. Diger bir husus, birden fazla ismin séhret bulmast du-
rumunda, o firka veya grup mensuplarinin kendi kendilerini nasil ad-
landirdiklarinin esas almmasi gerektigidir. Ornegin Imamiyye yerine
Réfiza isminin kullamilmasi kullanicinin kimligini dogrudan desifre et-
mekte, nesnelligi ilk adimda zedelemektedir. > Aym sekilde
Ahmediyye yerine Kadiyaniyye’yi kullananlar, dogrudan anti-Ahmedi
bir pozisyona girmis olmaktadirlar.

Ileriki konularda daha genis olarak ele alacagimiz gibi, grup yapi-
lart ve grup diistincelerinin zaman i¢inde veya mekéna bagli olarak de-
gisim gostermesiyle birlikte, grup isimlerinin de karsiliklar: ve ifade a-
lanlar degisim gosterirler. Meseld, birinci ve ikinei hicri yiizyillardaki
Miircie ile, besinci ve altinci yiizyillarin mezhebler tarihgilerinin kay-
dettikleri Miircie ayn1 yapilar degillerdir. Veya Watt’in sdyledigi gibi,
el-Es ‘arf (6.324/935) zamaninda, Hanefiler, Hanbeliler ve Es’aniler inang
bakimindan birbirlerine yaklasmakta iseler de, birbirlerini heniiz “Siin-

y

ni” meslektaglar olarak tanimaya hazir degildiler."*® Basrali Mu‘tezile

32 Hadisin kaynaklari ve sihhati hakkinda bkz. Adnan Demircan, Haricilerin Siyasi Fa-

aliyetleri, Istanbul, 1996, s. 35 (dipnot: 71).

Watt, [slam Diisiincesi, s. 6.

13 Figlaly, “Isldm Mezhebleri Aragtirmalart”™, s. 377.

'3 Sia muhalifi Mu’tezili ve Siinni mezhebler tarihgilerinin Sia ismi yerine kasdi olarak
Rafiza ismini kullanmalari hakkinda bkz. Watt, [sidm Diisiincesi, s. 68-9.

1% Watt, a.g.e.. s. 6. '
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ile Bagdatli Mu‘tezile birgok konuda ayni disiinceleri paylagmiyorlardi.
Bu baglamda sonug olarak, isimlerin gelisim siireclerinin de arastirmaci
tarafindan mutlaka dikkate ahnmasi gerektigini sdyleyebiliriz.

Ayrica mezhep isimlerinin alt-gruplariyla veya fraksiyonlanyla
beraber verilmeleri bilimsel ¢alismalarda elzem goriinmektedir. Ornegin
Nizariyye ve Miista’liyye, Ismailiyye kokenli mezhebler olmakla bera-
ber, inang ve pratik yonleriyle birbirlerinden oldukca farkli olan dinf
yapilardir. Kiyaslama yapilacak olursa; Miista’li-Ismaililik Nizari-
Ismaililik’den daha ¢cok Imamiyye’ye yakin durmaktadir. Bu bakimdan
Miista’lileri ve Nizarileri hep birlikte Ismaililer olarak anmak yerine alt
kimliklerini iist kimlikleriyle beraber belirtecek Miista’li-Ismaililer ya
da Nizari-Ismaililer seklindeki isimleri kullanmak metedolojik olarak
daha sorunsuz olacaktir."’

Uretilen bir eserin ilmi ve sistematik sayilmasmin &nde gelen
sartlarindan birisi, eserdeki konularin sistemli bicimde sunulmasi, ge-
rekli yerlerde kategorizasyona gidilerek siniflamalarin yapilmasidir. Ta-
rihteki firkalarn konu edinen klasik kaynaklarimiz, bu firkalan gesitli
sistemler kullanarak siniflandirma yoluna gitmislerdir. Fakat soz konu-
su tasnif girigsimleri, isimlendirme yontemlerinde oldugu gibi beraberle-
rinde bazi problemleri getirmislerdir. Bunlarin basinda, setefteriku hadi-
sine dayali 73 subeli tasnif sisteminden kaynaklanan problemler gel-
mektedir.

Sozii gecen hadise gore, gecmis timmetlerden olan Yahudiler’in
71, Hiristiyanlar’'in ise 72 firkaya ayrilmalart gibi miisliimanlar da 73
firkaya ayrnilacaklardir. Bu firkalar icinde sadece el-firkatii’'n-ndciye
(kurtulusa eren firka) olarak vasiflanan firka cennete, digerleri ise ce-
henneme gideceklerdir.””® Firak miielliflerinden el-Malati, el-Bagdadi,
el-Isferaini ve es-Sehristani, kitaplarinda Islam firkalarini bu hadisi esas
alarak siiflandirmaktadirlar. Bu smiflamada Ehl-i Stinnet el-firkatii’n-

137 Ayni sekilde, sik sik kollanilan “Alevi-Bektasi” ifadesi yanlis olmamakla birlikte so-
runludur. Herseyden 6nce Bektasiligin mezhep degil bir tarikat oldugu bilinmektedir.
Ortak yonleri bulunmakla beraber, en az bunlar kadar farkli yonleri bulunan, meseld
Kosova Bektasileri ile Corum Alevileri’ni ya da Korkuteli Tahtacilar ile Dersim A-
levileri’ni miimkiin oldugu kadar alt kimlikleriyle beraber bilimsel yazilara gegmek
daha dogru olacaktir. Genellemeci isimler dikkatli kullanilmadiginda ¢ogu kez sorun
dogururlar.

%8 Ebi Davud, es-Siinne: 1: et-Tirmizi, el-Iman: 18; 1bn Mace, el-Fiten: 17; ed-Darimi,
es-Siyer: 75. Hadisin cesitli tarikleri ve sihhati hakkinda bkz. [smail b. Muhammed
el-Acllni, Kesfii’l-Hafa, “ifterakat” maddesi.
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ndciye olarak tanitilmis, onun disindakiler ise geri kalan 72 sube icinde
degerlendirilmistir. Diger firak miielliflerinden Ibn Hazm’in zayif say-
dig1, el-Es‘ari, Ibnii-l-Cevzi, Nesvan el-Himyeri ve Fahreddin er-
Rézi’nin ise hi¢ soz etmedikleri bu rivayet sahih kabul edilse bile, ha-
diste belirtilen yetmigli rakamlarin firka sayilarina isaret etmedikleri,
sadece “kesretten kinaye” olarak ¢okluk bildirdikleri genel olarak kabul
edilmektedir.'”

73 subeli siiflama sisteminden dogan sorunlar nelerdir? Her
seyden Once, isimlendirme sorunlarini belirtirken yukarida degindigimiz
gibi, tarihi kimlikleri olmayan firka isimlerinin sayiy1 72’ye tamamla-
mak icin icad edildigini gérmekteyiz. Meseld, Watt’1n isaret ettigi gibi
el-Bagdadi, Iskafiyye, Siimamiyye, Cahiziyye, Sehhamiyye gibi firka
isimleri tiretmigstir ki, el-Es‘arf sadece, bu hayali firkalarm isnat edildigi
sahsiyetlerin bazi meselelerdeki farkli fikirlerinden bahsetmektedir: Ote
yandan el-Bagdadi, fikirlerinde asiriya giderek Islam dairesinden disan
ciktiklarini ileri siirdiigli baz:t firkalarn ana simflamaya dahil etmeyerek
firka sayisini diistirmiis, bdylece sayiy1 73’de sabitlemistir.'®

Bu sistemi kullanan diger miielliflerin de benzer uygulamalara
gittiklerini gérmekteyiz. Bu miielliflerce, gerek ana firkalarin, gerekse
tali firkalarin kag adet olduklar: hususunda farkl sayilar verilmesi,'®" 73
subeli tasnif sisteminin tamamen subjektif bir zemine oturdugunu gos-
termektedir. Ayrica, kendi donemlerinden sonra cikacak olan firkalarnn
73’1 sistemi bozaca@i gercegi karsisinda mielliflerimiz hi¢ bir tatmin
edici agiklama yapmamaktadirlar.

73’11 sistemi ister uygulasin ister uygalamasin biitiin firak miiel-
lifleri belli bir kriter ekseninde firkalar: siniflamaktadirlar. Ornegin en-
Nevbahti, Sif firkalar simiflarken bu firkalarin ¢ikis tarihlerini kriter a-
larak, ilk ¢ikanlardan baslayip en son ¢ikan firkada sona eren bir krono-

"% Bu konuda ayrinuli bilgi i¢in bkz. Figlali, “Islam Mezhebleri”, s. 373-4; el-Bagdads,
Mezhebler, (¢evirenin 6nsozil), s.xxiii-xxv; Bekir Topaloglu, Kelam Llmi, Istanbul,
1996, 5.106, 164-5. Hadis hakkinda ayrica bkz. Muhammed A. Cébirf, {siém’da Si-
yasal Akil, ¢ev.: V. Akyiiz, Istanbul, 1977, 5.586-7; Lewinstein, “Making”, s. 77-8
(dipnot:7); Ibrahim H. Inal, “The Presentation of the Murji’a in Islamic Literature”,
basiilmanug doktora tezi, The University of Manchester, 2002, s.18-24.

160 Watt, fslam Diisiincesi, s. 4.

By sayilar icin bkz. Topaloglu, Kelam [lmi, s.166; Herbert Eisentein, “Sunnite
Accounts of the Subdivisions of the Shi’a”, [F. De Jong (ed.), Shi’a Islam, Sects.and
Sufism: Historical dimensions, religious practice and methodological considerations,
Utrecht, 1992} icinde, s.1-9.
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lojik tasnif sistemini kitabinda kullanmaktadir. El-Es‘arf ise, ihtilaf ko-
nularini baslik yaparak, o konularda farklilagsan sahsiyetlerin ve firkala-
rin gorislerini nakieder. Cehmiyye’nin, Mu‘tezile’nin, Kerrdmiyye’nin
goriislerini bu metotla sunan el-Es‘ari, $ia, Havéric ve Miircie’yi tani-
tirken baska bir sistem kullanarak fikirler ekseninde ana firkalar belir-
lemekte, sonra bu ana gruplann alt-boliinmelerini numaralamakta, go-
riisleri ise her alt firkamn ismini yansitan bir baslik altinda vermektedir.

El-Bagdadsi, el-Isferini ve es-Sehristani gibi 73’1ii sistemi kulla-
nan Eg’arilerin de, bu son metodu uygulayarak fikir ve doktrin benzer-
liklerini esas aldiklarini, bu esas iizerindeki boliinmeleri ise firka ve fir-
ka kurucusu eksenli bir siniflama ile yansituklann: gormekteyiz. Mez-
hep veya firkanin ¢ikis nedenleri ekseninde yapilan “itikadi”, “siyasi”
ve “ameli” seklindeki ti¢li tasnif ise, daha ¢ok giliniimiiz miiellifleri ta-
rafindan kullanilan diger bir sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. fe

Tim bu tasnif sistemlerinin, arastirmaciy: metodolojik yanlislara
siiriikleyecek bazi sorunlar tasidign goriilmektedir. “Itikadi-siyasi-
ameli” ayrimi, firkalanin ¢ikiglarini tek bir nedene indirgemesinden do-
lay1 yanls degerlendirmelere kap1 aralamaktadir. Oysa biliyoruz ki, fir-
kalar, iginden ¢iktiklan toplumun dini, siyasi, sosyal, iktisadi, kiiltiirel
sartlarinin hep birlikte etkilemesiyle dogar ve sekil alirlar. Dolayisiyla,
cikislarinin, gelisimlerinin ve giintimiizdeki durumlarinin tek bir yonden
izahi dogru sonuca giitiirmez.163

Kronolojik tasnif sisteminde ise, mesela, en-Nevbahti ve Ibn Sa’d
el-Kummf{ &rneklerinde goriildiigii gibi, sanki ilk 6nce tek bir ana biinye
varmis da, ayriliklar bu biinyeden kaynaklanmis yanilsamasi ortaya
cikmaktadir. Aym zamanda bu yamilsama, ilk ana biinyenin hak yolda
devam ettigini (zaten bu nedenle hala var olmay siirdiirebildigini), ayri-
Iikgr fraksiyonlarin ise haktan ayrilan batili temsil ettiklerini (ve bu
yiizden marjinal kaldiklarim1 ya da yok olup gittiklerini) zimnen ifade
etmis olmaktadir.

Fikir/doktrin veya sahis/grup eksenli tasniflerde goriilen sorun i-
se, kategorizasyonda inanclar arasindaki benzerliklerin esas alinmasi
nedeniyle, firkalarin tarihteki duramlanmn dikkate alinmamasidir. Watt

%2 Mesela bkz. Muhammed Ebu Zehra, /slamda Siyasi ve lrikadi Mezhebler Tarihi,
cev.: H. Karakaya, K. Aytekin, Istanbul, 1983, s. 7-8.

'3 Bu konuda bkz. Sarikaya, “Avrupa Birligi”, s.77.
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bu meseleye, Sif ana firkalarindan birisi olarak siniflanan Zeydiyye'’yi
ornek olarak gosterir.'®

Meseld, es-Sehristani, Zeydi diisiincenin temeli olarak, Hz.
Fatima evladindan &lim, cesur, cOmert birisinin silahina sarilarak tm-
metin liderligi i¢in ortaya ¢ikmasi durumunda ona itaat edilmesi mecbu-
riyetini gostermektedir.'® Bu kritere uygun olarak, zilim ydneticilere
karst Hz. Fatima evladindan isyan eden liderleri desteklemis olan
Carddiyye firkasim1 Zeydiyye’'nin alt-firkalarindan birisi olarak sinifla-
mak mimkiindlir. Peki, isyanlara katilmarms olan, mevcut yonetimlerle
baris halinde bulunan Siileyméniyye veya Butriyye gibi firkalan da
Zeydiyye’nin alt-firkalari olarak siniflamak ne anlama gelmektedir? Bu-
radaki 6lcti, herhalde Zeyd b. Ali’nin kabul ettii “imdmetii’l-mefdil”
gOriisini benimsemis olmalan olsa gerektir. Fakat sadece bu goriisle-
riyle onlar, “devrimci” Zeydiler’e degil, Mu’teziliier’e ve hatta Siinni-
ler’e yakin durmaktadurlar.'®

Diger kelami goriislerine ve iliski i¢inde olduklan fikir gruplarina
bakildiginda bu husus degismemektedir. Ote yandan bu tiir bir tasnifde
bir firka, degisik katagorilerde yer bulabilmektedir. Meseld, Gulat ile
Riafiza’yr farkli Sif ana-gruplar olarak ele alan el-Es‘ari, el-Mugire b.
Said’in grubu olan Mugiriyye’yi ve Beyan b. Sem’an’in grubu olan
Beyaniyye’yi hem Gulat hem de Réfiza iginde ayn ayri simflamakta-
dir.""” Bu durumda bu iki grubu, ana Imami biinyede yer alamayacak
derecede asir1 goruslere sahip bir firka olarak mu taniyacagiz, veya bu
goriisleriyle onlarin hala Imami cemaate yakin durduklarina mi hikkme-
decegiz? Bunlar her iki ana-grup icinde simflandilar da, ni¢in onlarla
bir¢ok konuda fikir ve pratik birlikteligi bulunan Hattdbiyye sadece
Gulat icinde zikredildi?

Bu tasnif sistemleri diginda da mesela, Cabiri nin, mezhep, firka,
cemaat, tarikat ve akimlan birlikte kapsayan “beyani, irfani ve burhani”
tasnifi,"® yine Kutlu’nun tarihi Islami soylemler baglaminda gelistirdi-
gi, “tepkisel-kabilevi, akilci-hadari, gelenek¢i-muhatazakar, siyasi-

164 Watt, /slam Diisiincesi, s.4.

155 Bkz. es-Sehristani, el-Milel, 5.179-180.

166 Bu konuda bkz. Watt, [slam Diisiincesi, s.202-6; M. Ali Biiyiikkara, fmamer Miica-
delesi ve Hasimogullary, Istanbul, 1999, 5.42 vd. (“Zeydiyye’nin Tki Yiizi” boliimii).

167 B1-Ey’arf, Makaldr, 1, 5.69, 74, 97-9.

'8 Bkz. M. A. Cabiri, Arap-Islam Aklin Olusumu, ev.: 1. Akbaba, Istanbul, 2000.
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karizmatik, kesifci-inzivaci” seklindeki besli tasnifi,'® orijinal ve baga-
rli denemeler olmakla birlikte sorunlardan tamamen salim girisimler
degildirler. Burada goriinen en 6nemli sorun, bir sinifa dahil edilen bir
dini yap1 veya akimin, kendini diger simiflar icine de koyabilecek belir-
gin ozellikleri tasimasidir. Fakat bu gesit problemler mahiyetleri icabi
dogaldirlar ve bunlardan tamamen kurtulmak miimkiin degildir.
Barclay’in ifadesiyle, sosyal gerceklikler, siyah-beyaz tezatina benzer
bas%gobir dikotomik analizin konusu olamayacak derecede karmasiktir-
lar.

Tasnif sorunlarimi en aza indirmek icin basvurulacak yollardan
birisi, bir grubu, kendisinden ¢iktig1 veya klasik kaynaklarin isnat ettigi
ana biinye ekseninde ya da bu ana biinyenin tasidif fikirler zemininde
degil, tarihf donemler esas alinmak suretiyle siniflamaktir. Bu tasnif sis-
teminin esas aldig( kriter, belli bir taiinl donemdeki fikirier ve yapilar-
dir.""" Dénem, bashca doktrinlere veya ana zihniyet yapilarina gore
kendi i¢inde de simiflanabilir. Meseld, halen yasayan bir dinf grup, bu
tasnife gore, ilk hicri ylizyilda, 15. asirda ve i¢inde bulundugumuz asir-
da farkh siniflarda yer alabilecektir. Yine bu tasnif, belli bir donemde
birbirlerinin muhatabi olan dini-siyasi olusumlarin mukayesesini her
yonden mimkiin kilacak, donemin disinda kalmis fikir ve yapilann, i-
sim ve orijinleri benzer de olsa, gézlem altina alinan doneme miidahale-
si Onlenecektir. Cabiri’nin degindigi, “gecmisin firkalarim, simdinin
firkalart vasitasiyla okuma™'’? veya bunun tam tersi bir yaklasimi onle-
menin metodik yollarindan birisi bu tiir bir tasnifi kullanmaktir. Ayrica
bu tasnif, orijinleri aym olan grup ve akimlarin, o giinkii siyasi ve fikri
durumlarinin baz ahinmasi dolayisiyla ayr siniflarda yer almalarnina da
olanak vermektedir.

' Sonmez Kutlu, “Islam Diisiincesinde Tarihsel Din Soylemleri Olgusu”, [slamiyar,
4/4 (2001), s.15-36. .

170 Harold Barclay, “Sectarian Theory and the Muslim Community”, Studies in Islam:
Quarterly Journal of the Indian Institute of Islamic Studies, 17 (1980), s.165.

" Tarihi donemler, yiizyillara gore boliinebilecegi gibi, Islam tarihinin baslica doniim
noktalar1 esas alinarak daha kullamsh bir simflamaya gidilebilir. Buna gore, ik
Halifeler Donemi, Emeviler Dénemi, itk Abbasi Halifeleri Donemi (Ebu’l-Abbas-
Miitevekkil arast), Sii Yiizyil, Tiirk-Fars Hakimiyeti Donemi, Mogol Isgali Dénemi,
Mogollar Sonrasi Donem, Osmanli Nifuz Donemi, Safevi Niifuz Donemi,
Kolonizasyon Donemi, Milli Kurtulus Miicadeleleri ve Miisliiman Ulus Devletleri
Donemi seklinde bir tasnif yapilabilir.

' Cabirt, Islam’da Siyasal Akil, 5.588.
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Diger taraftan tasniflerde, sdylem, akim, dinf grup, dini cemaat,
tarikat, firka, mezhep gibi terimlerin dogru ve yerinde kullanilmas: ge-
rekmektedir. Bu terimlerden bazilar digerlerine gbre daha kapsayicidir-
lar. Bazilar organik bir yapiy1, bazilan ise sadece fikir birlikteligini ifa-
de etmektedirler. Bazilar1 bilylik, bazilar kii¢iik dlceklidirler. Yani her
bir terimin kapsadig: anlam alam farkls farklidir.

“Dint soylemler” bashig: altinda yapilan bir siiflamanin kapsam
alani genis oldugundan, her tiirli akim, firka, tarikat, mezhep bu alanin
icine girebilir. Fakat sozgelimi, mezhebleri esas alan bir tasnifte, bir
Imamiyye, bir Zeydiyye, bir Mu‘tezile veya Diirziyye mutlaka yer ala-
caktir. Ancak, mezheblerin fikriyatina renk veren “akimlar” olarak nite-
leyecegimiz Cebriyye’'nin veya Miisebbihe’ nin bu tasnifte yer almamast
gerekir. Veya bir tarikat olan Bektasilik ile, tarihte cemaat boyutunda
kaiarak mezheplegsemeyen bir¢ok firkamin  mezhetierle aym
katagorilerde bulunmamasi beklenir. Bu sorun ashnda tasnif meselesini
fazlaca asan bir boyutta karsimiza ¢ikmaktadir.

Din kokenli sosyal grup ve kurumlar i¢in kullanilan kavram ve
terimleri belirlemek, bunlarin tamumlarini yaparak anlam alanlarmin si-
mirlanini ¢izmek, Din Sosyolojisi’nin gorevidir. Bu disiplin, gerektigin-
de ilgili ilmf branglarin yardimini alarak bu goérevini tamamiar. Modern
bigimleriyle Sosyoloji’nin ve buna bagh olarak Din Sosyolojisi’nin Is-
lam diinyasinda ve iilkemizde fazla uzun bir gecmisi olmadigindan, Is-
1am Mezhebleri Tarihi’nin halihazirda kullandig1 sosyal gruplar termi-
nolojisinde neyin ne oldugu ve terimlerin anlam ve kapsam alanlari tam
olarak belli degﬂdir.173 Batili dinler tarihgileri ile din sosyologlar, Hi-
ristiyanlik kaynakli sosyal grup cesitliliklerini tek tek tamimlayarak Hi-
ristiyan Mezhebleri Tarihi i¢in 6zel bir terminolojinin standartlarini be-
lirlemiglerdir. Bu baglamda, church, sect, denomination, ecclesia, cult,
new religious movement gibi terimler, tarihte olup bitmis veya bugiin

173 Mesela, es-Sehristani kitabinm en baginda, farkliligindan dolay1 ana biinyeden ayri-
lan goriisler (makélat) icin mezheb, bu gorislerin pesinden giden sosyal topluluklar
icin de firka terimlerini kullanacagini ifade ederek kendi terminolojisinin anlam ala-
mini belirlemektedir, bkz. el-Milel, s.21. Tiirk¢emizde firka kelimesinin yaygin kulla-
nilmamasi, bunun yerine daha ¢ok mezheb kelimesinin 6ne ¢ikmast ister istemez bir
terminoloji kisucligy yaratmistir. M. Oz, ‘mezheb’in dilimizdeki anlamim agiklarken,
bu terimin hem goriisler icin hem de bu goriisleri benimseyenler icin kullanildigini,
yani mezhebin “sadece teolojik, nazari ve fikri anlamda degil, sosyolojik anlamda da
bir varli1 oldugunu” séyleyerek soz konusu problemi de ashinda dile getirmis olmak-
tadir, bkz. Mustafa Oz, “Mezhep Kavrami Uzerine”, Isldmi Arastirmalar, 15/1-2
2002), 5.305.
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yasanmakta olan Hiristiyanlhik orijinli boliinmeler sonucunda olusan
ve biiyiik &lciide standardize edilmis terimlerdir.'™ Boyle bir terminolo-
jiden yoksun olan Isldm Mezhebleri Tarihi’nin yapacagi tasniflerin sag-
Iikl1 olabilmesi icin, oncelikle standart bir terminolojinin olusturulmasi
ve bunun benimsenmesi gerekmektedir. Bu noktada tilkemizdeki Din
Sosyolojisi yetersiz kalmistir.'”

Hiristiyanlik kokenli sosyo-dini firkalasmalar ile Islamiyet ko-
kenli sosyo-dini firkalagsmalar arasinda gerek cikis, gerek gelisim, ge-
rekse mevcut durum itibariyla bire bir benzeyis bulunmadigindan, Batili
terminolojinin esas alinarak bizdeki karsiliklarinin bulunmasi yoniinde-
ki bir ¢aba hi¢ bir sekilde basarnli olmayacaktlr.176 Yapilmas1 gereken,
din sosyologlari, kelamcilar ve Islim mezhebleri uzmanlarinin isbirli-
giyle, en azindan asgari standartlarz kavusmus orijinal bir Islam
Mezhebleri Tarihi terminolojisinin gelistirilmesidir."”’

"7 Bu terimlerin anlamlan ve dzellikleri hakkinda bkz. Joachim Wach, Sociology of
Religion, Chicago, 1958, s.196-205; John J. Macionis, Sociélogy, New Jersey, 1989,
5.434-6; Malcolm B. Hamilton, The Sociology of Religion, London, 1995, 5.194-9;
David V. Barrett, Sects&Cults&Alternative Religions: A World Survey and
Sourcebook, London, 1996, s.16-7. .

5 Ulkemizde modern bigimiyle din sosyolojisiyle ugrasan (Z. Aslantiirk’iin deyimiyle
“milliyet¢i-muhafazakar sosyoloji ekolii”niin temsilcileri, bkz. Sosyoloji, Istanbul,
2000, s.139) H.Z. Ulken, Z.F. Findikoglu, M. Turhan, M. Taplamacioglu, Amiran K.
Bilgiseven, O. Tiirkdogan gibi bilim adamlarinin bu konuda yaptiklan bir ¢caligma
bulunmamaktadir. Diger taraftan U. Giinay, bu meseleyi konu edinmekle beraber,
Baul: din sosyolojisinin terminoloji alamndan disar1 ¢ikmadig) igin bekledigimiz so-
nuca ulasamamustir, bkz. Giinay, Din Sosyolojisi, Istanbul, 1998, 5.280-5.

6 4. Barclay makalesinde, Islami firkalar igin batili terminolojinin kullaniminin bir
denemesini  yapmaktadir. Makalesi boyunca Barclay, Siinnilerin, Siilerin,
ismaililerin, Ahmedilerin ve Amerikali siyahi miisliman hareketlerin, sect mi,
ecclesia mi, denomination mu, ya da church mi olduklan hakkinda degerlendirme-
lerde bulunur. Barclay’in bu konuda basarili oldugu sdylenemez. Zaten sonugta ken-
disi de, Batilt church/sect tipolojisinin Islami kontekse uygunlugunun gok smirh dii-
zeyde kaldigin1 ifade etmektedir, bkz. “Sectarian Theory and the Muslim
Community”, s.168-175. Yine Bernard Lewis, bati kokenli bir kavram olan
“heresy’nin (72 so heretic sects) Islami 1stilahtaki karsiligim bulmayr denemektedir.
Lewis’e gbre heresy, bid’a, guliiv, zandaka veya ilhad kavramlarindan hi¢ birinin
karsilig1 degildir. Kiifr ise, ona gore, en yakin (the nearest) kavram olarak goriinmek-
tedir, bkz. Lewis, Islam in History: ideas, people, and events in the Middle East,
London, 1973, 5.225-233.

"7 Isimlendirme-siniflandirma sorunlannin yanisira, mezheblerin gelisimlerinin anla-
silmast ve ¢oziimlenmesi ile alakali problemlerin halline bir katk: olsun diye hazirla-
digimiz tablo ve ilgili yorumlar i¢in ¢alismanmizin sonundaki EK béliime bakilabilir.
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1.2. - Tarihi Okuma ve Olaylar1 Anlamlandirma Problemleri

1.2.1. - isldm Mezhebleri Tarihini Okuma Sorunlari

Islam Mezhebleri Tarihi’nin amaci, sadece, Islam tarihindeki
mezhep ve firkalarin olusum, hareket ve gelisimleri hakkinda kronolojik
malumat vermek degildir. S6z konusu olaylarin sebep ve sonuclartyla
degerlendirilmesi asil amaci olusturur ki, bu yolla ulagilan bilimsel tes-
pitler, mezhep ve dini gruplara dayanan giiniimiizdeki ve gelecekteki
diisiince ve toplum bazindaki hareketliliklerin analizi i¢in gergek¢i veri-
ler saglayarak pratik fayda da temin etmis olur.

Sebeplilik lkesi (causality)

“Yeni bir mezhep, eski mezheblerin yamali bohcas: gibidir. Her
parcasinin nereden ve ne suretle eklendigini bulmadikca hakikate niifuz
miimkiin degildir” diyen Yoriikan,'” tesbitinde cok haklidir. Watt’in
belirttigi gibi,'” “daha cok dini-politik bir goriisiin dogru mu yanls mi
olduguyla ilgilenen” klasik firak edebiyat:, bu hususta bize yardimci o-
zamanlarinda mevcut genel ilmi telakkiden kaynaklandigini ifade et-
mekte, dogrusunun ise, “mezheblerin tesekkiil ve inkisafini, miintesiple-
rinin tarihleri ve i¢timai zaruretleri icinde su veya bu sartlar dairesinde
aragtirtlmast” oldugunu belirtmektedir.' Ona gore, mezhep kuruculari-
nin bile sosyal sart ve zaruretler gbz Oniine alinarak miitalaa edilmeleri
gerekecektir. Mezheblerin dogusuna tesir eden “hayati zaruretler”in ya-
nt sira “ruhi temaytillerden” de s6z eden Yoriikan, sadece sosyal sebep-
lerin degil, sahis ve toplum psikolojisinin kaginilmaz etkisine de vurgu
yapmis olmaktadar.'! '

Ozetle, mezhebler ve dini gruplar, en bastan beri var olan fikirle-
rin ve yapilanin temsilcileri degillerdir. Firak edebiyati ve cesitli
mezheblerin kendi kaynaklar bize boyle bir sahte goriintii verseler de,
dogrusu, bu diinyaya ait her tiirlti sart ve zaruretin birbirleriyle i¢ ice ve
belli bir siire¢ icinde dini olusumlara sekil verdikleri gercegidir. Soz
konusu sart ve zaruretler ve bunlann etkiledigi siire¢ nasil giin yliziine

'8 Y 6riikan, Ebii'I-Feth Sehristant, 5.220.

179 Watt, [slam Diisiincesi, s. 4.

18 yoriikan, Ebi’l-Feth Sehristani, s.80. Bu aragtirma icin Yoriikan’in 6nerdigi yontem
hakkinda bkz. s.202-216.

18 Bkz. Yoriikan, a.g.e., 5.173, 202, 209-210.
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cikartilacakur? Bu soruya Watt’in cevab:r Yoriikan’in yukaridaki ceva-
bindan farkli degildir: “Bir devrin itikadi hiikiimlerini, ¢agdasi olan si-
yasi ve tarihf sartlarla irtibatlandirmak”.'®*

Figlali, mezhebi doguran tarihi, cografi, siyasi, ictimai ve iktisadi
sartlari tam olarak tamimadan dini goriis ve davranislart degerlendire-
bilmenin ve o mezhebe bagl insanlar1 anlayabilmenin miimkiin olama-
yacagini soylemektedir.'® Onat bu hususu, “fikirlerle hadiselerin irtiba-
t1” bigiminde formule etmektedir.'® Kutlu ise bu formuli, “fikir-hadise-
mekan irtibati” seklinde ifade bulan bir metodik arastirma prensibi ola-
rak dile getirmektedir.'®®

Sosyal olaylarin pozitif olaylar gibi genel-gecer kanunlari yoktur.
Ciinki sosyal olaylarin 6znesi olan insan “indeterministik” bir varliktir.
Buna ragmen Sosyolcji bilimi bazi ilkeler (sosyelojik kanunlar) 1s18'nda
sosyal varlik alanini determine etmeye calisarak dogru bilimsel ¢ikarim-
larda bulunmay1 imkanli hale getirmistir. Bu kanunlar i¢inde yer alan
“sebeplilik kanunlar1”, olaylar zincirinde 6nde gelen halkalarin, sonraki-
lerin sebebini tegkil etmelerini anlatirlar. Ardarda gelen, ayni zaman ve
mekanlarda ortaya ¢ikan birbirine benzer olay ve olgular birbirlerinin
sebep ve sonuclari olarak agiklanabilirler. “Yap1 kanunlar1” ise, bir sos-
yal biittinli meydana getiren pargalar arasindaki fonksiyonel iliskileri
belirlerler. Parcalardan birisi bilinince veya birisinde bir degisme olunca
digeri de bilinebilir veya birinin digerini etkileme durumu tespit edilebi-
lir. Toplumlarin ve topluluklann statik degil dinamik olmalar1 durumu,
“birlikte degisme kanunlar”m ortaya ¢ikarmistir.

[Ik insan topluluklarindan bu yana kaydedilen degisim ve dina-
mizmin yonii ve derecesi, zaman ve zemine, toplumdan topluma, kiil-
tiirden kiltiire farklihk arzetse de sosyal degismenin pek degismeyen
belli kanunlari bulunmaktadir. Bir sosyal durumdan digerine asamali
gecisi saglayan degisime evrim denir ki, bu evrimin yasalarint da Sos-
yoloji “evrim kanunlar1” olarak belirler. Bu baglamda Tarih ve-Sosyolo-
ji'nin ugras alanim ayirmak gerekir.

Tarih bilimi tek tek olaylarin sebep ve sonuglarini bulmaya cali-
sirken Sosyoloji bu olay ve olgulart daha genel tipler halinde ifade eder,

'82 Watt, /slam Diisiincesi, s. 6.

'8 Figlaly, “Islam Mezhebleri Tarihi Arastirmalarinda Karsilasilan Bazi Problemler”, s.
371.

'8 Hasan Onat, Emeviler Devri 5ii Hareketleri ve Giiniimiiz iiligi, Ankara, 1993, s.1-2.

'8 Senmez Kutlu, Islam Diisiincesinde [Tk Gelenekgiler, Ankara, 2000, s. 14.
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yani kanunlara bagli olarak aciklar.'®® Fakat anlasilacag: gibi bu ince a-
yirim, tarih¢inin Sosyoloji kanunlarini goz oniine amadan arastirma ya-
pabilecegi sonucunu dogurmaz. Islam Mezhebleri Tarihi arastirmacisi,
yukarida belirtilen sosyoloji ilkelerinin rehberliginde, arastirdig: fertleri
veya dini olugumlar: ve bunlarin fikirlerini ¢cevreleyen “donemin kon-
jonktiiri”ni evvela siimuliiyle tespit etmesi gerekir. Bu tespit, aragtir-
mada kullanilan kaynaklarin yazildigi donemler icin de tekrarlanmali-
dir. " Ancak bu yolla, daha once iizerinde durmus oldugumuz
hermenotik metot, kaynaklari dogru okuma amach olarak hizmete hazir
hale sokulmus olur.

indirgemecilik(reduct i oni sm Problemi

“Dénemin konjonktiirii”niin tespiti yapilirken diisiilen en onemli
metodclojik yanlishk, “indivgemecilik” denileu, hadiseleri tek bii se-
beple aciklama girisimleridir. Sosyal olaylarda tek sebeplilik degil, ¢cok
sebeplilik ve fonksiyonellik ilkeleri genel—gegerdir.‘88 Bu gercek goz
oniine alinmazsa, dini veya ideolojik motivasyonlarin etkisiyle arastir-
maci, bir tarihi olayin aslinda birden fazla olan sebeplerini teke “indir-
gemek" suretiyle neticelere vanr.

Tarihi olaylarnin nedenlerini din kaynakh goren “teokratik” tarih
anlayigi, yine dini temelde sekillenen tanri-seytan veya iyilik-kotiiliik
dualizminin tarihi olusturdugunu one siiren "'dualist” tarih anlayisi, sos-
yal alandaki tiim olaylarin rarihinin kisilerce belirlendigini ileri Siiren
"pozitivist™ tarih anlayisi, yada uretim giicleri ile tiretim iliskilerinin ta-
rihi belirleyiciligine yani iktisadi kosullarin tarihi yaraticilifina inanan

186 Sosyoloji’de kanunlar hakkinda bkz. Arslantiitk, Arastirma Metod ve Teknikleri, s.
184-6.

87 “Dénemin konjonktiiriiniin, dini fikirler ve olusumlara etkis uzerine yapilmis bir
aragtirma olarak Ahmet Akbulut'un Sahabe Devri Siyasi Hareketlerinin Kelami
Problendere Etkisi (Istanbul, 1992) adli eserini, yine bu konjonkturiin, kaynak
eserferin yazimina etkis hakkinda yapilmis bir calisma olarak da Aycan ve
Soylemez'in Ideolojik Tarih Okumalar: (Ankara, 1999) bashikl: kitabim &rnek
gosterebiliriz. Ali Bula¢ ise, sosyal ve siyasal cevreyi tarihi olaylann 'tek
belirleyicis" olarak gérmeyi, Hegelyen idealist paradigmanin etkisindeki bir
yaklagim olarak gormekte ve ozellikle islim’in ilk donemindeki dini-siyasi fikir,
hareket ve olusumlarin bu metotla degerlendirilmesini elestirmektedir. Bulag’a gore,
bu siirecte ilahi vahiy kaynakli yonlendirmelerin belirleyiciligi gozden kagirilamaz.
Sosya ve siyas konjonktir ise “belirleyici” degil ancak “etkileyici” olabilir.
Bulag’mn elestirileri i¢in bkz. Bulag, fsldm Diisiincesinde Din-Felsefe/Vahiy-Akil
Hiskisi, Istanbu), 2000, 5.86-7; a.mif., “Fitrat ve Miza¢”, Zaman: 05.02.2000.

188 «Cok sebeplilik™ hakkinda bkz. Aslantiirk, Arastirma Metod ve Teknikleri, s.73-4.
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“materyalist” tarih anlayisi, indirgemeci yaklasimin sistemlestirilmis bi-
cimleridir.

Islam tarihindeki ilk fikri ve siyasi ihtilaflarin mensei iizerine or-
yantalistlerin hipotezlerini ele alan Lewis’in [slam in History’de getir-
digi elestiriler, Islam Mezhebleri Tarihi alanindaki indirgemeci yakla-
simlart gz Oniine sermesi agisindan ilging 6rneklerdir. Lewis ilk drne-
gini 19. ylizyildan verir. $iiligin dogusunu, Iran Aryanizmi’nin bir can-
lanmasi, Fars milliyet¢iliginin Emevi Arapc¢iligina karst bir bagkaldiris
olarak resmeden Gobineau, Renan, Dozy ve Darmesteter gibi oryanta-
listler, 19. ytizyilin yiikselen degerleri olan milliyet¢ilik, ulusal &zgiir-
liik, serbest disiince gibi motiflerin belirgin etkisiyle bilimsel tezlerini
olugturmuslardir. 20. ylizyilin ilk yarisinda ise Siilik tezleri genel olarak
degisim gecirir. , )

Artik diinyada milliyetcilik atesi eski sicakligini kaybetmistir.
Onun yerine, ekonomik savas, tiretimde yer alan taraflarin sinifsal ¢i-
karlan ve sinif savaslan 20. ylizyil tarihgisinin karsisindaki olgulardir.
Ciinkii bunlar yiizyilin ilk yillarinin ideolojik problemleridir. Iste bu ne-
denle, Rus Barthold, Alman Becker, italyan Caetani ve Fransiz
Massignon, Siiligi, “mevalinin sinif miicadelesi”’nin araci olarak dogan
bir dini hareket olarak resmetmislerdir.'® Bilimsel tezlerdeki indirge-
meciligin izlerini Lewis’in biraktig1 tarihten devam ederek giliniimiize
kadar siirmek ve drnekleri cogaltmak miimkiindiir. Bu hususta arastir-
mactya diisen ilmi gérev, “sosyal olaylarin karmasikligi’n dikkate alan
bir yaklasimla, analiz, mukayese ve sentez asamalarinda “cok sebepli-
lik” ilkesini her halukarda dikkate almak olmalidir.

Tarihe Donme

Islam Mezhebleri Tarihi’nin hadiselerini dogru bigimde okumak
icin “tarihe donme” mecburiyeti ortaya ¢ikar. Arkoun, “tarih¢inin yasa-
dig1 cagdan siyrilarak arastirdifi doneme yaklagsmasini” arastirmanin
dogru sonuglanmas: i¢in bir zaruret sayar.'”® Aksi takdirde Onat’in de-
digi gibi, “eski tarihi meselelerin ¢agdas siyasi tabirlerle veya sloganlar-
la anlatilmasi” tiirinden yontemsel yanhslar yapilacakor. ' Ya da

1% Bkz. Bernard Lewis, Islam in History, London, 1973, s. 220-5.

% Muhammed Arkoun’un “Islam Tarih Yaziminda Yéntem Sorunu” baslikii makale-
sinden [Tezkire, 6/Kis (1994)] naklen bkz. Aycan, Séylemez, /deolojik Tarih Okuma-
lari, s. 9.

! Onat, Emeviler Devri, s. 3.
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Cabiri’nin ifadesiyle “gec¢misin firkalari, simdiki zamanin firkalarinin
ideolojik sifatlariyla nitelenmis olacaklardir”. Bunu yapan arastirmaci
boylelikle “tarihe ideolojik ve epistemolojik bir emperyalizm uygulamis
olmaktadir”."”* Meseld, Hz. Ali déneminde soylenmis sozlerin, yapilan
islerin o giinde nasil anlasildigi, nasil yorumlandig: “tarihe dénmek” su-
retiyle bulunursa, daha sonraki tarihlerde bu s6z ve isleri, sahiplenmek
veya reddetmek icin giindeme getiren mezhep sahiplerinin argtimanlari-
nmin gegerliligi saglikli olarak degerlendirilebilecektir. Bu baglamda,
kavramlarin (bu arada kiilt, sembol ve mitlerin) tarihilikleri gézden
kagirlamaz.

Her kavram, ait oldugu donemin konjonktiirii i¢inde anlam kaza-
nir. Bu anlam sartlar degistikge degisebilir. Bu metodolojik tespitten ha-
reketle, mesala Onat, Sia mezhebine ait “imamet, nass ve velayet” kav-
ramlanini tarthe donmek suretiyle izleyerek Siiligin hicri ikinci asmn
baslarinda olusmaya basladigi hipotezini ortaya atmustir.'” Aym yon-
temle Ocak, Alevilik’deki “Hz. Ali, Oniki Imam ve Kerbela” kiiltlerinin
izini stirmiis ve Anadolu Aleviligi’ni Sah Ismail donemiyle baslatmay1
dogru bulmustur.'™ Vanlan sonuglar bilimsel zeminde tartigmaya agik
olsa da, izlenen ydntemin dogrulugu hususunda herhalde bir kusku bu-
lunmamaktadir.

Tarafgirlik ve Carpitma

Klasik firak edebiyatimin miellifleri, genel olarak belli bir gorii-
stin dogru mu yanlis mi olduguyla ilgilenmisler, kitaplarinin sistemleri-
ni bu gayeye gore tanzim etmislerdir."”> Kullamlan iisluplardan bu ama-
c1 kolayca farkedebilmek miimkiin olmaktadir. Boyle yapmakla miiel-
lifler, Figlali’ya gore, kendilerini emr bi’l-ma’riif ve nehy ani’l-miinker
vazifelerini yerini getiren miicahitler olarak addetmektedirler.'”® Mese-
14, el-Bagdadi, el-Fark’in mukaddimesinde soyle der:

“Ben, ... saglam dinin ve dogru yolun ortaya ¢ikarilmasi ve bu
yolun, saptk yollar ve bozulmus goriislerden ayirt edilmesi hakkindaki

192 Cabin, Islam’da Sivasal Akil, s. 588.

93 Onat, Emeviler Devri, s. 139-142.

19 Ahmet Yasar Ocak, “Aleviligin Tarihsel, Sosyal Taban: ile Teolojisi Arasindaki [lig-

ki Problemine Dair”, [Tiirkiye'de Aleviler, Bektasiler, Nusayriler, Istanbul, 1999}

icinde, s. 386-7.

Watt, [slam Diistincesi, s. 4.

19 Figlali, “Islam Mezhebleri Tarihi Arastrmalarinda Karsilagilan Bazi Problemier”, s.
371.
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dileginizin yerine getirilmesini gerekli gérdiim. Boylece, helak olacak
da, hayat bulacak da, ya bu acik delillerle yok olacak, ya da onlarla ha-

yat bulacakur. Isteginizin cevabini da bu Kitapta topladim”."”’

El-Bagdadi kitabinda, “sapms” gordiigi “bid’at¢r” firkalar: bu
amac dogrultusunda simflar ve “sapikliklarini” ortaya koyar. En sonun-
da ise “kurtulan firka” olan Ehl-i Stinnet’i ve prensiplerini aciklar. Her
seyden once, bu kitabi incelemeye alan veya arastirma i¢in kullanan bir
okuyucu, kitaptaki “stinnet” ve “bid’at”in el-Bagdadi’nin sahsi goriis ve
tercihleriyle sekillenen “siinnet” ve “bid’at” oldugunun, Kur’an’daki,
Hz. Peygamber zamamindaki ve diger ulemanin elindeki kullanim sekil-
lerinden farki bulundugunun idrakinde olmalidir. Her firka veya mez-
hep, kendi goriislerinin stinnete uygun oldugunu, muhaliflerinin ise
bid’at iginde bulundugunu ileri stirmiistiir. Gortilmektedir ki bu iki kav-
ram goreceli kavramlardir.

Mesel, el-Bagdadi, “Siinnet ve Cemaat Ehli’nin Uzerinde Birles-
tigi Esaslar” baslifiyla actigi bolimde, her cevherin parcalanamayan en
kiictik parcasinin (ciiz’iin 14 yetecezzd) bulunduguna inanmanin, Ehl-i
Stinnet’in lizerinde icma ettigi konulardan birisi oldugunu belirtmekte-
dir. Yine ona gore, diinyanin asil olarak hareket halinde degil stikun ha-
linde bulunmasi, Stinnet Ehli’nin prensipleri arasinda bulunmaktadir.'®
Bagdadi’nin bu yorumlarina gore, glinlimiiz Stinnilerinin tamamna ya-
kin1 bid’at¢t durumuna diismektedir.

Sii firak edebiyatindaki temel mantik ¢ok farkli degildir. Onlara
gore, hak mezhep olan Sia, Hz. Peygamber zamanindan itibaren vard:
ve hi¢ degisime ugramadan varligin stirdiirmeyi bagardi. Yanlis ve sah-
te firka ve mezhebler hak yoldan sapma ve ayrilmayla viicut buldular.
Sapkinliklar: sebebiyle daha da boliindiiler. Boliindiikge de haktan u-
zaklastilar.'”

El-Bir(ni, makaldr milellifleri icinde tarafgir davranmayarak sa-
dece goriislerin nakil ve rivayeti gayesiyle eser yazan kimseye rastla-
madigim ifade etmektedir.*® Bu durum 6nemli bir sorundur ve bazi in-
safli miielliflerimiz bu sorunun ciddiyetinin farkindadirlar. Ornegin es-
Sehristdni kitabinin basinda, firkalarin kendi goriislerini degil de kendi-

97 el-Bagdadi, Mezhebler, s. 1.

198 el-Bagdadi, a.g.e., s. 257, 259.

9 Bkz. Heinz Halm, Shiism, ¢ev.: J. Watson, Edinburgh, 1991, s. 2.

% g1 Birani’den naklen bkz. Tiimer, Birini’ve Gére Dinler ve Islam Dini, s. 117.
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sinin onlar hakkindaki gérislerini vererek yaniltici olmayacagina dair
okuyucusuna soz vermekte, firkalarin kendi kitaplarina bagvurmak sure-
tiyle bilgileri aktaracagini, leh veya aleyhlerinde beyanda bulunmaya-
cagini bildirmektedir. Boylelikle cesitli goriiglerin dogru mu yanlis mu,
hak mi batil mi olduguna okuyucu karar verecektir.”®' Es-Sehristani’nin
verdigi bu soze kitab1 boyunca samimiyetle riayet etmeye ¢alisigina da-
ir bir siiphemiz olmamakla birlikte, bunu tam olarak basardiini sGyle-
mek gli¢ goriinmektedir. Kitabinda takip ettigi 73 subeli tasnif sistemi,
es-Sehristdni’nin objektiflik niyetini en bagindan tartisilir hale getirmek-
tedir.

Firak edebiyatinin objektif mielliflerinden diger birisi olan
Eb@i’l-Hasan el-Es‘ar?’nin kaydettikleri, tarafgirlik ve ¢carpitmanin miiel-
liflerce-hangi yollarla yapildigini ortaya koymaktadir. El-Es‘ari’ye gore
miiellifler, rauhaliflerinin goriiglerini hatali aktarmakta veya goriisleri
ozetleyip nakletmek suretiyle okuyucuyu ister istemez yaniltmaktadir-
lar. Bizzat muhalifleri hakkinda yalan hikyeler uydurarak onlan kétii
gostermek isteyenlere de rastlanmaktadir. Bazen de, muhalifin aykir
goriistine sebep olan rivayetleri hakkiyla tahkik etmek yerine miiellifler,
zayif ve kolaylikla ciiriitiilebilecek delilleri sanki onlarnn hakiki delilleri
imig gibi gosterebilmektedirler. El-Es‘arf, bu tip yazarlarin ihlasl, iyi
niyetli ve iginde uzman 4limler olamayacaklarina hiikmetmektedir.””

Guntimiz arastirmacilarindan bazilarinin, Mezhebler Tarihi kay-
naklarinda rastlanan “carpitma usilleri” hakkindaki soyledikleri, el-
Es‘arl’nin tespitleriyle ortiismektedir. Bu us@llerden en dikkat ¢cekenle-
rini asagidaki sekilde siralamak miimkiindir:

a) Muhaliflerin goriislerini kendi tabirleriyle ifade etme egilimin-
de olan, bu yolla bazen terminoloji degisikligine dahi yol acan miiellif,
nakillerini diiriistce yapsa bile, bilhassa kapali, miiskil ve hassas konu-
larda okuyucusunun yamlmasina neden olabilmektedir.*”

b) S6z konusu miiellifler, eserlerini reddiye amach kaleme alma- °
larindan dolay: carpitma yapma hakkini az veya ¢ok kendilerinde gor-
mektedirler. Bu tutum bazen iftira noktasina kadar gelebilmektedir. Me-
sela, “batini” genel ismi altinda degerlendirilen Ismaili-Fatimi daflere
Mezhebler Tarihi miuelliflerince isnat edilen ensest ve toplu cinsel iligki

201 Es-Sehristan, el-Milel, s. 22.
202 ELEs’ard, Makalat, 1, s. 33.
203 By, Watt, Islam Diisiincesi, s. 4.
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suglamalar1 bu konuda carpici orneklerdir. ™ Bazi marjinal miilhid
gruplarca tarihte lokal olarak uygulanmis olabilecegi tahmin edilen bu
pratiklerin, “batni” oldugu sdylenen tiim firkalara izafesi ciddi bir iftira
sayilabilir. S6z konusu genellemeler bazen maksatli yapilmaktadir. Ba-
zen ise, ikinci, tiglincti el kaynaklar, seleflerinden naklettikleri bilgileri,
tahkik etmeden, bilin¢sizce kendi zamanlarindaki “benzer gordiikleri”
firka ve mezheblere isnat edebilmektedirler. “Ates olmayan yerden du-
marzlosglkmaz” mantigi, dikkatli bir tahkik girisiminin Oniine ge¢mekte-
dir.

¢) el-Es‘ari’nin dedigi gibi, muhaliflerin kuvvetli delilleri yerine
zayif delilleri 6ne ¢ikartilabilir. Ya da bir mezhebin birden fazla goriisii
vardir; fakat miiellifler sadece iglerine geleni secip alarak o goriisti soz
konusu mezhebin yegane goriisii olarak yansitabilirler.”*

d) Miiellif, aslinda konu icab: lizerinde durmasi gereken bir me-
seleyi zikretmeyi, savundugu mezhebin veya goriiglerin yararina
gormiiyorsa  susmaktadir. Inal’in  “kasith ihmal® (“deliberate
negligence”) adimi verdigi bu tutumu el-Pezdevi ile el-Malati’nin
Miircie mezhebini sunuslarinda goézlemlemekteyiz. Miircie alt-
gruplarinin sayisinin on veya oniki kadar oldugunu sdyleyen miiellifler,
stz konusu gruplan siralarken bes veya altisimi zikretmekte, digerlerin-
den bahsetmeyi gereksiz bulduklarim belirtmektedirler. Zikrettikleri
gruplarin goriisleri Stinnilik ile bagdasmamaktadir. Fakat diger kaynak-
lara da miiracaat suretiyle dikkatli bir okuma yapildiginda, sozii edil-
meyen gruplarin goriisleriyle miielliflerimizin goriisleri arasinda bir fark
olmadigr gorilecektir. Mdellifler, “bid’atc1” Miircie 1ile kendi
mezhebleri arasinda benzerlik kurulmasin: arzu etmediklerinden dolay:
kasith ihmalde bulunmuslardir.?”’

%04 Mesela bkz. el-Bagdadi, Mezhebler, 5.230; Muhammed b. Malik el-Hammadi, Bar-
nilerin ve Karmatilerin Igyiizii (Kegfii Esrari’l-Batiniyye), ¢ev.: LH. Erzen, Ankara,
1948, s. 46-8.

2% Bu konuda yapilmis olan bir aragtirma olarak bkz. M. Ali Biiyiikkara, “Isméililere
Atfedilen Dokuz Asamali Da’vet Siireci Uzerine Bir Inceleme”, [LAM Arastirma
Dergisi, 3/2 (1998), s. 35-49.

2% Mesela Siinni kaynaklarin, insanin eceli konusundaki Mu’tezile’nin li¢ goriisiinden
sadece birini (en zayif ve Siinni goriise en uzak gordiiklerini) ele alarak Mu’tezile’ye
isnat etmeleri ve elestirmeleri hakkinda bkz. Sa’diiddin Taftazani, Kelam flmi ve Is-
lam Akaidi (Serhu’l-Akdid), haz.: S. Uludag, Istanbul, 1991, s. 224-5.

27 Bkz. inal, “The Presentation of the Murji’a”, s. 216-7.
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e) Kullandigimiz kaynaklarin kendi kaynaklarindan yaptiklan a-
lintilar zaman zaman ¢eligki yaratabilmektedir. Uzun iktibaslar, klasik
firak edebiyatinda sikg¢a rastlamlan bir tekniktir. Ornegin el-Malati, EbG
Asim Huseys b. Asrem en-Nesai’nin (6.253/867) el-Istikame fi’r-Redd ‘a-
ld Ehli’l-Ehvd’ sinin muhtevasim kitabina ge¢mis, Huseys’ ten naklettigi
bilgilerle kendisinin verdigi bilgiler arasinda (bilhassa firka ve kurucu-
larinin isimlerinde) tenakuz oldugunun farkina varamamistir.

Aynt sekilde Mukatil b. Siileyman’in (5:150/767) tefsirinden yer
yer yaptig: uzun iktibaslarin bazi bolumlerinde, meseld, istiva ayeti tef-
sirinde antropomorfizme meyledildigi goriilmektedir ki, aym1 el-Malati,
kitabinin baska boliimlerinde Allah’in cisim olmaktan ve hadislere ben-
zemekten berf oldugunun altim gizmektedir.*®

.Sikhkla 6niimiize ¢ikan s6z konvsu garpitma ve yanrltma girisim-
lerinden nasil kacinilabilir?

a) Her seyden Once, es-Sehristdni'nin de iizerinde durdugu gi-
bi,2® firka veya mezhebin kendi kitaplarina bakmak gerekecektir. Bu
kitaplarin, aragtirilan doneme, kisiye veya gruba zaman olarak en yakin
kaynaklar olmasina dikkat edilmelidir. Yani ilk kaynaklar sonrakilere
tercih edilmelidir. Ciinkii ilk kaynaklarin nakillerindeki tahrif, carpitma,
yanilma olasilif: sonraki kaynaklanin nakillerine kiyasen daha azdir.
Fakat, ilk devir bilgilerini degisik tekniklerle nisbeten degismemis hal-
leriyle ihtiva eden giivenilir muahhar kaynaklarin da bulundugu unu-
tulmamalidir.”"’ Bu durum, incelemeye alinan firka veya mezhebin di-
sindakilerin onlar hakkinda verdikleri bilgilere mutlak olarak glivenil-
meyecegl anlamina gelmez. Bunlarin da elestirel olarak okunmasi gere-
kecektir. Iceriden ve disaridan bakarak her iki yonden bu gruplari tam-
maya ¢alismak, 6vmeleri, yermeleri dengelemek, mukayeseler yapmak
dogru arastirma ydnteminin gerekleridir.

Langlois/Seignobos, “bir monografide, vesikalardan cikariimis
her vakia ancak, hangi vesikalardan ¢ikmigsa, o vesikalarla ve vesikala-

8 Bkz. Zahid el-Kevseri’nin, el-Malati’'nin er-Tenbih ve'r-Redd’ine (Beyrat,
1388/1988) yazdigi mukaddimesi. Ayrica bkz. Strothmann, “On the History of
Islamic Heresiography”, s. 6-16.

29 Eo-Sehristani, el-Milel, s. 22.

20 Bys. Yoriikan, Eba'l-Feth, s.174 (dipnot: 62); Watt, [sldm Diisiincesi, s.6; Onat, “Si-
iligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir)”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 36 (1997), 5.79.
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rin degerleri ile birlikte gosterilmelidir” der.”'' Bu deger, bir kaynak i-
¢in pozitif veya negatif yonde sohret bulmus olabilir. S6hret bulmamus-
sa bile hermendétigin tatbikiyle ortaya ¢ikartilabilir.

Mesela, bir Islim Mezhebleri tarihgisi igin klasik firak kaynakla-
rindan el-Malati’nin er-Tenbih’i ile es-Sehristani’'nin el-Milel’inin nes-
nellik ve gitvenilirlik acisindan degerleri hi¢ bir zaman esit olmaz. Her
aragtirmacinin  zihninde, vesikalarin veya eserlerin bu manada soyut
kimlik kartlari ve giivenlik fisleri bulunmalidir. Giiniimiiz eserleri igin
de durum bundan farkl: degildir. Ornegin, F. Bulut'un Ali’siz Alevilik’i
ile T. Sahin’in Alevilere Séylenen Yalanlar bashkl kitaplari,*?

Alevilik’in ne oldufu sorusuna cevap arayan bir arastirmada Ale-
vilik uzmanlan icin ilk elde bagvurulacak kaynaklar olamazlar. Bu eser-
ler ancak, belli bir sol gériis agisindan ve Caferi mezhebinin pencere-
sinden Aleviligin nasil goriindiigiinii anlamamiz icin bir kaynak degeri
tagimaktadirlar.

b) Bilgilerin kontrolii, kaynaklarin karsilagtirilmas: suretiyle mut-
laka yapilmalidir. Meseld, el-beldgatii’s-seb’a/tis’a veya seb’a/tis’a
de’avdt olarak isimlendirilen ve Ismaililer’e atfedilen “asamali da’vet
siireci” hakkinda kayit diisen ve bilgi veren Ismaili olmayan dokuz mii-
ellifin eseri ayn ayn incelendikten sonra karsilagtirma yapildiginda,
miielliflerin aym baslik altinda inceledikleri bu siireci ii¢ farkl: sekilde
tasvir ettikleri goriilmektedir. Bu farkliliklar, dikkatsiz nakiller sonu-
cunda kendi iclerinde de farklilagmislardir. Cikan sonug, nakillerin gii-
venilir olmadig ve ciddi bir ¢arpitmanin yapildig: yoniindedir. Bundan
sonra yapilacak is, bu konuda Ismaililer’in kendi kaynaklarinda neler
sdylengggine bakmak ve karsilastirmalar yaparak gercege ulagmak ola-
caktir.

¢) Islam Mezhebleri Tarihi arastirmalarinda, imkanlar Slgiisiinde
belli kigiler ve goriisler iizerine yogunluk verilmelidir.*** Yani, bir mez-

'y anglois, Seignobos, Tarik Tetkiklerine Giris, s. 295.

M2 Faik Bulut, Ali’siz Alevilik, Ankara, 1997; Teoman Sahin, Alevilere Soylenen Yalan-
lar: Bektagilik Sorusturmasi, Ankara, 1995.

213 By konudaki birbirini tamamlayan iki arastirma igin bkz. M. Ali Biiyiikkara, “Ismailf
Dai ve Fatumi Da’vet”, JLAM Arastirma Dergisi, 3/1 (1998), s. 9-36; a.mlf,
“Ismaililere Atfedilen Dokuz Asamali Da’vet Siireci Uzerine Bir Inceleme”, [LAM
Arastirma Dergisi, 3/2 (1998), s. 35-49.

24 Bkz. Watt, Jslam Diisiincesi, s. 5-6; Figlah, “Islam Mezhebleri Tarihi Arastirmala-
rinda Karsilagilan Bazi Problemler”, s.377.
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hebe atfedilen goriis yerine, o mezhebe mensubiyeti bilinen sahislarin
goriiglerine bagvurulmalidir. Boylelikle, firak edebiyati miielliflerinin
secmect ve genellemeci tutumlarindan kaynaklanan yanilmalarin 6niine
onemli olctide gecilmis olacaktir.

d) Islam Mezhebleri Tarihi arastirmacisi, kendisi hangi mezhebe
veya dini goriise mensup olursa olsun tarafsiz olmak durumundadir. Ote
yandan yanilma, kaynaklarin etkisinde kalma ihtimali o arastirmaci i¢in
her zaman ihtimal dahilindedir. Bu baglamda arastirmaciya diisen, nor-
matif degil tasviri (descriptive) bir bilgilendirme yapmak olmalidir.*'
Akademik arastirmalar, polemik iceren ¢alismalar olmadigi gibi 6giit ve
da’vet araglari da degillerdir. Aragtirmaci tabii ki ulastign bulgularla bir
degerlendirme yapacaktir. Ama bu degerlendirme yargilayict ve kural
koyucu olamaz. Normatif tutum, modern bilimsel yontemin dogasina
ters bir yaklagimdr.

Yanhs ve Gercekdisi Isnatlar

Islam tarihindeki firkalar ve mezheblerin birgogu, kendi goriisle-
rini savunmak, dini mesruiyet kazanmak, toplum icindeki statiilerini
yiikseltmek, kendilerine yoneltilen elestirileri reddetmek gibi cesitli
amaclarla gercekdisi isnat girisimlerinde bulunmuglardir. Bu tiir sozlii
ve yazili faaliyetlerin izlerine s6z konusu gruplann bizzat kendi kaynak-
larinda ya da onlardan bahseden tarih ve rivayet kitaplarinda siklikla
rastlamaktayiz. islim Mezhebleri Tarihi arastirmacilarimin, daha ¢ok
“kutsala referans” suretiyle mesruiyet kazanma ve rehabilitasyon amach
olarak yapilmis bu isnatlarm, genellikle yanlis veya sahte ya da uydur-
ma olduklarinin bilincinde olarak caligmalarini yapmalari gerekmekte-
dir.

Firka veya mezheblerin, kendilerine verdikleri veya ister istemez
kabullendikleri isimlerini Kur’4n ayetlerine dayandirarak bu isimleri “i-
yilestirdikleri” daha 6nce konu edinilmisti. Ayrica, s6z konusu grupla-
rin, kendi fikirlerini ve 6zellikle doktrinlerinde yer bulmus dini kavram-
lart Kur’an’m anlamini belirledigi kavramlarla 6zdeslestirerek sunduk-
larini, dogal olarak da bu sunumda mezhebin anlam yiikledigi kavram-
larla Kur’anf kavramlarin genellikle yerlerinin degistirildigini gérmek-
teyiz. Boylece Kur’anf kavramlar, mezhebler tarafindan tamamen kendi
ideolojilerini yansitacak sekilde subjektif ve siyasi kavramlar haline do-

" Bkz. el-Bagdadi, Mezhebler, (gevirenin 6nsozii), . xxii.
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niistiiriilmiislerdir.*'® Oysa Kur’an, siyasi meselelerle ilgili olarak esit-
lik, miisavere gibi evrensel ilkeler disinda herhangi bir belirlemede bu-
lunmus degildir.*"”

Kavramlarin yanisira ayetler, baglamlarindan kopanlarak tek tek
ele alinmak suretiyle (parcact yaklasim) mezhebler ve dinf gruplar tara-
findan fikir ve pratiklerinin dayandiklan deliller olarak kullanilmislar-
dir. Allah’a isnat edilen bu delillerin, Kur’ani diisiinceye uygun olup
olmadiklarim tespit etmenin yegane yolu, Kur’4n’1 biitiinctil olarak o-
kumak suretiyle (bitiinciil yaklasim) isnatlardaki isabetin kontroliiniin
yapilmasidir. Bu arada, nassin yapist, inzal sebepleri, gayesi, vurgulari,
metin ve olgu baglantilari dikkate alinmalidir.?"®

Firka ve mezheblerin hadislere yaklagimlari da Kur’an’a yakla-
simlarindan ¢ok farkli degildir. Hadis kiilliyat;, Kur’4n’m saglayamaya-
ca@1 kadar ¢ok siyas? ve teolojik malzemeyi bu gruplara saglamstir. Ik
iki asirdaki hadis uydurmaciligi, daha ¢ok dini-siyasi gruplarin faaliyet-
leri etrafinda sekil almustir.”"’

Hariciyye, Sia, Ehl-i Hadis, Miircie, Mu‘tezile gibi firkalarin Hz.
Peygamber tarafindan 6viildigi veya yerildigine dair bir cok hadis, ri-
vayet kitaplari icinde yer almaktadir. Diger taraftan, firka ve
mezheblerin goriislerine bizzat veya delaleten dayanak olan apokrif ri-
vayetlerin farkedilebilmesi hi¢ de zor olmamaktadir. Sia gibi biyiik
mezhebler sadece kendilerine mahsus olan bir hadis ilmi ve us@ili gelis-
tirmislerdir. Islam Mezhebleri tarih¢isi, mezheblerin lehine ve aleyhine
kullamlan tiim hadislerin uydurulmus olma ihtimallerini her zaman goz
oniinde tutmak durumundadir.

216 Sonmez  Kutlu, “Ehl-i Beyt Sembolik - Kapitalinin Tarihi Siire¢  Iginde
Semerelendirilmesi”, [slamiyat, 3/3 (2000), s. 99.

27 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi”, .5.87.

'8 Onat, Hz. Ali’nin vasiligi hakkinda Sia’nin delil olarak ileri stirdiigti ayetleri bu me-
totla incelemeye almaktadir, bkz. a.g.e., s. 87-91. Itikadi ve siyasi mezheblerin
Kur’an’a yaklagimlarinin igerdigi sorunlar hakkinda bkz. Muhit Mert, “Geleneksel ve
Modern Kelamda itikadi Meseleleri Ayetlerle Temellendirmenin {cerdigi Soruniar”,
[Giiniimiiz Inang Problemleri Ilahiyat Fakiilteleri Kelam Anabilim Dall Sempozyu-
mu, Erzurum, 2001] icinde, 5.65-75; Ramazan Altintas, “Kelami Ayetleri Anlamada
Okuma Yontemi”, Cumhuriyet Universitesi [ahiyar Fakiiltesi Dergisi, 1 (1996), s.
103-110.

29 Detayli bilgi ve drnekler i¢in bkz. Sadik Cihan, Uydurma Hadislerin Dogusu Siyasi
ve Sosyo-Politik Olaylarla lgisi, Samsun, 1996.
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Rastlanilan diger bir isnat tiirii, sahsiyetlere veya gruplara yapilan
eser, kitap isnatlaridir. Bu isnatlar, diger [sldmiyét branslarinda da sikca
goriildugii sekilde “hataen” veya fikrist muellifleri tarafindan “tahmi-
nen” yapilabildigi gibi, burada asil olarak s6z konusu edilmesi gereken-
ler, 6nemli metodolojik yanlislara kapr acan “maksatly” isnatlardir. Ge-
nellikle, gbzden disiiriilmek istenen bir sahsa veya firkaya, kabul edi-
lemeyecek fikirleri havi eserler isnat edilir. Meseld, Ismaililer’e isnat
edilen ve [bnii’'n-Nedim’in, “icinde, haramlarin miibah kilinmasi, ser’i
hiikiimler hakkinda ve seriatin sahiplerine kars: iftiralarda bulunulmasi
gibi miithis seylerin oldugunu” soyledigi Kitabii’l-Maksid bu duruma
ornek olarak verilebilir.”*

Bazen de firka veya mezhep, kendi goriislerini igeren kitaplan
¢ogunlugun saygi duydugu kisilere isnat etmektedir. Imam Ca‘fer Sa-
dik’a isnat edilen Kitabii’t-Tevhid’i de bu konuya misal clarak gostere-
biliriz. Geg tarihlerde 6zellikle Asya’daki batini ¢evrelerde tedaviilde
olan ve Tevhidi’l-Mufaddal veya Kitdbu Fekkir olarak da adi gegen bu
kitabin Stoaci teleolojisi ve Neo-Platoncu teolojisi, hi¢ bir yoniiyle
Ca‘fer Sadik’in Sif ve Sif olmayanlarca tasvir edilmis fikirlerini yansit-
mamaktadir. Kitabin Sadik’a atfimin II1. hicri asnn ikinci yarisinda ya-
pildig1 tahmin edilmektedir. El-Kuleyni ve Ibn Babiiye’nin bahsetmedi-
gi kitap, Imamiyye edebiyat tarafindan ¢ok ge¢ bir donemde kabul e-
dilmigtir.?!

Diger bir yol olarak da, sohret bulmus bir eseri bir grup veya
mezhep kendisine malederek sohretten nasiplenmeyi amagclar. Resdilii
Ihvani’s-Sef@’ y1, mektum imamlari Ahmed b. Abdullah’a isnat eden ba-
z1 Ismaili miiellifler boyle bir caba icindedirler. *** Ozetle Islam
Mezhebleri tarihgisi, bu cesit eserlerin muhtevasini, atfedildigi kisi ve
grubun fikirleri olarak degil, bu eserleri sahiplenerek kullanmis veya

0 Eb{i’}-Ferec Muhammed Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, thk.: Ibrahim Ramazan, Beyrut,
1415/1994, s.235. S6z konusu isnadin sthhati hakkinda bkz. Biiyiikkara, “Ismaililere
Atfedilen Dokuz Asamali Da’vet Stireci Uzerine Bir Inceleme”, s. 36-8, 44-7.

21 Kitabii’t-Tevhid’in Imam Sadik’a isnadinin sthhati hakkinda detayli bir inceleme igin
bkz. Melhem Chokr, Islam’n Hicri Ikinci Asrinda Zindiklik ve Zindiklar, cev.: A,
Meral, Istanbul, 2002, s. 137-141.

22 Bkz. Imadiiddin b. el-Hasan Idris, Uydnii'l-Ahbar ve Funinii’l-Asdr, 1V, thk.: M.
Galib, Beyrut, 1973, 5.358-9, 367. S6z konusu isnattaki anakroni ve diger celiskiler
hakkinda bkz. W. Ivanow, Ismaili Tradition Concerning the Rise of the Fatimids,
London, 1942, s. 252. '
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kullanmakta olan kisi ve gruplarin fikirlerini g6z 6niinde tutarak ele al-
mak zorundadir.

Firkalar ve mezhebler, goriis ve pratiklerini bir stat silsilesine
isnat ederek Hz. Peygamber’e dayandirmak ve bu yolla mesruiyet bul-
mak isterler. Tarikatlerden asina oldufumuz s6z konusu silsileler, za-
man zaman firka ve mezheblerin kaynaklarinda da gorililmektedir.
Mu‘tezile’nin meshur tstat silsilesi bunun bir érnegidir. Ebl Hiizeyl el-
Allaf’dan (6.235/850) baslayan fikir-doktrin zinciri geriye dogru Osman
et-Tavil-Vésil b. Atd-EbG Hisim b. Muhammed-Muhammed b. el-
Hanefiyye-Hz. Ali-Hz. Resilullah (a.s.)-Cebrail seklinde giderek Al-
lah’a kadar ulasmaktadlr.223

Anlagilacagi gibi bu tiir isnatlarin tarihi gerceklikleri bulunma-
maktadir. Genellikle bunlar ge¢ tarihlerde yapilan kureulamalardir. S6z
konusu iistat zincirlerinden baska, Hz. Peygamber’e ulasan soy agaglart
ve buna bagh olarak seyyidlik veya seriflik iddialan da tarihin yaprakia-
rinda sik sik oniimiize ¢ikmaktadir. Mezhep, dinf grup, tarikat veya dev-
let liderleri, soylarini, dogru veya sahte, Resiiluliah’a baglayarak toplum
icinde kendilerine 6zel bir misyon atfetmek istemislerdir.

Omegin, Fatimi devletinin kurucusu sayilan Ubeydullah el-
Mehdi (6.322/934), Ibn Hazm’1n ifadesiyle, ilkénce soyunu Abdullah b.
Ca‘fer es-Sadik’a dayandirmis, daha sonra Abdullah’in geriye erkek ev-
Jat birakmadigim &grenince ilk iddiasini geri alarak soyunu bu sefer Is-
mail b. Ca‘fer es-Sadik’a baglamist;.”* Tiirkmen oldugu bilinen Safevi
devletinin kurucusu Sah Ismail’in (5.932/1524), peygamberligini ilan eden
Fazlullah el-Hur(ifi’nin (5.804/1401) ve mehdi olarak ortaya cikan Sii
Nurbahsiyye tarikatinin kurucusu Muhammed Nurbahs’in (5.869/1464)
soylarimi Imam Musa Kazim yoluyla Hz. Ali’ye oradan da Hz. Pey-
gamber’e dayandirdiklar bilinmektedir.”? Islim Mezhebleri Tarihi a-
rastirmacisi, bu cesitten her tiirld soy isnadina ihtiyatla yaklasmahdir.

Kaynaklarimizda firka ve mezhebler ile ilgili baza hikdyelerin ri-
vayet yoluyla aktanildiklan bilinmektedir. Sohret bulmus bu hikayeler
kaynaklarca zaman zaman farkls kisilere, zamanlara veya mekéanlara is-
nat edilmektedirler.

223 Bkz. Watt, Islam Diistincesi, s.4; Topaloglu, Keldm flmi, s. 170.
22 Ebfi Muhammed Ali b. Ahmed Ibn Hazm el-Kurtubi, Cemhererii Ensabi’l-Arab,
thk.: A. M. Har(n, Kahire, 1391/1971, s. 59-60.

25

' Bkz. Halm, Shiism, s. 77-8, 85.
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Bu baglamda hemen akla gelenler, ilk Haricller’e atfedilen yiirek
hoplatici hikayelerdir. Bu rivayetlerden birisi, Haricl lider Urve (b.
Hudeyr veya Udeyye)’nin idam edilmesi hikayesidir. Kélesinin onun
dindarligimi anlatmak icin “giindiizleri ona asla yemek getirmedim, ge-
celeri de hig bir zaman yatagini sermedim” dedigi Urve ile Emevi valisi
arasinda gecen diyalogu nakleden kaynaklardan es-Sehristdni’nin, adi
gecen valiyi Muaviye’'nin valisi Ziyad b. Ebihi olarak, diger kaynak el-
Belazuri’nin ise, Abdiilmelik’in valisi Ubeydullah b. Ziyad olarak kay-
da gectigini gormekteyiz. Hikdyeler arasinda bundan baska da Snemli
farkliliklar bulunmaktadir.”*®

Bu durum, stz konusu rivayetlerin sthhati hakkinda kusku uyan-
dirmakta, bunlarin halk arasinda tedaviilde olan hikdyelerden miilhem
nakiller olduklar ihtimalini akla getirmektedir. Rivayetler kaynak ola-
1ak ele ahnmadan Suce, mutlaka aym vcya benzer nakiller arasinda mu-
kayeseler yapmak gerekmektedir. Mukayeseler sonunda bazi rivayetler-
de anakroni bulundugu tespit edilecek, boylece bunlar, ilk elde bilimsel
degerlerini yitirerek kaynaklar arasindan eleneceklerdir.

Gercek Dis1 Kurgulamalar

Klasik kaynaklartmizdaki “prototip” haline gelmis “iyiler” ve
“kotiiler”in tarihi yonlerinin bilyiik &lgiide kaybolmus oldugu, IslAm
Mezhebleri tarihc¢isinin farkinda olmast gereken metodolojik bir
hakikattir. Sik sik 6niimiize ¢ikan bu prototipler hakkindaki ¢ogu zaman
birbirleriyle alakasiz ve celiskili rivayetler zaten arastirmacilarin zih-
ninde ¢ok sayida soru isaretinin olusmasina yol agmaktadirlar. Hz. Ali
cesaret ve kahramanh@in, Selman bilgeligin, Hac1 Bektas erdemliligin,
Abdiilkadir Geylani ziihd ve takvanin prototipleridir.

Diger taraftan kara efsaneler iginde beliren “kotii adamlar” hak-
kindaki genellikle anakronik rivayetler, arastirmacilarin ya ilk elden
reddedecekleri malzemeler olmuslardir ya da peslerine diiserek onlar-
dan hakikate ait ipuglar: bulmaya calisacaklari yol isaretleri olarak kul-
Janilmuslardir. Tbn Sebe fitne ve nifakin, Yezid b. Muaviye ile Haccéc
es-Sekafl zuliim ve haksizligin, Meymin el-Kaddah ile oglu Abdullah
b. Meymf{in ilhad ve asinhigin, Ebd Sakir ed-Deysani ise zindikligin
prototipleridir.

226 ki kaynaktaki rivayetlerin mukayesesi icin bkz. William Thomson, “The Character
of Early Islamic Sects”, [S. Lowinger, J. Somogyi (eds.), Ignace Goldziher Memorial
Volume, Budapest, 1948 1958] i¢inde, I, s. 113-4.
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Bu sahsiyetlerin bir¢ogu prototip olmay1 yer yer asarak temsil et-
tikleri olgularin Isldm tarihindeki sembolleri haline déniigmiislerdir.
Bunlardan Ibn Sebe gibi bazilarinin tarihi gergeklikleri dahi tartismali-
dir.”*’ Meymiin el-Kaddah ile oglu Abdullah gibi bazilarmin kimlikleri
diger tarihi sahsiyetlerle zaman zaman Ozdeslestirilmigtir ya da onlarin
pseudo hiiviyetleri olarak sunulmustur.”*®

Diger bir ¢ogu hakkinda ise temsil ettikleri olgularla alakalr ¢ok
sayida rivayet, kaynak eserlerimizi doldurmustur. “lyi gosterilmek iste-
nen” kisiler ile “iyi prototipler” arasinda, “kotiilenmek istenenler” ile de
“kotii  prototipler” arasinda tarihi iligkiler kurulmustur. 2 islam
Mezhebleri tarihcisi, Tarih ilminin metot ve tekniklerini kullanarak bu
tiir tipolojiler ve bunlarla iligkileri ileri siiriilenler hakkinda detayl ana-
lizler yapmadan sonuca gitmemelidir.

Gec tarihlerin polemik konusu olan meselelerin ya da gec tarih-
lerde onem kazanan pratiklerin ilk ddnemlerin meselesi imis gibi goste-
rilmesi, diger tiir bir kurgulama bicimidir. Ibn Sellim el-Ibadi’nin
(5.273/886’dan sonra) Kitdbun fihi Bed u’l-Islam ve Serdiu’d-Din isimli
eserinde naklettigi Hz. Omer ile Abdullah b. Abbas arasinda gecen ve
bir sonraki halife adaylarinin kisilik degerlendirmelerinin yapildigt di-
yalog, bu konuya uygun bir 6rnek olabilir. Bu diyalogda Hz. Omer’in
ozellikle Hz. Osman ve Hz. Ali hakkindaki yer yer hakarete varan soz-

leri,230

Hz. Omer’in goriislerini degil, ondan yaklasik ikiyiizelli yil son-
raki Ibn Sellam’1n sahsinda Ibadi-Harici goriisleri yansitmaktadir. Diger
bir 6rnek ise Sia tarihinden verilebilir. Imam Sadik'a atfedilen bir riva-
yete gore, Sadik zamaninda ¢cogu Kufeli bazi Sifler, Saban ayinin orta-
sinda Kerbela'ya gelmekte ve orada erkek ve kadin topluca Kerbela ha-

227 Detayh bilgi icin bkz. E.R. Figlal, “Abdullah b. Sebe”, DIA, I, 5. 133-4.

8 Meymiin ile oglu Abdullah’m gercek kimlikleri hakkindaki giiniimiiz arastirmacila-
rinin ulagtiklan sonuclar i¢in bkz. B. Lewis, The Origins of Ismd’ilism, Cambridge,
1940, 5.54-73; W. Ivanow, The Allaged Founder of Ismailism, Bombay, 1946, s. 28-
82; Halm, Shiism, s.163-5; F. Daftary, “The Earliest Isma’ilis”, Arabica, 38 (1991),
s. 235-9.

29 Ornegin, hem Siinniler hem de Siilerce antropomorfist tanr fikrinin ilk temsilcile-
rinden birisi olarak gosterilen Sii kelamci Hisam b. el-Hakem’in EbG Sikir ez-
Zindik’1n talebesi oldugu iddia edilmektedir, bkz. el-Kessi, farivar, s. 278.

20 Bkz. Aycan, Soylemez, Ideolojik Tarih Okumalan, s. 73-5.
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disesini anlatan kitaplart (mekadtil) yiiksek sesle okumakta, agitlar ve
mersiyeler (endab ve merdst) soylemekteydiler.”’

Bu rivayetteki tasvir, matemin artik téren halinde icra edildigini
gostermektedir. Taziye torenlerinin icrasinin Sadik zamani gibi erken
bir déneme kadar geri gittigine dair bu cesit bir kag rivayet disinda eli-
mizde kuvvetli kanitlar bulunmamaktadir. Muhtemelen bu rivayet, tazi-
ye torenlerinin mesruluk ve gerekliligine imamlar déneminden destek
bulma niyetinin bir iiriintidiir. Bu rivayet bu haliyle Islam Mezhebleri
tarihgisi icin 6nemli bir veri teskil eder. Arastirmaci bu rivayetten yola
cikarak, rivayeti nakleden Ibn Kavleveyh'in yagadigi IV. hicri yiizyilin
ilk yarisinda taziye torenlerinin artik kurumsallasmis oldugunu kesin bir
dille bir bilimsel hipotez olarak ileri siirebilir.

Polemik ve apnlojetik edebivatin bir par¢asi clan “kurgulanmig”
miinazaralar1 da bu baglamda degerlendirmek gerekecektir. Bu miinaza-
ra ve miinakasalarda (iAticdcdt) genellikle hazir sorulara hazir cevaplar
verilir. Meseld, cesitli zindiklar, Siflerce imam ya da Mu’tezililerce
seyh olarak nitelenen tevhidin savunucusu kahramanlara benzer hatta
ayni sorular sorarlar; imam veya seyh de bunlara benzer veya ayni ce-
vaplarla karsihk verir. Miizakerelerde zindiklar her seferinde susmak
durumunda kalular ve kendilerini maglup eden kisilerin din ve
mezheblerine girmeseler bile bunlari 6viicii sozler soylerler.”

Bu tiir rivayetler, mezhep liderlerinin ve alimlerinin iistiin ilmini
ve hazir cevapciliini gostermekle kalmazlar, ideolojik ve siyasl mesaj-
larin kitlelere tasinmasinda kullanihrlar. Meseld, Imam Sadik ile Ebd
Hanife arasinda veya Imam Kazim ile EbG Yusuf arasinda gectigi sdy-
lenen ve imamlarin galibiyetiyle sonug¢lanan fikhi miinazaralarin Tarih
ilmi agisindan bilimsel kiymetleri bulunmamaktadir.” Fakat ayn1 riva-
yetler, Ehl-i Rey’in kiyas goriisine Imamilerin geg tarihlerdeki
hucumlarini yansitan degerli verilerdir. Yine, Imam Kézim ile Harun
Resid arasindaki veya Imam Riza ile Me’mun arasindaki veraset tartis-

»!ibn Kavleveyh el-Kumminin Kamilii'z-Ziyare'sinden naklen Mahmoud Ayoub,
Redemptive Suffering in Islam: A Study of the Devotional Aspects of 'Ashiira in
Twelver Shi'ism, The Hague, 1978, s. 278.

22 Bz, Chokr, Zindiklik ve Zindiklar, s. 136-7.

23 Miinazaralar i¢in bkz. Muhammed el-Bakir el-Meclisi, Bihdru’l-Envér, Tahran,
1957-1973, I, 5.286-292; Ebdi Ca’fer Muhammed Ibn Babuye es-Sadik el- Kummt,
Uyiinu Ahbéri’r-Riza, Necef, 1390/1970. 1, s. 64.
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malariny, ™ tarihi olaylar olarak degil, Ali Ogullar: ile Abbas Ogullari
arasinda hicr II. ve III. asirlarda yapilan siyasi polemikleri anlamamiz
acisindan degerlendirmeye almamiz gerekecektir. Siiphesiz ki bu prob-
lemi genellemek ve tiim miinazara rivayetleri icin stz konusu etmek
dogru olmaz. Problemli rivayetler daha ¢ok muahhar kaynaklarda bulu-
nurlar ve tabir caizse “yiizlerinden kendi ellerini verirler”. Bu vecheyi
farkedebilmek ise, kidsik kaynaklara vukufiyetle saglanacak olan bir
melekedir.

Halkin, efsaneyi, “hakiki bir temele sahip olan fakat halk muhay-
yilesinin ve gelenegin degistirmis ve genisletmis oldugu hikaye” sek-
linde tarif eder. Mit ise, yine onun tarifinde, “insan akli tarafindan acik-
lanamayan (veya Oyle goziiken) fenomenlerin hissi ve didaktik bir acik-
lamasidir”. >

Tarih metodolojisi s6z konusu oldugunda, klisik kaynaklarimiz-
da ve ozellikle mendkib edebiyatinda genisce yer bulan mucize, kera-
met ve efsanelerin bilimsel kaynak degeri tagumadiklart sozden vareste-
dir. Ancak tarisma bu sekilde bitmez. “Efsane ve mitlere karigmis ha-
kikatlerin kirintilarindan istifade edilemez mi?” sorusu tarihgilerin zi-
hinlerini mesgul eden temel bir soru olagelmistir.

Tarih’in, kendi konusunu, hayal mahsulii olan olgularin biitiin se-
killerinden kurtarmasi gerektigi, mucizeye dair veya efsanevi rivayetle-
rin Tarih ilminin degil Folklor’un konusu oldugu seklindeki yaklasimlar
s6z konusu tartismalarda verilen cevaplarin bir kismint olusturur. S0z
konusu rivayetlerdeki hakikat pargalarinin zanni veriler olarak dahi olsa
hizmet gorebilecegi kanaati ise aym soruya verilen diger bir cevaptir.”®

Mitosu tamamen tarihin digina iten diger cevaba gore bu cevabin,
-problemleri ile birlikte- daha kullanigh oldugunu kabul ediyoruz. Me-
seld, Halife Me’mun tarafindan 201/816-7 yilinda Medine’den Horasan’a
getirtilen Imam Ali Riza’nin, Irak-Horasan arasinin o donemdeki iki
giizergahindan hangisini izledigi konusu belki de mucize rivayetleri a-
raciligiyla aydinlanabilecektir. Her ne kadar el-Ya'ki{ibi, Bagdat’tan

% Bu miinazaralar icin bkz. ibn Babiye, a.g.e., 1. s. 66-70; Abdullah b. Miislim Tbn
Kuteybe el-Mervezi, Kirabu Uyiini’l-Ahbar, Beyrut, ty., I, s. 140-1.

233 Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, s. 16.

6 By konuda bkz. Dougles Davies, “Introduction: Raising the Issues”, [J. Holm, J.
Bowker (eds.), Myth and History, London, 1994] i¢inde, s.1-7; Halkin, a.g.e., 5.16;
Langlois, Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 178-9.
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baslayan Cibél yolunun kullanildigina hi¢ bir kanit sunmadan isaret e-
diyorsa da,23 7 :

Imam’in yol boyunca gosterdigi mucizeleri anlatan bir dizi riva-
yet arka arkaya siralandiginda Imam’in hangi yerlesim yerlerine ugra-
mis oldugundan hareketle yol haritas: ¢izilebilmektedir ki, bu harita, sa-
sirtict bir sekilde Basra’dan baslayip Ehvaz ve Fars bolgesini kateden
difer ana yola isaret etmektedir. Sehir veya kasabalarina imamlarinin
ziyareti, Sil halkin miisterek hatirasinda bu tiir gercek dist rivayetlerle
yiizyillar boyu taze olarak korunmustur. Bu kissalardan bizim hissemiz
ise, bu yerlesim yerlerinin birinci giizergahin degil tamamuyla ikinci gii-
zergahin iizerinde olduklart hipotezini ortaya atmaktan ibarettir.*®

Abartili tarih yazimi, klasik yazili kaynaklarimizin hemen goze
carparak olumsuz 6zelliklerinden diger birisidir. Bu 6zellik aslmda [s-
lam Mezhebleri tarihgisinin giivenilir rivayetleri ayiklamasinda giligliik
degil kolaylik saglamaktadir. Bu konuda, Taha Hiiseyin’den bir 6rnegi
kendi ifadeleriyle burada nakledebiliriz:

“Meseld, Hz. Ali’nin Cemel giinii Basralilara dogru mushafi yiik-
seltmesini istedigi gen¢ mushafi sag eline aliyor, bu eli kiliglarla kesil-
digi zaman mushafi sol eline aliyor, o da kesildigi zaman disleri arasina,
yahut iki omuzu arasina aliyor, oldiiriiliinceye kadar bu durum devam
ediyor. Diger bir adam yere yikihiyor, ¢ldiiriicti bir darbe geliyor, o a-
dam oliim aminda bile kimini medh, kimini de zemm eden siirler
sOyliyor... Bunlardan baska bu olaylarda uydurma ve zorlama kokan
daha nice haberler ve siirler...”.”

Yine kaynaklarimizda Oyle “biiyiik” olaylar anlatilmaktadir ki,
olayin biiyiikliigii ile olayin nakilcilerinin azhgi kiyaslandiginda olayin
dogruluk ihtimali zarar gormektedir. Ornek, muhaddislerin naklettigi,
Hz. Ali’yi ilah kabul eden Sebeiyye mensuplarnni Hz. Ali’nin yaktirarak
cezalandirmasi rivayetidir. Et-Taberi basta olmak iizere ilk dénemin ri-
vayetlerini birinci elden nakleden tarih kitaplan arastirildiginda boyle

7 Ahmed b. Ebi Ya’kib el-Ya’kabi, Tarthu’l-Ya'kabi, thk.: M. Sadik, Necef,
1384/1964, 111, s. 183.

% mam Riza’min bu yolculugu ve rivayetler hakkinda bkz. Bityiikkara, “The Imami-
Shi’f Movement in the Time of Miisi al-Kazim and Alf al-Ridd”, basiimamis doktora
tezi, The University of Edinburgh, 1997, s. 270-8.

2 Taha Hisseyin, “Fitne Doneminde Ibn Sebe’nin Rolii Hakkinda Bir Degerlendirme”,
[el-Fitnetiil-Kiibra, ty., II, 24. kismin ¢evirisi], gev.: A. Apak, Uludag U. ilahiyar
Fakiiltesi Dergisi, 6/6 (1994), s. 423. '
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bir olaymn gectigine dair bir kayda rastlanmaz. Yine Tah4 Hiiseyin’in
ciimlesiyle, “Islam’in ilk doneminde ve peygamber ashabindan salih ki-
silerin bulundugu bir cemaat arasinda bir insan toplulugunun atesle ya-
kilmasi, tarihgilerin gaflete diistip de zikretmeyecekleri ve zamamim be-

lirlemeyecekleri bir husus olamaz”.**°

Zamana Bagh Fikir Degisiklikleri ve Kavram Kaymalan

Firka ve mezhep goriislerinin dénemin sosyo-politik sartlar1 al-
tinda ortaya ¢iktiklari gercegi, daha 6nceki konularimiz arasinda irde-
lenmisti. Siyasi kavgalar veya sosyal degisim ve ¢alkantilar sona erdik-
ten sonra bu fikirler teolojik olarak tartisilmaya baslanmis, Goldziher’in
ifadesiyle “akademik ilgi alaninin bir fantazisi” haline doniistiiriilmiis-
tiir. 2! Déniisiim bu sekilde olmakla birlikte, “yeni fikirler” bu sefer
“yeni donemin” susyo-politik veya sosyo-dini sartlariyla karsi karsiya
kalirlar. Dolayisiyla fikirler, genellikle ilk ¢iktiklar: sablonda devam e-
dip gitmezler. Fikirlerin temsilcileri ve tasiyicilann olan firka ve
mezhebler degisim gegirirler, ya da bu gruplar fikirlerini degistirerek
“zamana ve zemine” uygunluk gosterirler. Bu degisimleri farkederek iz-
lerini siirmek, IslAim Mezhebleri tarihgisinin basta gelen bilimsel goére-
vidir.

a) Firka ve mezheblerin fikirlerindeki degisimin izleri, ilgili lite-
ratiirin  dikkatli takibi ve tetkikiyle giin yiiziine c¢ikartilabilir.
Hanbelilerin Haricilik’den uzaklasma operasyonu, bu konuya uygun bir
ornek teskil eder. Ameli imanin bir parcast kabul eden ve biiyiik giinah
isleyen miisliman: miimin saymayan ilk donemlerin kat1 Hanbell anla-
yis1, zaman i¢inde Selef ulemasinca yumusatilmistir. Miitekaddimin
Selefilerde rastlanmayan “kiifr ld yenkul ‘ani’l-mille” (“dinden etmeyen
kiifiir”) ve “kiifr didn kiifr” (“kiifrin asagisindaki kiifiir”) kavramlar,
biiylik giinahkann kiifrii meselesinde Hanbelileri Haricilerden ayirmak
icin zaman icinde gelistirilmistir. Bu “maledilme siireci” Ibn Teymiyye
ile karar bulur.

Ibn Teymiyye donemi, Mogol istilas ile iimmetin siyasi birligi-
nin darmadagin oldugu bir dénemdi ve bu pargalanma Harict bir tutum-

* Hiiseyin, a.g.¢., s. 424.

*! Goldziher, Islamic Theology den naklen Inal, “Oryantalist Soylemde Sosyo-Politik
Olaylarnin Kelami Problemlerin Dogusuna Etkisi”, yaymlanmarmus bildiri, “Oryanta-
lizmi Yeniden Okumak: Bati’da Islam Calhsmalari” Sempozyumu, 11-12 Mayis
2002, Sakarya U. Ilahiyat F., Adapazar, s. 2-3.
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la teolojik alanda daha da derinlestiriimemeliydi. Bu nedenle Ibn
Teymiyye bu kavramlara sahip ¢ikti ve gecmisteki Hanbeli goriisleri
s6z konusu yeni kavramlar 1s13inda yeniden yorumladi.**?

Maturidilerin Miircie yaftasindan kendilerini kurtarmalari da
benzer bir siire¢ icinde olmustur. EbG Mansur el-Maturidi, Ebd
Hanife’yi “Mircie’den” olarak takdimde iyi duygularla bir sakinca
gormezken, el-Mekhiil en-Nesefi, Osman el-Hanefi gibi daha sonraki
Maturidiler, ircd fikrinin zaman icinde aldigi olumsuz anlamdan rahat-
siz olarak imamlari Eb( Hanife ve Hanefilik ile Miircie arasimdaki tarihi
irtibat1 katagorik olarak reddetmislerdir.***

El-Es‘ari’nin Ebd Hanife’yi dislamaci bir iislupla “Miircie’den”
saymasiyla, bir Es’ani olan es-Sehristani’nin buna karsi ¢ikmasi arasin-
daki tezat, Hanefiler ile Es’aniler’in Imam Fs‘ari’den senra Ehl-i Stin-

net semsiyesi altinda birbirlerine yakinlagsmalarimin tabii bir neticesiy-
di.244

Ozetle, bu ¢esit tutum ve diisiince degisikliklerini farkedemeyen
bir arastirmaci, vardigi sonucglarda her hilukirda yamlma durumunda
kalacaktir.

b) Sahsiyetlerin fikirlerini de bu metotla izlemek gerekecektir. Bu
konunun tipik 6rnegi, Ebt’l-Hasan el-Es‘ari’dir. Imam el-Es‘ari’nin, el-
Ibane’sinde ve Makalat'in birinci cildinin sonunda imani, tasdik, ikrar
ve amel olarak tarif etmesini, fakat el-Luma’da bu tarifi degistirerek sa-
dece tasdiki ileri siirmesini giindeme getiren Gimaret, sonraki
Es’anilerin, Hanbeli goriis olan birinci goriisii degil, ikinci goriisii be-
nimsenis olduklarini hatirlatmaktadir. Bu sebepledir ki Ibn Hazm ile
Ibn Teymiyye, el-Es‘ari’yi kiyasiya elestirmislerdir.”*

¢) Kavramlar da zamana bagli olarak anlam kaymalarina ugrarlar.
Bu kaymalarin arkasinda ise yine sosyo-politik ve sosyo-dini etkenler
yer almaktadir. Bu kaymalann izinin siiriilmesinin ve arkaplanina 151k
tutulmasinin yegane yolu, ilgili literatiiriin, firka veya mezhebin tarihi
donemlerdeki durusu esas alinarak analizinin yapilmasidir. Imami Si-
a’daki beda doktrininin gecirdigi evrim bu konuya ¢rnek olabilir.

242 Genig bilgi i¢in bkz. Inal, “The Presentation of the Murji’a”, s. 125-6, 135-6.

243 Bkz. Inal, a.g.e., s. 208-9.

24 Watt, “Islam Kelaminda Mezheblerin Onemi”, s. 121-2.

25 D, Gimaret’den naklen bkz. Inal, “Oryantalxst Soylemdc Sosyo-Politik Olaylarin
Kelami Problemlerin Dogusuna Etkisi”, s. 3-4.
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Imam Sadik’a atfedilen “Allah, oglum Ismail hakkinda 1zhar etti-
gini hic bir seyde 1zhar etmemistir” hadisi,”*® beda doktrininin ilk sekli
ile ilgilidir. Oglu Ismail’i kendine halef tayin ettigi séylenen fakat Isma-
il’in kendisinden 6nce 0lmesiyle yanildig: ortaya ¢ikan Sadik’in takipgi-
leri, yanilmaz kabul ettikleri imamlarinin bu yamlgisini s6z konusu ri-
vayetle -tabir caiz ise- Allah’a fatura ederek imamlarimi tezkiye etmis-
lerdi.

Hicri 1I. asnin ortalarida olan bu olaydan yaklasik bir buguk asir
sonra Imami-Sif inang, Isndaseriyye mezhebi olarak karar bulunca ve
“Allah’1in ezelde isimleriyle tayin ettigi oniki imam” doktrini mezhebin
temelini olusturunca, “Sadik’in, oglu Ismail’i -gecici siireyle dahi olsa-
halef tayin etmesi” sadece anlamum yitirmekle kalmadi, yeni doktrine
tezat teskil etmeye basladi. Iste bu noktada, Imami literatiire de gecmis
olan yukaridaki hadis degisiklige ugradi ve “oglum {ipnf) Ismail” riva-
yeti, yerini “atam (ebf) Ismail” rivayetine biraktr.

Bu yeni versiyona gore Sadik, bu soziiyle, atasi Ismail Peygam-
ber’in kurban edilme olayinda Allah’in muradin: degistirmesine isaret
ediyordu. Boylece, “ezelde tayin edilmis imamlar” prensibi zarar gor-
memis oluyordu. Rivayetlerdeki bu degisiklik asil olarak kokld bir de-
gisikligin ilk adimiydi. Daha sonra Miifid (6.413/1022) gibi usili keldmci-
lar, ahban tevil veya gozard: ederek bedid doktrinini Siinnilikteki nesh
teorisiyle aynilestirdiler ve bu yolla beda inanci yiiziinden bilhassa Siin-
niler ve Zeydilerin tevhid zemininde yonelttikleri agir elestirilerin yii-
kiinden temelli kurtulmak istediler.”’

Isiam kokenli firka ve mezheblerin gerek sosyal kimliklerine ge-
rekse inanglarina ait kavramlarin, terminolojik bakiyelerin, gelenekle-
rin, ritiiellerin yani fenomenlerin incelenmesinde Isldm Mezhebleri ta-

M8 Ma beda lillahi beddun (veya sey’un) kema bedd lehu ff Isma’tl ibnf.

7 Bu konunun analizi ve kaynaklan ic¢in bkz. Biiyiikkara, “The ImAmi-Si’i
Movement”, s. 58-9; a.mlf., “Imami-Sii Rivayetlerde Ibrahim Peygamber”, Islami
Aragtirmalar, 14/1 (2001), s. 169. Siilikteki guliiv kavramm ve guldr terimi iizerinde
zaman siirecinde olusan anlam kaymalarinm benzer bir metotla analizi i¢in ayrica
bkz. Wadad al-Qadi, “The Development of the Term Ghuldt in Muslim Literature
with Special Reference to the Kaysiniyya”, [A. Dietrich (ed.), Akten des VII
Kongresses fur Arabistik und Islamwissenschaft, Gottingen, 1976] icinde, s.295-319.
Ocak’in benzer metotla yaptigy calismalan icin bkz. A.Y. Ocak, “Tiirk Heterodoksi
Tarihinde zindik, héarici, rdfizi, miilhid ve ehl-i bid’at Terimlerine Dair Bazi Diisiin-
celer”, Istanbul U. Edebiyat F. Tarih Enstitiisii Dergisi, 12 (1981-1982); a.mlf., Os-
manlt Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, Istanbul, 1998, s. 1-70.
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rihgisi, mimkiinse Din Fenomenolojisi’nin metotlarim kullanmalidir
veya en azindan bu disiplinin verilerinden tiimiiyle haberdar olmalidir.

Genel olarak dinf ilimler, kendi disiplinlerinin konu ve yontemie-
rine gore dini verileri calisirlar, bunlar hakkinda genis malumat ve nite-
likli analizler sunarak bunlar hakkindaki sathi bilgilerimize derinlik ka-
zandinirlar. Fakat, s6z konusu verilerin temel 6zleriyle ilgilenmezler. Bu
temele inis ameliyesi Din Fenomenolojisi’nin ilgi alanidir. Bu disiplin,
dinleri veya mezhebleri digerleri ile karsilastirmaya kalkismaz. Tasvirci
slup da kullanmaz. Benzer olay ve olgulari (fenomenleri), ortaya ¢ik-
tiklar: dinler, mezhebler veya diger dini yapilar igersinde bulur, ¢ikarir,
onlart morfolojik-tipolojik bakis agisiyla biraraya getirerek gruplar ha-
linde ele alir, mukayeseler yapar ve boylelikle onlar1 anlamaya caligir.
Fenomenoloji’de dini fenomenler sadece tarihi igerikleriyle degil birbir-
leriylé yapisal iligxileri de dikkate afiuarak incelemeye alinirlar. Ortaya,
tarihf analizler yerine sistematik sentezler cikar.”*®

Iste bu iligki zemininde Din Fenomenolojisi, Dinler Tarihi’nden
nasil veri sagliyorsa Mezhebler Tarihi’nden de veri saglar. Vardig: so-
nuglardan ise, Dinler Tarihi gibi Mezhebler Tarihi de istifade eder. Bu
istifade, kavram, terminoloji, inang, mitos, ritiiel ve geleneklerin derin-
likli olarak anlagilmasinda vazgecilmez degerdedir.”” Bunlarin kokleri-
nin bulunmas: ve tetkiki, etkilesimlerin boyutunun ortaya ¢ikartilmasi,
bilhassa kavramlardaki epistemik kopmalarin farkina varilmasi icin bu
tiir calismalar ¢cok énemlidirler.

1. Gozlem, Anket, Goriisme Gibi Tasvirf Yontemlerle Iligili
Probiemler

“Tarihgi, tarihe liizumu olan malzemeyi bagka ilimlerde yapildigi
gibi, miisahade ile kendi toplamaz: Kendinden &nce gelmis olan miiga-
hedecilerin haber verdikleri vakialar iizerine ¢alisir™° yargisi Tarih il-
miyle ugraganlar icin genel olarak dogruysa da, adinda “tarih” kelime-

248 Bkz. Eric J. Sharpe, “Din Fenomenolojisi”, {O. M. Alper (der. ve cev.), Bati’da Din
Caligmalar, Istanbul, 2002] iginde, s. 145, 155-6; Mustafa Unal, “Halk Dini Verile-
rinin Fenomenolojik Yéntemle Incelenmesi”, Firat U. llahiyat F. Dergisi, 5 (2000),
s. 227-9. Y. Z. Yoriikan'in Isldim Mezhebleri arastirmalan igin 6nerdigi metot ile
karsilastir, Ebii’l-Feth Sehristdni, s. 218-220.

9 [slam Mezhebleri Tarihi’ni dogrudan ilgilendiren iki fenomen iizerine yapiimug ca-
hismalar olarak bkz. S. Giindiiz, Y. Unal, E. Sarik¢ioglu, Dinlerde Yiikselis Motifleri,
Ankara, 1996; E. Sarikcioglu, Dinlerde Mehdi Tasavvurlari, Samsun, 1997.

201 anglois, Seignobos, Tarih Tetkikierine Girig, s. 306.
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sine yer veren Islam Mezhebleri Tarihi bilim dali icin tamamiyla dogru
degildir. :

Bilindigi gibi Islam Mezhebleri Tarihi’nin ugras alani, giiniimiiz-
de yasayan mezhebler, akimlar ve dini gruplardir. Bunlarn tarihlerinin
bilinmesi, bugiinii anlamak i¢in elzemdir. Fakat bu bilim dali ayrica,
mezhep ve gruplarin buglinki inanclari, yasayislari, sosyal ve siyasi i-
liskileri, ntifuslar, niifuslanin cografi dagilimlar: ve etkinlikleriyle ilgili
bilgi toplamak, tespit ve degerlendirmelerde bulunmak zorundadir. Iste
bu noktalarda Islam Mezhebleri arastirmalar, kullandigi metot ve tek-
nikler agisindan Tarih’den ¢ok Antropoloji’ye, Etnoloji’ye, Sosyolo-
ji’ye, Folklor’a yakinlagmaktadir. Bu bakimdan miisahadeyi dnceleyen
metot ve teknikler, genel tarihcilerin aksine Isldim Mezhebleri tarihcile-
rinin siklikla bagvurma durumunda kalacaklar: arastirma usfilleridir.

Maalesef cagdas miisliiman toplumlarin yakin tarihlerinde Antro-
poloji, Etnoloji, Sosyoloji gibi bilim dallar1 gereken ilgiyi gorememis-
ler, hatta yer yer engellenmislerdir. Arkoun’a gore bu durum, tek partili
ulus devletlerince empoze edilmis saf ideolojik bir tavirdir. Bunlar, ye-
rel dini ve etnik kimlikleri harekete gecirecekleri endisesiyle tehlikeli
bilimler olarak degerlendirilmislerdir. Bu alanlar, Arkoun’un ifadesiyle,

“...dinT ortodoksi ve dolayisiyla devletin mesruiyeti iizerindeki
devrimei etkileri simirlandirmak i¢in siki bir bigimde kontrol edilmekte-
dir....Bunun aksine, milliyetci diisleri gii¢lendiren, ge¢mis ihtisamlari
destanst bir tarzda oven (et-turds) ve Islam’in ‘evrensel’ degerlerine
vurgu yapan apolojetik tarih yazimi, genisce yazilmis bir literatiir doy-

gunlugu iretmistir .

Bu durum, séz konusu bilim dallarimin Tiirkiye de dahil. halki
misliiman tilkelerde ni¢in gelisim gostermediklerinin nedenini kismen
aciklamaktadir. Ozellikle Antropoloji bu baglamda batili olmayan tilke-
ler igin “sicili koti” bir disiplindir. Adi kolonicilik ve misyonerlik ile
birlikte amlmakta olan bu disiplinin metot ve teknikleri modern bati
akademyasinda bilimsel etik olciilerinde yeniden yapilandirilmis ve etik
stnrlar ¢izilmistir. Fakat bu gelismelerin ayni hiz ve netlikte tilkemize
ve diger misliiman tlkelerin akademyasina yansidigim soylemek giig-
tiir. Dolayisiyla, bilhassa konusu din olan ilahiyat ¢alismalarinda mo-

“!Mohammed Arkoun, “Islim Calimalarinda Metodolojiler”, [O. M. Alper (der. ve
cev.), Bani’da Din Calismalari, {stanbul, 2002] iginde, s. 233.
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dern antropolojik veya etnolojik arastirmalarin layikiyla yer buldugunu
sOyleyemiyoruz.

Bu konudaki metodolojik bilgi eksikligi ve akademik tecriibe ge-
leneginin olmayist, saha calismasi yapma, anket uygulama veya soyle-
side bulunma durumunda olan IslAm Mezhebleri Tarihi arastirmacilarini
zor durumda birakmaktadir. Alan calismalarinin yetersiz kalmasi veya
metot baglaminda elestiri konusu olmasi, arastirmacilarimizin karst kar-
stya oldugu bilimsel handikaplardir. Bu handikaplart asmak i¢in rehber-
lik sunmak bu yazinin kapsamini fazlaca asacaktir. Bu konu iizerinde
yapilmis yerli ve yabanci bir ¢cok ¢alisma aragtirmacilarin 6niinii agacak
kalitede ve niteliktedirler.”* Fakat yine de, cokca sozii edilen problem-
ler hakkinda yiizeysel ve ozet malumat sunmak, bu calismamizin ana
konusuna uygun bir tutum olacakiir.

Mezheblerin, buiyiik dinlerin irili ufakl cesitli toplumlara intibak
ederken zarureten toplumun sekline biirlinmesinden neset ettiklerini
sOyleyen Yoriikan, bu bakimdan mezheblerin “hayatin icinde kalarak”
incelenmesi gerekti8ini ileri sirmektedir. Cevrenin, siyasetin, wrklarin,
kadim dinlerin tesirinde kalan mezhep, kendi mensuplarinin aile yapila-
rina varincaya kadar, o toplumda islemekte olan adet ve an’anelerle ya-
sar ve onlarla birlikte mezhep olur.

Bu baglamda Yoriikan hakli olarak, mezhebin tarihinin ve fikirle-
rinin incelenmesinin kafi gelmeyecegini, “a’mal” yani yasay1s, dini me-
rasimler, orf ve adetlerle birlikte tetkik edilmesi gerektigini belirtmek-
tedir: “Ilim, yalnizca bir oda icerisine kapanip diisiinmek, muhakemeler,
nazariyeler yiiriitmekle viicuda gelmez. Hakikate vasil olmak i¢in, ce-
miyette yasayan ruhu miisahade ve miitalaa etmek gerekmektedir”. >

Onun Anadolu’da Aleviler ve Tahtactlar baglikli hacimli eseri, boyle bir

2 Bu konudaki yitzlerce kitap ve makale icinden son yillarda ¢ikan agagidaki galigma-
lar ornek olarak verilebilir: H. Russell Bernard, Research Methods in Anthropology,
Newyork Park, CA, 1994; Nephan Saran, Antropoloji, Istanbul, 1995; B.P. Michrina,
C. Richards, Person to Person: Fieldwork, Dialogue, and the Hermeneutic Method,
New York, 1996; V.C. De Munck, EJ. Sobo (eds.), Using Methods in the Field: A
Practical Introduction and Casebook, Walmut Creck, CA, 1998; S.L. Schensul ve
digerleri, Essential Ethnographic Methods: Observations, Interviews and
Questionnaries, Walmut Creck, CA, 1999. Antropolojiye alternatif bir yaklasim igin
bkz. M.W. Davies, [siami Antropolojinin Olusturulmasi: Kendimizi ve Baskalariu
Tammak, cev.: T. Dogukargin, Istanbul, 1991; Ekber S. Ahmed, /siam ve Antropolo-

_Ji, ¢ev.: B. Gencer, Istanbul, 1995.
B3 Y 6riikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, s. 43-4.
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ihtiyacin iirlinli olarak ortaya cikmis bir calismadir. Yériikan’dan dnce
de mezhebler iizerine Tiirkiye’de ¢ok Snemli alan ¢alismalarinin yapil-
digim bilmekteyiz. Ittihat ve Terakki yonetimi adina Baha Said’in
1910’larda yapmis oldugu Alevilik saha calismasi,”* saha calismasi
yapmadigi bilinen™

M. Fuad Képriili’niin “samanizm-eski Tiirk inang sistemi” tezi-
nin dayanaklarim hazirlamistir. ¢ Hasluck’un 1920’lerdeki Bektasilik
Tedkikleri yine bu cesit bir arastirmanin iiriiniidiir.””’ Vehhabilik aras-
tirmalart gibi kaynaklara dayali teorik ¢alismalart yanminda, sahaya ¢ika-
rak meydana getirdigi arastirmalariyla da taminan Yoriikkan'dan sonra,
ilahiyat kokenli veya baska disiplinlerden bir ¢ok arastirmaci, gozlem,
miilakat, anket gibi metotlari kullanarak énemli arastirmalara imza at-
muslardar.”®

Bu tiir calismalar heniiz teorik olanlara kiyasla sayica az olmakla
beraber, modern metodolojik bilgilerin 6grenilmesi ve modern teknikle-
rin kullanilmaya baslanmasiyla birlikte akademisyenlerin gittikce artan
ilgisiyle karsilasmakta ve daha nitelikli calismalar tiretilmektedir.

Sosyal olay ve olgulani oldugu gibi, degistirmeden arastirmaya
aktarmay: amaglayan tasvir (survey) metodu, gozlem, goriisme ve test
teknikleriyle gerceklestirilir. Bu metotla yapilan arastirmalar, mevcut
durumlari, sartlant ve Ozellikleri oldugu gibi ortaya koyarak sonuca u-
Jasmaya calisirlar.”

2% Baha Sajd’in cahsmalart hakkinda bkz. Orhan Tirkdogan, Alevi Bektasi Kimligi -
Sosyo-Antropolojik Arastirma-, Istanbul, 1995, s. 22-5, 30.

2'75 Bkz. Yoériikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, s.44.

%6 Byz. MLF. Kopriili, Influence du chamanisme Turco-mongol sur les ardies mystiques
Mustilmans, Istanbul, 1929.

*TF.V. Hasluck, Bekagilik Tedkikleri, ¢ev.: Ragib Hulusi, Istanbul, 1928.

58 [lahiyatc1 aragtirmacilardan Ahmet Turan’m Nusayrilik ve Yezidilik iizerine kaleme
aldig1 kitap ve makaleleri, Ilyas Uziim’iin Tiirkiye’deki Caferiler ve Nusayriler iize-
rine yapti§1 arastirmalart, Metin Bozkus’un Tarihten Giiniimiize Sivas Yéresinde Ale-
vilik baghkli ¢alismas: bu tiir ¢caligmalara drnek gosterilebilirler. Orhan Tiirkdogan,
{smail Engin, Belkis Temren gibi ilahiyatct olmayan birgok akademisyen de dzellikle
Alevilik iizerine benzer metotlars kullanarak degerli arastirmalara imza atrmslardir.
Ornegin Temren, 1982 yilindan itibaren bes yil boyunca Gaziler Dergahi adiyla ani-
lan Ankara’daki bir Bektasi grubunun egitim ¢alismalarini izleyerek bant kayd: tut-
mustur. Bedri Noyan, Turgut Koca, Ilhami Gre gibi 6nemli isimlerin de katildigs bu
sohbetleri igeren yilda ortalama oniki toplanudan ikiser saatik 100 adet bant (yakla-
stk 200 saat), Bekrasiligin Egitsel ve Kiiltiirel Boyutu (Ankara 1994) baslikli kitap ¢a-

_ligmasinin temelini olusturmustur.
259 Arslantiirk, Arasnirma Metor ve Teknikleri, s. 101.
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Saha caligmalarinda oncelikle ve yaygin olarak kullamilan teknik-
ler olan katilimcr gozlemin (participant observation) ve goériisme yon-
teminin (interview) arastirmaci ic¢in arzettigi en Snemli dezavantaj, bi-
reylerden kendi davramslarina iliskin yansiz verilerin toplnmasindaki
giicliiktiir. Clinkii bireyler genellikle olduklar: gibi degil gériinmek iste-
dikleri gibi rapor ederler. Katilimcilarin yapmacik cevaplarinin ayik-
lanmas1 miimkiindiir. Gozlemci veya goérlismeci karsilagacagt muglak
noktalar: aninda sergileyecegi davranislarla veya soracag: sorularla ay-
dinlatma imkanina sahiptir. Goriismelerde, ses tonlar1, mimikler ve so-
rulart cevaplamada gosterilen istek, degerlendirmelerde dnemli ipuclari
niteligindedirler.®

G()'zlemci ve goriismecilerin katihimcilarla “agik kaynasmaya
girmeleri ve “yansiz davraniglar” sergﬂemelen uygulanan metodun ba-
sacl diizeyini ylkseiten etmenlerdir.”®" Diger bir guc;luk araslirmacinin
emik ve etik sorunu asamamasidr. “Emik strateji”, arastirilan grubun
nasil diistindiiglinii, nasil yasadigini, diinyay: nasil algiladigini anlama-
ya yarar. Yani emik, yerli goriis a¢isint yansitir. “Etik strateji” ise goz-
lemcinin yaklagimiyla olusur.

Gozlemcinin yargilart ve giiven duydugu yaygin gézlem sonucla-
n etik degerlendirmeleri belirlerler. Arastirmaci, tizerinde calistigi gru-
bun 6zelliklerini anlamaya, tamimaya ¢alisirken gorececilik ilkesini dik-
kate almadan sadece o grubun degerlerine gore degerlendirmeler yapar-
sa “emik”, bunlan yok sayarak sadece kendi degerlerine gore degerlen-
dirmede bulunursa da “etik” sorun ortaya ¢ikar. Arastirmact, azami ol-
clide kendi kiiltiirel referans noktalarindan uzaklagmayi basararak ve a-
ragtirdif1 grubun “kendisindenligini” veya “Otekiligini” goz ardi ederek
sahada gbzlemini yaparsa, bu noktada emik ve etik sorun ¢dzlimlenmis
olur. Boylece arastirma sonuglarl da biyiik olctide saglikli ve giivenilir
duruma gelirler. 262

Ayrica, sosyal bilimlerde gézlenen davramslarin ayri bir yorum
gerektirmesi, gbzlemlenen veya goriismelerde rapor edilen goriis, tutum
ve davranislardan ¢ikartilan anlamlarin farklilasmasini beraberinde ge-

20 Arglantiirk, a.g.e:, s. 101, 117, 120. Ayrica anket teknigi (questionnary) ve problem-
leri hakkinda bkz. a.g.e., s. 110-6.

26! Bkz. Orhan Tiirkdogan, Alevi Bekiagi Kimligi, s. 43-4.

262 Bkz. Ismail Engin, “Alevilerin Kendi Goriintiisiinii Algilayist ve Alevi Imajina Yo-
nelik Bakis Acilart”, [Tiirkiye'de Aleviler, Bektasiler, Nusayriler, Istanbul, 1999] i-
¢inde, $.292-6; Tiirkdogan, Alevi Bektagi Kimligi, s. 46-8:
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tirmektedir. Bu husus, s6z konusu tekniklerin zayif ve sorunlu yanlarin-
dan diger birisi olarak kaydedilebilir.

Gorilisme yontemi sosyal bilimlerde onemli bir arastirma araci ha-
line gelmistir. Sosyal Antropoloji’nin ve Sosyoloji’nin alanlan i¢inde
gelisen goriisme teknikleri, “sozlii tarih” olarak adlandirilan yeni bir
teknikle Tarih biliminin hizmetine girmis bulunmaktadir. Bu teknigi
kullanan tarihg¢iler, goriisme sonuglarini sosyolojik veya antropolojik bir
malzeme olarak degil tarihin bizzat kaynaklar olarak kullanmaktadirlar.

Glntmiiz tarih¢ilerinin alint1 yaparak kullandiklarn yazili kaynak-
larin birgogunun temelde sozlii gelenege dayandiklarimi bilmekteyiz.
Sozli tarihgilik, bu tarihgilik geleneginin giiniimiizde devam ettirilmesi
olarak algilanabilir. S6zId tarih tahmin edilecegi gibi sozlii gelenegin
kullanimu tizerine kuruludur. J. Miller s6z1i gelenek malzemesine “ge-
nisletilmis kisisel amlar” adim verir.”®

Bu tiir anilar birgok insanin ilgisini ¢ekerler, ancak geleneksel ta-
rihcilikte malzeme olarak kullanilmazlar. Sozlii gelenegin geligmis iil-
kelerde pratikte biiylik ¢l¢iide tiikenmis oldugu soylenebilir. Fakat o-
kuryazarh@in sozli kiltliriin yerine gecmedigi iilkelerde hala diri oldu-
gu bir gercektir. So6zgelimi Afrika tarih¢ileri 1950’ lerden bu yana sozlii
gelenegi  giivenle  kullanmaktadirlar.  Yaslilardan  Ogrenilenler
kaydedilmezse gelenek yok olacaktir. Yok olmadan énce s6z konusu
malzemenin Tarih’e maledilmesi isini sozlii tarihgiler yapar.®

Bir tarih ingas1 teknigi olan sozlii tarih, Islam Mezhebleri Tarihi
icin kullanima oldukga elverisli goriinmektedir. Bu teknik, tarihi vesika-
lani tamamlayict bir o6zellik tasimakta, ayrica alternatif bir tarih olus-
turma potansiyelini iginde barindirmaktadir. '

Ornegin, Nusayri veya Yezidi bir koy muhtarinin, Caferi bir i-
mamin, yash bir Alevi dedesinin kisisel anilart bu yolla Tarih’e malze-
me yapilir. Giindelik hayat ve rutin toplumsal iligkiler “siradan” olduk-
lar1 icin gegmiste tarihgi veya diger gozlemcilerin dikkatlerini ¢ekme-
mis olabilirler. Fakat bunlar giiniimiizde fazlasiyla ilgi ¢ekici bulunabi-
lir. Otantik taniklig1 esas alan bir sozlii arastirmayla bunlar 6grenilirler
ve gecmis boylece yeniden yaratilir.

83 John Tosh, Tarihin Pesinde, s. 210.
*%4 Bkz. Tosh, a.g.e., 190-212; Stephen Caunce, Sozlii Tarih ve Yerel Tarihg¢i, cev.: B. B.
Can, A. Yalginkaya, Istanbul, 2001, s. 1-9



486 [SLAMI ILIMLERDE METODOLOJII/USUL PROBLEMI

Sozli tarih¢iligin de tanidik metedolojik sorunlari bulunmaktadir.
Goriisen ile goriisiilenlerin goriisme sirasinda birbirlerinden etkilenme
riski bu problemlerin en basinda gelmektedir. Gortsiilen kisilerin kendi
zihni katagorilerine saplanma tuzagina diismemek icin tarih¢i duyarls
olmalidir. Diger taraftan, goriisiilen kisinin gegmis ile dolaysiz bir iliski
icinde olmadigr unutulmamalidir. Gegmis, onlarin zihninde ne kadar di-
r1 ve dogru olsa da, daha sonraki deneyimlerin stizgecinden gegerek bu
gline gelmistir. Agizdan dokilenler stizgecleme isleminin kalintilanidir.
Tarih¢i bunun farkinda olarak gereken kontrollerini yapmalidir.”®®

Sonug Yerine

Calismamiz, kaynaklart ve calisma yontem ve teknikleri acisin-
dan bir bilim dah olarak Islam Mezhebleri Tarihi ile ilgili ortaya ¢ikan
metodolojik problemieri ana hatlartyla ortaya koymaya ve Sracklendir-
meye calismustir. Bu problemlerin gdz oniine alindig: ve asilmaya cali-
sildigi arastirmalarin, vardiklar: sonuclar agisindan giivenilirlikleri stip-
hesiz ki artacaktir.

Islam Mezhebleri arastirmacisinin normatif degil tasviri bir tislu-
bu benimsemesi gerektigi ve bunun gerekgeleri ¢alismamiz i¢inde belir-
tildiyse de, arastirmalarda varilan sonuglar agisindan toplumun teorik ve
pratik fayda beklentisi diger disiplinler gibi Islim Mezhebleri Tarihi i-
cin de gecerlidir. Tosh, tarih¢ilerin, uzmanlik alanlar1 bugiinii degil
gecmisi konu aldi@i icin yaptiklart ¢calismalarin pratik degerini ¢ikarma-
nin kendi isleri olmadigin ileri siirebileceklerini belirtir. Hakli olarak
Tosh bu tutumu yanlis bulmaktadir. Clinkd, bu islevi profosyonel egitim
alnus tarihgiler yerine getirmez ise daha az bilgili ve daha ¢ok 6nyargil
olan bagkalar1 yanhs temellenmis yorumlar gc=,li$tirebilirler.266

ik basta belirttigimiz gibi, Islim Mezhebleri Tarihi, diger
Islamiyat branslariyla kiyaslanamayacak diizeyde diinya ile, (diinkii ve
bugiinkii) siyaset ve (diindeki, bugiindeki) insanlar ile ilgilidir. Dolay1-
styla bu disiplinin arastirmalarinda ulagilan sonuglar, giintimiiziin dini
ve etnik topluluklarini, toplumsal hareketlilikleri ve gtinliik siyaseti ya-
kindan ilgilendirebilmektedir. Iste bu baglamda bazi vakialarda
aragtirmacinin sonug ¢tkarmada gli¢ bir ikilemele karsi karsiya kaldigi
yadsinamaz. Ya ulastifi sonuclari, toplumsal dengeleri, devlet politika-
larini veya toplumun inang hassasiyetlerini gz oniine almadan “bilim

263 Bkz. Tosh, a.g.e., s. 197-8.
26 Tosh, a.g.e., s. 27-8.
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sorumjulugu” adina cesurca ortaya koyacaktir (sait-bilimselci yakla-
sim), ya da blitlin bunlar hesaba katarak “toplumsal sorumiuluk™ adina,
ulastig1 sonuglarin bir kisminin ilanini “erteleyerek” yahut -“tarihi yeni-
den insa ederek” diyemesek bile- “rehabilite ederek” sorun kapatici bi-
cimde aciklayacaktir (sorun kapatici-orta yolcu yaklasim). Bu mesele,
bati akademyasinda yarim asirdir tartisiimaktadir ve konunun taraflari-
nin kendi goriis ve tutumlarnni destekleyecek giiclii argiimanlar: bulun-
maktadir.*’

Konunun tartisilmasi, ¢calismanmuzin sinirlanini asacak boyuttadir.
Fakat, boyle bir meselenin bizim i¢in de var oldugunu agik ytireklilikie
ortaya koymak ve ayrica tartigmak gerekecektir. Aym konu tzerinde
farkli akademisyenlerce yapilan arastirmalarin -bilimsel sonuclarinin
birbirlerini nakzeder bi¢imde ¢ikmasimin arkasinda metot ile ilgili prob-
leniler aranmasina kaisin, bu sorunun ¢ogu kere metodoicjiden degil
sozil edilen yaklasim farklilhigindan kaynaklandig: ortadadir.

S6z konusu mesele asil itibaniyla etik ile ilgilidir. Genellikle me-
todolojik problemlerle birlikte ele alinan diger etik problemler de ayni
gerekceyle bu ¢caligmanin disinda kalmuglardir. Sosyal bilim aragtirmala-
r1 zaman zaman insanlarin yasamlarinin ig¢ine girer, miidahil olurlar.
Ozellikle saha calismasinin karakteri boyledir. Bu baglamda, bilimsel
calismalarin, lizerinde calisilan insan veya insan gruplarimi kesinlikle
zarara ugratmamast gerektigi seklindeki bilimsel etigin temel ilkesi ha-
tira gelmektedir. Zarar, ekonomik veya sagligi ilgilendiren bir konuda
olabilecegi gibi, o insanin veya grubun siyaseten magdur olmasi, etnik
veya dinf aynnmcilifa ugramasi, adli takibatla kars: karsiya kalmasi gibi
sonuglan da icermektedir.

Meseld, II. hicri ylizyilin ikinci yarisinda faal olan Sii kokenli
Vikifiler'in Kufe’deki Hadramilerin mescidini grubun merkezi olarak

267 11 Eyliil hadiseleri sonrasinda ABD Ortadogu Arastirmalari akademyasinda bilhassa
Prof. Martin Kramer'in Ivory Towers on Sand: The Failure of Middle Eastern
Studies in America isimli kitabiyla baglayan ve hala siirmekte olan tartigmalar konu-
muz agisindan ilgi ¢ekicidir. Tarugmalarin odaginda, “ iiniversitelerdeki Islam ve Or-
tadogu arastirmalarinin ABD devletine siyaset iiretmede yardimet olmasimin gerekip
gerekmedigi, ya da oryantalistlerin yabanct dil bilgilerini Amerikan gii¢ ve emelleri-
nin hizmetine sunmalarinin ahlaki olup olmadig” konulari yer almaktadir. Konu
hakkinda bkz. M. Siikrii Hanioglu, “Universiteler ve Ulke Menfaatleri: ABD’de Or-
tadogu Calismalarinin Gelecegi”, Zaman: 17. 07. 2003.
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kullandiklarin1 haber vermenin®®® etik acidan siiphesiz ki bir sakincasi
yoktur. Fakat giiniimiizde faal olan bir mezhep veya dini grup tizerinde
calisma yapan bir Islim Mezhebleri arastirmacisinin, bunlarin haftalik
olarak nerede ve ne zaman toplanti yaptiklarini agiklamasi bilimsel
etige aykirt bir hareket olarak kabul edilir. Bazen dini gruplar, liderleri-
nin veya bagl kuruluslarinin isimlerinin ortaya dékiilmesini istemezler.
Bu bakimdan, bilimsel arastirma ile polis veya istihbarat raporunun ara-
sindaki yer yer siliklesen sinirin bilim adamiarinca siirekli gdzetilmesi
gerekmektedir.

Bilimsel etigin sorunlari ¢oktur.”® Zaten bilimsel etik batida ayn
bir disiplin olarak hizmet gormektedir. Tiirkiye’de ise bu konu ancak
son yillarda ciddi olarak tartismaya agilmistir. Islim Mezhebleri tarihgi-
si, metodolojik problemleri asmak i¢in ¢aba gosterdigi gibi kendisini
cok yakiridan ilgilendiren bilimsel etigin ithe ve sorunlan kcrnusunda
bilgilenmek ve bilgilendirmek sorumlulugunun geregini yapmak duru-
mundadir.

%8 Bkz. Biiyiikkara, “The Schism in the Party of Miisi al-Kdzim and the Emergence of
the Wigqifa”, Arabica, 48 (2000), s.89.

2% Bu konu iizerinde yapilmis cok sayidaki bilimsel caligmalar arasinda en 6nemlilerin-
den agagidaki eserler basvuru icin 6nerilebilirler: M. Bulmer (ed.), Social Research
Ethics, London, 1982; J.E. Sieber (ed.), The Ethics of Social Research: Fieldwork,
Regulation, and Publication, New York, 1982; G. Lee-Treweek, S. Linkogle,
Danger in the Field: Risk and Ethics in Social Research, London&New York, 2000.
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Bu tablonun, dinf gruplar sosyolojisi alanina bir katki amaci yok-
tur. Sadece, Sosyoloji’nin verilerinden yararlanilarak Islam Mezhebleri
Tarihi ile ilgili isimlendirme ve siniflandirma problemlerinin ¢6ziimiine
katk: saglamasi icin yapilmis bir denemedir ve asil olarak konuyu tar-
tismaya agmay! amaglamaktadir. Deneme oldugu icin, bazt yonleriyle
eksik veya problemli olmaya devam etmektedir. Sorunlardan birisi, saf-
halarin ve gegislerin her sosyal yapi i¢in farklilik arzedebilmesidir. Ya-
ni, tabiat olaylarinin ayni sartlarda tekrar etmesi gibi bir determinizm
burada soz konusu degildir. Diger 6nemli sorun, bazi dini topluluklarin
halihazirdaki halleriyle tablodaki asamalardan veya kutulardan hangi-
sinde bulundugunun tesbitindeki giicliikttir. Bu konudaki tartismalar,
gecmisteki firka, akim veya mezhebler icin de s6z konusu olabilir

Tatlomuzun belki de en dikkat ¢ekici yonii, “firke/cemaat/din?
grup” ile “mezhep” arasinda yaptig1 ayimmdir. Meseld, $ia’ya mezhep
diyebilmek icin 6ncelikle imamet, nass ile tayin, vasiyyet gibi fikirlerin
doktrin halinde Sia denilen toplulukta belirgin olarak karar bulmas: ge-
rekir. Fakat, bu durumun heniiz olusmadig ilk donemlerde de bazi
gruplar Sia olarak isimlendiriliyordu. Ama bu Sia, -en fazla- siyasi bir
gruptan 6te bir yap: degildi. Iste sorun bu noktada belirmektedir:

a) Mezheplesmeden onceki yapilanmalarin mensuplarina Siiler
dememiz halinde, Sia mezhebinin buglinkii mensuplariyla onlart ayn:
sifatla degerlendirmis ve onlan birlikte ayn: katagoriye sokmus oluruz
ki, bu metodolojik agidan ciddi bir bilimsel hata olur.

b) S6z konusu hatadan kaginmak i¢in bu ilk ziimrelere Sif demez
isek, hangi sifatla adlandirmamiz gerektigi konusunda diger bir sorun
ile kars1 karsiya kalmaktayiz: Bu ziimreler Sia, mensuplar da $if degil-
ler ise nedirler? Ciinki, Ehl-1 Beyt taraftarlari icin siyasi bir kampin is-
mi olarak o donemde si’a, $1'1 ve teseyyl’ kavramlari kullamimaktaydi.

Bu sorunu asmak i¢in ya Watt ve Figlali’min “ilk-Sifler (proro-
St’a)” kavramim kullanarak, veya Sek’a ve Feyyaz’in “dinf Siflik-siyasi
Siflik”, “ruhi teseyyii’-siyasi teseyyil’” aymrimlarim glindeme getirerek
tarihi yorumlayacagiz.6 Ya da tablomuzdaki gecis sathalarinin belirle-
digi kriterlere binaen “Sii cemaat”, “Sii mezhep” seklindeki basit bir a-
yirima giderek meraminmuzi anlatabilecegiz. Bdéylelikle, EbG Mihnef
(6.157 h,) ile Ibn Sa’d’mn (6.230 h.) “si’a”dan kastettikleri ile, Ibn Sa’d el-
Kummf (6.301 h.) veya en-Nevbahti’nin (5. 310 h.) kastettiklerini ayirma

imkanina sahip olabilecegiz.




ISLAM MEZHEBLERI TARIHINDE USUL MES'ELESI 49]

TABLOYA AIT DIPNOTLAR:

1 - Wach, bu sathaya “radikal protesto” adimi vermektedir ve bu protestonun, a) doktrin
b) ibadet c) teskilat alanlarinda ortaya c¢iktigini soylemektedir, bkz. J. Wach,
Sociology of Religion, Chicago, 1958, s.186-193. Bilgiseven ise, ana biinyeye itiraz-
larin dort konuda oldugunu belirtmektedir: a) dinin nazariyatindaki sapmaya itiraz-
lar b} ayin ve ibadet usilierine yoneltilmis itirazlar ¢) dinin ahlakiyauna, kaide ve
prensiplerine itirazlar d) teskilat alanlarinda itirazlar, bkz. Amiran Kurtkan
Bilgiseven, Din Sosyolojisi, Istanbul, 1985, s. 278-9.

2 - Gruplarin mezheplesme stirecinde “itirazcilanin™ rolinii belirten Bilgiseven soyle
demektedir: “Baslangicta itirazcilar, asil dinl grubun icinde kalmay: tercih ederler.
Gayeleri, bozulan din1 tatbikati islah etmektir. Fakat kendileri 1slahat yapmaya muk-
tedir olmadiktan baska, kendi diisiince ve ibadet tarzlarinin dalalet olarak muamele
gbrmesi halinde, aynilik, kacimilmast imkansiz bir sonug¢ olarak ortaya ¢ikar”, bkz.
Bilgiseven, a.g.e., s. 279.

3 - Es-Sehristani, farkl: doktrin ve literatiir olusumu yaninda, siyasi ve askeri gui; sahibi
olmay1 da mezheplesmeye yol acan faktorlerden saymaktadir: “Her bir mezhebin,
kendilerine 6zgii fikirleri, tasnif ettikleri kitaplari, onlara yardim eden devletleri ve
soziinii dinledikleri otoriteleri vardir” (“ve li kiilli firkatin makdletiin ‘ald hivalihd,
ve kiitiibiin sannefiithd, ve devletiin ‘Gvenethiim, ve savietiin tave’athiim’”), bkz. el-
Milel, s.56.

4 - Firkalarin bazi nedenlerle daha biiyiik dini yapilara doniigsmesi (developing into an
ecclesiastical body) veya bolinmesi (splitting a new into lesser groups) ya da baska
topluluklar i¢inde erimeleri (be merged) veya onlar tarafindan emilmeleri (be
absorbed) siirecinin Hiristiyan mezhebleri ile ilgili terminoloji temelinde yorum-
lanmasi ile kargilastir, Wach, Sociology of Religion, s. 199-200.

5 - Bkz. Onat, Emeviler Devri, s.17-8. Meseld, Tevvabiin lideri Siileyman b. Surdd’a

o~

“seyhii’s-Si’a” denilmekteydi, bkz. Onat, “Siiligin Dogusu”, s. 101.

6 - Bu kullanimlar i¢in bkz. Onat, Emeviler Devri, s. 19.



