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1. Toplumsal Gruplar

insan toplumsal bir varliktir. fnsanlik tarihi boyunca insanlar, birlikte bazi
ihtiyaglarim daha kolay karsilayabileceklerinden toplum halinde yasamak-
ta, ancak bu sekilde bile biitiin ihtiyaclarim kargilayamamaktadir. Cilinkil
bilhassa niifusun yogun oldugu toplumsal kesimlerde insanlar, giinliik ih-
tiyaglarin1 ya da uzun vadeli maddi ve manevi ihtiyaglanim karsilayabil-
mek i¢in kendilerine daha yakin olan ve iligki kurabilecekleri kisilere ya da
gruplara ihtiya¢ duymaktadir.

Toplumsal sistemlerin ii¢ temel unsurundan birincisi insanlar, ikincisi
gruplar, ii¢iinciisii ise toplumsal iligkilerdir. Toplumsal iligki, insanlarin
toplum halinde 6rgiitlenmelerini ifade eden 6nemli bir sosyal unsurdur.
Bu nedenie sosyoloji, toplumsal kurumlar ve toplumsal olaylarla birlik-
te toplumsal iligkileri de inceler. Hatta T6nnies’in, toplumlar, cemaat ve
cemiyet seklindeki sosyolojik kavramlagtirmasinda sosyal iligkilerin nite-
ligi temel ayirt edici bir dzellik olarak ortaya konur (Dogan, 2002: 74).
Durkheim’in, toplumlan, mekanik-organik dayamgmaya sahip olarak ni-
teledigi ikili kavramlagtirmasinda da, sosyal iligkilerin sikh1 ya da azh-
# onemli bir faktdr olarak belirtilir (Aron, 1986: 322). Toplumsal iligki
“bir ferdin veya grubun, kendi digindaki fert ve gruplann gesitli davra-
nis sekillerini ve beklentilerini hesaba katarak siirdiirdiigii iligkiye dayal
 etkilesim” (Erkal, 1998: 170) olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal iligki,
“bagkas1” diigiincesi etrafinda ortaya giktif1 icin, insanlar ya da toplumsal
gruplann, yalnizca kendi varhiklanmn farkinda olmalan yeterli degildir.

507



508

NIYAZI AKYUZ - IHSAN CAPCIOGLU

Bireyin, kendi disinda bulunan kisi ya da toplumsal gruplann varligmi dik-
kate almasi, toplumsal iliskilerin dogal bir sonucudur. Buna gore toplumsal
iliski, insanin, kendi digindaki insanlarla iliskisinde anlamli bir hayat alam
yaratma olayidir (Dogan, 2002: 74). Iste ortak amag:larml gerg:eklcstlrmek,
mnyaglanm kargilamak, inanglarinin geregini yerme getirmek icin t blrden
fazla insanmn birbiriyle iliski kurmas, gruplarm olusmasmm da dogal ze-

teslcd ctmektedxr Oyle an]a,slhyor ki grup, hem msanm en temel
yapiya daha fazla ve farkli agilardan baglamam bakimindan ¢ok énemli bir
islevi yerine getirmektedir.

Giinliik dilde grup kelimesi her tiir toplulugu ifade etmek iizere kullanildi§i
icin, sosyolojik analiz agisindan terimi tanimlamak gerekmektedir. Boyle-
ce toplumsal gruplan bagka topluluklardan ayirt etmek de kolaylagacaktir.
Insanlar, tiim zaman ve mekanlarda aile, egitim, ekonomi, siyaset, din ve
bos zaman degerlendirme gibi gesitli gruplar iginde yasamislardir. Bu grup-
lar, tiim sosyal bilimciler tarafindan bir toplumdaki temel gruplar arasinda
say1lmaktadir. Insanlar, biitiin ihtiyaglarini bu gruplar igerisinde karsilarlar.
Her toplumda pek ¢ok yetigkin ve ¢cocuk, birgok thtiyaci kargilamak igin,
ailesinde, okulda, is yerinde, spor kuliibiinde, camide, dernekte, partide ge-
sitli faaliyetlerde bulunmaktadir (Fichter, 1994: 57-58).

2. Toplumsal Gruplarim Ozellikleri

Toplumsal gruplar gesitli agilardan siniflandirilabilir. Gruplarnn toplumsal
islevlerini, yapilarini, iiyelerinden talep ettikleri rolleri, kargilikl: iligkile-
rin niteligini, davrans dl¢iitlerini ve amaglarini temel alan simiflandirmalar
vardir. Gruplann siniflandinlmasinda en ¢ok kullanilan 6lgiitlerden biri
kargilikli iligkiler ve iletigimdir. Bu iligkilerin &zel, kisisel, stk ve yogun
oldugu gruplara C. H. Cooley, Birincil Gruplar adim1 vermektedir. Bu yakin
ve samimi beraberliklerin psikolojik sonucu, bireyselliklerin ortak biitiin

- icinde erimesi ve bireyin benliginin, en azindan belli” amaglar agisindan

"grubun ortak amag;lanyla biitiinlesmesidir. Boylece ‘biz’ bilinci giiglen-
mekte, grupla 6zdeslesme artmaktadir. Cooley’in birincil grup taniminda,
yiiz yiize ve siirekli iligkiler yaninda, iiyelerin sayica az ve fiziksel yakmhk
igindé olmas: dikkati ¢ekmektedir. Cooley, iliskilerin daha az kisisel, daha
seyrek ve bigimsel oldugu genis gruplara ise, Ikincil Gruplar adin1 vermis-
tir. Bu gruplara girmek ve ¢ikmak bireyin istegine baghdir. Bu gruplarda
iligkiler, stzlesmelere benzer: Siyasal partiler, sendikalar vb. (Tan, 1981:
53-54).

Tonnies, gruplann iiyeleri arasindaki iligkilerden yola ¢ikarak bir simifla-
ma yapmaktadir. Bu siniflamaya gére insanlar, Gemeinschaft (Cemaat) ve
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Gesellschaft (Toplum/Cemiyet) seklindeki gruplarda yasarlar. Bunlardan
Cemaat, bir arada, yakin, 6zel, yogun iligkiler i¢inde yasayan topluluk ola-
rak tammlanmaktadir. Ténnies, bu iligkilere dayanan gruplar igin aile ya da
yakin akraba gruplanni, kdy topluluklanimi, komsuluk gruplanni, arkadas
topluluklanim 6rnek vermektedir. Cemiyet ya da toplum olarak isimlen-
dirilen topluluklar ise bilingli ve goniillii olarak iiye olunan gruplan ifade
etmektedir. Tonnies bunlar igin, ekonomik gikarlar i¢in iiye ofunan grup-
lar1 6rnek vermektedir. O, Cemaat ve Cemiyet’i tammlarken iki kriter kul-
lanmaktadir. Birincisi, Cemaat tiirii topluluklara bireyler tiim kisilikleriyle
iiyedir. Amaglanmin tiimiin{i ya da ¢ogunu bunlarin iginde gergeklestirir.
Cemiyete ise bireyler, kisiliklerinin bir boliimiiyle katilir ve amaglarini
gerceklestirir. Ikinci kritere gore Cemaat, duygu ve anlayis itibariyle uyum
icinde olan bireylerden olustugu halde Cemiyette, bireyler arasinda rasyo-
nel ¢gikarlar 6n plandadir (Bottomore, 1984: 98).

Toplumsal gruplarn siniflandirma gabalarinin en kapsamlist G. Gurvitch’in
calismasidir. Gurvitch, siniflamasinda igerik, biiyiikliik, siire, ritm, fiziksel
yakimlik, kurulug temeli (goniilli-zorunlu), giris kolaylig: (acik, yari-ka-
pali, kapali), orgiitlenme diizeyi, islev, yonelim, toplumsal biitiinle iligki,
diger gruplarla iligki, toplumsal denetim, otorite ve biitiinsellik derecesi
olmak iizere ¢ok sayida éleiit kullanmistir (Tan, 1981: 54).

Gruplarn stirekliligi hem topluma ferdin bagliligim saglamak agisindan,
hem de grup iiyelerinin cesitli toplumsal ihtiyaglarinin karsilanmasinin de-
vami ag¢isindan olduk¢a 6nemlidir. Bu da bu gruplara yeni kisilerin katilim1
ile miimkiin olur. Ancak bu katilimlar, ¢ogunlukla rasyonel amaglarla ger-
ceklesmez. Insanlar, gruplara, gogu zaman duygusal ya da 6rf adetler gere-
gi katilirlar. Insanlar, aile gibi bazi gruplara kendi istegi olmadan, sendika,
dernek, tarikat gibi gruplara ise goniillii olarak katilirlar. Gruba katilmak,
ya insanda mevcut olan davranis bigimleri ve degerlerle bagka insan ve
gruplar arasinda gordiigli benzerlikler dolayisiyla ya da amagladig: sey-
lere ulagmak, bazi davrams bi¢imlerini daha iyi uygulayabilmek igin ger-
ceklesir. Bazen de insan, igine girdigi grubun degerlerine, normlarina ya
da davramis kaliplarina uyabilmek igin gayret sarf eder (Donmezer, 1984:
189-190). |

Grubun etkilesim i¢inde bulundugu cesitli faktérler ve siiregler, grup iiye-
lerinin, hem iginde bulundugu grubu, hem de bu faktor ve siirecleri deger-
lendirmesine yol agar. Bu degerlendirmeden diger gruplar da nasibini alir.
"Grup iiyeleri, diger gruplan kendilerinin disinda gorebilir. Zaten bir gru-
ba ait olma, birinci olarak “grup i¢ine dogru tutum”, ikincisi “grup digina
dogru tutum” olmak {izere iki tutum bigiminin olusmasiyla sonuglanir. Bu
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sonug, grup iyesinde ‘biz’ ve ‘onlar’ aymnmim ortaya ¢ikanr. Grup igine
dogru olan tutumlar, genellikle grubun diger iyelerine karsi baghlik ve
sempatiyi, grubun disindakilere kars: farklihigi, cekismeyi, bazen de ¢atig-

" mayi getirebilir. Hatta grubun ahenginin ve dayamsmasmmn giicliiliigiin-

de, bu gekigme veya catigmalarin biiyiik rolii de olabilir (Dénmezer, 1984:
190-191).

Bir grubun sosyal sisteminin devam edebilmesi igin, iiyelerin birbirine

" bagh kalmasi, dayanisma iginde olmasi ve grup kurallarina tam bir teslimi-

yet icinde olmasi gerekir. Grupta istikrar, grubun biitiinlesmesine baghdir.
Gruplar, bu biitiinlesme derecelerine gore kisa veya uzun siire varliklarn:
stirdiiriirler. Ogburn-Nimkoff’a gore biitiinlesme “grubun varhgim siirdiir-
mesi, yani fiyelerin grup iginde bir arada kalabilmeleri i¢in etki yapan ve
faaliyette bulunan kuvvetlerin tiimii”diir. Gériiliiyor ki biitiinlesme, fark-
It kigiliklerin, tek bir biitiin haline gelmesini saglayan siiregtir. Bu agidan
biitiinlegme, bir taraftan grubun orgiitlenme siirecini ifade ederken, diger
tarafian, toplumdaki cesitli faaliyetlerin birbiri ile ahenkli olma derecesini
ifade etmektedir (Donmezer, 1984: 192).

Mercer ve Wanderer’e gore, sosyal gruplann olugabilmesi igin;

« Uyelerin, karslhkh olarak birbirinin farkinda olmast,

< Uyeler arasinda belli bir iletisim bigiminin varli,

* Uyelerin, birbirinin davram;lan hakkinda belli bir dereceye kadar bir
tahminde bulunabilmesi,

+%* Uyelerin davraniginn belirli sosyal normlara gére diizenlenmesi,

% Grubun zamana karg1 direngli olmasi, yani siirekliligi gibi gartlar gerek-
lidir (Akar, 2002).

Fichter’e gore bir grubun grup olarak nitelendirilebilmesi igin asagidaki

ozelliklere sahip olmas: gerekir. Bu 6zellikler sunlardur:

++ Grup olarak adlandinlan sosyal birim, hem iiyeleri hem de grubun di-
sindakiler tarafindan taninabilmelidir. Bu, her grup iiyesinin, diger tiye
ve iiye olmayanlar tarafindan taninmasi gerektigi anlamina gelmez. Giz-
li dernekler, localar gibi gruplarda tiyelerin ismi sakh tutulur, ama bu
gruplann varligimi herkes bilir. Biiyiik kentlerde ¢ok sayida grup bulu-
nur, hi¢ kimse bunlarin hepsini bilemez.

% Gruplar bir sosyal yapiya sahiptir. Ciinkii gruba katilan her iiyenin, diger
iiyelerin pozisyonlariyla iligkili bir pozisyonu vardir. Uyeler arasindaki

- sosyal tabakalagma veya sosyal statii farklilagmasi, en kiigiik gayri resmi
gruplagmada bile bulunur.
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** Gruptaki her iiye kendi sosyél roliinii oynayarak gruba__kgth._ﬁy_gleg_

rollerini oynamaktan vazgegerse grup da ortadan kalkms olur.
+% Her bir grubun goreli de olsa “siirekliligi” olmalidir. Bu, grubun, zaman-
la dl¢iilebilir bir “dayanikliliga” sahip oldugunu gosterir.

+» Grubun siirekliligi i¢in karsilikl iligkiler son derece onem.hdlr Yani
grup iiyeleri arasinda iletisim ve temas olmalidir.

-+ Her grupta, i¢inde rollerin oynandif: ortamlan etkileyen davranis norm-
~ lan vardir. Davranis normlarinin yazili olmasi ve yonetmeliklere gegmis
~ ‘olmas1 énemli degildir. Bu normlar, grup fiiyeleri tarafindan bilinmeli,
anlasiimali ve onlara uyulmalhidir.
< Grup iiyeleri ortak ilgi ve degerlere sahipti.r. Bu ilgi ve degerlere grup
iiyeleri tarafindan kuvvetle sahip ¢ikilir. Bazi gruplarda ortak ilgi ve
degerler, cikarlar belirsiz olabilir. Bu durumda ortak ilgi ve gikarlarin
varligi, ancak degerlerde bir ¢atisma ¢ikmasi ve bu ¢atismanin grubun
dagilmasina yol agmasi halinde anlagilir.

+ Grup eylemlerinin yoneldigi baz: sosyal hedefler bulunmahdir. Her grup,
farkli derecelerde olsa bile bir veya birkag amaca sahiptir. Hedef, grubun

g ]

“ni¢in” veya “hangi sebeple olustugu sorusunun cevabim olusturur.

Bu ozelliklere gore grup, “ortak sosyal hedeﬂen izleyen, sosyal normlar,
ilgiler ve degerlere gore karsilikh roller oynayan sosyal aktérlerin, tanina-
bilir, yapilasmus ve siirekli birlikteligi” seklinde tanimlanir. Her toplum,
kendi i¢indeki gruplann bir bilesimidir. Toplumdaki gruplarn birbirlerin-
den iglevleri yoluyla, toplumlar ise kiiltiirleri yoluyla ayrilir. ('Flchter 1994
53-54).

Krech, Chrutchfield, Ballachey, bir grubun, iiyelerinin isteklerini yerine
getirmek tizere olustugunu, iiyelerin karsilikli iliskileri esnasinda, onlanin
tutum ve davraniglarini diizenledigini, ihtiyaglarinin tatmini iizerinde etkili
olan bir grup ideolojisinin geligtigini belirtir (1971: 191-220).

3. Dini Gruplar ve Ozellikleri

Din ve toplum arasimndaki etkilesime yakindan bakildiginda, bunun, birinci
derecede dinin toplum tizerindeki etkisi bigiminde ortaya giktig1 goriiliir.
Tarih boyunca toplumsal drgiitlenme, bigim ve davramglarin karakteri bu
etkiyle kars: karsiya kalmistir. Bu sebeple din, kiiltiiriin ilkel basamakla-
rindan baglayarak, aile, oymak, kabile, boy ve millet gibi dogal gruplarla
‘hep yakan iliski i¢inde olmustur. Bu gruplar, gerek zihniyet, gerekse trgiit-
lenme bakimindan dini etkiyi hi¢bir zaman gizleyemez (Wach, 1987: 17).
Dini gruplagmalar, insanlik tarihinin ilk bilingli gruplagsmalarmdan biridir.
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Bununla birlikte bu bilingli gruplagmalar, diger toplumsal organizasyonlar-
da oldugu gibi, dini organizasyonlar i¢inde de ortaya ¢ikmustir. Bu durum,
insanlik tarihinin dogal siireci i¢erisinde kolaylikla izlenebilir.

Basit-karmagik, bityiik-kiigiik biitiin toplumlar birgok grubu i¢inde barmn-
dinir. Din de toplum iginde ortaya ¢ikmig sosyal grup gesitlerinden biridir.
Esasen dini gruplar sosyal gruplarin 6zel bir tiiriin olugturur. Dini gruplar
da diger sosyal gruplar gibi gesitli niteliklerine gore simiflandinlabilir. Bu
nitelikler, yapilan, fonksiyonlar, gruplasma prensipleri, biiyiikliikleri vb.
olabilir. Cesitli dini gruplann ortaya ¢ikmalarina sosyal, siyasi ve kiiltiirel
yapinn gittike artan farklilagmast ile  bireylerin ya da gruplarin dini tecrii-
belerinin zengm.l&emwl sebep olmaktadir. Gergekte her din, bir toplumda

“ortaya gikar ve yayilir. Sosyal hayatta dini, daima bir topluluk, cemaat,

iimmet ya da bir grup seklinde buluruz. Zaten dinin, inananlari birbirine
baglayici ve birlestirici etkisiyle bir grup ya da t0p1u1uk haline getirdigi

bilinen bir gergektir (Giinay, 2001: 238).

Yukarida da igaret edildigi gibi gruplar cesitli agilardan siniflandirilabilir.
Ancak, biz burada dini gruplagmalan da i¢ine yerlestirebilmemiz igin, grup
iiyelerinin birbirleri ile iliskilerinin tiirii agisindan yapilan bir siniflamay1
temel alacagiz. Buna gore toplumlardaki gruplar, iiyeler arasinda yiiz yiize
iliskinin yogun, dayamgmanin gii¢lii oldugu birincil grup ve iligkilerin res-
mi ve bigimsel oldugu ikincil grup olmak iizere iki kategoride degerlendi-
rilebilir. Iste dinf gruplasmalar, iiyeler arasinda yiiz yiize iligkilerin hakim
oldugu, ¢ok giigli dayamisma duygulariyla birbirine kenetlenen kisilerin
mensubiyetiyle karakterize edilen birincil gruplagmalardur.

Dini gruplar meselesi, bir dinin hangi sosyal gruplarda ortaya ¢ikti1 ve ya-
sadigina; hangi sosyal gruplann dogusuna sebep olduguna baglh olarak ele
alinmaldir. Su halde bu mesele iki sekilde ele alinabilir. Birinci sekli, din
disinda kalan sebeplerle ve dinin ortaya gikisindan nce meveut olan grup-
lann dinin tastyicis: olma halidir. Kan birligine dayali gruplanin ayni za-
manda ibadet ve inang birligi haline gelmesi béyle gergeklesir. Bu durumda
mevcut grup bagmnin din vasitasiyla daha da giiglenmesi beklenir. Bu, dinin
dogal grup i¢inde ortaya ¢ikmas: halidir. Bunlara “dogal dini gruplar” di-
yoruz. Ikinci sekli ise dinin kendiliginden baz: dini topluluklar ya da yeni
gruplagma prensiplerine dayali gruplar yaratmasidir. Béyle gruplann birin-
ci durumdaki gruplarla hig¢ bir benzerligi yoktur. Dini tarikatlar, kardeslik
cemiyetleri, mezhepler ve kiliseler boyle gruplardandir. Bunlara da “sirf
dini gruplar” diyoruz. Dogal dini gruplara, ¢ok tanrih halk dinlerinin hakim
oldugu topluluklarda rastlamir. Sirf dini gruplar ise ¢ok tannli halk dinlerin-
de de rastlanmakla birlikte genellikle evrensel dinlerde ortaya ¢ikar.
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Surf dini gruplar, evrensel dinlerle birlikte siirekli ve etkili hale gelmisler-
dir. Bu durum, evrensel -dinlerle birlikte ortaya ¢ikan, 6ncekilerden farkl
dini tecriibenin i¢inde &zel bir “cemaatlesme” seklinin ve bdyle bir cemaat-
lesmeye duyulan ihtiyacin ¢ok kuvvetli oldugunu gostermektedir. Her sey-
den énce toplum iginde, digerleriyle birlikte yasayip onlarla ayni faaliyete
katilmaktan dolayi ve kutsalla birlikte olurken cesaret, gii¢ ve teselli kazan-
mak i¢in, insan1 bagkalariyla birlesmeye zorlayan giiclii bir egilimin bulun-
dugu anlagilmaktadir. Boyle bir birlik, insan igin o kadar degerlidir ki, tarih
boyunca en etkin sosyolojik ve dini kurumlar bu tiir bir birlik arayigindan
dogmustur. Iste bu arayis sayesinde sadece yeni dini tecriibe tarafindan
harekete gecirilen fertlerin ilk biitiinlesmesi meydana gelmez, ayn1 zaman-
da yeniden biitiinlesmeye ihtiya¢ duyuldugu zamanlarda grup kendini mu-
hafaza eder. Islam, Hristiyan, Budist inanglarindaki “iimmet”, “ecclesia”,
“samgha” kavramlan ve bunlara yiiklenen anlamlar, bunun delilidir. Bun-
larn her biri yiizyillarca temel ilham faktérii, diisiince ve faaliyet kaynag
olarak varligim siirdiirmiigtiir. Bu diisiince ve faaliyetlerin ortaya cikardig:
tarihi kurumlan reddedenler bile guurlu veya suursuz, onun varligim kabul
etmek zorunda kalmiglardir (Wach, 1995: 393-394).

3.1. Dogal Dini Gruplar

3.1.1. Aile: Aile, insanlik tarihinin ilk donemlerinde her seyden 6nce dini
bir cemaat olarak karsimiza gikmaktadir. Omegin; Cermenlerde aile iiye-
lerini birbirine baglayan sey kan yakinhg: degil, hayati meydana getiren
ve kendilerini bagh hissettikleri mukaddes gii¢lerdir. Biitiin ilkel topluluk-
larda oldugu gibi eski Misir ve Israil’de aile bag, kutsal bir temele dayan-
maktaydi. Aile grubu, dini nemini, basta Islam olmak iizere biitiin semavi
ve evrensel dinlerde korumus, fakat modern zamanlarla birlikte onun dini
fonksiyonlarinda biiyiik degismeler olmustur (Mensching, 1994: 14-15).

3.1.2. Klan (Sop) ve Kabile (Oymak): Atalara ibadet meselesi, konuyu
birden fazla aileyi kapsayan insan topluluklarinin dini karakterlerini in-
celemek igin 1yi bir vesiledir. Zira atalar, -6zellikle 6nceki nesillerin ata-
lar1- birden fazla ailenin ortak ge¢misini tegkil etmektedir. Ailelerin klan,
klanlann ise kabileyi meydana getirmesi, zorunlu olarak ¢ok siki bir hayat
birligi ortaya ¢ikarmasa da, klan ve kabile birligi, biitiin kiiltiirlerde ¢ok
Onemli bir rol oynamugtir.

Bu birligin en 6nemli gart1, kan birligidir. Kan birligi sayesinde aileler kla-
ni, klanlar ise kabileyi meydana getirir; béylece aileden baglayan organik
cemaat, kendi dinleri ile miicehhez kutsal birligini devam ettirir. Bu tip
dinlere Almanya, Filistin, Kiigiik Asya, Arabistan ve Kuzey Amerika’da
rastlanmaktadir (Mensching, 1994: 25).
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3.1.3. Mahalli Birlikler: Koyler ve Sehirler: Toplumda kan gibi dogal bag-
lara dayanarak olugmus gruplar birliklerini sadece akrabaliga borglu degil-
dir. Bu birliklerin olusumu iizerinde komsulugun da ¢ok giiclii etkisi vardr.

Aristo, pek ¢ok ev ve aileden olusan koy cemaatini, aileden sonra gelen
ve ondan daha genis sosyal birlik olarak telakki etmektedir. Bu anlamda
Jolly, Hint kéylerinden bahsederken, birlesik yagayan bir ailenin durumu-
nun ortak bir ikametgahi oldugu kadar, miilkiyet, yemek ve ibadet birligini
de ifade ettigini belirtmektedir. Komsu aile gruplan, toprak yoluyla bile
dayanigmay gelistirme egiliminde olabilir. Omegin; Avustralya yerlileri
topragi paylagtiran ve dafiitan, araziye bagh akrabalik grubu olusturabil-
mektedir. Hatta bazi akrabalik gruplarinin topraga ortak olarak sahip oldu-
gu ikamet birlikleri vardir. Bu birliklerde kéy sakinleri, birbirlerini akraba
kabul ettiklerini gostermek i¢in ¢ogunlukla dig evlenmeyi (ekzogami) uy-
gulamaktadir.

K&y cemaatinin geniglemesi ve sehirlere dogru gelismesi karsimiza il-
ging manzaralar ¢ikarmaktadir. Boyle bir gelismede ekonomik faktorlerin
Onemi fizerinde ¢ok durulmustur. Ancak bu gelismede dini faktorlerin de
bilyiik rolii oldufu anlagilmaktadir. Ciinkii Siimerlerde, ilk sehirlerin bir
mabet etrafinda kurulmus “tapnak sehirler” oldugu bilinmektedir. Oyle
anlagiliyor ki tapinak sitelerin cesitli faktorlerle gelismesi, site devletlerini
dogurmus ve buradan imparatorliklar gelismistir (Giinay, 2001: 246).

3.1.4. Milli Din Birlikleri: “Kan ve komsuluk baglannin yaninda ortak ta-
rih ve geleneklt%re sahip olan milletler, her seyden 6nce akrabalik, gelenek,
dil, kiiltiir ve din birlikleridir. Nitekim milletlerin kendilerine mahsus dini
formlara sahip olduklan bilinmektedir. Milli dinler bir millete bagh inang
ve tapinmanin tipik 6rnekleridir. Hatta bir milletin mensuplarinim birgok
dine ve mezhebe mensubiyeti de malumdur” (Giinay, 2001: 249),

Kabileler kendi aralarinda birleserek millet haline gelmis, fakat bu gelisme

coguniukla dinin yardimiyla saglanmistir. Aileler ve klanlarda oldugu gibi
kabileler de cemaatlerinin kendileriyle siki bir iliski i¢inde oldugu kutsal bir
unsurla igten birlesmis olduklarini hissettirmektedir (Mensching, 1994: 31).

3.1.5. Cinsiyet ve Yas Uzerine Temellenmis Ibadet Birlikleri: Akrabalik
iizerine temellenmis birlikler, pratik ya da ideal amaclan olan birliklerden
prensip olarak ayrilir. Tamamen ya da kismen yaga gore kurulmus dereklere
dogu ve bati Afrika’da, Malenezya’da, Amerikan yerli topluluklarinda sikga
rastlanmaktadir. Bu topluluklarda bir boya kabul edilme, bir takim dini to-
renlere bagvurularak gergeklesiyordu. Omegin; bir erkegin olgunluga gegisi
bazi sembolik ya da ger¢ek térenlerle teyid edilirdi (Mensching, 1994: 51).
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likel topluluklarda oldugu gibi gelismis medeniyetlerde de pek gok ka-
din derneklerine rastlanmakla birlikte, bazi topluluklarda gerek yag gerek-
se cinsiyet dernekleri olusturma egiliminin erkekler arasinda kadinlardan
daha bariz ve daha uzun 6miirlii oldugu goriilmektedir (Wach, 1995: 141).

3.2. Dinden Dogan Gruplar: Sirf Dini Gruplar

Buraya kadar incelenen sosyal ve dini teskilat tiplerine daha az karmagik
kiiltiirlerde sik rastlanmaktadir. Simdi inceleyecegimiz gruplarin nispeten
daha ilerlemiy kiiltiirlerde ortaya ¢iktigimt belirtmeliyiz. Ancak bu gegisi
tesvik eden iki faktor vardir: Biri toplumsal, siyasi ve kiiltiirel yapinin daha
izl farklilagmast, digeri ise fertlerin veya gruplann dini tecriibelerinin zen-
ginlesip gesitlenmesi. Birincisini ilkel topluluklarda bariz bir sekilde gor-
mek miimkiindiir. Toplumsal birimler olarak aile, klan ve kabilenin sayica
artmasi, onun dini durumunda zorunlu olarak degisiklige yol agmamigsa da
ibadetle ilgili faaliyetlerde boliinmelere gtitrebilir. Bununla birlikte grup-
larin hayatindaki degisikliklere sadece sosyo-kiiltiirel faktdrler yol agmaz.
Aym zamanda dinin bagimsiz gelismesini de hesaba katmak gerekmekte-
dir. Her ne kadar ozellikle ilkel topluluklarda dini faaliyetleri grubun diger
fonksiyonlarindan tecrit edilemese de, aragtirmalar dini tecriibenin kendine
zgii bir dinamizmi oldugunu gostermektedir (Wach, 1995: 153).

Ilkel topluluklardaki ¢ok tannh dinlerden tek tannili dinlere gegis, siirekli
bir tekamfil sonucunda derece derece gergeklesen olaylar silsilesi degil,
insanhk tarihinin en bilyiik hamlelerinden biridir. Esasen sirf dini gruplar
dedigimiz dogrudan dogruya “dinden dogan gruplar”a ilk defa tek tannh
dinlerde rastlamir. Yani sirf dini gruplar sosyolojik olarak farkli yapilarda
ortaya gikmugtir. Bu, ilkel topluluklarda dogal gruplann igerisinde yasayan
dini gruplan degil, yeni bir dini grup tipini temsil etmektedir. Bu gruplann
gruplagma prensipleri de, icerisindeki fertlerin cemaat hissinin yogunlugu
da farklidur. Surf dini gruplarda iiyelerin birbirine baghlifimn giddetini ifa-
de etmek iizere “manevi kardeslik” ve “din kardesligi” gibi baz1 tabirler
kullambir (Freyer, 1964: 47). Bu tabirler hem iiyeler arasindaki baglihg
artirir hem de manevi biitiinlesmeyi saglar. Bu biitiinlesme havasiyla tiye-
ler, gerektiginde dogal akrabalik baglarm bir tarafa birakip eski sosyal ya-
pilarla zithik igine girer, hatta bu zithk birbiriyle ¢catismaya kadar varabilir.
Islam’n ilk yayilis yillarinda kardes, ana-baba, amca oglu gibi yakin akra-
balarn yeni dini prensipler ugrunda ne kadar giddetli catismalara girdikleri
bilinmektedir. Oyle anlagiliyor ki burada dini ve manevi baglar, dogal bag-
lardan daha giigli hale gelmistir (Taplamacioglu, 1983: 235-236).

Sirf dini grubun, kendini farkhilagtirdig: gruplar karsisindaki tutumu, kendi
tabiatina, vermeye ¢aligtii mesaja gore degigebilir. Sayet yeni dini grubun
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mesaj1 evrensel ozellikler tagimayorsa, ihtida ettirilebilir olanlarla ihtida et-
tirilemezler arasinda bir ayinma gider. Birinciler itina ile, ikinciler ilgisiz-
lik veya istihza ile karsilamir. Gizli cemiyetler, sir dinleri ve baz tarikatlar,
bu ikili tutuma sahiptir. Eger dini grubun evrensel bir amaci varsa, men-
suplannin, digerleri kargisinda iistiin oldugu mesajin1 vererek ikili tutumu
da her an tezahiir ettirebilir (Wach, 1995: 155).

Aslinda dogal dini gruplarla yeni dini gruplarn arasindaki en Snemli fark-
lardan biri, sonuncularin misyoner 6zelligidir. Ik zamanlar birkag kisiden
ibaret olan yeni dini grup, gruba yeni katilimlarla giderek genislemeye bag-
lar. Bu genisleme, bazilarinda mlsyonerhk, bazilarinda irsat ve davet, ba-
zilaninda cihat, bazilarinda ise sirayet yoluyla gergeklesir. Bununla la birlikte

* yayilma konusunda genellikle tek bir yol veya yontem degil, duruma gére

gesitli usuller etkili olabilir. Ornegin; Hiristiyanlik, yayilmasim genis 6lgii-
de misyonerlik, Budizm sirayet ve Islamiyet ise temas, irgat ve davet faali-
yetlerine borglu olmakla birlikte basgka pek ¢ok sart ve faktorlerin de etkileri
ihmal edilemez. Bunlar yaninda surf dini gruplann yayihsi konusunda bir
hususu daha belirtmeden gegemeyiz. Bu gruplarn bir kism ortaya ¢iktik-
lan toplumda geleneksel dini yikarak onun yerini almak ve daha sonra si-
mirlarin: genigleterek; bir kismn kapali bir cemaat halindeyken bagka yerlere
go¢ ederek kendilerini dzgiirce ifade edebilecekleri yeni ortamlar bularak;
diger bir kismi ise milli bir §zellik tagirken yeni yorumlarla evrensel bir sta-
titye kavugmalan sonucu yayilimslardir. islamiyet birincisine, Hiristiyanlik
ikincisine, Yahudilik ise ii¢iinciisiine rnek 'olabilir (Giinay, 2001: 253).

Grup yapilarinin en onemli 6zelligi, grupta bir liderin olmast, bu liderin,
grup iiyelerini gesitli 6zellikleriyle etkilemesi ve liderin arkasindan gitme-
lerini saglamasidir (Freedman, Sears, Carlsmith, 1989: 435-436). ilkel top-
luluklarda bile, toplumun gesitli kesimleri tizerinde biiyiik etkisi olan, dini
kabiliyetlere sahip sahsiyetlerin varligi bilinmektedir. Dini §ahsiyetlerin,
dinlerin gelisiminde oynadig1 énemli roller konusunda evrensel dinleri in-
celemek bize daha fazla ipucu verebilir. Tarihte dinlerin gelisiminde Gnem-
li rol oynamis olan bu sahsiyetlerden bazilan diisiince, eylem ya da sosyal
teskilata yenilikler katmus, bir taraftan iman ve ibadette canlilik meydana
getirip onlan yeniden sekillendirirken; diger taraftan vahiy ve ilhamlan
geleneksel kaliplarla yonmﬂaml.;,lardjr\(Wach\ 1995: 178). Esasen evrensel
dinleri karakterize eden onemli bir husus “dini kuran ya da temellendiren
ve olusumunu gergeklestiren bir kiginin varhigidir. Bu durumda onlar igin
“din kurucusu” gibi genel bir terim kullanilabilir. Bu kimseler uzak dogu
dinlerinde dini dgreten, hoca, tistat; Islam’da Peygamber; Hiristiyanlik’ta
ise Isa’nin zatidir (Freyer, 1964: 50). Bu kisiler gesitli toplumlar veya din-
lerde az veya ¢ok siklikla ortaya gikabilir.
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4. Dini Gruplarda Liderlik, Karizma ve Karizmatik Otoritenin Kul-
lanilmasi '

Yeni bir dini mesaj ile harekete gegirilen kitleler tarafindan kendisine dini
bir karizma atfedilen gahislar, bu yolla bir dini otoriteyi de kullanirlar. Bu
tiir gahislara, ister ferdi, ister gruplagmis olsun pek ok ilkel kabilede bile
rastlanmaktadir. Insanlar ile ruhlar arasinda tavassut etmeyi meslek hali-
ne getirmis olanlara ve onlan bu iligkiye elverigli kilmak amaciyla bazi
ayinleri icra edenlere ilkel toplumlarda farkli derecelerde sayg: gosterilir.
Hemen biitiin dini milli cemaatlerde dini bir giice sahip olan ve dini ta-
savvurlar tizerinde temellenen bir¢ok egemenlik sekilleri goriilmektedir.
Gegmis donemlerde egemenlik gekilleriyle ilgili tiim icraatlarin kabile sefi
ya da kraln sahsinda toplandig anlagilmaktadir (Mensching, 1994: 39).

Karizma kavramu bizi, biitiin din 6nderlerinde, din kurucularinda, peygam-
berlerde, dini tegkilatin liderleri olan rahiplerde mevcut olduguna inamldi-
g1 icin ilgilendirmektedir. Bunlarn iginde ilahi varlikla iligkisi sadedinde
miistesna bir yeri olan peygamberler, Weber’in igaret ettigi gibi, éahsmda
karizmay: toplayan ve kullanan kisilerdir (Wach, 1995: 410).

Dini otorite konusunda hangi sahsiyet tiplerinin, digerlerine oranla daha
kolay iddia sahibi oldugunu belirleyecek kriterler nelerdir? Bu tiir bir otori-
tenin 6ncelikle fertlere fizyolojik olarak atfedilmis bir nitelikten ileri gelebi-
lecegi anlasilmaktadir. $6yle ki bir sahus, digerlerinden “asabi” mizaci baki-
mundan farkl: olabilir; ancak ne zaman ki, ona 6zel bir tabiat ve mevhibeler
atfedilir, onun orijinal bir varlif1 ya da hareket tarzi oldugu fark edilir, iste
o zaman ona korku ile bakildig: goriiliir. Fakat pek gok toplulukta, fiziksel
sekil bozuklugu, gogunlukla o sahs: ortadan kaldirmay: veya kefareti gerek-
tiren “ugursuz” ya da “felaketli” igaretler olarak diistiniilmektedir. Omegin;
Etriiskler, Yunanhlar ve Romahlarda durum bayleydi. Kuzey-dogu Asya
gocebe topluluklarindaki Samanlarin belli bir fiziksel goriiniis ve yiiksek
bir sezgi kabiliyetine sahip olmalan gerektigi bilinmektedir. Birgok Afri-
kali, Amerikali ve Endonezyal topluluklar i¢in de aym durum gegerlidir.
Anilan bu gruplarda boyle kabiliyetlere sahip olan sahsiyetlere 6zel hiirmet
gosterilir. Topluluklann diger tiyelerinde rastlanmayan ve onlarin yasadigt
,deruni haller, zihnin olaganiistii durumunun sonucu oldugundan, bu tecrii-
" beyi yasayan kisiler, bilyiik bir saygiya mazhar olurlar (Wach, 1995: 395).

5. Tegkilatlanma Ac¢isindan Dinler

~ Biitiin evrensel dinlerde ister gevsek isterse siki olsun, bir dini teskilat bu-
lunur. Dinin ve dini grubun varliini siirdiirebilmesi, mesajim daha genis
kitlelere ulastirabilmesi icin bu garttir. Bdylece dinin kurumsallagmasinin
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onti agilmig olur. Toplumsal ger¢ekligin devaminda kurumlarm énemli rol-
leri vardir. Bir toplumun uzun zaman, hi¢ degismeden varligim siirdiire-
bilmesini saglayan ozellik, onlann kurumlanm olugturabilmeleridir. Dini
gruplarnn yiiz yillarca varligim siirdiirebilmesi, dinin kurumsallagmasi yo-
luyla miimkiin olmaktadir (Freyer, 1964: 54). Bu sebeple bir dinin tegkilat-
lanmasi, ayn1 zamanda onun kurumsallagmast igin hayati derecede énem
tasimaktadir.

Dinler s6z konusu oldugunda iki tip teskilatlanmadan bahsedilebilir:

5.1. Maksimum Tegkilatlanma: Bu tip birinci ekilde gelenegin mutlak
bir kabulii ile karakterize olur. Bu tutumun geligmesinde gelenegin gekil-
lendigi tarihi siirecin sonunda ortaya ¢ikmasimin ve prensip meselelerinin
(karizmanin devamu) biiyiik etkisi goriiliir. Bu sebeple bu tipin, hiyerar-
sik teskilatlanmaya dayandifini sdyleyebiliriz. Roma Katolik Kilisesi,
Yunan Ortodoks Kilisesi, Ingiliz Anglikan Kilisesi, Tibet Lamaizmi ve
Brahmanizm'in bdyle siki bir tegkilata sahip oldugu bilinmektedir (Wach,
1995: 193; Giinay, 2001: 266).

5.2. Minimum Tegkilatlanma: Bu tip, teskilat iginde disiplini, kanunu ve
kurulug diizenini, hatta teskilatlanmayi reddeden dinleri ifade eder. Bu tiir
dinler biitiin miiminlerin esitligi {izerinde 1srar ederek dini ibadetlerde-
ki gérevlerin belirli bir grubun tekeline verilmesini reddeder. Aynica bu
dinler, baglangi¢ idealine donmeyi savunan manevi kardeslik anlayis: ta-
rafindan temsil edilmektedir (Wach, 1995: 193-194). islam dini bu tarz
teskilatlanmanin tipik 6zelliklerini tagimaktadir. Bununla birlikte fslam’in
Siilik bagta olmak iizere bazi mezheplerinde yan hiyerarsik diizeyde ileri
derecede bir teskilatlanma s6z konusudur. Yine minimum teskilatlanmanin
bir bagka 6rnegini Budizm’in ilk dénemlerinde goriiyoruz. Onun kesis ce-
maatlerinde higbir hiyerarsi yoktu (Giinay, 2001: 266).

6. Dini Gruplarm Farkhlagmas Siirecinde Dini Gruba Yéneltilen iti-
razlar

Dini cemaat i¢indeki dini tecriibelere itirazlar iki gekilde gergeklesir (Gii-
nay, 2001: 270).

Kisisel Itirazlar: Dinin biitiin emirlerini titizlikle yerine getiren muhafazakar
dindarlar, bazi dindaglarinin dini yasantilarim1 kendilerininkine gore daha
gevsek buldugu igin onlan elegtirir. Bu elestirilerin dikkate alimmamasi du-
rumunda, bu kigiler, dini ger¢ek anlamda yagamamn ancak kendilerini o
cevreden uzak tutmakla miimkiin olabilece@ini iddia ederler. Bu durum,
itiraz eden kisilerin, inzivaya gekilmesine kadar giden bir hareketi baglatir.
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Kollektif Itirazlar: Bu bireysel itirazcilara bagkalarimin katilmasi ve onla-
rin ayri bir grup olusturmass, kolektif itirazi temsil eder. Genel olarak biitiin
dinlerde gozlenen mistik hareketler, gerek bireysel gerekse kolektif itiraz-
larin sonucunda ortaya ¢ikmustir. Islam’da sufi hareketi ve tarikatlar, Sii ve
Harici mezhepleri, Yahudilik’te Kabbalizm ve Sassidizm hareketleri, Zen
Budizmi, Hiristiyanlik’ta Piiritanizm ve Revivalizm hareketleri bu itirazlar
sonucunda ortaya ¢ikims hareketlerin 6rnekleridir.

Wach, ana dini gruba itirazlann, ilahiyat, ibadet ve teskilat olmak iizere
dini anlatimin {i¢ alaninda ortaya giktigimi ifade etmekte ise de (Wach,
1995: 204), s6z konusu itirazlar, biraz farkh bir smiflamayla dort bashk
altinda toplanabilir.

6.1. Din Teorisi Konusundaki Itirazlar: Dini cemaatlerdeki anlagmazliklar
cesitli konularda ortaya ¢ikar. Bunlardan birincisi din teorisinden sapmalar
konusundadir. Evrensel dinler iginde saglam bir din teskilati olugturmusg
olan biiyiik cemaatlerde din teorisinin safiyeti konusunda soz sahibi bir oto-
rite mevcuttur. Bu otorite dinin teorik igerigini kesin ve mutlak bir gekilde
tespit etmis olabilir. Bu durumda ¢ogunlukla, otoriteyi kullananlarin din
teorisini yorumlama bicimlerinin, din kurucusunun yorumuna ya da ilahi
varligin kelamina uygun olup olmadig: konusunda itirazlar gériiliir. Bu iti-
raz, din teorisine sonradan yapilan ilaveleri ve degisiklikleri temizleyerek,
onu saf veya ilk haline getirmeyi amaglamaktadir (Freyer, 1964: 59-60).

6.2. Toren Usulleri ve Ibadet Sekilleri Konusundaki Itirazlar: Dinlerin
daha genis sahalara, farkh kiiltiirel gevrelere yayilarak evrensel bir hale
gelmesi ile birlikte, toren usulleri ve ibadet gekillerinin zenginlestigi, iba-
det yerlerinin bilyiik bir ihtisama biiriindiigii goriilmektedir. Bu durum, bazi
dindarlarin téren usullerinde ve ibadet sekillerindeki farkliliklan ve ibadet
yerlerinin agin ihtisamim elestirmelerine yol agar. Biitiin bu unsurlardan,
din kurucusunun (peygamberin) yasadif1 donemdeki ilk, asli ve sade ge-
killerine geri doniilmesini isteyen gruplar ortaya ¢ikar (Freyer, 1964: 60;
Wach, 1995: 241-243). Islam’da ibadet sekillerindeki igtihat ve uygulama
farklihklarinin Fikih ekollerinin dogmasina yol agtii bilinmektedir. Ayrica
her gesit bid’ate kars: ¢ikan ve Peygamber dénemindeki asli gekillere do-
niilmesini savunan Ibni Teymiye’nin énciiliigiinde bir hayli giiglenen Vah-
habilik ve Selefiye gibi hareketlerin varh@ da iyi bilinmektedir (Giinay,
2001: 273; Wach, 1995: 243).

6.3. Dini Teskilat Konusundaki Itirazlar: Wach, dinlerin igindeki en sid-
detli ve en inatg1 miicadelelerin tegkilat konusundaki ihtilaflardan kay-
naklandigim belirtmektedir. Dinin tegkilatlanmig bi¢imsel yonlerine itiraz
edenler, ¢ogunlukla her kurulusu, hiyerarsiyi, konumu, disiplini hem bir
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hata hem de dinin disinda ve giinah olarak telakki etmektedir. Bu gruplar,
ana cemaati, “ilk cemaatlerin sadelifine donme”ye ¢agirmaktadir. Ayrica
onlar, hiyerargik teskilat: dinin 6ziine aykir1 bulmakta ve dini makam sa-
hiplerinin maddi bir otorite elde etmelerine ve siyasi sorunlara karigmala-
rina itiraz etmektedir (Wach, 1995: 245).

6.4, Ahlaki Kurallar ve Yasantilar Konusundaki Itirazlar: Son itiraz ko-
nusu, dinin koydugu baz: ahlaki kurallar ve yasantilarla ilgilidir. Evrensel
dinlerin ilk dogdugu bélgenin smirlarini agarak geniy alanlara, hatta biiyiik
sehirlere yayilmaya baslamasiyla birlikte kitle tegkilati haline gelen biitiin
dinler, farkl killtiirel cevrelere uyum zorlugu kargisinda, getirilen yeni ah-
laki kurallarin, baz1 emir ve yasaklarin gevsemesi tehlikesine maruz kalir-
lar. Béyle durumlarda bazi dindar kisi ve gruplardan, ana dini gruba baz:
itirazlar gelebilir. Onlar, dini emir ve yasaklara tam olarak uyulmamasina,
dinden uzaklagilmasma, dini prensiplerden taviz verilmesine itiraz ederler
(Freyer, 1964: 60). Islam’da Cemaleddin Efgani, Muhammed Abduh, Resit
Riza, Muhammed Ikbal ve iilkemizde Mehmet Akif’in temsil ettigi refor-
mist hareketler buna rnek tegkil edebilir (Giinay, 2001: 274).

7. Dini Gruba Yéneltilen itirazlari Sosyolojik Sonuglan
Teskilatlanmis dini bir cemaati ¢esitli sebeplerle elestiren bazi kisilere
bagkalarimin katilmasi sonucunda itirazlar kolektif bir hale gelebilir. Bu
hareketler etrafina bircok kimseyi foplamaya bagladifinda ana dini grup
iginde alt gruplar goriiliir. Aym siiregte ana gruptan tamamen ayrlan yeni
dini cemaatlerin ortaya ¢ikmasi da goriilmektedir. Esasen bu durum, dini
itirazlarin grup teskil edici dzelliginden kaynaklanmaktadir. Dini gruba iti-
raz edenler, elbette 6nceden ana gruptan ayrilmayi hedeflememis veya en
azindan baslangigta bunu dilsiinmemis olabilir. Bununla birlikte i¢ veya dis
faktorlerin etkisiyle; doktrin, ibadet, tegkilat veya ahlak gibi konulardaki
gorilg ayriliklan sebebiyle ana dini gruptan ayrilmalara kadar varan itiraz-
larla kars: karsiya bulunmaktayiz (Giinay, 2001: 275).

7.1. Ziihd ve Takvaya Yonelmis Dindarltk Gruplari: Ziihd ve takvaya yo6-
nelmis dindarlik gruplan, kisisel itirazlar ile tamamen ayrilma arasindaki
ara asamay tegkil ederler. Onlarin hedefi, takva yoluyla grubun tamamini
hidayete erdirmektir. Wach, bu tutuma sahip olan gruplan “collegium pie-
tatis” olarak isimlendirmektedir. Aynica onlan “cari gartlar igerisinde ger-
ceklestirilebilecek olandan daha iistiin bir manevi ve ahlaki milkemmellige
erismeye caligan, sika bir disiplin, giddetli bir dindarlik, 6zel kanaatler ve
ortak bir vecd tarafindan birlestirilmis, sinirh sayidaki tiyeler tarafindan
olusturulmug, gayet gevsek teskilath gruplar” olarak tanimlamaktadir.
Dindarhklarimin tipik sosyolojik anlatimi “toplanti” olan bu gruplar belli
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amaglar, dua, tefekkiir, kiraat (kutsal metin okuma) ve baskalarina érnek
olmak i¢in toplamr. Hiristiyanlik’ta kendilerine “Incil’in mayasr” diyen bu
tiir gruplarin drnekleri ilk Piiritenlerde, Alman Pietizmi’nde, ilk donemler-
deki Ingiliz Metodizmi’nde, Birlegik Amerika’daki Biiyitk Uyanis’ta bulu-
nabilir (Wach, 1995: 224-226).

7.2. Manevi Kardeglik Gruplari: Bir toplum igindeki fertler arasindaki or-
tak idealler, tecriibeler ve tutumlar insanlar1 gruplagmaya gétiiren en 6nem-
li unsurlardir. Bu siirecin baglangicinda, insanlar arasindaki din anlayisi
paralelligi yeterli olmakla birlikte, mevcut dini sisteme karg1 bir protesto
ile merkezi dini tecriibeyi yenilemek ve giddetlendirmek igin biiyiik arzu
duyan kisilerin daha samimi bir cemaate dogru yoneldikleri bilinmekte-
dir (Wach, 1995: 230). Bu gruplarin mensuplan arasinda siki bir baghlik
meydana gelir. Iste bu tiir gruplara Manevi Kardeslik Gruplari (fhvan Bir-
likleri) adm veriyoruz. fslam’da ve diger biitiin evrensel dinlerde goriilen
bu gruplarn ana dini cemaatten ayrilma istegi yoktur. Bu tiir gruplardaki
tiyelerin tek hedefi tamamen dini esaslara uygun bir hayat yagsamaktir. Bu
gayretler, ortak mal sahipligi ve ortak mal miilk yonetimine kadar gidebilir.
Bu gruplarda, iiyeler arasindaki miilkiyet farklari 6nemli degildir. Herkes
sahip oldugu seyi, bagkalaniyla paylasmak zorundadir. Genellikle dinlerin
ilk cemaatleri buna 6rnek teskil edebilir (Freyer, 1964: 62).

7.3. Tarikat Gruplari: Ana dini gruba yoneltilen itirazlann sosyolojik so-
nuglarindan biri de, tarikatlar seklinde 6rgiitlenen gruplann varligiyla orta-
ya ¢ikar. Bu gruplar, dinlerde ziiht ve takva dindarhigi ve manevi kardeslik
gruplaninin ileri bir agamasim tegkil eder. Biitiin evrensel dinlerde bu tiir

“gruplara rastlanmaktadir. Bu gruplar, ana dini gruptaki bazi gelismelere
karsi, dini daha siki ve yogun yagsama isteginden kaynaklanan itirazlar so-
nucu ortaya ¢ikar.

“Tarikat” terimi, baglangigta yogun bir dini hayat yasama arzusunda olan

‘¢omez’in tasavvuftaki metodik formasyonunu ifade etmektedir. Yani
fslam’da tarikat hayat, gece yanlarina kadar yapilan birgok ibadet ve dini
eylemlerle, orug, dua, ilahiler ve 6zel dini tecriibelerle karakterize edil-
mektedir (Massignon, 1997: 1). Zahidane dindarligmn ileri bir asamasi olan
tarikat gruplani Hiristiyan Bati ve Doguda, Islam’da, goriilmektedir. Bu-
dizm, Jainizm ve Mani dininde ilk cemaat gekilleri igerisinde manastira
benzer bir tegkilat mevcuttur (Wach, 1995: 234).

Ana gruba karg1 ortaya ¢ikan, dini daha siki ve daha yogun yagama egilimi h

ile karakterize olan bu gruplarda iiyeleri birlestiren seyler, 6zel kiyafet,
ozel ibadetler, degismez ikametgah, birlikte yenen yemek ve ortak faali-
yetlerdir (Wach, 1995: 233).
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Mensching biitiin dinlerde goriilen tarikat formasyonunun bazi temel niyet
ve kavramlarda odaklastigim belirtmektedir (Mensching, 1994: 201-203):

Tarikatlarda hakim olan ilk unsur, kutsal diinya ile kutsal olmayan diinyay1
birbirinden koklii bir sekilde ayirmaktir. Bu nokta tarikatin dogal gruplarda
bulunmamasinin temelini olugturmaktadir. Ciinkii orada hayatin ve cemaa-
tin kutsal dis1 sekilleri, bizzat kutsaldir. Bu anlamda aile, millet gibi dogal
cemaattan ayrilmak, dini anlamda 6limden, ruhun dliimiinden farksizdir.
Tarikat gruplan bu anlamda dogal baghliklarla kesin bir catisma halindedir.
Orada kutsal ile kutsal dis1 diinya arasindaki anlasmazlik o kadar keskindir
ki zahit, diinyadan ka¢ma ihtiyacim duyar ve tamamen dini degerler diin-
yasl i¢in yagamay tecriibe eder. Bu sebeple, diinyay: kotii olarak algilar.

Tarikat hayati, miiridi diinyaya baglayan baglardan kurtulma ile temsil edi-
len olumsuz hedefin yaninda, bir gii¢ elde etme gibi olumlu bir faaliyeti
de ihtiva etmektedir. Ozellikle Hindistan’da diinya nimetleri ve islerinden
uzak durarak esrarli bir gii¢ elde edilebilecegine inanilmaktadir. Elbette bu
mucizevi gii¢ icinde iman, merkezi bir konumdadir. Bu giigleri elde ede-
bilmek icin birgok ahlaki yasaga da uymak gerekir: Cinsel mahrumiyetler,
hirsizlik, bagka canlilari 6ldiirmek ve baskalarin kiigiik gorerek bobiirlen-
mek vb. gibi.

Tarikatlarin tamaminda ortak olan diger bir unsur iradi faaliyettir. Bu faali-
yetle miirit bir taraftan diinyadan uzaklagirken, diger taraftan diinyadan ay-
rilmay1 segmis bir gruba mensup olmaktadur. Iste tarikatla mezhebin ortak
noktasi bu iradi faaliyettir. Bu faaliyet, tamamen kisisel bir s"e_g'iiil_e dayali
olarak gerceklesmektedir. Fakat sonugta her iki grupta da birey, kisisel kut-
salliga yonelmektedir.

Tarikat hayat1 bir murakabe hayatidir. Budist tarikatlarnda insanin kendin-
de yok olmas: uygulamas: goriilmektedir. Bagka dinlerde de i¢ murakabe
ve zamanla i¢ goriis giicline ulagma, bu gruplarin manevi yoniinii olustur-
maktadir. Iste tarikatlarda miiridin dini hayat: buna baghdir. Bu gruplar-
da miiridin sabahtan aksama biitiin hayati kurallarla yonetilmektedir.-Bu
kurallar i¢inde miiritten kat1 ekillerle miicehhez bir dindarhk beklenir.
Boylece saglam. bir grup hayati dogmaktadir. Oyle anlagiliyor ki tarikat-
larin miiritlerinden istedigi hayat sekli, evrensel dinlerde (hayatn biitiin
alanlarin1 din {izerinde inga eden) yegane ‘totaliter’ grup hayatin ifade et-
mektedir. '

~ 7.4. Mezhepler: Buraya kadar incelenen gruplar genellikle ana dini grup

iginde kalmayi tercih etmektedir. Fakat itiraz edenler, isi, ana dini gruptan
ayrilmaya kadar gotiirebilir. Bu durum biitiin biiyiik dinlerde goriilebilir.



DiNi GRUPLAR SOSYOLOJISI VE YENI DINI HAREKETLER

Genellikle, baslangigta, ana dini gruptan ayrilma istegi bulunmaz. Bazi ku-
rumsal problemlere ve aslindan saptifina inanilan noktalara itiraz edilir.
Bu sebeple grupta kalip, onu-‘1slah etmek’ fikri hakimdir. Bu ihtilafli nok-
talarin bir ¢dziilmeye yol agacak derecede 6nemli olmasi da miimkiindiir.
Fakat zamanla bu problemlerin ¢6ziimiiniin miimkiin olmadigina kanaat
getirerek ana gruptan ayrilmaya karar verilir. Bu ayrlik, ana dini grup ta-
rafindan, s6z konusu grubun sapmis telakki edilerek tard edilmesi seklinde
de gercgeklesir (Freyer, 1964: 63). Bugiin “mezhep” ifadesini karsilamak
iizere kullanilan ‘sect’ kelimesi sozliikte (Micro Robert, 1989: 1171) “bir
dinin bagrinda aymi1 doktrine inanan sahislarin tegkilathh grubu™ anlamina
gelmektedir. Bu kelimenin kesmek (secare=couper) kelimesinden degil,
takip etmek (sequi=suivre) kelimesinden geldigini belirten Mensching,
mezhep kelimesinin §ziiniin dini grubun ve onun dogmatik temellerinin
parcali karakterinde yattifini bildirmektedir. Anlasiliyor ki mezhep, ik
olarak tegkilatlanmis biiyiik birlikten ayrilmayi; biiyiik grubun kavram bir-
liginden kopmasim ve farkh kavramlari, kismen kendi kavramlari olarak
kabul etmesini ifade etmektedir. ikinci olarak ise, ayrilacak bir dini teskilat
olmasa bile mezhebin, diger mezheplerle bir biitiin olusturmasi anlamina
gelmektedir (Mensching, 1994: 196-197).

Wach’a gore mezhebi karakterize eden hususlardan ilki onun giddeti ve si-
kiligidir. Bu keskinlik, ifadesini disa ait teferruatta (kiyafet ve terminoloji)
bulur. Bu siddet ve sertlik inanca ve disipline de yansiyabilir. Son olarak
mezhebi ayirt eden sey zihniyettir. Mezhepgi gruplar, ¢ogunlukla gelene-

gin yerini'alan karizmatik otoriteye kars: biiyiik bir sayg: duyar. Onlar ki- -

- lise ve diger gruplar yaninda ya daha az 6nemli olur, siddetli ve sert bir
tutumu korurlar ya da nazari yonden ideallerine sahip olmalarina ragmen,
pratik olarak bu ideali terk ederler. Bu durumda ya bir kilise halini alir ya
da yeniden gruplara béliiniirler. Plymouth Kardesler’in alt;, Menonnitlerin
on alt1 gruba béliinmeleri bunun dmeklerindendir (Wach, 1995: 252-253).

8. Yeni Dini Hareketler (YDH)

1950’den sonra sanayilesmis Batili toplumlarda birgok yeni dini hareke-
tin (YDH) ortaya ¢ikiig1 goriilmiis ve bu olgunun ortaya ¢ikigina paralel
olarak s6z konusu hareketler konusunda Batida ¢ok sayida aragtirma yapil-
mistir. Giiniimiizde de bu arastirmalarin sayisi her gegen giin artmaya de-
vam etmekiedir. Bu ¢aligmalarda, ‘yeni dini hareket’ olgusunun ¢ok yonlii
ve karmagik dogasini ifade edebilmek icin “yeni din” ya da “yeni dinler”,
“sekt”, “kiilt”, “yeni dindarlik bigimleri”, “zararl érgiitler/kiiltler”, “yeni
dini hareketler” gibi ¢ok cesitli nitelemeler yapilmaktadir. Tiirkiye’de de
bu hareketler “kiilt gruplan”, “tarikatlar”, “yeni ¢agin dinleri”, “milenyum
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tarikatlar1” (Kése, 2011), “Mesih¢i ve millenarist hareketler” (Coskun,
2003), “yeni dini hareketler” gibi kavramlarla ifade edilmektedir. “Cesitli
gevreler tarafindan yapilan bu tanimlardan her birinin, yeni dini hareket ol-
gusunun belli yonlerini yansitmakla birlikte s6z konusu olguyu tam olarak
kusatamadig, bir takim zayif ve eksik yanlarmnin oldugu seklinde deger-
lendirmeler de yapilmaktadir. Yeni dini hareketlerle ilgili yapilan tanim-
lamalari, genel olarak dini gevrelerin yaptif1 “teolojik tanimlamalar” ve
akademisyenlerin yaptig1 “bilimsel tanimlamalar” seklinde iki ana baghk
altinda toplamak miimkiindiir. Ancak son zamanlarda, yeni dini hareketle-
rin son derece degisken tabiathi olmalari nedeniyle yapilan tamimlamala-
rin kisa zamanda yetersiz bir konuma diigtiigiinii ve yeni tanimlamalarin
gelistirilmesi gerektigini vurgulayan yaklagimlardan da soz edilmektedir”
(Kirman, 2012: 296).

8.1. YDH ’lere Iliskin Teolojik Tanumlamalar

Din sosyolojisi alaninda yeni dini hareket kavramiyla ifade edilen gok sa-
yida dinf olugumun ¢ogu zaman ‘kiilt’ olarak nitelendigi bilinmektedir. “Bu
niteleme, daha ziyade ortodoks bir din anlayigina sahip Hiristiyanlar ve din
adamlan tarafindan yapilmis inang eksenli bir yaklagim oldugu i¢in litera-
tiirde “teolojik tammlamalar” olarak adlandinimaktadir. S6z konusu olgu-
nun olumsuz yonlerine atif yapan bu tanimldmalarda yeni dini hareketler,
gizlilik, dolandinicilik, hilekarlik, otoriter liderlik, iiye kazanmak igin tel-
kin ve beyin yikama y6ntemini kullanma, iiyelerin akillarni ipotek altina
alma ve hayatlarimin tamamm kusatma, heterodoks ve sapkin birer kiilt
olma gibi 6zelliklerle nitelenmistir. Bu tiir olumsuz davranislar sergileme-
nin dtesinde uyusturucu ticareti, silah kagake¢iligi, siyasi entrika, ¢ocuklara
tecaviiz ile intihar1 ve 6liimii tesvik etme gibi cirkin islere bulastiklari da
ileri stiriilmiigtiir. Bir diger ifadeyle bu tiir teolojik tanimlamalar, s6z konu-
su hareketlerin toplumda yaygin bir kabul goren ve kurumsallagan yerlesik -
dinlerin veya inanglarin diginda kalan heterodoks inanglar oldugu seklinde
degerlendirmeler icermektedir” (Kirman, 2010: 49).

Teolojik tanimlama yapanlann kullandiklan ‘kiilt’ kavramumn taniminda
tam bir mutabakatin oldugunu sdylemek son derece giigtiir. Bununla bir-
likte, “’kiilt”, hem toplumda yaygm bir kabul géren, kurumsallasmis yer-
lesik ortodoks dini gruplardan ayr bir takim inanglar ve ibadet sekilleri-
ni ve hem de bunlar benimseyen insanlarm bir araya gelmesiyle olusan
topluluklan ifade etmektedir (Kirman, 2012: 296). Genellikle geleneksel
bir dini érgiitiin boliinmesi veya yeniden diizenlenmesi durumunda ortaya
gikan kiiltlerin ortak 6zelligi ‘yeni’ ve ‘yaygm’ olmadir. Kavram, kilise-
sekt tipolojisinin yetersizliZine isaret eder. Kiliseler ve mezhepler dini or-



DINI GRUPLAR SOSYOLOJiSt VE YEN! DINI HAREKETLER -

giitlenmenin yerlesik ve kurumsallagmis sekli iken, kiiltler, senkretik ve
ezoterik ozellikler tagiyan, bu yiizden fazla kabul gérmeyen ve diglanan
kiiltiirel normlarin ifadeleri olan kiiciik, fakat aktivist dini formlardir. Bu
yiizden son derece sekilsiz bir dini 6rgiitlenme bigimi olan kiiltler, yeni
bir dinin olusumunda ilk asama olarak goriilii. Bununla birlikte kavram,
giiniimiizde, tuhaf inanglar, karizmatik liderler, iiyelerin manipiilasyonu,
beyin yikama, kuvvetli duygusal baglar gibi durumlari ¢agrigtiran olumsuz
bir anlam igermektedir. Bireyci ve aktivist bir 6zellige sahip olan kiiltler,
ozellikle toplumsal degisim zamanlarinda insanlarin hayatlarindan ve gele-
ceklerinden endise etmeye bagladiklan anda rahatlikla ortaya cikabilmek-
tedir. Insanlar kiiltlere ilgi duymakta, belki iiye de olmakta, ancak iiyeligi
uzun siirmemektedir (Kirman, 2010: 50-51).

Goriildiigii gibi sorun, kiilt kavraminin tanimlamasinda tam bir mutaba-
katin olmamasindan kaynaklamaktadir. Omegin; “psikologlar, kiiltii insa-
nin hayata bakisini ve hayat tarzini degistiren bir grup olarak tammlarken,
sosyologlar daha ziyade belli bir toplumun normlarina uymayan bir grup
olarak nitelemektedirler. Sosyologlar, ayrica, boyle bir kavramin kulla-
nilmasimn toplumsal entegrasyon agisindan ciddi sorunlar doguracagini
diisiinmektedirler. Zira sosyal bilimcilerin ¢ogu kiiltii, toplumda egemen
kiiltiirden sapmus, heterodoks 6zelligi ile ele almaktadir. Teolojik yaklagim
i¢inde olanlar ise sosyologlarin ve psikologlarin yapmis olduklar: tamm-
lamalan kiiltiin 6ziinii yakalayamadigi gerekcesiyle reddederler. Onlara
gore kiiltler, 6zleri itibariyle ‘dini’dirler. McDowell ve Stewart gibi Evan-
jelikler, kiiltii, Hristiyanligin Incil’de ifadesini bulan temel doktrinlerini
inkér eden, toplumdan soyutlanmig bir liderin diinya goriigiine dayanan bir
takim inanglar1 ve anlayislan esas alan insanlardan olugan bir grup olarak
tanimlarlar. Teolojik tanimlama yapanlar, halk destegini de yanlarina almig
goriinmektedirler. Nitekim yeni dini hareketler, kamuoyunda da kiilt olarak
goriiliirler. Ozellikle evlatlarmi bu hareketlere kaptirmis olan anne babalar,
yeni dini hareketleri ve dzellikle bu hareketlerin karizmatik liderlerini hip-
noz, beyin yikama, zihin denetimi gibi ydntemler kullanmak ve iiyelerin
yapmus olduklan maddi destege dayanan rahat ve liiks bir hayat siirmekle
elestirmiglerdir. Anlasilan kavram, kiilt karsitlan tarafindan ‘yeni’ ve ‘se-

vimsiz’ dini gruplar ifade etmek iizere kullanilmaktadir. Bir diger ifadeyle

yeni dini hareketleri inang¢ eksenli tanimlayanlar, bu hareketleri daha ziya-
de “kiilt’ olarak ele aldiklari, ‘zararli’ olarak niteledikleri, ‘yargilayici’ ve
‘asagilayicy’ bir tavir takindiklar igin bilimsel agidan ¢ok fazla kabul gor-
" memektedir. Zira konuya bilimsel bir yaklasim sergilendiginde agik olan
bir gergek var ki, kiilt kavramu s6z konusu yeni olusumlan yeterince ifade
edememektedir. S6z gelimi kiilt kavrami, Moonculuk, Hare Krisna ve Si-
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yantoloji gibi hareketleri tam olarak ifade etmede yetersiz kalmaktadir”
(Kirman, 2010; 51-53).

8.2. YDH lere lliskin Akademik ya da Bilimsel Tanimlamalar

Akademik gevreler iki temel nedenden dolay: bir tammlayic olarak kiilt
terimini kullanmaktan uzun siireden beri vazge¢mis; bunun yerine “yeni
dini hareket” kavramini kullanmaya baglamiglardir. Bu nedenlerden birin-
cisi; kiilt teriminin kiigiik diisiiriicii yan anlamlara sahip olmasi ve bir dini
grubun biitiinliigiine iliskin 6nemli sorunlar ortaya gikarmasidir. Tkincisi
kiilt kargiti hareket teriminin yeni ve sevilmeyen bir dini grup anlamina ge-
lecek sekilde kullanilmasidir (Chryssides, 2007: 141). “Yeni dini hareket”
kavramu, ashinda bir semsiye kavram olarak Ingiliz sosyolog Eileen Barker
tarafindan gelistirilmistir. Barker’a gore, yeni dini hareket nitelemesi, cogu
1950’lerden sonra ortaya ¢ikan, 1970’lerden itibaren de yaygm bir ilgi gor-
meye baglayan ve soylemlerinde coskun bir dini, ruhi ve felsefi yasanti
vaat eden birbirinden farkli olusumlan ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.
Daha sade bir ifade ile s6z konusu hareketleri dini duygulann yeni ifade
bigimleri olarak nitelemek miimkiindiir. Bununla birlikte yap1 ve dig go-
riinfim olarak ele almdigmda ise, yeni dini hareketleri, cagdag diinyadaki
ozel ve kamusal alanlar arasindaki sinirlan kaldirma sebebi olarak kavram-
sallagtirmak da miimkiindiir. Ayrica konunun uzmanlari, yeni dini hareket
kavrami baglaminda, son yillarda-sayisi hizla artan “din degistirme” olay-
lariin da ele alinmas: gerektigini, ¢iinkii bu olaylarin insanlarin yeni dini
hareketler veya diger dini olusumlar i¢erisinde nasil ve ni¢in girdiklerinin
belirlenmesiyle dogrudan ilgili oldugunu belirtmektedirler (Kirman, 2010:
53-54). :

“Yapmis olduklar: tanimlarda ‘kiilt’, ‘zararly’ ‘yikier’, ‘tehlikesiz’, ‘sevimli’
gibi deger yiiklii kavramlara yer vermeyen akademisyenlerin daha nesnel
esaslara dayandig soylenebilir. Bir diger ifadeyle, akademisyenlerin yap-
t131 tamimlarda yeni dini hareketlerin ortaya giktig1 ‘yer’ ve ‘zaman’ fakts-
riiniin esas alindig1 goriiliir. Yeni dini hareketler, baslangigta, Ingiltere’ye
Ozgii olarak algilanmis, ancak kisa zamanda Bati Avrupa ve ABD’de de
hizla yayilmigtir. Bu bakimdan s6z konusu hareketler baslangicta Bati top-
lumlarina 6zgii olusumlar olarak dikkat ¢ekmis ve dyle algilanmigtir. An-
cak giiniimiiziin kiiresellesen diinyasinda hemen her toplumda &rneklerine
sik¢a rastlanir olmustur. Ote yandan zaman faktoriinii goz 6niine alan aka-
demik tanimlarda s6z konusu dini hareketler, genellikle kendilerinden &nce
gelen veya geldigi diisiiniilen hareketlere gonderme yapilarak ‘yeni’ olarak
nitelenmigtir. Bunlarin ‘yeni’ olarak nitelenmelerinin sebebi, hepsinin de
II. Diinya Savas1 sonrasinin sartlarinda, yani yakin zamanda ortaya gikmig
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olmalandir. Bilindigi gibi bu hareketlerin ¢ogu genellikle 1950’lerde orta-
ya ¢ikmus, 1960’lar ve 1970’lerde de yayginlik kazanmiglardir” (Kirman,
2010: 54-55).

Yeni dini hareketler olgusuna sosyolojik bir yaklasim sergileyen bilim
adamlarinun, ister sekt, ister kiilt ister yeni dini hareket olarak adlandirilsin
biitiin bu olugumlar, esine biitiin kiiltiirlerde rastlanan siradan, normal bir
toplumsal &rgiitlenme bigimi olarak ele aldiklar goriilmektedir. Konunun
uzmanlar, s6z konusu dini hareketlerin gegmisteki 6rneklerinden farkl: bir
yapilanma ve goriiniim iginde olduklan ve bu hareketlere iiye olanlarinda
da farkh amaglarla katildiklarina dikkat ¢ekmektedir. Ayrica konu, ¢ogulcu
bir diinyada &zgiirliik, 6zellikle dini 6zgiirliik sorunu olarak ele alinmak-
tadir. Zira bu hareketler sosyolojik bir olgu olduklar kadar aym zamanda
dini bir karaktere de sahiptirler. Bunlann dini olarak nitelenmelerinin se-
bebi ise, liyelerine, hayatin anlami, egyanin tabiati gibi en temel sorulara
nihai bazi cevaplar sunan dini ve felsefi bir diinya goriisii &nermelerinin
yami sira yine onlara agkin bilgi, ruhi dinginlik ve i¢c huzura erme, kendini
yani 6zbenligini ortaya ¢ikarma ve nihayet manevi yonden olgunlagma ve
gelisme gibi elde edilebilir baz: yiiksek gayeler i¢in vasita ve imkénlar da
saglamalarnindan kaynaklanmaktadir,

Yeni dinf hareketlerin ortodoks inang¢lardan ayrilmis, sapmis oldugu sek-
linde ithamlar salt bir iddia olmanin 6tesinde kendileri tarafindan da kabul
edilmektedir. Nitekim liderlerinin vahiy, ilham aldigini savunan Mormon-
lar ve Mooncular ya da ayn bir din olduklarim iddia eden Yahova Sahitleri
anayol ¢izgisinde yer almay: reddederler. Budizm’in batil bir kolu olarak
nitelendirilen Soka Gakkai hareketi de, Budizmin dier biitiin kollarim ek-
sik ve yetersiz goriir (Kirman, 2012: 300-301).

9. Yeni Dini Hareketlerin Temel Ozellikleri

Yeni Dini Hareketler (YDH’ler) konusunda kiilt-karsitlaninin keyfilige va-
ran siibjektifligi karsisinda sadece YDH olarak degerlendirilebilecek grup-
larn tiimiinii igerecek uygun bir tanima ulagmak miimkiin miidiir? Bu, her
iki tammdan belli unsurlann birlestirilmesi ile miimkiin olabilir, Dolay1-
styla daha gergekci ve kabul edilebilir bir YDH tanimina ulagabilmek i¢in
agagidaki kriterler dikkate almabilir. Bu kriterler aym1 zamanda yeni dini
hareketlerin temel 6zelliklerini olusturur.

9.1. YDH ler Yakan Tarihlidir: Oncelikle YDH’in yakin zamanh bir olgu ol-
“dugu unutulmamahdir. “Yakin” kavramiyla, baslangici yakin olan kastedil-
mektedir. Bu nedenle, Bat: igin yeni olsalar da Hinduizm, Budizm, islam ya
da Sih dinleri yeni din sayilmazlar. Birlesik Kilise, Tanri’nin Ailesi/Cocuk-
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lar, Siyantoloji ve Uluslar arasi Krigna Bilinci cemaatleri elbette yakindirlar
ve Quakerler ve Uniteryenler ise degillerdir. Son Giin Azizleri ve Yehova
Sahitleri bir yeni dinler arastirmacisinin ilgi alanma girmek igin yeterince
yakun tarihlidir. Tanimin bu-az ¢ok belirsiz yapis: bizi ¢ok fazla endiselen-
dirmemelidir. Ornegin; arabamin yeni veya eski olarak kabul edilecegi kesin
tarihi belirtememem “eski” ve “yeni”nin arabalan ayirt etmek igin uygun
kriterler olmadig1 anlamma gelmez. Aslinda yeninin bu az ¢ok bulanik tani-
my, halen yeni olan dinlerin yaslanacag ve gelecegin eski ve yerlesik dinleri
olacag gergegini gz ardi etmemektedir (Chryssides, 2007: 145).

YDH’ler konusunda eski ile yeni arasinda ayrnm noktas: olarak 1945,
1950’ler, 1960’lar ve 1970’ler seklinde farkli tarihler ileri siiriilmiig-
tiir, Gergi yeni dini hareketlerin genellikle 1950’lerde ortaya ¢iktiklan,
1960’lar ve 1970’lerde de yayginlik kazandiklan diisiiniildiigiinde, s6z ko-
nusu farkl: tarihleri igeren yaklagimlarin ¢ogunu telif etmek miimkiinse de,
sorun tam olarak ¢oziimlenmig olmamaktadir. Zira ‘1950 sonras:’ ifadesi
Birlesik Kilise (1954), Siyantoloji (1954), ISKCON (1966) ve Tann’nin
Cocuklan (1968) gibi hareketler i¢in uygun olurken, Quakerlar (1652) ve
Uniteryenler (1793) bu anlamda yeni sayilmazlar. 19. yiizyilda ortaya gik-
mi§ olmakla birlikte hdla canh ve aktif birer hareket olarak dikkat ¢eken
Mormonlar ve Yahova Sahitleri de bu 6l¢iiniin disinda kalmaktadir. Bu tiir
hareketler i¢in her ne kadar ““eski’ yeni dini hareketler” tabiri kullamimak-
ta ise de, aslinda bunun bir gegici ve palyatif bir ¢oziim oldugu agiktir, Ay-
rica kékleri eskilere uzansa da 1980’lerde yayilan Satanizm ya da 1980°1i
ve 90’1 yillarda yaganan bir takim birlegmelerle giiglenen ve halen bu siire-
cin igerisinde bulunan Birlegik Reform Kilisesi gibi daha yakin zamanlarda
ortaya ¢ikan hareketleri ifade etmesi igin artik 1950°leri ¢agnigtiran “yeni’
kavraminin yeterli olmadig; daha baska kavramlann iiretilmesi gerektigi
ifade edilmektedir. Zira son derece hizli ve kapsamli bir degisimin yagandi-
&1 giiniimiizde artik 1950 tarihinin bile ¢ok gerilerde kaldig bilinmektedir
(Kirman, 2012: 301-302).

9.2. YDH’ler Ana Akimlarin Digindadir: YDH elestirmenlerinin bunlari
sapkin ya da dogru yoldan ayrilmiglikla suglamalarinm YDH’leri tanimla-
mada $nemli bir konuyu aydmnlattif goriilmektedir. Din 6grencileri dinler
igindeki ve dinler arasindaki teolojik farkliliklar1 tanimlayabilirler fakat
“ortodoksluk” ya da “sapkinlik” meselelerini yargilayamazlar, Bu, dini bir
gorecelik noktasindan yapilabilir. Fakat bir din 6grencisi i¢giidiisel ola-
rak YDH diye adlandirdigimiz bir hareketin ortodoksluk ya da dogru dini
uygulamanin ana hatt: i¢inde kendisine yer bulmakta zorlandifina dikkat
etmelidir. Omegin; Birlesik Kilise Hiristiyan kiliselerinin ulusal konseyle-
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rinde yer almak i¢in bagvurdugunda hep reddedilmistir ve Yehova Sahitleri
ve Mormonlar ana hat iistiinde bulunan biitiin kiliseleri ciddi hatalar iginde
gordiiklerinden (kendilerini halen Hiristiyan kabul etseler de) Hiristiyanli-
gn ana goriisii icinde bulunmak istemezler. Benzer sekilde Soka Gakkai,
Budistler arasinda Budizm’in otantik olmayan bir bigimi olarak goriiltr.
Sadece tarihsel kurucu liderleri Nichiren, Budizm’in tiim diger birimlerini
uygunsuz olarak gormez, aym: zamanda diger Budistler de bunlan gercek
Budistler olarak kabul etmezler. Uluslararas: Soka Gakkai Ingiltere’deki
en biiyiik Budist gruplardan birisi olsa da Budist toplumu rehberi Soka
Gakkai’den dogu felsefesi enstitiisii kiitiiphanesinde “Ingiltere Uluslar ara-
st Soka Gakkai” merkezinde bir sahte Budist organizasyon olarak bahseder
(Chryssides, 2007: 146).

9.3. YDH ler Yerel Kiiltiirlerden Dinenleri Etkiler: Her ne kadar Hiris-
tiyanlagtirma taktikleri, devsirmecilik ve beyin yikama iddialan akademik
aragtirmalarda belli bir 5neme sahipse de, akademisyenler agisindan “d6n-
me” kavram nadiren YDH’lerin ayirt edici bir 6zelligi olarak kabul edilir.
Din degistirme metotlan bu olguya iliskin kiilt-karsiti tartijmalarda daha

biiyiik gosterilir ve kiilt-karsiti yayinlarda “savunmasizlar” toplum iginde

digerleri tarafindan toplumsal olarak kabul edilemez ve kiiltiirel olaral uy-
gun olmayan dinlere dondiiriilebilecekleri belirtilir. Elbette din degistirme
ve beyin yikama konularindaki kiilt-karsiti iddialar abartili ve histerik¢e
bulunabilir. Yine de kiilt-karsitlanmn asirhklan ne kadar olursa olsun
YDH’lerin din degistirenler igin gekiciligi gerek kiilt izleme faaliyetleri
gerekse akademik aragtirmalar igin 6nemli bir niteliktir. Ozellikle Evan-
jelik Hiristiyanlar YDH’lerin kendi yerel dini kimliklerinin Bati Huristi-
yanhg icinde daha geleneksel bir ifade bulacagi donmeleri cezp etmesi
konusunda endiselidirler. Dolayisiyla donme (ya da din degistirme) sade-
ce hakikati teklif ettifine inanilan bir dinden dénme degil, ayn1 zamanda
muhtemelen tip, egitim ve benzeri geleneksel din digi mesleklerle birlikte,
maddi varliklar, konfor ve yasam bigimine pozitif bir deger veren gelenck-
sel bir yasam tarzindan uzaklagmadir. YDH’lerin 6nerdigi hayat tarzimin
Batili kiiltiirel beklentilerden farkli olusu gergegi, YDH’lere donenlerle
aileleri arasinda bir problem kaynagidir. Cocuklan bir avukat, égretmen
ya da sosyal is¢i olacak olan aileler i¢in boylesi bir hayat bir ‘diisiis’ ya da
bagansizliktir. Tam tersine donen igin ise denenmemis geleneksel bir hayat
YDH ' nin saglayacagina inanilan manevi 6zgiirliik karsisinda bir bagarisiz-
Liktir (Chryssides, 2007: 148-149).

9.4, YDH’lerin Kamusal Imajlart Sorunludur: Sayilan cok fazla olan
yeni dini hareketlerin birbirinden oldukg¢a farkli goriiniimler altinda ortaya
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¢ikmis olmalan nedeniyle onlari tam olarak kavramak ve anlamak iste-
yenler agisindan biiyiik bir giiglitk yaganmaktadir. Bir baska giicliik de, bu
hareketlerin kamuoyundaki imajlarindan kaynaklanmaktadir. Bir diger ifa-
deyle ‘kiilt’ olarak algilanmalan ve kiilt karsiti hareketin propagandalarimin
gorece bagarisi nedeniyle yeni dini hareketlerin kamusal imaji olumsuza
doénmiigtiir. Biitiin bu gii¢liikklere ragmen stz konusu hareketlerin daha iyi
tanimmasi igin onlan belirleyen temel karakteristiklerin bilinmesi yararl
olacaktir. Batihi toplumlarda ortaya gikan yeni dini hareketlerin belli bag-
li 6zelliklerinden bahsedilirken genel olarak yapilan degerlendirmelerin
onemli bir kisminin olumsuzluk icermekte oldugu goriilmektedir. Bu ger-
cevede yeni dini hareketlerin inanglarimin, belli dini statii ve pozisyonlarda
bulunanlar tarafindan zindiklik olarak nitelenmesi bir yana, biitiin bu inanig
sekillerinin insanlarn beyinlerini yikama ve akillanimi ipotek altina alma,
maddi hirs peginde kosma ve dolandinicihik, somiiriicii ve firsate: liderlik,
gosterise dayali aldatici ibadetler ve aymi cinse ilgi, erotizm, cinsel sapiklik
gibi olumsuz davraniglar sergilenmesinin 6tesinde uyugsturucu ticareti, si-
lah kacgakeilif, siyasi entrika, ¢ocuk kagirma, gocuklara tecaviiz ile intihar
ve oliimii tesvik etme gibi ¢irkin islere bulagtiklarini ileri siirenler de vardar.
Oysa her ne kadar yeni dini hareketler ve onlann iiyeleri hakkindaki bu
yaygin kanaati dogrulayacak bazi veriler bulunmaktaysa da, bu tiir genel-
lemelerin s6z konusu hareketlerin biitiiniinii kapsayacak sekilde yapilmasi
durumunda saglikli sonuglar vermeyecektir. Bu nedenle, konuya daha ana-
litik bir yaklagim sergilenmesi gerekmektedir (Kirman, 2010: 60-61).

9.5. YDH ’ler Mistik Tecriibeye Onem Verirler: Yeni dini hareketlerin en
onemli 6zelligi, “mistik tecriibe™yi 6n plana ¢ikarmalandir. Ancak burada
sozii edilen mistik tecriibenin Hristiyan mistisizmi ya da Islam’daki ta-
savvuf anlayisi ile yakin bir iligkisi olmadigi hatirlanmalidir. Bu akimlar
daha ziyade Tann’yla veya kutsal varlikla dogrudan iligki, yani kutsalin
dogrudan tecriibesi igin imkin sunmaktadir. Zira bu hareketlerin “akl,
mantig1 ve hiir diigiinceyi kugatan sezgisel bir biling hali’ni &nemsedikleri
ve bu ¢ergevede dzel ve gizemli oldugu sdylenen inang, fikir ve pratiklerin
propagandasim yapmak suretiyle halkin dikkatini cektikleri gériilmektedir.
Bir diger ifadeyle, diinyanin biiyiisiiniin arinmasina yol agacak yogun bir
sekiilerlesme siireciyle insan aklina verilen asin 6nemin ortaya koydugu
sonuglara bir cevap olarak ¢iktiklan anlagilan yeni dini hareketlerin iiyele-
rinin dinf inangtan “kutsalin dogrudan tecriibesine™ gegis siireci yasadiklar
ve bu siiregte dogaiistii 6gretiden kendilerine gére birtakim keyfi pargalar
aldiklan ve dolayisiyla rasyonel diisiince ve analizlerden ziyade irrasyonel
bir tarzda duygusal olarak hareket ettiklerine dair yaygin bir varsayim var-
dir (Kirman, 2010: 65).
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9.6. YDH’ler Karizmatik ve Otoriter Bir Lidere Sahiptir: Kurtulug i¢in
daha agik ve kestirme bir yol sozii vermelerine ragmen birgok yeni dini
hareketin “karizmatik ve otoriter bir lider’e sahip oldugu gériilmektedir.
Uyelerin lidere kayitsiz bir teslimiyetle bagh olmalan gerektigi gibi, hare-
ket veya hareketin ilke ve politikalar1 hakkinda soru, siiphe veya tereddiit-
leri de olamaz. Omegin, Unification Church hareketinin liderinin belirgin
bir sekilde ‘karizmatik’ oldugu ve bu 6zellifin merkezi karar almay1 ve
iiye kontroliinii zorunlu kildig: belirtilmektedir. Bazi gruplarda karizma-
tik liderler ve diger baz1 “guru’lar ‘mesih’ veya ‘mehdi’ seklinde farkli bir
kimlikle ortaya ¢ikmaktadirlar (Kirman; 2010: 67).

9.7. YDH ler Uyelerini, Yeni Norm ve Kimliklerin Empoze Edildigi Top-
lumsal Bir Ogrenme Siirecine Tabi Tutarlar: Yeni dini hareketlerin bir
diger 6zelligi de, iiyelerini, “yeni norm ve kimliklerin empoze edildigi
- bireysel yonelimli toplumsal bir 6grenme siireci”ne tibi tutmalandir. Bir
diger ifadeyle, yeni dini hareketler iginde goriilen 6grenme tipi, sosyal bir
ortamda gergeklesmesine ragmen, kigisel bir seviyede olma egilimindedir.
Ornegin; ISKON baglilan, kutsal gretmenlerin rehberligi altinda bes sabit
manevi gelisim agamasi gelistirdiler. Unificationist teolojide ana dgretiler
gruba yeni katilan ilyelere belli araliklarla ve her ferde uygun oldugu dii-
stiniilen bir tarzda adim adim agiklanir. Siyantoloji hareketinde ise, bilge-
ligin biitiin yararlannin, sadece “hareketin en yiiksek ideologlarinin eliyle
diizenlenen ve siradan katilimcilar tarafindan tartismaya ve elegtiriye agik
olmayan, dinleyici olarak katilinan ‘auditing’ kurslar sayesinde elde edile-
bilecegi stylenmektedir. Ancak hareketin liderleri tarafindan yonlendirilen
bu tiir bir 6grenme siirecinde iiyelerin potansiyellerinin 6zgiir kilinmasinin
pek gergeklesmedigi, zira fiyelere kendini gergeklestirme imkén ve firsati
verilmedigi, boylece iiyelerin olgunluga tam olarak ulasmalarinin engel-
lendigi de belirtilmektedir (Kirman, 2010: 69).

9.8. YDH lerin Kendilerine Gire Ahlaki Bir Takun Normlari Varder ve
Uyeleri Arasinda Normatif Bir Etkilegim Tarz Gériiliir: Kendilerine gore
ahlaki bir talam normlar olan yeni dini hareketlerin “iiyeleri arasinda nor-
matif bir etkilesim tarz1” goriiliir. Bir diger ifadeyle, yeni dini hareketler
normatif etkilesim yoluyla yonetilirler. Kuskusuz béyle bir etkilegim tarzi,
norm endeksli olup, liderden diyelere dogru merkezi ve tek yonlii bir gorii-
niim arz eder. Bunun tersi olan yansimaci ya da doniigiimli etkilesim ise,
iginde sosyal aktorlerin 6ncelikle gevrenin veya normlarin tanimlamalarini
miizakere eden ve anlagmaya yanasan bir konsensiis yaratilmas: siirecine
géndermede bulunur (Kirman, 2010: 68).
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9.9. YDH ler Inang Yoniinden Senkretik veya Eklektik Bir Yapiya Sahip-
tir: Pek ¢ok dinden bazi inang esaslari alinarak karma yeni bir inang siste-
mine sahip olan yeni dini hareketler adeta bir ‘yamali bohga’ (patchwork)
goriiniimiindedir. Bu baglamda pek ¢ogunun ortak yani, her seyi yaratan
kadir-i mutlak bir Tanri’nin varligim inkardir. Bu gruplann bir kismina
gore Tann diye bir yaratici gii¢ yoktur; her sey evrim yoluyla tesadiifen
meydana gelmigtir. Tanri denilen sey olsa olsa kozmik bir enerjiden iba-
rettir. Bu kozmik enerjiye sahip olan veya tagiyan herkes Tann olabilir. Bu
hareketler Tann anlayisim inkér etmenin yam sira birgok dini gelenekte var
olan ahiret, cennet ve cehennem anlayigim da kabul etmemektedirler. S6z
gelimi Teosofi, Satanizm, Siyantoloji gibi hareketlere gore ahiret bir form
degisikligiyle bu diinyada olacak ve yaganacaktir (Kirman, 2010: 69-70).

9.10. YDH lerde Binyilc: Egilimler Giigliidiir: Yeni iiyeler bulmak igin
misyoner bir anlayigin hakim oldugu bu hareketlerin cogunda gériilen or-
tak bir dzellik de, ‘binyilcl’ (milenyal) egilimlerin giiglii olmasidir. Bin-
yileilik, bu hareketlerin ¢ogunda goriilen ortak bir 6zellik oldugu igin bir
akademisyen yeni dini hareketleri ‘milenyum tarikatlan’ seklinde tanim-
lamistir. En genel tamimlamayla diinyanin sonuna vurgu yapan bir anlayis
olan binyileilik kiyametten dnce barig ve selametin hiikiim siirecegi bin
yilhk mutluluk devresini ifade eder. Diinyanin bir sonunun oldugu fikri
hemen her kiiltiirde ve cografyada yank: bulur. Bu, hayat-6liim, uyanma-
uyku, giindiiz-gece, mevsimler ve a)\r‘m evreleri gibi doganin déngiisiinden
kaynaklanmis olabilir. Ancak kavram olarak binyilcilik, haksizhga ugra-
mis veya haksizliga ugradifi hissine kapilan insanlarin magduriyetlerinin
giderilecegi bir zaman diliminin gelecegine olan inamgstir. Bu inang gogu
zaman ‘mesih’ veya ‘mehdi’ ad1 verilen bir lider anlayigin1 da beraberine
getirir (Kirman, 2010: 70-71).

9.11. YDH’ler Sekiiler Bir Dil Kullanirlar: “Geleneksel din anlayigim
temsil eden Kilisenin s6ylemlerini modern sartlara uygun bir bigimde giin-
celleyememesi ve sdylemlerinde egitimli ve orta ve {ist gelir grubunda-
ki gen¢ insanlan ihmal etmesi yeni dini hareketlerin ortaya ¢ikmasinda
onemli bir etken olmustur. Zira bu hareketler genglerin iradelerini ve ha-
reketlerini simirlandirmadiklan gibi, 6gretilerini de onlarin anlayabilecegi
ozgiirlitketi ve sekiiler bir dille ifade etmektedir. Bu yiizden stz konusu
hareketler “genglik dinleri” olarak da adlandirilmaktadir. Anlasilan yeni
dini hareketlerin bir bagka 6zelligi de, genellikle yirmisinde olan “genglere
hitap etme” geklinde belirlenebilir: Bu hareketler genglerle birlikte ayrica
orta simfa mensup olanlari, toplumun genel ortalamasindan daha yitksek
egitim almug olanlar da cezbetmektedir.
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Uyelerinden biitiin vaktini grup i¢in harcamay: gerektiren tam bir teslimiyet
bekleyen hareketler, hayatta pek az sorumluluk yiiklenmis gencleri etkiler-
ken, buna kargin hizmetleri i¢in iiyelerine aidat ya da maddi yardim yapma
yiikiimliiliigii getiren hareketler ise, biraz daha yash -cogu otuzunda veya
daha yash olan- kesimi etkilemeye yonelmektedir. Ciinkii bu insanlar biiyiik
bir ihtimalle, para vermek ve bagis yapmak i¢in yeteri kadar kazanmaktadir-
lar. Ancak bazi hareketler de, oldukea yash olanlari, dzellikle yalmz yasayan
ve arkadaglariyla akrabalarim ¢ok sik géremeyen kigileri cezbetmektedir.

Ayrica bu hareketler, zamanla degisim siirecine girmeleri ve buna bagh
olarak da iiyelerin yaglanmasi, karizmatik liderlerin 6limii, karizmamn
rutinlesmesi, ikinci nesil iiyelerin sosyalizasyonu ve niifus yoniinden ka-
labalik bir toplum iginde girilen iliskilerin siirekli degismesi seklinde ifade
edilebilecek gegsitli sorunlarla kargilagsmaktadirlar ki, bu da, onlarin bir bag-
ka ortak 6zelligi olarak zikredilebilir” (Kirman, 2010: 72-73).

10. Genel Degerlendirme ve Sonug

Dini gruplar sosyolojisi ve yeni dini hareketlere iliskin buraya kadar akta-

nilan bilgileri agagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:

+ Toplumsal sistemlerin ii¢ temel unsurundan birincisi insanlar, ikincisi
gruplar, figiinciisii ise toplumsal iligkilerdir. Toplumsal iligki, insanlarin
toplum halinde orgiitlenmelerini ifade eden 6nemli bir sosyal unsurdur.

+% Insanlar, tiim zaman ve mekanlarda aile, egitim, ekonomi, siyaset, din
ve bog zaman degerlendirme gibi gesitli gruplar icinde yagamiglardir. Bu
gruplar, tiim sosyal bilimciler tarafindan bir toplumdaki temel gruplar
arasinda sayilmaktadir. Insanlar, biitiin ihtiyaglanini bu gruplar icerisin-
de karsilarlar. Her toplumda pek ¢ok yetiskin ve gocuk, bircok ihtiyacim

karsilamak igin, ailesinde, okulda, is yerinde, spor kuliibiinde, camide,

dernekte, partide cesitli faaliyetlerde bulunmaktadir. Toplumsal grup,
“ortak sosyal hedefleri izleyen, sosyal normlar, ilgiler ve degerlere gore
kargilikli roller oynayan sosyal aktérlerin, tanmabilir, yapilagmag ve sii-
rekli birlikteligi” seklinde tammlanur,

++ Basit-karmagik, biiyiik-kii¢iik biitiin toplumlar birgok grubu i¢inde ba-
rindirir. Din de toplum iginde ortaya ¢ikmig sosyal grup cesitlerinden
biridir. Esasen dini gruplar sosyal gruplann 6zel bir tiiriinii olugturur.
Dini gruplar da diger sosyal gruplar gibi gesitli niteliklerine gore simif-
landinlabilir. Bu nitelikler, yapilan, fonksiyonlan, gruplasma prensiple-
1i, biiyiiklikleri vb. olabilir.

++ Toplumsal gruplar, biri iyeler arasinda yiiz yiize iliskinin yogun, daya-
msmanin giiglii oldugu birincil grup, digeri iliskilerin resmi ve bigimsel
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oldugu ikincil grup olarak nitelenmektedir. Dini gruplagmalar, iiyeler
arasinda yiiz yiize iligkilerin hakim oldugu, ¢ok gii¢lii dayamisma duygu-
lartyla birbirine kenetlenen kisilerin mensubiyetiyle karakterize edilen
gruplasmalardir.

% Dini gruplar meselesi, bir dinin hangi sosyal gruplarda ortaya ¢iktif

ve yasadifiina; hangi sosyal gruplarin dogusuna sebep olduguna bagh
olarak ele alimmahdir. Su halde bu mesele iki gekilde ele alinabilir. Bi-
rinci gekli, din diginda kalan sebeplerle ve dinin ortaya gikisindan nce
mevcut olan gruplarin dinin tastyicisi olma halidir. Kan birligine daya-
I1 gruplann aym zamanda ibadet ve inang birligi haline gelmesi bdyle
gergeklesir. Bu durumda mevcut grup bagimn din vasitasiyla daha da
giiclenmesi beklenir. Bu, dinin dogal grup iginde ortaya gikmas: hali-
dir. Bunlara “dogal dini gruplar” diyoruz. Ikinci sekli ise dinin kendili-
ginden baz: dini topluluklar ya da yeni gruplagma prensiplerine dayal
gruplar yaratmasidir. Béyle gruplann birinci durumdaki gruplarla hig
bir benzerligi yoktur. Dini tarikatlar, kardeglik cemiyetleri, mezhepler
ve kiliseler boyle gruplardandir. Bunlara da “sirf dini gruplar” diyoruz.
Dogal dini gruplara, ¢ok tanrih halk dinlerinin hakim oldugu topluluk-
larda rastlanir. Surf dini gruplar ise gok tanril halk dinlerinde de rastlan-
makla birlikte genellikle evrensel dinlerde ortaya gikar.

% Yeni bir dini mesaj ile harekete gecirilen kitleler tarafindan kendisine

dini bir karizma atfedilen gahislar, bu yolla bir dini otoriteyi de kullanir-
lar. Bu tiir sahuslara, ister ferdi, ister gruplagmis pek gok ilkel kabilede
bile rastlanmaktadir. Insanlar ile ruhlar arasinda tavassut etmeyi meslek
haline getirmis olanlara ve onlar bu iligkiye elverigli kilmak amaciy-
la bazi ayinleri icra edenlere ilkel toplumlarda farkh derecelerde sayg:
gosterilir. Hemen biitiin dini milli cemaatlerde dini bir giice sahip olan
ve dini tasavvurlar iizerinde temellenen birgok egemenlik sekilleri g6-
riilmektedir. '

+* Dinlerin tegkilatlanmasinda iki tipi ayirt edebiliriz: gelenegin mutlak bir

kabulii ile karakterize edilen “maksimum tegkilatlanma” ile tegkilat i¢in-
de disiplini, kanunu ve kurulus diizenini, hatta tegkilatlanmay: reddeden
dinleri ifade eden “minimum tegkilatlanma”.

*» Dini gruba itirazlar dort ana noktaya yerlestirilebilir: 1. Din Teorisi Ko-

nusundaki Itirazlar, 2. Téren Usulleri ve Ibadet Sekilleri Konusundaki
itirazlar, 3. Dini Teskilat Konusundaki itirazlar ve 4. Ahlaki Kurallar ve
Yagantilar Konusundaki Itirazlar.

% Teskilatlanmus bir dini cemaati gesitli sebeplerle elestiren bazi kisile-

re bagkalarinin katilmas: sonucunda itirazlar kolektif bir hale gelebilir.
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Bu hareketler etrafina birgok kimseyi toplamaya basladiginda ana dini
grup icinde alt gruplar goriiliir. Aym siiregte ana gruptan tamamen ay-
rilan yeni dini cemaatlerin ortaya ¢itkmas: da goériilmektedir. Esasen bu
durum, dini itirazlarm grup teskil edici 6zelliginden kaynaklanmaktadir.
Dini gruba itiraz edenler, elbette 6nceden ana gruptan aynilmay: hedefle-
memis veya en azindan baglangigta bunu diisiinmemis olabilir. Bununla
birlikte i¢c veya dig faktorlerin etkisiyle; doktrin, ibadet, teskilat veya
ahlak gibi konulardaki goriis ayriliklan sebebiyle ana dini gruptan aynl-
malara kadar varan itirazlarla karsi1 karsiya bulunmaktayiz.

%+ 1950°den sonra sanayilesmis Batili toplumlarda birgok yeni dini ha-

reketin (YDH) ortaya ¢iktigi goriilmiis ve bu olgunun ortaya ¢ikisina
paralel olarak stz konusu hareketler konusunda Batida ¢ok sayida arag-
tirma yapilmistir. Giiniimiizde de bu aragtirmalarin sayisi her gegen giin
artmaya devam etmektedir. Bu galismalarda, ‘yeni dini hareket’ olgu-

“sunun ¢ok yonli ve karmagik dogasim ifade edebilmek i¢in “yeni din”

ya da “yeni dinler”, “sekt”, “kiilt”, “yeni dindarhik bigimleri”, “zararl
orgiitler/kiiltler”, “yeni dini hareketler” gibi gok gesitli nitelemeler ya-
pilmaktadir. Tiitkiye’de de bu hareketler “kiilt gruplan”, “tarikatlar”,
“yeni ¢agim dinleri”, “milenyum tarikatlari”, “Mesih¢i ve millenarist
hareketler”, “yeni dini hareketler” gibi kavramlarla ifade edilmektedir.
Cesitli cevreler tarafindan yapilan bu tanimlardan her birinin, yeni dinf
hareket olgusunun belli yonlerini yansitmakla birlikte s6z konusu olgu-
yu tam olarak kusatamadigi, bir takim zayif ve eksik yanlarinin oldugu
seklinde degerlendirmeler de yapilmaktadir. Yeni dini hareketlerle ilgi-
li yapilan tanimlamalari genel olarak dini ¢evrelerin yaptigi “teolojik

- tamimlamalar” ve akademisyenlerin yaptigi “bilimsel tanimlamalar”

-seklinde iki ana baghk altinda toplamak miimkiindiir. Ancak son za-
manlarda, yeni dini hareketlerin son derece degisken tabiath olmalan -

nedeniyle yapilan tanimlamalann kisa zamanda yetersiz bir konuma
diistiigiinii ve yeni tammlamalarin gelistirilmesi gerektigini vurgulayan
yaklagimlardan da s6z edilmektedir.

Din sosyolojisi alaninda yeni dini hareket kavramiyla ifade edilen ¢ok
sayida dini olusumun ¢ogu zaman ‘kiilt’ olarak nitelendigi bilinmekte-
dir. Bu niteleme, daha ziyade ortodoks bir din anlayigina sahip Hiristi-
yanlar ve din adamlar tarafindan yapilmus inang eksenli bir yaklagim ol-
dugu i¢in literatiirde “teolojik tanimlamalar” olarak adlandirilmaktadir.
Akademik gevreler iki temel nedenden dolayi bir tanmimlayici olarak
kiilt terimini kullanmaktan uzun siireden beri vazgegmis; bunun yerine
“yeni dini hareket” kavramim kullanmaya baslamislardir. Bu nedenler-
den birincisi; kiilt teriminin kiigiik diigiiriicii yan anlamlara sahip olmasi
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ve bir dini grubun biitiinliigiine iliskin 6nemli sorunlar ortaya ¢ikarma-
sidir. Tkincisi kiilt kargiti hareket teriminin yeni ve sevilmeyen bir dini
grup anlamina gelecek sekilde kullanilmasidir.

** Yeni dini hareketlerin temel 6zellikleri sunlardir: YDH Yakin Tarihlidir,
YDH Ana Akimlarin Digindadir, YDH’ler Yerel Kiiltiirlerden Dénen-
leri Etkiler, YDH’lerin Kamusal imajlari Sorunludur, YDH'ler Mistik
Tecriibeye Onem Verirler, YDH’ler Karizmatik ve Otoriter Bir Lidere
Sahiptir, YDH’ler Uyelerini, Yeni Norm ve Kimlikierin Empoze Edil-
digi Toplumsal Bir Ogrenme Siirecine Tabi Tutarlar, YDH’lerin Ken-
dilerine Gore Ahlaki Bir Takim Normlan Vardir ve Uyeleri Arasinda
Normatif Bir Etkilesim Tarzi Goriiliir, YDH’ler inang Yoniinden Senk-
retik veya Eklektik Bir Yapiya Sahiptir, YDH'lerde Binyilc: Egilimler
Giigliidiir, YDH’ler Sekiiler Bir Dil Kullanirlar.

Sonug olarak, 20. yiizyilin ikinci yansindan itibaren yeni dini olusumlan ta-
nimlamaya yonelik cabalar, bu olgunun ne kadar kapsamli ve tartigmali bir
tabiata sahip oldugunu agikca ortaya koymugtur. Oyle ki bugiin hangi dini
grup ya da olusumun ‘yeni’ oldugu ya da ‘yeni dini hareket’ tammlamasina
konu oldugu sorunu bile heniiz halledilebilmis degildir. Aym dini olusumu
aragtiran akademisyenler arasinda bile, incelenen gruba yaklagimda farkl:

- nitelemelere ya da isimlendirmelere yer verildigi goriillmektedir. Ozellikle

‘kiilt’, ‘sekt’, ‘denominasyon’, ‘manevi topluluk (spiritual community)’ ve
‘din’ kavramlan, literatiirde, beyin yikama (brainwashing), akkilltiirasyon,
dinden dénme ve binyilcilik (millenarizm) tartigmalarina paralel ve 6zel-
likle son yillarda siddet ve-terdr kavramlariyla birlikte kullanilir olmustur.
11 Eyliil 2001 ikiz Kule saldirilartyla hizlanan bu siiregte dini olusumlarn
megruiyet tartigmalar da yeniden hizlanmigtir. Ozellikle ABD gibi dini ge-
sitlilige sahip toplumlarda yasal anlamda din statiisii kazanmanin saglaya-
cag1 imkanlardan faydalanmak isteyen dini olusumlar, kendilerini ‘mesru
(legal, yasal)’ dini olusumlar olarak kabul ettirmenin yollarini aramaktadur.
Ciinkii bu durum gergeklestiginde vergi indiriminden toplumsal sayginliga
kadar ¢ok ¢egitli imkanlara sahip olmanin yollar1 agilmaktadir (Capcioglu,
2007: 192). Ayrica toplumsal ‘mesgruiyet kazanma’, dini olusumlar agisin-
dan, yasa disi bir kiilt olarak etiketlenmekten kurtulma anlamina geldigi
i¢in sosyal kabullenmeyi de beraberinde getirmektedir. Bununla birlikte,
Siyantoloji (scientology), Tannmn Ailesi/Cocuklan (Family/Children of
God), Moonculuk, Yehova $ahitleri, Hiristiyan Bilimi (Christian Science)
ve Hare Krigna gibi; dini megruiyet ve mesruiyetsizlik ikilemindeki ince
cizgide tehlikeli bir sekilde gidip gelen ¢ok sayida dini organizasyon vardir
(Zuckerman, 2006: 125).
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