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KELAMIN BiLGi TEORiSI NE OLMAMALIDIR?
Yard. Dog. Dr. Tevfik YUCEDOGRU"

Tebligimize “Keldmin bilgi teorisi ne olmamalidir?” seklinde bir
basglik koymamiz iki sebepten dolay1 kaynaklanmaktadir: Birincisi, benim
olaylara hep tersinden bakmam, ikincisi ise, keldmcilarin genel-gecer bir
bilgi tarifi tizerinde ittifak etmemis olmalaridir. Mezhep taassubu, belli bir
firkaya mensubiyet gibi sebeplerle farkli farkl bilgi tarifleri vardir. Iste bu
bilgi tarifleri kitaptan kitaba, nesilden nesile, sahistan sahisa aktarila gelmis,
onceki tarif yanlis dahi olsa sonuna kadar bunda israr edilmistir. Dogrultma
yoniine gidilmemis midir? Elbetteki istisnalari vardir ama bunu pek fazla
gormek miimkiin degildir Dolayistyla bir seyin bu manada ne oldugunu tam
belirleyemiyorsak, ‘ne olmacf’gmdan hareketle tasvir etmek gerekir’
diisiincesiyle genel basligin “kelamin bilgi teorisi ne olmamalidir?” seklinde
olmasinin uygun olacagi kanaatine vardik.

Kelam kitaplari, epistemoloji konusunu yani bilginin kaynagi ve
degeri problemini 6n planda tutmak suretly[e biitiin kelam mezheplerinin
eplstemOIOJlk tezlerini tartismaktadir.! Ancak onlardaki ortaklik bilginin
kendisinde degil, bilgi kaynaklarinda, bilginin degeri hakkindadir. Bunlarda
biitiin keldmcilarin birbirinin tekrar1 olan ifadelerinin yaninda mezhep
mensubiyetine gore degisen kanaat ve goriisler vardir. Kelamcilar bir bilgi
tarifinde anlasamamislardir. Genellikle Ehl-i Siinnet, Mu* tezile ye itiraz
edebilecegi en temel noktay: ilim anlaylg;mda baslatrms ve “esyayl veya
malumu oldugu hal iizere bilmektir” seklinde bir ilim tarifi gelistirmistir’.
Bugiin, keldmin bir bilgi tarifi yapmasi gerekir diyen ilim adamlarinin
yaninda, ¢esitli tariflerin olmasini, her c¢agin ihtiyacini karsilamak
maksadiyla boyle yapilmistir tarzinda aglklayan]ar bulunsa da, kanaatimizce,
‘kelamin bilgi tarifi yapmasi gerekir mi’ sorusu iizerinde iyice d[‘lsf.in[i[mesi
gerekmektedir. Diger taraftan bilginin kendisi konusunda anlagmaya
varamayan firkalar genel manada bilgiyi elde etme yollarinda anlagmislardir.
Ancak bu defa da, gaye konusunda ittifak edememislerdir. Bu tiir bir
tartisma va. da tebhgde “Ilimden, bilgiden maksat nedir?” gibi bir soruyu
elbetteki sormamiz gerekmektedlr Buna pek cok cevap verilebilir ve
verilmistir de, ancak genel-gecer manada ii¢ temel noktada odaklanilmigtir.

a) Genel kabul goren goriise gore ilimden/bilgiden maksat, ferdi
sahsiyetin tekamiiliidiir. [lmi cabalar da genel olarak bu hedefe dogru, ya da
diger bir deyigle, insanin bu diinyada daha mutlu ve huzurlu bir hayat
siirmesini temin i¢in yapilir. Zira bilgi, gizemi ¢dzer ve insana i¢ huzuru
temin eder. ilimden/bilgiden maksat da budur.

b) Bazi ilmi ¢abalar tabiatin ve beseri toplumun daha iyi bilinmesini
ve kontroliinii hedef almaktadir. Bu diigiincede ilmi g¢abalar, pragmatik
sonuglari hedef almistir. Ilmin temin ettigi fayda da ilmi iireten sinif,
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topluluk, iilke veya irka yonlendirilmigstir. Ciinkii bu anlayisa gore iiretilen
ilmin, yeni bilginin bir bedeli vardir. Bu bedeli 6deyen bundan
faydalanmalidir.  Boylece bedel karsihgi  faydalanma  anlayisi
gelistirilmelidir. Bu bakis agisina gﬁre baskasina zarari1 dokunan bir konu
dahi olsa ¢ok dnemli gérillmemelidir. Ciinkii neticede bilimsel bir faaliyet
vardir ve buna karsi ¢ikmak yobazhiktir. Ilim anlayislarinin Bati’dan bize
aksec[igindv:,3 bilgi degeri tasimayan kisimlarda, spekiilatif noktalarda dahi,
bizim gibi iilkelere yerlesmesinde, bu zikrettigimiz dayatmaci arka plan
vardir ve bunu kabul etmemek yobaz olmayi, yahut bilimsel bakis agisina
sahip olmamay gerektirir.

¢) Bir iigiincii amag ise ‘ilmi caligmalar alemdeki ilahi diizeni
anlamaya, kavramaya ve bu yolla da necita ermeye matuftur’ seklindedir.
Hig siiphesiz ilmin boyle bir amaci da vardir. Ancak “keldmin bilgi anlayist
" hangi amaca yoneliktir?” gibi bir soru soracak olursak bu sonuncusu keldmin
insanlara mutluluk kazandirmak igin bilgi temin etmesi gerekir anlayigini
desteklemektedir. Zira kelamin bir amaci da kisiyi diinya ve ahiret
mutluluguna ulastirmaktir’ Burada iki diinyayr gdzeten bir anlayisin
varligina dikkat etmek gerekir. Diinya ve ahiret mutlulugunu temin eden sey
veya seyler sadece din yani nass olabilir mi? Bu husus iizerinde
diigiiniilmelidir. Zira bugiine kadar kelam kitaplarinda bize takdim edilen
diinya goriisleri sanki nassin kendisiymis gibi sunulmustur. Halbuki keldm
kitabinda zikredilen bir hususu kabul etmemek, o mezhebe karsi ¢ikmak
veya o goriigii benimsememek oldugu halde, sanki dini inkdrmis gibi takdim
edilmigtir. Bunun 6rneklerini uzun uzun sayip dékmeye gerek yoktur.

Eger diinya mutlulugunu temin eden sey sadece nasstir, diyecek
olursak bu defa insan ihtiyaglari ve insan sayisinca nassin bulunmasi gerekir.
Halbuki sunu unutmamak gerekir ki insan ihtiyaglari sonsuz denebilecek
kadar ¢oktur ama nass sinirlidir. O zaman ne yapmak gerekiyor? Nassi insan
davranislarina uydurmak gerekiyor ki, bu da yorumdur. Buradaki yorum da
keldm kitaplarinin insanlara temin ettigi diinya goriisiidiir. Kanaatimize gore
kelam kitaplari itikattan ziyade insanlara diinya goriisleri takdim ederler.
Dinin din olarak kalmasi i¢in de, itikddi konularin itikat kaynagindan yani
nassdan alinmasi esastir. Dinin degismeyen yoniinii muhafaza etmek,
keldmcilarin gorevidir. Ama dinin degisen yoniinii insanlara makul bir
sekilde izah etmek de yine keldmcilarin gorevidir. Ama bu-ikinciyi izah
ederken, izahlarini nass gibi takdim etmemeleri gerekmektedir.

Keldmin bir de ahiret mutlulugunu temin gibi bir amaci vardir. Bu
ahiret mutlulugunu temin eden yon ise mutlaka itikddi olmahdir. Bu, ayni
zamanda gayb diinyasidir. Gayb diinyasinin saglikli bir sekilde kurulabilmesi
icin de nassa/vahye miiracaat edilmelidir. Burada 6nemli olan kesinliktir,
tevatiirdiir ( vahiy, haber-i resiil ). Vahyin anlasilmasi ise yorumu gerektirir.

Bir 6nemli husus da kelami bilgiyi kimin iiretecegidir? Kelami
bilginin {iretilmesi kime aittir? Bu, mensubu oldugumuz dinin kitabi
agisindan olduk¢a 6nemlidir. Haber kaynaginin arastirilmasi gerektigi ifade

3 Giiphesiz bu noktada, Bati’dan bize aktarilanin bilgi olup olmadigi da tartigmak
gerekmektedir.
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Anahatlaryla Islém Akdidi ve Kelam 'a Girig, istanbul 1993, 250-251.
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edilir.” Kanaatimizce bu soruya verilecek cevap, imani olan, ehliyetli ve iyi
niyetli samimi kimselerin {iretecekleri bilgi makbul olmas: erektigi
seklindedir. Bu manada hi¢ kimseye “bilgi iiretemezsin” denilmemesi
gerekmektedir. Ciinkii din, biitiin miintesiplerinin kendisine hizmette huzur
ve mutluluk duydugu bir kaynaktir. Ozellikle Bat1 diinyas: bu anlamda iyi
bir sinav vermemistir. Ilmin y6netimi —ister dini, ister diinyevi olsun-
kilisenin iznine tabi olmugtur. Bu yiizden Bati’da kilise kimyasi, kilise fizigi,
kilise cografyasi olusmus, buna paralel olarak da dini metinler
olusturulmustur ki, bu olguyu Hristiyanlarin ve Yahudilerin metinlerinde
agikca gdrmekteyiz. Bu bilim kurumlari/alanlari kilisenin onayindan gegmek
mecburiyetinde  kalmislardir.  Aksi  takdirde ilmi olarak  kabul
edilmemislerdir.® Ayni anlayisin keldm ilminin bilgi anlayigina da yansimasi
kaginilmaz olmustur. Ciinkii bizim gibi iilkelerin 6rnek aldiklari anlayislar
hep Bati kaynakhidir ve Bati kaynakli olmasindan dolay: da biz bilgi
tiretimini kurumlara yiiklemisizdir. O sebepten de bilgi iiretimi sadece bilim
adamlarmnin igidir. Keldmi bilgi s6z konusu olunca sadece kelamcilarin bilgi
tiretmesi istenmis, “herkes bilgi (iretemez” denmistir. Kanaatimizce bu
anlayis miiesseselerimizde de devam etmektedir. Zira “iiretilirse makbul olur
- mu?” sorusu sadece hakemli dergilerde sakhdir. Ancak su da belirtilmelidir
ki, Dogu ile Bati arasinda anlayis farkliliginin bulunmasi, bilginin kaynaklar
konusunda da bazi anlayis farkliliklarimi beraberinde getirmistir. Dogu
diinyasinda ilimler, sanatlar, hikmetler, sariler veya peygamberler tarafindan
ogretilir ve patenti yoktur. Bati diinyasinda kagifler, mucitler, dahiler vardir
ve bilgiyi hep birileri bulur. O yiizden patent s6z konusu olmugtur.

Bu baglamda “kelamin bilgi teorisi ne olmamahdir?” dedigimizde,
su sekilde bir siralama yapabiliriz;

a) Kelamin bilgi anlayisi subjektif olmamalidir. Bunun anlam

objektif olmalidir demek degildir. Zira beseri ilimlerde tam objektifligin
olamayacag) teorisi karsimizda durmaktadir. Ciinkii bilgiyi insan iiretir ve
bu, insanin mensup oldugu din, toplum, kiiltiir, 6rf-adet hatta aliskanliklar
tarafindan bigimlendirilir. Bu sebeple beseri ilimlerde objektiflik bir idealden
ibarettir, -
b) (Keldmin bilgi anlayisi ideolojik olmamahdir. Zira ideolojiler
mutlaka bir seyi carpitma egilimindedir. Din gibi bir konu da ideolojinin
eline birakilmamalidir. Kelam, dinin itikat veya diinya goriisii ofarak
insanlara aktarilmasi oldugu i¢in ideolojik ¢arpitmalara tahammiilii yoktur.
Ideolojilerin dine gore daha dar bir ¢erceve tagidiklari bilinen bir husustur.
Din ise, herkesin faydalanmasi gereken genis bir alani kapsar. Herkesin
faydalanmasi gereken genis bir alani ideolojik bilgilerle daraltmamak
gerekmektedir. Ciinkii dar alanlar herkese hitap etmez;
' c) Itici ve diglayici olmamalidir. Keldmin bilgi anlayisinda yorumun
biiyilk onemi vardir ama “sadece benim yorumum makbuldiir” anlayisi
keldmda iticiligi meydana getirir. Bunun tarih icerisindeki 6rnekleri maalesef
pek de i¢ agici, gogiis kabartici degildir. Cesitli keldm ekollerinin birbirini
suglayan, hatta tekfir eden tutumlari herkes tarafindan bilinmektedir. Hele
Islam filozoflan ile keldmcilar arasindaki tartigmalarin hangi noktalara kadar
gotiiriildiigi unutulmamalidir.  Bu  tartigmalarin® “Tehafiit” gelenegini
baglattif1 herkesin malumudur.

d) itikada kaynaklik eden keldmi bilgi insani yaniltmaya yonelik
teorik bilgi tagtmamalidir. Bilgi denilen seyin ne oldugu ne olmas: gerektigi

5 Bk. Hucurat 49/6. _
$ Bk. Adivar, A. Adnan, Tarik Boyunca [lim ve Din, Istanbul 1994, II, 11 vd.
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¢esitli disiplinler tarafindan tartisiimaktadir.c Felsefi bilgiler ve diger bilim
dallarinin teorilerinde bu sekilde algilanmasinda bir mahzur olmayabilir
ama; evrenin genisledigi, besmelenin ve Allah lafzinin bal peteginde yazil
oldugu, agag iglerinde kurtguklar tarafindan yazildigi, big bang teorisinin
Kur’an’in yillar dnce ifade ettigi yegane gergek oldugu gibi hususlari “bilgi”
olarak kullanirken dikkat edilmelidir.>

e) Bilginin alt kategorisi olan model, kurgu, senaryo, zan vb. insan
merakinin olaylara, nesnelere ve kavramlara bakiginin iiriinii olan olgular,
“bilgi, bilim, ilim” ad: altinda keldmin ilim anlayisina ilistirilmemelidir. Bu
gibi anlayis ve goriislerin, yapilan istatistiklerin keldm ilminde kullaniminda
titizlik gosterilmelidir.

f) Keldm ilminin bilgi anlayisi kendini nass yerine koymamaldir.
Boyle bir tutum, goriislerin kutsallastirilmasi olacag: i¢in bundan
kaginiimahdir. :

g) Keldmin bilgi anlayist modern bilimin &lgiitlerini kullanmaktan
sakinmalidir. Zira modern bilimin &lgiitleri, insani evrenin merkezinde kabul
etmektedir. Bilginin elde edilmesinde en iistiin vasita olarak insan aklina,
hak ile batili ayirmada nihai 6l¢ii olarak ise insan duygularina 6nem verir ve
giivenir. Bu ise, kabul edilmelidir ki, kutsal bir husus degildir. Kelamm bilgi
anlayist, isin bu yoniinii hesaba katmalidir.

h) Keldmin bilgi anlayist diger bilimlere kayitsiz kalmamali, fakat
onlari kullanirken kendi dogrularinin siizgecinden gegirmelidir.

7 Bk. Nasr, Seyyid Hiseyin, “Isldm ve Modern Bilim”, 1lim ve Sanat, say1 2 (Temmuz-
© Agustos 1985), 14 vd.
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