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158 11. DIN SORASI TEBLIG VE MUZAKERELERI

DINLER ARASI DIYALOGA NICIN IHTIYAC VARDIR?

Prof. Dr. Abdurrahman KUCUK

GIRIS

Tarih boyunca dinler, insanlarin, ahlaki kurallar gergevesinde banig ve huzur iginde,
bir arada yagamalarini saglamak amaciyla ortaya ¢ikmigtir. Bu amaca ulagmak igin de be-
lirli “inan¢ ve davranig” kurallar: gelistirmiglerdir. Dinlerce belirlenen bu kurallarin in-
sanlara ulagtrlmasinin yolu da, “diyalog” diye adlandiracagimz “iyi iligkiler” seklinde
olmustur.

Ortaya cikan her Peygamber veya “din kurucusu” ilk planda insanlara ulasmada ve
onlarn tarafina kazanmada yumusak bir usluba 6zen gdstermistir. Bu miisbet ve ynmusak
iislup, hep béyle devam etmistir demeye imkan yoktur. Ciinkii, zamanla o din mensupla-
rimin anlayigi ve yorumlayis: ile iligkilerde bozulmalar olmugtur. Bu iliskilerdeki bozul-
ma, hem o dinin kendi mensuplari arasinda hem de diger dinlere karsi kendini gostermis-
tir. Tarihi, ekonomik, siyasi ve sosyal sartlar bunda 6nemli rol oynamigtir.

Gelisme noktasinda kendisine miisbet bakilan veya kendisi digerlerine miisbet bakan
dini séylemlerin, kuvvetlenince veya zayiflayinca aym miisbetlikte olmadig dikkati ce-
ken hususlardandir. Ortaya cikan dinf harekete, yeni ciktig icin tehlike olusturmaz veya
bagkasina zararl olur diisiincesi ile sicak bakigin daha sonra o din giiclenip bir bagka di-
nin sahasinda yayilma gosterince, “diigmanhk”a doniistiigiine tarihte sahit olunmaktadir.
Bununla, dinlerin mensuplarinin veya bilginlerinin gorevlerinin gelisen sartlara gére di-
nin mesajlanm yorumlamada yumusaklik veya sertlifin oldugunu belirtmek istiyorum.
Dinin amaci barig ve huzur olunca, “diyalog”da kendiliginden giindeme gelecek demek-
tir.

Dinf alanda “Diyalog” hem aym dinden kaynaklanan gruplarin kendi aralarinda hem
de farkl: dinlere mensup insanlarn, inang ve diigiincelerini birbirine zorla kabul ettirme
yoluna gitmeden, birbirlerine sicak ve hoggori ile bakabilmesi, ortak meseleler etrafinda
konugabilmesi, tartigabilmesi ve igbirligi yapabilmesidir’” Bu anlamda, tarihte, hemen he-
men yasayan dinlerarasinda “diyalog faaliyetleri”ne rastlanmaktadir. Ancak bu diyalog,
bir plan ve program cercevesinde olmamug, resmf bir kurumla diyalog niteligi tagimamus,
tarihi bir seyir icinde ve kendiliginden olmustur. Diyalog’un resmi bir hiiviyet kazanma-
s1 ve kurumlagmasi, XX. yiizyilin ikinci yansindan sonra, II. Vatikan Konsili’yle giinde-
me gelmistir. XX. yiizyilin baglarindan itibaren diinyada meydana gelen siyasi, ekonomik

1. Gilnay Tiimer-Abdurrahman Kﬂgﬁk, Dinler Tarihi, Ankara 1997, 426.
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ve kiiltiirel gelisme ve degismeler, dinleri ve kurumlarini da etkilemigtir. Hiristiyanlik ve
ozellikle Katolik Hiristiyanlig: da bundan etkilenenler arasinda yeralmustir. Bundan dola-
y1 Katolik Kilisesi, Kiliseler arasinda varolan anlagmazliklan ve diismanliklan gidermek,
dini alandaki baz: anlayislan degistirmek; diger din ve gruplarla igbirligi yapmanin 6nii-
nit agmak icin bir “Konsil” toplanmaya karar vermigtir. 1962 yilinda baglayan ve 1965 y1-
linda sona eren bu Konsil’in acis konusmasinda Papa XXIII. Jean, Kilise’nin ¢cemberini
kirmasini, digariya aciimasini, digariyla ilgilenmesini istemis ve biitlin insanlarla “diya-
log”’a girmesinin nemini vurgulamistir. Papa, bdylece Konsil’in giindemini ve tartigila-
cak konularin genel sinirimi ¢izmistir. Bunun iizerine Konsil’de hem ayrilmis Hiristiyan-
lar’a yaklagma hem diger dinlerle iyi iligkiler kurma hem de Miisliimanlarla asirlarca de-
vameden husumetin unutulmasi igin gayret sarfedilmesi istenmistir.”

Aslinda kabul edelim veya etmeyelim, “din”in oldugu yerde, hem o dinin biinyesin-
de meydana gelen gruplararas: hem de diger dinleraras: bir siirtiisme, bir kavga, bir tis-
tiinlilk yarigt, bir mikemmellik yarig1 yasanmistir yaganmaktadir. Bu durum, zaman za-
man sicak savaglara, “katliamiara” bile yolagmstir, acmaktadir. Gercek anlamda ise din-
ler, insanlarin barig ve huzur icinde birarada yasamalarini, birbirlerini Tanri’nin mukad-
des bir emaneti bilmelerini amag¢lamaktadir. Buna ragmen din adina sikintilar, siirtiisme-
ler ve diismanliklar siiriip gitmektedir. Bunun giderilmesi ve insanlarin huzura kavugtu-
rulmasi giiniiniimiiziin en 6nemli olay: haline gelmigtir. Ciinkii giiniimiizde insanlar, es-
kiye oranla, daha iyi imkAnlara sahiptir; ticari, siyasf, askerf, dinf ve kiiltiirel iliskiler
icindedir. Aynca eskiye oranla daha modern ve toplu katliamlara yolacacak silahlara sa-
hiptir. Bu silahlar, yanlis yénlendirme ve sartlandirmayla insanlarin yok olmasi icin kul- -
lanildiginda tehlikenin boyutunu tahmin etmek zor olmasa gerektir. Hele bu silahlar, din
gibi kutsal degerler adina, “cenneti kazanma” propagandasi altinda kullandirilirsa tehli-
kenin bityiikliigti tartisiimaz noktaya ulagir. Bunun hem tarihte hem de giliniimiizde or-
nekleri vardir. Diigmanlik araci yapildigi zaman dinin barig ve huzur getirme amaci yok
olacak, diismanlik 6ne cikacak demektir. Bu diismanlikta bilmemenin, sartlanmanin ve
saplantinin rolii biiyiiktiir. Bundan kurtulmanin yolu da, dinleri bilmekten dinlerin 6ziinii
kavramaktan gecmektedir.

Bilgi olmazsa insan; dindeki hakikati nasil kavrayacak, kendi mensubu oldugu dinle
digerleri arasindaki benzer ve farkli noktalarn nasil bilecek, kendi inancina sayg1 duyul-
masini istiyorsa bagkasinin inancina da sayg1 duyulmas: gerektigini nasil fark edecektir?
Kur’an’in su ayeti buna iyi bir 6rnektir: “Allah’tan bagkasina yalvaranlarn yalvar-
diklarma s6vmeyin ki onlar da bilmeyerek, asiri gidip Allah’a sévmesinler...”
(En’am,108). Buradan, herkesin kendi mukaddesine saygi gosterilmesini istiyorsa, bag-
kasinin mukaddesine de sayg1 gostermelidir sonucuna ulagmak miimkiindiir. Herkes hem
kendi dinini iyi bir gekilde bilir ve iyi bir sekilde kavrarsa hem karsidaki dini iyi bir se-
kilde bilir ve kavrarsa sikinti cok biiyiik oranda azalacaktir. Ciinkii din, toplumun ondan

2. Bkz. Concile Ocumenique Vatican II, Paris 1967, 693-700; M.L. Fitzgerald, “The Secretariat for Non-Christi-
ans is Ten Years Old”, Islamochristiana, Rome 1975, 1/88-89; Paul Paupard, “Concile Vatican I1”, Dictionna-
ire des Religions, Paris 1983, 305-308; Thomas Michel, “Katolik Hiristiyan Toplumunda Hiristiyan Olmayan
Dinlerin Ofretilmesi”, Din Oretimi ve Din Hizmetleri Semineri (8-10 Nisan 1988), Ankara 1991, 356.
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vazgecemedigi bir kurumdur. Bundan dolay: dini, dinleri ve ortak mesajlarim kavramak
“Diyaloga Nicin Ihtiya¢ Vardir™? sorusunun cevabi olacaktir.

a. Dinlerarasi Isbirligine Genel Bakis

Insanhik tarihinin her déneminde din, canhligin ve insan hayatimin aynilmaz bir vasfi
olma 6zelligini korumugtur. Insanlik tarihini ve bu tarih icindeki hayat tarzlarini anlaya-
bilmek i¢in, 6ncelikle, onlarin dinlerini tanimak lazimdir. Giiniimiizde, hayata farkli ba-

kis acilarins anlayabilmek de, insanlarin benimsedikleri ideoloji ve inanc sistemlerini
(&)

Insan bir toplum icinde ve birarada yasamak zorundadir. Bu ozellikleri ve amacim
g6zoniinde bulundurarak dini, genel olarak, soyle tarif ediyorum: Din, belirli inang ve
davrams sekilleriyle, insanlararasi iligkileri diizenleyen, insanlarin iyi iliskiler ve barig
icinde birarada yagamasuu saglayan kurallar biitiiniidiir.

Insanlarin duygu ve diisiinceleri iizerinde dinin tesirinin oldugu bilinen bir gercektir.
Bunun i¢in “dindar kimseler” ¢cofu zaman, bagkalarimn inanglar hakkinda objektif ve ta-
rafsiz olamamislardir, olamazlar. Agnostikler de, Ateistler de din hakkinda tarafsiz de-
gillerdir. Bunun yaminda inanmaksizin bir inang sistemini anlamak da, bir dinin mensu-
bu olmadan bir inang sistemini takdir etmek de pek miimkiin goriilmemektedir.”

Milyar bulan bir taraftara sahip Hiristiyanlik, Hinduizm ve Budizm gibi dinler, dine
kars1 olan yeni giiclerin veya yeni dinf hareketlerin gayretleriyle taraftar kaybina ugra-
maktadir. Bati iilkelerindeki Agnostiklerin sayisinda son ylizyilda, dnemli artig goriil-
mektedir. Agnostisizm, metafizik alemi inkar ederek, insan saadetini merkez edinen bir
ahlak sistemini ortaya atmigtir. Agnostikler, Bati’da Hiristiyanhiga karst “Huomanizm™i,
Onermislerdir. Bati’da aym: donemde bir bagka materyalist akim olan Marksizm de hay-
ret verici bir gelisme gostermistir. Bu ideoloji, kendisini dine alternatif olarak takdim et-
migtir. XIX. Yiizyilda, Marksizm ve Humanizm gibi bu iki yeni akim, dinin ihtiva ettigi
unsurlarin ¢goguna sahip olduklanm ve dinin yerini tutacaklarini iddia etmistir. Onlar, bir
doktrine, “diinyevi cenneti” gerceklestirecek bir siyasete ve kendine mahsus térenlere sa-
hiptir. Bu iki ideoloji, belirli: baz1 6zellikler bakimindan dine benzese de, aslinda dine
muhaliftir, pratikte her zaman dine saldirmaktadir.” Giiniimiizde Humanizm ve Mark-
sizm gibi akimlar, din karsisinda gerilemis ve 6nemini yitirmis goriinmektedir. Din,
Marksizm'in 70 yil kadar hakim oldugu iilkelerde bile, yeniden itibar kazanmus ve insan-
larin itibar ettigi bir kurum olmugtur. Dini tehdit ettigi donemde Marksizm’e kars: dinle-
rin igbirligi istenmis, dine zarar veren, hoggoriisiiz davranan dinleri yok etmeyi hedefle-
yen bir “akim”a kargi ilk defa ortak hareket edilmigtir. 1948 yilinda New York’ta “Din-
lerarast Konferans” diizenlenmigtir. Bu konferansin hedefi ve amaci, diyaloga nigin ih-
tiyag oldugunu da ortaya koymaktadir.

3. Bkz. Ninian Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, Cev. Ali Thsan Yitik, D.E.U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, [zmir
1992, ViI/423. - .

4. Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, VII/424-425.

5. Smart, “Din ve Insan Tecritbesi”, VII/426.

6. Bkz. “Dinlerarast Konferans™, Sebiliirresad 1948, Cilt: 1, Sayr: 9, sf. 144. =
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Bu Konferans’tan 6nce 1925 yilinda “Dinler Arasi Sulh Birligi Cemiyeti” bir komite
tegkil etmis ve bu komite, cesitli dinlerin temsilcilerinden meydana gelecek bir diinya
konferansimin imkinlarim arastirmakla gérevlendirilmigtir. 1928 yilinda Cenevre’de bir.
konferans toplanmis ve bu konferansa 11 dinin temsilcisi olarak 191 delege katilmustir.
Katilanlar arasinda Islam, Hiristiyanhk, Musevilik, Budizm, Konfiicyanizm, Hinduizm,
Mazdeizm, Zerdiigtilik ve Sintoizm gibi dinlerin temsilcileri vardir. 1930’da toplanmasi
planlanan konferans ancak 16 Haziran 1948°de toplanabilmistir. Bundan &nce de, 26 Ni-
san 1948’de Londra’da, Albert-Hall’de ayn1 gaye ile biiyiik bir toplant: yapilmigtir. Bu
toplantida, Avrupadaki mezheplerin temsilcileri yaninda, bircok devlet adami da hazir
bulunmustur. Bu toplantinin gayesi ise, siyasete Hiristiyanlifin prensiplerini yeniden
sokmak olmustur. Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda, Isveg, Almanya bu konferansta
etkili bir sekilde temsil edilmislerdir. Sir Stafford Cripps, insanlig1 tehdit eden cins cins
manevi hastaliklar ve ahl8ki buhranlar karsisinda Hiristiyanligin seferber edilmesini is-
temistir. Katilanlar, Avrupa milletlerinin manevi baglarla baglanmasimn lizomunu ileri
stirmiigler ve bu tesebbiislerin desteklenmesini istemiglerdir. Toplantida Fransiz Bagba-
kam, Fransiz Katolikleri adina konusma yapmugtir. Ingiliz Bagbakam Attlee ve muhale-
fet lideri Churchill, Albert Hall’deki toplantiyi tesvik eden mesajlar gondermislerdir.”

1948 yilinda toplanan Konferans’in tavrinin, Komiinizm’in tehlike olmasinin 6nlen-
mesinde ve sahneden cekilmesinde etkili olan amillerden oldugunu diisiinmekteyim.
Ciinkii bu toplantinin amac: bir ciimleyle, “Komiinizme kargi diinya din cephesi” “Ko-
miinizme karg1 dinf kuvvetleri seferber etmek” olarak dzetlemektedir.® Toplant, uzun
stiredir birbirine kars1 vaziyet almis dinlerin ortak bir tehlike kargisinda birbirine yardi- .
mu dngormektedir. Bunun igin teklifler ve temenniler yaninda endiseler de dile getiril-
mistir. Bu toplantilar, dini kurumlarin ve din goérevlilerinin begeri felaketler kargisinda
seyirci kalamadiklarini, birgeyler yapabilecek gli¢ ve imkénlarinin bulundugunu, bu giic -
ve imkanlar birlestirerek insanlara faydali hizmetler yapabileceklerini gostermektedir.
Ayrica dinin insanligin yararina kulamlabilecegini ve dinlerin toplumun huzurunu boza-
cak hareketler karsisinda isbirligi yapabilecegini ortaya koymaktadir.” Bu da “iyi ilis-
kiler” iyi gayeler ve divalog yoluyla olmugtur.

Giiniimiizde “Diyalog” ilmi aragtirmalar i¢in de, eski kiiltiirler icin de, Ilahiyatin her
sahasi i¢in de Dinler Tarihi ¢alismalar: i¢in de gereklidir. Eski diinyamn, Asya’mn Uzak-
dogu’nun Amerika Yerlilerinin, Afrika’nin Okyanusya adalaninin, Avrupa’nin tam anla-
muyla anlagilmasinda, taninmasinda ve birbirine yaklagmasinda “diyalog yolu” etkili bir
yoldur. Bunlar, diyalog i¢inde siiriip gidecektir. Ancak diyalogun verimli ve gercege uy-
gun olmas: icgin, Eliade’nin de 6nerileri olmugtur. O, soyle demektedir. “... Verimli ve
gercefe uygun olmasi icin bu diyalog ampirik ve cikarci ifade ile simrlandirtimamals,
gercek bir diyalog, her katihmcinin kiiltiirtintin merkezi degerlerini tagimalidir. Halbuki,
bu degerleri dogru sekilde anlamak icin onlarin dinf kaynaklarini bilmek zarureti vardir.

7. Bkz. “Komiinizme Kargt Diinya Din Cephesi”, Sebiliirresad, 1948, Cilt: 1, Sayi: 10, sf. 151.

8. “Dinlerarasi Konferans”, Sebiliirresad 1948, Cilt: 1, Say1: 9, sf. 144;

9. “Dinleraras1 Konferans”, Sebiliirresad 1948, Cilt: 1, Sayr: 9, sf. 144; “Komiinizme Kargi Diinya Din Cephe-
si”, Sebiliirresad 1948, Cilt: 1, Say1: 10, sf. 151-152.
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Ciinkii sadece Avrupai olmayan kiiltiirler degil, dogu kiiltiirleri kadar ilkel kiiltiirlerin de
cok zengin dinf bir zeminle beslendigini bilmekteyiz.

Iste bundan dolayidir ki Dinler Tarihi’nin cagdag kiiltiirel hayatta ¢ok dnemli bir rol
oynamaya davet edildigini diisiiniyorum. Bu, sadece arkaik ve yabanci dinlerin anlagil-
masinin bu din temsilcileri ile girilecek diyaloga yardim saglamayacak, aym zamanda
Dinler Tarihgilerin inceledigi dokiimanlar tarafindan ifade edilen varolugla ilgili durum-
lan anlamaya ¢alisarak, insanin daha derin bilgisine ulasacag: igindir. Iste diinya capin-
da bir “Humanizm béyle bir bilgi bazinin iistiinde geligebilecektir.”"”

Eliade, genel olarak, diyalogu, Dinler Tarihi alamnda “yeni bir Humanizm”in orta-
ya ctkmaswun sartlari arasinda saymaktadir.

b. Dini Tartiyma ve Catismalara Genel Bakis

Dine karg: akimlarda oldugu kadar dinlerin kendi biinyerlerinde ortaya ¢ikan dinf ha-
reketlerle de sikntilar yasanmustir. Bu hareketlerin icinden ¢iktig: genel dinf kitleye kar-
st olan tavri, bu harekete genel kitlenin bakig1 da tarih boyunca rastlanan olumsuzluklar-
dandir. Bu olumsuzluklar arasinda; Hiristiyanhigin ilk konsiller déneminde anlayig fark-
liligindan dogan tartismalar ve afaroz etmeler; sonra Monofizit Kiliseler’e karg alinan ta-
virlar, Katolik ve Ortodoks béliinmesi, Katolik ve Protestan ayrilifi, Fransa’da ve benze-
i Avrupa iilkelerinde yaganan diigmanliklar, kanli catigmalar ve tabir caizse “katliam-
lar”1 saymak miimkiindiir. (Zaman zaman, Fransa’da 1572’li yillarda yaganan “Sainte
Bartelmy” katliam gibi olmasa da, bazi gelismeler yasanmaktadir.

Hinduizm’den Budizm, Caynizm ve Sihizm akimlarimn ¢ikmasi, bu akimlanin kendi
mezhepleri arasindaki catigmalar ve tartigmalar bilinen olaylardandir. 1981°de Hindis-
tan’in batisinda Kapargaoh sehrinde Miisliimanlar dort kutsal inegi kestigi yolundaki
sOylentiler, bilyiik olaylarin ¢ikmasina, Miisliiman mahallelerinin atese verilmesine se-
bep olmustur. Yine camiye giren kutsal ineklerin cikariimas: da ¢atisma konusu haline
gelmistir. Giintimiizde 20-22 Kasim 1995 Endonezya’da yaganan Miisliiman-Hiristiyan
catismasi bunlardandir.

“20. Yiizyilin son ceyreginde hizh gelismeler olmustur. Bu gelismelerin sonucunda,
diinya kiiciilmiis ve “teknolojik bir kdy hiiviyetine” kavugmustur. Filipinler’in Mindanao
Adasi’nda yasanan bir katliam olayi, birkac saat gibi kisa bir miiddet sonra Nijerya’'da
veya bagka bir Afrika iilkesinde Miisliman-Huristiyan ¢atigmas1 dogurabilmektedir. Do-
layisiyle komiinist diktat6rierin bundan bdoyle, soguk savas yillarinda oldugu gibi, tek
yanli propagandalarla halklarini uyutmalari imkénsiz hale gelmigtir.”""

Islam’da Hz. Muhammed’in irtihalinden hemen sonra “Halifelik” ile baglayan siyasi

tartigmalarin giderek “dinflesmesi” ortaya farkli goriislerin cikmasina yolagmigtir. Bu
farkl: anlayiglara, hatta mezheplere, tarikatlara mensubiyet biiyiik olaylanin sebebi halini

10. M. Eliade, La Nostalgie des Ofigines, Editions Gallimard 1971, 19-20.
11. Ali Ihsan Yitik, “Yeni Diinya Diizeni’ne Dini Agidan Bakig”, Tartigtlan Degerler Acisindan Tiirkiye, An-
kara 1996, 35.
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almustir. Bundan dolayi, bu olaylar, nice tasvip edilmeyen ve giiniimiize kadar uzanan
kutuplasmanin ve husumetin kaynag: olmustur.

c. Dinlerin Diyaloga Yonelik Mesajlart

Giiniimiizde dinlerarasinda hosgorii anlayisin1 engelleyen seylerden biri de, kiiltiirel
ve politik tstiinlitk arzusuyla dinlerin dzdeslestirilmesidir. Gelismisligi veya geri kalmusg-
l1g1, ahlaklig: veya ahlaksizlifi herhangi bir dine maledip yorum yapmak tarih boyunca
devam eden yontemlerdendir. Bu yontemlerin, diyalogu giindeme getirenlerce bir tarafa
konulmasina ve birbirlerini samimiyetle kabul etmesine gerek duyulmaktadir. Bunun ya-
minda dinlerin kendi icindeki zitlasma ve husumetin yaninda bizzat yasayan dinlerin
mensuplar arasinda gizli veya acik bir sekilde devam eden bir rekabetin oldugu husume-
tin devam ettigi dikkati cekmektedir. Giinlimiizde din farklihig: en 6nemli farklilik olarak
goriilmekte, hatta kiiltiirlin ve medeniyetin olusmasinda, ticari ve siyasi iligkilerde bu din
farkinmn rolil inkar edilemez bir gercek olarak karsimiza cikmaktadir. Bunun sebepleri
arasinda, giriste belirtildigi gibi, hem dinlerin hem de mensup olunan dinin iyi tantnama-
masinin veya yanlis taninmasinin bitytik rolii vardir.

Diger dinler hakkinda bilgi edinme de giintimiizde genel kiiltiir icindedir. Glintimiiz
insam eskiye oranla, cok bilyiik bir gelisme gosteren imkanlara kavugmustur. Sosyal, si-
yasal, ticarf, askerf, killtiirel, sportif ve turistik sebeplerle insanlar kars1 karsiya veya yan-
yana gelmektedir. Bu yanyana olma veya kars1 karsiya gelme, insanlan bagkalarimin ne-
ye inandiimi ve nasil inandigini merak eder hale getirmigtir. Teknik imkanlarla kiiglilen
diinyada bu merak daha da artmug, insanlarin birbiri hakkinda bilgi edinme yollar: ve im-
kanlan da cogalmistir. Bunlar, insanlar hangi din ve inangta olursa olsun kendi inang ve
kanaati i¢inde kalarak, bir araya gelmesine, diyaloga girmesine zemin olugturmaktadir.

1. Islam’da:

Yasayan dinlerden, Islam’la farkliliklar1 en asaf seviyede bulunan dinler arasinda,
Yahudilik’e ve Hiristiyanlik’a vurgu yapiimaktadir. Bu vurgu, “tevhid anlayist” ahiret
inanisi, “On Emir” icinde yeralan genel ilkelerdedir. Bu yakinliklar farkli dinlere men-
sup olan insanlann birbirine hoggoriiyle bakmasina yolagmaktadir. Cin Miisliimanlari-
nin, Cin Dinleri’ne sayg: gostermelerinde bu benzerliklerin rol oynadig: belirtilmektedir.
Bu tutuma, biitiin dinlerde ve o dinlerin tarihlerinde rastlamak miimkiindiir. Bu yakinhk-
lan1 ve benzerlikleri tespit etmek, dinleri tamimaya baghidir. Ancak dinlerin tam tamndi-
&t sdylemek miimkiin degildir. Dinlerin tam taninmadig1 veya yanlis tanindif1 da bir
gercektir. Bu tam tammama veya yanlis tanima, dinlerin amacimi tam kavrayamama; ay-
m1 zamanda siirtiismenin, catismanin da kaynag: olmustur. Bu yanl tanima, hem Isldm
diinyasinda hem de diger dinlerin hakim oldugu diinyada vardir. Bunun temel sebebi,
dinlerin ya hi¢ anlasilmamus veya eksik anlagilmug olmasidir. Dinlerdeki temel inang ve
degerlerin, farkl isimlerle anilmasi, sembolik tasavvurlarla anlatilmas: ve benzerlikler
yerine farkliliklarin 6ne cikarilmas: dinleraras: iliskileri menfi yonde etkilemektedir. Bu-
nun yamnda, yakinhklar ve benzerlikler olmasina ragmen, siyasi durum, devletler veya
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- tiigmenin, tartigmanin ve kavganin sebebi haline gelmigtir."”

Insanlarin Isldm’1 da bilmeden yanhs kanaate ulagtiklarini soylemek miimkiindiir. Is-
14m, bilerek inanmay1 ve bilerek inkér etmeyi amaglamaktadir. Bu bakimdan Islam, Al-
lah’a ve Ahiret’e iman etmeyi, salih amel islemeyi one ¢ikarmakta®, insanlardan Al-
lah’a, Resulii’ne ve ulul emre itaati"", adaletle hilkmetmeyi ve emaneti ehline vermeyi
istemektedir."” Ehl-i Kitap kavramiyla Kur’an, genelde, miigrikler digindaki her din sa-
hibini, herkesi, din sahibi saymakta; iliskiye girmeyi, ikili iliskide bulunmay: hedefle-
mektedir. Allah, Miislimanlara da en yakin “biz Hiristiyanlariz” diyenlerin bulundugu-
nu; bu onlar icinde kibirlenmeyen ve biiyiiklenmeyen bilginlerin ve rahiplerin bulunma-
s1 dolayisiyle oldugunu belirtmektedir."® Burada kibir ve gururun iyi bir gey olmadig
vurgulanmakta; diismanlik degil, dostluk noktalariin bulunmasi gerektigi mesaji veril-
mektedir. Bir bagka Ayette, Ehl-i Kitapla, zulmedenler disindakilerle en iyi sekilde mii-
cadele edilmesi ve soyle denilmesi belirtilmektedir: “Bize indirilene de, size indirilene
de inandik. Bizim Tanrimiz da, sizin Tanrimz da birdir. Biz O’na teslim olanlariz
(miisliimanlar)™” Al-i Imran siiresindeki su ayet, Ehl-i Kitab’a Kur’an’in bakisin orta-
ya koymaktadir: “Kitap Ehli’nin (Ehl-i Kitap) hepsi bir degildir. Onlarm icinde, ge-
celeri ayakta durup Allah’m ayetlerini okuyarak secdeye kapanan bir topluluk da
vardir. Onlar, Allah’a ve Ahiret Giiniine inanirlar, iyiligi emrederler, kétiiliikten
menederler, hayir islerine kosarlar. Onlar, salihlerdendir (iyi is isleyenlerdendir).
Onlarn yapacaklari hichir iyilik inkar edilmeyecektir. Siiphesiz Allah, muttakileri
(takva sahiplerini) bilir.”"®

Kur’an, insanlan yaptiklan seylere gore de degerlendirmekte; yapilanlarin kargiliksiz
kalmayacagini vurgulamakta, kargilifin tam olarak verilecegini belirtmektedir. Zerre ka-
dar iyilik edenin de, zerre kadar kotiiliik isleyenin de onun karsihifin1 gorecegini haber
vermektedir (Zilzal Suresi, 7-8) Bunun icin Kur’an insanlan Allah’a ve Ahiret Giinti’ne
iman etmeye, “salih amel” islemeye ¢agirmaktadir.”” Allah yukarida mealen verdigimiz
ayetlerde, Ehi-i Kitabin hepsinin bir olmad:igini, islerinde Allah’a ve Ahiret Giinii’ne ina-
nip, iyilik yapip kotiilitklerden kacinanlarin bulundugunu, onlanin yaptiklan iyiliklerin de
kargiliksiz kalmayacagim belirtmektedir.”” Bu hususlar kisinin yapti§: iyilik veya kotii-
liigiin degerlendirilece@ini ve kimseye zulmedilmeyecegini ortaya koymakta, iyilikle ya-
nsmay! tegvik etmektedir.

Allah Kur’an’da, herkesin iglediginden sorumlu oldugunu,®” inanip inanmamanin in-

12. Bkz. Duran Terzi, Ehl-i Kitabin Hukuki Statiistiniin Mahiyeti ve Degerlendirilmesi, Ankara 1997 (Basilma-
mus Yiiksek Lisans Tezi), 52-56.

13. Bkz. Bakara, 62; Al-i Imran, 113-115; Maide, 69.

14. Bkz. Nisa, 59.

15. Bkz. Nisa, 58; Nisa, 122.

16. Bkz. Maide, 82.

17. Ankebut, 46.

18. Al-i imran, 113-115.

19. Bkz. Bakara, 62; Maide, 69.

20. Bkz. Al-i Imran, 113-115.

21. Bkz.Sura, 15.



I1. DIN SORASI TEBLIG VE MUZAKERELERI 165

samn kendi tercihine ve istemesine brrakildigini,” hak ve hakikat aciklandiktan sonra da
“sizin dininiz size benimki de banadir” hiikmiine vararak, insanlarin din se¢mede hiir ola-
bileceklerine imkéan tanimaktadir.

Bu ayetler, Kur’an ehli icin, bir ipucu vermekte, nasil davranmasi gerektigini goster-
mekte, hangi dine mensup olursa olsun herkesin yapacag; iyiliklerin inkar edilmeyecegi-
ni haber vermektedir. Bunlar, bir noktada, tartigmay! bitirecek, herkesi iyilik yapmaya
sevkedecek ayetlerdir.

Bu ayetler 1s1@inda Hz. Muhammed, diger din mensuplanyla iyi iligkiler kurmus;
devlet bagkanlarina yazdigi mektuplarda “orta yolu” tutmusg, bir noktada birlesilmesini,
Allah’tan bagkasinin Allah edinilmemesini isteyerek “diyalog” denilebilecek bir tavr: or-
taya koymustur. O, bu cercevede davranmusg, sevdirme ve iyilik yolunu benimsemisgtir.
Bu dogrultuda Mekke'yi fethedince, daha 6nce kendisine ve taraftarlarina iskence eden
miisrikleri serbest birakmus, onlara hosgérii gostermistir. Hz. Omer, Kudiis’ii fethedince
orada bulunan diger din mensuplarina dinf serbestlik tanimug ve hosgériiniin en acik or-
neklerini vermistir.® Tiirkler, hem Malazgirt Zaferi’nden hem de Istanbul’un Fethi’nden
sonra, Anadolu’da hakimiyetleri altina girmis Hiristiyanlar’a ve Yahudiler’e hosgoriiniin
en iyisini ve 6rnek olacak seklini ortaya koymuslardir.®”

2. Hiristiyanhik’ta:

Hiristiyan Kutsal Kitabi’nda, dier din mensuplarina hoggoriiyii ve onlar1 da sevme-
yi 6ngoren ifadelere rastlanmaktadir. Matta Incili’nde, “Diismanlarinizi sevin ve size eza
edenler icin dua edin ki gokte olan Babanin ogullar: olasimiz. Ciinkii O, giinesini, iyile-
rin oldugu kadar kétiilerinde tizerine dogdurur; salih olanlarin oldugu kadar salih olma-
yanlarin da iizerine yagmur yagdinr®” denilmektedir. Buna ilave olarak Hz. Isa’nin ¢ev-
resindekilere bakip soyle dedigi kaydedilmektedir. “Iste anam ve kardeglerim. Her kim
ki Tanr’min iradesini yerine getirirse, iste o benim kardesimdir, kiz kardesimdir ve anam-
dir"® Yuhanna’'nin 1. Mektubu’nda sevginin temel oldugu ve bu sevginin igle, hakikatle
olmas: goyle dile getirilmektedir. “... Stzle ve dille de§il, ancak isle ve hakikatle seve-
lim.”® «_.. Sevgi Allah’tandir, her seven adam Allah’tan dogmustur ve Allah’1 bilir.”*®
Bu konu, Pavlus’un Galatyalilara Mektubu’nda da su sekildedir. “Yahudiler ve Grekler
hiirler ve kéleler, kadin ve erkekler arasinda fark yoktur, fakat hepiniz Mesih Isa’da bir-
siniz.”® Bu ifadeler Tanri’mn ihsaninin sadece Hiristiyanlar icin degil herkes icin oldu-
gu, Tann iradesini yerine getirenlerin birbirinin kardesi bulundugu geklinde yorumlan-
maktadir.

22. Bkz. Isra, 107; Kehf, 29.

23. Muhammed Hamidullah, {sldm Peygamberi, Cev. Salih Tug, ist. 1980, 1/204-229; 309-400, 666-701.

24. Bkz. Abdurrahman Kiigiik, “Tiirklerin Anadolu’da Azinhklara Dini Hosgoriisii”, Erdem Dergisi, Ankara
1996, c. 8, sa: 23, sf. 555-582.

25. Matta, 5/44-45.

26. Markos, 3/32-34.

27. Yuhannamn Birinci Mektubu, 3/18.

28. Yuhannanin Birinci Mektubu, 4/7.

29. Pavlus’un Galatyalilara Mektubu, 3/28-29.




166 II. DIN SORASI TEBLIG VE MUZAKERELERI

Dini hoggorii ve dinf cogulculuk, giiniimiiz toplumunun ¢6ziim aradig;, izerinde dur-
dugu kavramlardir. Bati’da dinf hoggérii XVI. yiizyilda, Katoliklerle Protestanlar arasin-
daki din savaglar1 sonucu ortaya ¢ikmus bir terimdir. Bu terim, daha sonraki yiizyillarda
degisik isimlerle, bagka toplumlarca benimsenmistir. Dini fanatiklik, dini hosgorisiizliik,
insanlara biiyiik sikintilar vermistir. Bati’daki bu durum, dini hsgiirityti, dini cogulculu-
§u giindeme getirmistir. Aydinlanma Cagi’nin bu anlayisin olugsmasinda 6nemli etkisi ol-
mustur. Dinlerdeki hoggériisiizliik ve tekelcilik anlayist, yorumlara dayanmaktadir. Din-
lerin mukaddes metinleri iizerinde yapilan derin aragtirmalar ve karsilagtirmali inceleme-
ler, her dinde hoggoriiye imkén veren hiikiimlerin bulundugunu, egilimlerin oldugunu or-

. taya koymaktadir. Bu durum, diger dinlerde kapalidir veya bazi ek kararlarla, toplantilar-

la belirlenmistir. Isldm’da ise, ana kaynaklar olan Kur’an’da ve Hadisler’de, farkl: dinf
inang, diigiince ve yagayiglara kargt hosgoriilii bir tutuma izin verilmektedir.®”

Hz. Muhammed ile baglayip Halifelerle devam eden, Emeviler ve Abbasiler ile ge-
nigleyerek varligini stirdiiren Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasinda sik: fikir iligkileri ve
“diyalog” Hacli Seferleri ile son bulmugtur. O zamanki Hiristiyan yazarlari da bu iligki-
lerin kesilmesinde etkili olmustur. Ciinkii onlar Isldm’1, sapik bir din, Hiristiyanlifin sap-
kin bir mezhebi olarak gostermiglerdir.®”

Batili Dinler Tarihgilerinin kaynaklarim da, miistesriklerin aragtirmalart ve goriisleri
olusturmaktadir. Bundan dolay: onlarin kanaatleri de bu noktadadir. Onlar, Isldm’1 ve
Hz. Muhammed’i, Miisliimanlar kétiilemeleri ve duyguosal yorumlartyla Hiristiyanlarin
Miisliimanlara miispet yaklagimlarini Snlemislerdir.””

Haclh Seferleri’ne kadar Bati Diinyasi, Miisliimanlara, {slam’a ve Tiirkler’e menfi
bakmugtir. Islam’a ve Tiirkler’e diismanlik son hadde varmugtir. Hagh Seferleri’nden son-
ra bu diigmanlik, kismen giderilmis ve yerini, ilmi konularda yararlanmaya birakmstir.
Batili ilim adamlar1, Miisliiman bilim adamlarimin eserlerinden yararlanmiglardir®. Da-
ha sonraki dénemlerde, 6zellikle istanbul’_un Tiirkler tarafindan fethinden sonra, Hiristi-
yan Diinyasi’nin Tiirklere menfi bakis1 olmus; bu menfi bakis misyonerlik caligmalary-
la farkl: yone ¢ekilmistir. Bundan dolayi, bu olay, Miisltiman Tiirklerle Hiristiyanlar ara-
sinda bir tarismaya bir rekabete ve bir husumete yol agmgtir.®”

Hiristiyan Diinyasinda, 6zellikle Katolik Diinyas:i’nda diger dinlere ve dier din men-

suplarina miisbet yaklagim, II. Vatikan Konsili’yle olmustur. Onlar, o tarihe kadar, ken-
di aralarinda bir toplum olusturmus ve kendi digindakilerin kurtuluguna imkan tanima-

30. Unver Giinay, “Anadolu’nun Dini Tarihinde Cogulculuk ve Hoggtrii”, Erdem, Ankara 1996, C. 8,sa. 22,
sf. 190-191.

31. Bu konuda genig bilgi i¢in bkz. Thomas Michel, “Tarih boyunca Hiristiyanlarin {sim’a Bakis A¢tlari”, 29
Nisan 1991°de Ankara Vatikan Biiyiikelgilii’'nde diizenlenen “Tanig Olalim” toplantisinda sunulan Teb-
lig.

32. Bkz. Ekrem Sarikgioglu, “Bati Dinler Tarihlerinde Islam”, Uluslararasi [. [slim Arastirmalan Sempozyu-
mu, {zmir 1985, 219-226.

33. Bkz. Montgomery Watt, “Oryantalistlerin Islim Arastirmalan”, Cev. Talip Kiiciikcan, D.E.UIF., Izmir
1992, VIl/413-414

34. Bkz. Abdurrahman Kiigiik,“Miisliman-Hiristiyan Diyaloguna Genel Bakis”, Asnmizda Hiristiyan-Miislii-
man Miinasebetleri, Istanbul 1993, 45-47 51-55; Giinay Tiimer-Abdurrahman Kiiciik, Dinler Tarihi, Anka-
ra 1997, 418.
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muglardur. Diger dinleri anlama yolunda bir ilgi de duyulmarmustir. Hiristiyanlarn, diger
dinlerin aragtinldigs kurumlari olmusgtur, ancak bu kurumlar da misyonerlik amachdir. II.
Vatikan Konsili, bu tutumu degistirme yoniinde karar almistir. Bu bakimdan II. Vatikan
Konsili, Katolik Kilisesi icin yeni bir doniim noktasidir. Bu Konsil’de, Kilise nin bircok
esas! ve bazi konulara bakig: gbzden gecirilmis, diinyadaki dinlere miisbet yaklasmak ge-
rektigi kararlar arasina girmistir. Diger dinler ve din mensuplariyle iligkiler konusu icin
Nostra Aetate (NA) isimli 6zel dokiiman hazirlanmigtir. Nostra Aetate adli kararda; di-
ger din mensuplanna sevgiyle yaklasma, onlarla konugma ve igbirligi, Hiristiyanlar ken-
di dinlerinin ve hayat tarzlarinin hakikatine gahitlik ederken, diger dinlere mensup insan-
larin sahip oldugu manevi durumlarini, sosyal ve kiiltiirel degerlerini de kabul etmesi tes-
vik edilmektedir.®®

Diyalog bir misyonerlik gibi goriilse de II. Vatikan Konsili ile ilgili Lumen Gentium
gibi dokiimanlarda, dier din mensuplarinin kurtuluguna yer verilmistir. Bu dokiimanlar-
da diger dinlere bakis su sekilde belirtiimektedir: “Nihayet Incil’i heniiz kabul etmemis
olan kimselere gelince, onlar da cegitli gekiller altinda Tanri’nin Halki’na katilabilirler.
Ancak Kurtulus Tasaris1, Yaraticiy1 kabul edenlerin hepsini, 6zellikle de Ibrahim’e iman
ettigini aciklayan, bizimle birlikte, esirgeyen ve bagislayan, Kiyamet Giinii’nde insanla-
n yargilayacak olan bir tek Tanr1’ya inanan Miislimanlar da kapsamaktadir™® “... Miis-
limanlar, Isa’y: Tanr olarak kabul etmemelerine ragmen, ona bir peygamber olarak say-
g1 gostermekte, onun annesi Meryem’i bakire olarak sereflendirmekte ve bazen onu din-
darligtyle anmaktadir. Ayrica Miisliimanlar, 6ldiikten sonra biitiin insanlarin yaptiklar-
nin karsiligim gorecekleri Kiyamet Giinii’nti beklerler. Bundan dolay: ahlikli olmaya
Onem verirler ve 6zellikle namaz kilarak, sadaka ve zekat vererek Tanri’ya ibadet gore-
vini yerine getirirler”®” Gercekten kendi hatalart olmaksizin, Mesih Isa’nm Incili’ni ve
onun Kilisesi’'ni tanimayan, fakat ictenlikle Tanr1’y:1 arayanlar ve vicdaninin sesiyle ta-
ninmus Tanrt’nin iste8ini calismalariyla yerine getirenler, litfun yardimiyla gayret goste-
renler de ebedi kurtulusa ereceklerdir.”®®

II. Vatikan Konsili’nde, Islam’dan baska, Yahudilik, Hinduizm ve Budizm isim ola-
rak zikredilmigtir. Bunlardan Isldm ve Yahudilik hakkinda digerlerine nazaran, biraz da-
ha detayl bilgi verilmektedir. Bu Konsilde, diger dinlerle ve kiliselerle ilgili yeni teori-
ler olugturulmugtur.®” II. Vatikan Konsili’nden sonra Huristiyan bilim adamlarinin Kut-
sal Kitap ciimlelerini yorumunda da bir yamugama goriilmektedir. Dislayic: yaklagim ya-
ninda “cogulcu yaklagim™lar, biitiin dinler, “tek Tanr1”ya, “kurtuluga” gotiiren vasitalar
olarak kabul edilmektedir. Bunlardan, biitiin dinlerin ayn1 hedefe giden yollar oldugunu
vurgulayanlar bulunmaktadir. Raimundu Panikkar bunlardandir. O, s6yle demektedir:
“Eger sizin dininiz sizin i¢in en dogru yolu temsil ediyorsa, bu digerleri icin de gecerli-
dir. Onlar da aym iddiaya sahiptir. Siz, digerlerinin dini iddialarin1 ortadan kaldirmiyor

35. Thomas Michel, “Katolik Hiristiyan Toplumunda Hiristiyan Olmayan Dinlerin Ogretilmesi”, Din Ogretimi
ve Din Hizmetleri Semineri, Ankara 1991, 356.

36. Concile Oecumenique Vatican II, Paris 1967, 38 (Lumen Gentium, 16).

37. Concile Oecumenique Vatican II, 696 (Nostra Aetate, 3).

38. Concile Oecumenique Vatican I1, 694-695 (Nostra Aetate, 2).

39. Bkz. Concile Oecumenique Vatican II, 37-39 (Luruen Gentium, 14-17); 693-700 (Nostra Aetate, 1-4).
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dinlerin, farkhliklarina ragmen hedefte birlegen paralel yollar oldugunu kabul etmektir.
Bunu kabul ettifimiz zaman bizim acil gérevimiz, bagkasinin igine karnismak, onu dinin-
den dondiirmeye calismak degil, hedefte bulugmak i¢in, kendi gelenegimizi zenginlestir-
mek olmalidir.”*

II. Vatikan Konsili’nde, Hiristiyan Diinyas1’ndaki Miisliimanlara, Isldm’a ve Tiirkle-
re menfi bakis da degismistir. Ciinkii M. Watt, Hacl: Seferleri’ne kadar Bat: Diinyast’nin
Miisliimanlara, Isldm’a ve Tiirklere menfi baktigini, Isldm diigmanliginin son hadde var-
digin1, Hacli Seferleriyle bu diismanligin kismen giderildigini ve yerini ilmi y6nden ta-
mimaya, ilmf ¢aligmalara biraktigini belirtmektedir.“" Watt’in bu tespitlerinden yola ¢1-
karak, istenmeyen savas aminin bile, miisbet anlayisa yolacabildigini sdyleyebiliriz. Bu-
na sebep, insanlarin birbiriyle diyalogu, birbirini tanimasidir. Benzeri yaklagimlara her
toplumda ve degisik arastinicilarin kanaatlerinde rastlanmaktadir. Dinlerarasi miicadele
yerine dinleraras: diyalog, giiniimiiziin baris modellerindendir. Bunun olmast, dinlerin
mesajini anlamaya baghdir. Arastiricilarin dinlerin amacina bakiglar: da bunda etkili ola-
caktir. Bazi aragtiricilar, “Dinler, Gokkusagi'min renkleri gibidir. Onlarin hepsi, bir tek
11810 parcalaridir” demektedir. Buna kargilik “Dinler, Gékkusagi’min ayn renkleri gibi-
dir: Yalmz biri gercektir” diyenler de vardir™*”

3. Yahudilik’te:

Giinimiizde Yahudi aileden gelenlerin digindakilere kapry: aralamayan din olarak
takdim edilen Yahudilik dikkatlice incelendiginde, benzeri tolerans: orada da bulmak
miimkiindiir. Ciinkii Yahudilik de I1ahi dindir. Her ilahi dinin, sdylemleri husisilik ifade
etse de, hitap husisf olsa da, manasi umumidir. Israil ogullarina génderilen peygamber-
lerin bagka dinden olan krallari ve insanlara getirdikleri mesaj: kabule ¢agirmalari en gii-
zel delildir. Cikag’ta, Tesniye’de ve diger kitaplar da benzeri mesajlara rastlanmaktadir.
Tesniye’de 6ksiiz ve dul kadinlara adalet etmek, garibi sevmek, ona ekmek ve esvap ver-
mek istenmekte, Allah’in da garipleri sevdigi belirtilmektedir.*”

Yahudiligin diger dinlere bakig1 Yahudi kutsal kitabindaki ifadelerin yorumianmasiy-
la miispet veya menfi anlam kazanmaktadir. Tanah’daki ifadeleri miisbet manada yorum-
layan Yahudi bilginleri, Yahudiler disindakilere, difer din mensuplarina kurtulug yolun-
da kap1 agmaktadirlar. Onlar, Yahudiler diginda kalanlari, “Nuhiler” olarak adlandirmak-
ta, sahip olduklan inang ve davramglara gore degerlendirmektedir. Onlara gére Yahudi
olmayan, Nuh’un “Yedi Kanunu”nu yerine getirmek sartiyle kurtuluga ulagabilecekler ve
cennet nimetlerinden yararlanabileceklerdir.*? Yahudiligin, Hiristiyanhia ve Hiristiyan-

40. Raimundo Panikkar, The Intrareligious Dialogue, New York 1978, XVIII’den nakleden Baki Adam, Kato-
lik Kilisesi’nin Kurtulug Ofretisi Agisindan Diger Dinlere Bakig1, (Basilmamig Caligma), Ank. 1996, 17.

41. Montgomery Watt, “Oryantalistlerin islam Aragtirmalari™, Cev. Talip Kiigiikcan, D.E.U.LF., Izmir 1992,
V1I/413-414.

42. David A. Brown, A Guide to Religious, London 1975, 239.

43. Bkz. Tesniye, 10/18-19; 14/21.

44.Baki Adam, “Yahudiligin Hiristiyanhga ve Islam’a Bakigr”, A.ULF.D., Ank. 1997, XXX VII/338,341-344.
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lara, Islam’a ve Miisliimanlara bakiginda da farkl: yaklagimlar dikkati cekmektedir. Ba-
z1 bilginler ve Tevrat yorumculari, Yahudi digindakilere “Kurtulus yolu’nu kapatirken,
bazilart daha farkh anlayis sergilemekte ve kendi digindakilere bazi sartlara bagli olarak
“kurtulug yolu”nu agmaktadir. Eliyahu Rabah’ta, ister Yahudi olsun, ister Yahudi olma-
sin, ister erkek, ister kadin, ister cariye olsun her kisinin lizerine yaptif1 ise gore kutsal-
ligin gelecegi belirtilmektedir.*” Igaya4da sadakati koruyan salih kimselere kapilarin agi-
lacag: (Isaya, 26/2); Mezmurlar’da, salihlerin Rabb’in kapisindan girecegine (Mezmur-
lar, 118/20) yer verilmektedir.

Yahudilerin meghur bilginlerinden olan Maymonides goyle demektedir. “Tanri’nin
tasavvurlarin anlamak, insan zihnini agan bir seydir, zira bizim ydntemlerimiz, onun
yontemleri degildir, diigiincelerimiz de onun diisiinceleri degildir. Nasirah Isa ve ondan
sonra gelen Ismaili’nin (Muhammed) isleri, agagida da belirtildigi gibi, diinyay: hep bir-
likte Tanri’ya kulluga hazirlamak iizere, Mesih’in yolunu agmaya yaramigtir. Ciinkii bir
yiirekle Rabbe kulluk etmek icin hepsi Rabbin ismini ¢agirsinlar diye, kavimlere o za-
man temiz dil verecegim buyrulmustur. Nasirali Isa ve Ismaili vasitasiyla Mesih umudu,
Tevrat ve emirler yayginlasti, uzak adalarin sakinleri ve kalben ve bedenen siinnetsiz pek
¢ok halk arasinda duyuldu. Nasirali’nin ve Ismaili’nin 6gretileri, biitiin diinyayi, tek bir
ruhla, Tanrt’ya ibadeti miikemmellestirecek olan Mesih’in gelisini hazirlama hususunda
kutsal amaca hizmet etmektedir. Hiristiyanlar ve Miisliimanlar, Kutsal Kitabin s6zlerini
ve hakikat kanunlarini biitiin diinyaya yaymuglardir. Yaptiklar, yapacaklar hatalar dik-
kate alinmaksizin, Mesihi ¢agin gelisinde onlar tam dogruya déneceklerdir*® Maymo-
nides, Hiristiyanlar ile Miisliimanlara 6nemli bir yer vermekte, Allah’in mesajimi Yahu-
di olmayanlar arasinda yayma gibi nemli bir gorevi yerine getirmekten dolay1 onlara bir
ayricalik tamimaktadir. Muhafazakar Yahudilerin bilginlerinden Jacob Neusner de, Hiris-
tiyanlaria Misliimanlann kutsal tarihteki yerini anlamak gerektigini ve Tora’mn onlar
kanaliyla diinyanin uzak koselerine yayildigina igaret etmektedir. Bunlarin aksine, Yahu-
dilerden birisinin Hiristiyanlik veya Isldm’a ge¢mesini giinah sayan ve “ahdi bozmak” ile
suclayanlar da vardir.”” Bernard Lewis de, bu konuda sunlari yazmaktadir. “... Yahudi-
lik, Yahudiler ve ona katilmak isteyenler icindir. Ancak meshur bir Talmud séziine gore
biitiin insanlar ve inanglardan dogru yolda olanlar cenneti hak ederler. Rabbiler, Musa’ya
verilen On Emir’den 6nce Nuh déneminde Yedi Emrin vahyolundugunu ve bunlarin tiim
insanlik icin gecerli olduunu soylemektedirler. Bunlarin sadece ikisi, yani putculufun
yasaklanmasi ve kiifiir, ilahiyata iliskindir; adam ¢ldiirmeyi, hirsizlif1, zulmii vs. iceren
geri kalan emirlerin tiimi, insanhgin toplumsal olarak bir arada yasamasina iliskin temel
kuralllardan bagka bir gey degildir. Yahudiligin gercegi tekeli altina alma iddias: olmadi-
81 icin, Yahudi 6gretisine gore kurtulug, tek tanricilif: ve ahlaki uygulamalan sartiyla,
Yahudi olmayanlar i¢in de erigilebilir bir seydir™*® Bu yaklagilar, giiniimiizde daha da
gelistirilip, diyaloga tasinabilir yaklagimlar olarak algilanmalidir.

45. Bu gbrilg ve yorumlar i¢in bkz. Adam, “Yahudiligin Hiristiyanhga ve islim’a Bakigi”, XXX VI1/345-356.

46. Adam, agm, XXXVII/344.

47. Bkz. Adam, agm, XXX VII/344, 350-356.

48. Bernard Lewis, “Dinlerin Bir Arada Yasamasi ve Laiklik”, Cev. Ahmet Rana, Iktibas Dergisi, Haziran
1994, 36.
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Giintimiizde, dinlerin farklibiindan daha cok, arkadaki 6ziinii ve ortak noktalarin ya-
kalamak bir gereklilik haline gelmigtir. Teferruat farkli olsa da, amag ve 6ziin aym oldu-
gunu farketmek miimkiindiir. Van der Leeuw, dinlerin amacimin “kurtulug” oldugunu
vurgulamakta ve bunu sdyle belirtmektedir: “Bu (Kurtulus), hayatin gelismesi, iyilesme-
si, glizellesmesi, genislemesi, derinlesmesi olabilir; fakat, kurtulus ile tamamiyle yeni bir
hayat, gecmis 6rnegin degerini diisiirmeyi, bagka yerden alinmus hayatin yeni bir yarati-
1is1 da anlagilabilir. Herhalde din, daima kurtulusa dogru yoneliyor. Bu agidan her din,
“kurtulug” dinidir."*” Reformist Yahudilerin énciilerinden Moses Mendelssohn’a gore de;
kurtulus sadece bir dinle sinirl: degildir. Yahudi olmayan diger topluluklar, kendi din ve
gelenekleriyle kurtulusa erebileceklerdir.™”

4. Hinduizm’de:

Bir milyara yakin mensubu bulunan giiniimiiz Hinduizm’inde “¢ok tanncilik”, “iicle-
me”, “tann alem birligi” bulunmakla beraber “tek tanr inancr” da vardir. Bir Rig Veda
ciimlesi, bu tektann inancin su sekilde ortaya koymaktadir. “Tann tektir. Hakimler onu
cesitli sekillerde adlandiriyorlar”. Bir Hint atas6zii, bunun aciklamasi mahiyetindedir.
Atasbzii, “kainattaki biitiin varliklan sadece bir tanr1 doldurur” seklindedir.”" Hindu kiil-
tiiriintin en 6nemli hukuk kitaplarinda, yeryiiziindeki herkesin aym bir sistemin parcas:
oldugu, fakat yanhis yorumlamayla farklilasti1 ve giinahkarlagti$1 seklinde yorumlar ye-
ralmaktadir
' Cagdas Hinduizm’e yeni bir anlayis getiren Ramakrishina, hakikate ulasmay1 Bhak-
ti’de gormekte; verilen isim ne olursa olsun onu Tanr1’ya tapinma olayinin bir sekli ola-
rak nitelemektedir. O, bu sifatla biitiin dinlerin aym de8erde oldugunu vurgulamakta ve
sOyle demektedir. “Dinler ve doktrinler {izerinde tartigmayiniz. Onlarin hepsi birdir. Bii-
tiin nehirler Okyanus’a akmaktadir. Biiyiik su, ¢aglara, ruhlara gore inisi boyunca farkli

bir yatak yapmaktadir. Fakat su daima aymi sudur”.*”

Ramakrishina, dinleri aym gayeye, de8isik yolardan ulagma sekli olarak gérmektedir.
Bu goriigiinii soyle ifade etmektedir: “Tanmn her yolla idrak edilebilir. Biitiin dinler dog-
rudur. Onemli olan catiya ulagmaktir. Buraya beton, ahsap, bambu agacindan yapilmis
merdivenlerle ¢cikmak miimkiin oldugu gibi, biraz zorlamak pahasina bir ip parcasi yar-
dimuyla ulagmak da miimkiindiir.”*"

Ramakrishina’nin bakigi Vivekananda’da daha net hale gelmistir. Vivekananda, bu
konuda s6yle demektedir: “Biitiin dinler aslinda gerceklik yolunda birer basamaktir. On-

49. G. Van der Leeuw, La Religion dans son Essence et ses Manifestation, (Phenomenologie de Ia Religions),
Fransizca’ya cev. Jacques Marty, Paris 1970, 665.

50. Bkz. Adam, a.g.m., XXXVII/342; Bernard Lewis, “Dinlerin Bir Arada Yagamasi ve Laiklik”, 36-37.

51. Giinay Tiimer-Abdurrahman Kiiciik, Dinler Tarihi, Ankara 1997, 100.

52. Bkz. Ali Ihsan Yitik,“Misyoner Bir Din Olarak Klasik Hinduizm”, 9 Eyliil U. Hahiyat Fakiiltesi Dergisinin
X. Sayisinda yaymnlanacak makale, sf. 4.

. 53. Jean Varenne, “L’Hindouisme Contemporan”, Histoire des Religions,....., [11/212.

54.R. W. Neufeldt, “The Response of Ramaknishna Mission”, Modern Responses to Religious Pluralism, New
York 1987, 66-67'den nakleden Ali Ihsan Yitik, “Hinduizm’in Diger Dinlere Bakigi”, D.E.0.LF. Dergi-
si'nin X. sayisinda Yayinlanacak Makale, sf. 6.
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lanin herbiri, insan ruhunu Tanr1’ya gotiiren basamaklar seklindedir. Bu nedenle onlardan
hicbiri ihmal edilemez. Onlarin higbiri tehlikeli veya kotii degildir. Hepsi de iyidir.”*”

d. Dinlerarasi Diyaloga Nicin Thtiyac Vardir?

Bu konuda diisiince tiretenler, dinlerin hedefinin insanlan kurtuluga ulagtirmak oldu-
gundan hareketle, bagkalarinin da hakliligini kabul etmeyi ve samimiyeti 6ne ¢ikarmay1
dinleraras: diyalogun temel gartlanindan saymaktadir. Giinimiizde de 6zii yakalamak, an-
cak karsidaki toplumun sahip oldugu dini geleneklerini tamimakla dogru orantihdir. Bu
da, ancak diyalog ile miimkiin olabilmekte ve diyaloga ihtiya¢ bulundugunu ortaya koy-
maktadir.

Gercek anlamda diyalogun olmas: icin herkes kendi dininin sinirlan iginde kalmali,
imkanlan ve firsatlan degerlendirme yoluna gitmemeli, diyalogu da “misyonerlik” ola-
rak gormemelidir. Diyalog bunu gerektirmeli ve diyaloga nigin ihtiyac oldugu bu yolla
vurgulanmalidir. Aksi tutum zaten endiseyle bakilan “diyalog™a zarar verir. Diyaloga en-
diseyle bakilmasina en 6nemli sebep II. Vatikan Konsili dolduruluslarla diyalogun mis-
yonerlik icin acik kap olarak yervermendir. Papalik gibi en yetkili makam, bunu Hiris-
tiyanlagirma misyonu goriirse®®, “Dinleraras: diyalog Kilise’nin Hiristiyanlii yayma
misyonunun icindedir” derse, Fitzgerald gibi Dinleraras1 Diyalog Sekreteryasi’nin bir
yetkilisi de Papa’nin bu ifadesini “iste acik ve net dogrulama” seklinde agiklarsa ve bu-
nun II. Vatikan Konsili'nden beri olugturulmusg bir diisiincenin meyvesi oldugunu belir-
tirse®” diyalog hedefine ulagamaz ve gostermelik halde kalir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Diyanet Isleri Baskam gegmiste dinlerarasi pek cok kavgalarin
oldugunu ve insanhigin bu savaglardan cok cektigini belirtmis ve biitiin diinyada, dinlera-
rasinda diyalogun olmas: gerektigini vurgulamis ve sunlar sdylemistir: “Allah’a cok sii-
kiir, bugiin semavi din mensuplan biraraya gelerek, diinya barigi icin el ele vermektedir-
ler

Diyaloga, insanlann birarada ve bars icinde yasamasina, diinya barigina katkisi agi-
sindan yaklagmakla biiyiik fayda vardir. Bu imkanlan bir dinin lehine kullanmak veya
misyonerlik araci olarak goérmek, miisbet gelismelerin menfiye donmesine yolagmak
olur. Ozellikle yetkili makamlarda bulunanlar daha dikkatli konusmak mecburiyetinde-
dir. Dinleraras: diyalogun istenilen seviyede olmasi diyalogla duyulan endigelerin gide-
rilmesi icin belirli kurallar konulmali ve bu kurallara riayet edilmelidir.”™

35. The Complete Works of Swami Vivekananda Calcutta: Advarta Ashrama 1964-1971, V/500'den nakleden
A. 1. Yitik,a.gm., 9.

56. la Mission du Christ Redempteur (Lettre Encyklique Redeptoris Missio du Suverain Pontife Jean-Paul II),
Editions Paulines 1991, 80.

57. Papa’nin bu ifadesini Fitzgerald’'nin, “Iste acik ve net bir dogrulama” seklinde agiklamasi ve bunun II.
Vatikan Konsili’nden beri olusturulmus bir diigiincenin meyvesi olduunu belirtmesi icin de bkz. (Michael
L. Fitzgerald, “Engagement del’Eglise Catholique dans le Dialogue Interreligient: Bilans et Perspectives”,
Chemins de Dialogue, Marseille 1993, 56.

58. Bu beyanat icin bkz. Hergiin Gazetesi, 6 Ocak 1998, sf. 11.

59. Dinleraras1 Diyaloga endige ile bakilmasina sebep olan hususlar ve gercek anlamda bir diyalogta aranan
sartlar icin bkz. Abdurrahman Kiigiik, “Miisliiman-Huristiyan Diyaloguna Genel bakig”, Asnimizda Hiris-
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“Nigin Diyaloga Ihtiyag vardir?” sorusunun cevabim, biitiin dinlerin kutsal kitaplari-
na, o dinlerin kurucu veya peygamberlerinin s6z ve davranislarina yeniden bakildiginda
bulmak miimkiindiir. Buradan yola ¢ikildiginda “Diyalog, dinlerin istedig seydir” demek
miimkiindir.

Dinleraras1 Diyaloga ni¢in ihtiya¢ duyuldugunu su maddeler altinda toplamak miim-
kiindiir.

1. Hiristiyanlik’a, Isldm’a ve diger herhangi bir dine inanan insanlar, dinlerden 63-
rendikleri degerleri yasayabilmek, evde, okulda, isyerinde, komsulukta ve ahs-veris yer-

. lerinde uygulamaya koyabilmek icin diyaloga ihtiya¢ vardir. Bu yolla; farkli dinlerden

insanlara kars: hoggorii gsterme ve kabullenme imkéani, barig ve uyum ortami bulunmusg
olur. :

2. Bazi sosyal projeler iiretmek ve iiretilen projelere dinlerin katkilarim ortaya koya-
bilmek icin diyaloga ihtiyac vardir.

3. Cesitli dinlere inanan insanlar, Tanr ile kendileri arasinda neyin arac: kilindigini,
nelere inanildigin: ve nasil ibadet edildigini bilmelerinde, ortak noktalarin bulunup pay-
lasiimasinda, karsilikli giiven duygusunun, dini tecriibe alisverisinin ve samimi dostluk
baginin gelistirilmesinde bilyiik katkilar saglanmaktadir.

4. Cagimiz, dinler ve kiiltiirler arasinda daha siki ve daha dogrudan iligkilerin kurul-
dugu bir cagdir. Bu ¢ag, her tiirlii teknik imkéanlarin arttig1, uluslararasi turizmin yaygin-
last181, televizyon, basin-yayin, internet yoluyla bilgi akisinin saglandi8i bir cagdir. Bu
imkanlar, farkli cografyalarda bulunan insanlarin inanc ve kiiltiirleri arasinda ortak un-
surlann bulundugunu ortaya koyabilmektedir. Bu ortak noktalarin yakalanmasi ancak di-
yalog yoluyla ortaya ¢ikmaktadir.

5. Bagka insanlarla irtibat kurarak, onlarin neye inandiklarini, nasil ibadet ettiklerini
ve nasil yasadiklarini tanimak bagka dine ve yasayis tarzina mensup insanlarn goriis uf-
kunu genisletebilmekte yeni anlayislara kap: acabilmekte bagkalarinin bakigina gore ken-
dinize bakabilmeye ve 6zelestiri yapabilmeye yardimci olmaktadir.

6. Cagn biitiin insanlan tehdit eden hastaliklanina, uyusturuculuga ve problemlerine
karst ortak cephe olusturmasina ve dinlerin ortak ¢oziimlerine bagvurulabilir.

7. Diyalog; tarih boyunca Hiristiyanlik ile Hiristiyan olmayan dinler ile dinlerin ken-
di igindeki gruplar arasindaki diismanligin kaldiriimasina ve barig ortaminin olugmasina
zemin hazirlamaktadir.

8. Diinyada sosyal adaleti ve barigi temin etmek, insan hakiarini, din ve vicdan hiirri-
yetini korumak gibi konularda ortak hareket etmek icin diyalog kacinilmaz olmaktadir.

9. Medeniyetler diyalogun tabii bir sonucudur. Medeniyetlerin gelismesi gliniimiizde
de yine diyaloga muhtactir.

tiyan-Miisliiman Miinasebetleri, Istanbul 1993, 45-59; Giinay Tiimer-Abdurrahman Kiiciik, Dinler Tarihi,
Ankara 1997, 437-448.
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10. Protestanlik ve neticede reform, Miislitman-Hiristiyan diyalogunun bir sonucudur.

11. Islam diinyasindaki medeniyet ile ilgili gelismelerde de Bati ile diyalogun biiyiik
pay1 vardir.

12. Uluslararasi iligkilerin, ekonomik isbirliginin, ticaretin ve turizmin gelismesi icin
de dinlerarasi diyalog’a ihtiyac duyulmaktadir.

13. Ortacagda Ibni Riist, Ibni Sina, Aristo, Eflatun gibi bilginlerden yapilan terciime-
ler ve alintilar “diyalog”un neticesidir.

14. Giinlimiizde de diismanlik degil, barisa ihtiya¢ vardir. Banigin yolu da gercek an-
lamda bir “diyalog”tan gecmektedir. Kendini anlatabilmenin davasin: kabul ettirebilme-
nin yolu olarak da diyalog goziikmektedir.

15. Kargilikli giivenin olugmasi da, iligkilerde dinleraras: diyalog da taraflarin sami-
mi olup olmadiginin tespiti de yine diyalogdan gecmektedir.

16. Terdrizme karg: ortak tavir icinde de dinleraras: diyalog gereklidir. Coluk-cocuk,
genc-ihtiyar, asker-sivil ayirimm goézetmeden, boliiciiliik ugruna kan déken, iilkeleri bol-
meye ve insanlarm huzurunu kacirmaya sebep olan analarin-babalarin ve yakinlarmn
gozyasin akitan “terdr orgiitleri’ne boliicii teror odaklarna kars: olmak ve onlarn hima-
ye edilmesine gbz yumulmamasi, giintimiiz dinleraras: diyalog toplantilarimin en 6nemli
maddesi ve miigahhas uygulamasi olmalidir. Bunun icin bu tavir kamuoyuna agiklanma-
1: ve sonug bildirisinde yerini almahdir.




