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DIN, SIYASET ve DEMOKRASI

Prof. Dr. Mehmet S. AYDIN
Dokuz Eyliil Universitesi
Ogretim Upyesi

1. Din-Siyaset Iliskisine Genel Bir Bakis

Ben bu bildiride din, siyaset ve demokrasi iligkisine Islam aci-
sindan bakmak ve bu iligkiyi ana hatlariyla —pek tabii kendim na-
sil anliyor ve yorumluyorsam Gylece— ifade etmek istiyorum.

Bu konuda, 6zellikle son on yillarda, tartismalarin ti¢ farkh
tez cevresinde odaklandig: goriilmektedir:

a. Dinin siyasetle ilgisi yoktur; olmamahdir da

Bu tezi, bu nahif haliyle savunmak, Isldm gibi bir din sézko-
nusu oldugunda, kolay gériinmemektedir. Kur'dn'da, cok genis an-
lamiyla, "siyasi" denebilecek "isaretler" vardir. "Ulii'l-emre itaat"
ve "megveret" gibi terimler, kendi tarihimizde en azindan son bir-
bucuk asirdir, ayn1 zamanda, siyasi anlamlar: da olan kavramlar
olarak kullanilmistir. Mesruti yonetimin ve daha sonra Cumhuri-
yet'in mesrulugu, baska seyler meyaninda, Islami anlayis pers-
pektivinde de savunulmustur. Eger Islami diisiincede bir yenilen-
me olabilse ve s6zkonusu mesruiyet bu yenilenmis disiince 1s181n-
da ve daha genig bir zeminde konugulup tartigilabilseydi, kanaa-
timce, bugiin din-siyaset baglaminda dogan problemlerin hem sa-
yis1 daha az, hem de ¢6ziimleri daha kolay olurdu.
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b. Din, yani Islam, kendine has 6zellikleri olan bir
"din devleti"nin varligini sart kosar.

Bu da savunulmasi kolay olan bir tez degildir. Her geyden 6n-
ce Kur'an, evrensel (ma'ruf) nitelikte gordiigii temel ahlaki deger-
lerin gerceklik kazanacag: bir "ahlak diizeni" iizerinde 1srar eder,
-bir *devlet yapis1" tizerinde degil. Miisliiman topluluklarin tarihi
tecriibeleri de biyle bir tezi destekler nitelikte degildir. Tarih, bize
Islam diinyasinda ¢ok farkh devlet sekillerinin viicud buldugunu
acikca gostermektedir.

Kur'an ve tarihi tecriibe bir din devleti belirlemedigine gore,
tasarlanabilecek herhangi bir "din devleti" yapisi, ancak belli bir
yoruma gore icerik:ve cerceve kazanabilir. Boyle bir anlayisa her
seyden dnce, ayni dinin bagka yorumlar kars: ¢ikabilir, farkl ke-
simler birbirlerini dini temsil etmemek, dinden ¢itkmak, hatta di-
ne ihanet etmekle suclayabilirler. Islam tarihi bunun érnekleriyle
doludur. Diisiince tarihimizin belki de en akiler ve liberal olarak
vasiflandirilabilecek akimi olan Mutezile mezhebi, devletin resmi
din anlayis: statiisiinii‘kazaninca, hosgoriistizligiin ve hatta zul-
miin kaynagi olmus, biitiin toplumun saygi gosterdigi Ahmed bin
Hanbel gibi biiyiik bir mezheb imamai, farkh diisiindtigii icin, ig-
kenceye tabi tutulmustur.

c. Dindarin siyaset yapmasi

Bunun en genig:anlami, dini ve ahlaki degerlerin siyasal ey-
lemde etkili olmasidir. Bu degerlerin 1ilhimli, hoggoriilii ve makul
bir tarzda siyasal alana tasinmalari, dine inanmayanlar1 veya
bagka din mensuplarim rahatsiz etmeyebilir; ¢iinkii onlarin pek-
cogu zaten ortak degerlerdir. Hatta onlar siyasal alanda gormek
isteyen samimi bir dindar siyaset¢inin dinden bahsetmesine dahi
gerek yoktur. Bugiin Bat: iilkelerinde siyasal faaliyette bulunan
"Hiristiyan Demokratlar"in genelde boyle bir din-siyaset iligkisi
‘anlayisina sahip olduklar1 gériilmektedir. Bu partilerin progra-
‘minda dini degerlerin siyaseti yonlendirmede 151k tutmas: geregi
acikca yer almaktadir; ama onlardan higbiri bir teokrasiden, din
devletinden stz etmez. Burada onemli olan, dinin devlet olma ar-
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zusu veya talebi.degil —dindarin, dindar olarak, siyaset yapma im-
kanina sahip olmasidir. Kendine 6zgii durumu dikkatten uzak tu-
tulmamak sartiyla, benzer bir tutum Islam-siyaset iligkisi konu-
sunda da diigiiniilebilir. Bu, bizi "Miisliiman Demokrat" s6ziiniin
ne 6Olciide anlamh olup olmadigi konusuna getirmektedir.

. 2. islam ve Demokrasi

Islam ile demokrasi arasinda bir iligki kurulurken birinin
ilahi bir din, 6biiriiniin, Islam diinyasinda baz kesimlerin cok sik
kullandiklar: bir ifadeyle, begeri bir yénetim bigimi oldugunun
gozden uzak tutulmamas: gerekir. Hz. Muhammed, "ben ahldki
glizellikleri tamamlamak i¢in génderildim" buyururken dinin ana
amacini acikca belirlemis oluyor. Buna ragmen, "acaba su 6zellik-
leri haiz demokratik bir idare tarzini "Isldm'm 1siginda anlamaya
ve degerlendirmeye calisirsak, nasil bir sonuca ulaginz" sorusu,
makul ve cevaplandirilmas: gerekli bir sorudur. Bu ciimlede yer
alan "su ozellikleri haiz" ifadesinin cok énemli oldugu hususuna
dikkatlerinizi cekmek istiyorum. Bilindigi gibi "demokrasi" anla-
m1 olduk¢a muglak, her tarafa cekilen semsiye bir terimdir. Bun-
dan dolayidir ki, uygulama s6z konusu oldugunda terim, nidiren
tek bagina kullanilmaktadir. "Demokrasi‘nin basina "liberal",
"sosyal", "Hiristiyan", "radikal", "sanayi" ve daha birc¢ok sifat:1 ek-
lemenin, bu sifatlarla telaffuz edilen demokrasi uygulamalarimn
birbirleriyle kiyasiya miicadele etmelerinin, ¢ok kere birinin 6teki-
ni "demokrasi" saymamasinin altinda yatan gercek, teorik diizey-
de varolan muglakhk, ameli diizeyde karsilasilan asilmasi giic
zorluklardir.

Din-demokrasi iligkisi iistiine konusulurken, Isldm diinyasin-
da cogu kez demokrasinin en yalin tanimi, dinin ise son dénemler-
de siyasi sdylemlere bagh, hatta bagimh olarak olusan bir yorumu
—dinin dar siyasal yorumu~ 6n pldnda tutulmaktadir.

Bizim biraz geriye giden yakin tarihimizde din, siyaset ve
mesruiyet tartismalarinin son yillarda cereyan eden tartismalara
nazaran daha rahat bir ¢ercevede olup bittigini sdyleyebiliriz.

Yukarida kisaca temas edildigi gibi, pek ¢ok Miisliiman aydin,
iki asra yakin bir zamandan beri mesrutiyet ve cumhuriyet kav-
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ramlarini Isldm nokta-i nazarindan degerlendiregelmistir.
Kur'an'in genelde insana ve bireyin diisiiniis ve anlayigina biyiik
onem verdigi, megveret, adalet, emaneti ehline tevdi gibi ilkeleri
ongoriilen ahlak toplumu icin olmazsa olmaz saydigi, herhangi bir
tartismay: gereksiz kilacak olciide ortadadir. Miisliitman aydin
hem bu gercege tereddiitsiiz inanmig, hem de ayrica Kur'an'in bii-
tiinligiinden daha pek ¢ok genel kavramlar ve esaslarin rasyonel
bir muhakeme yoluyla cikarilabilecegini diigiinmiigtiir. Kanaatim-
ce bu tutumu bugiinki din-siyaset iligkisi hakkindaki tartigsmala-
rin pek ¢cogundan ayr tutmak ve ciddiye almak gerekir.

Islam-demokrasi iliskisi konusunda da bugiin tartisilmakta
olan ii¢ ana tez vardir: :

a. Islam demokrasi ile bagdasmaz

Ashnda bizim yakin tarihimizde bu tezi savunan ciddi hi¢bir
Misliiman aydin cikmamistir. Onu Pakistan Cemata-i Islami li-
deri Ebu'l-a'l4a-el Mevdddi ve Misir'daki Miisliiman Kardesler (1A-
van-1 Miislimin) toplulugunun bazi énde gelenleri savunmus, on-
larin eserlerinin Tiirkge'ye cevrilip okunmasi neticesinde bu ve
benzeri gériisler iilkemizde de yayilma imkam bulmustur.

Bu tezin ana iddiasina gore —ki onu klasik Sarkiyat literaturi
de biiyiik 6lciide destekleyegelmistir— Islam sadece bir din degil,
ayni zamanda bir iimmet ve bir devlet sistemidir. S6zkonusu anla-
yisin Islam diinyasinda taraftar bulmasi, Islam'in siyasi bir ideo-
loji olarak ele alinip iglenmesine imkan hazirlamigtir. Buitiin siya-
sal sistemin diinyevilesme esasina dayandigini iddia eden bu tezin
lider savunuculari, kanaatim odur ki, Isldm" da diinyevi bir ideo-
loji konumuna indirmis, hem dine biiyiik zarar vermis, hem de,
hi¢ degilse ideal diizeyde, hukuk devleti ¢ercevesinde insan hakla-
rina dayanan, hicbir kesimi, kiigiik bir azanlik da olsa, tahakkiimii
altina alma hakkini kendisinde gérmeyen ve cogunlugun reyine
bagli olarak faaliyet icra eden veya etmesi gereken ama bu arada
¢oziimi zor hatta imkansiz pekcok sorunu da beraberinde getiren
—hatta baz kotiimser diisiiniirlere gore, bizi "Tarihin Sonuna" ge-
tiren demokrasinin Islam topraginda ve ortaminda geligmesine
bityiik 6l¢iide engel olmuslardir. Eger IslAm'in ménevi ve ahlaki
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degerlerinin canli oldugu bir kiiltiir ortaminda demokrasi fikri
kok salabilseydi ¢cok daha yeni boyutlar kazanabilir ve béylece
Islam'in 6ziinde olan insanin bzgiirlesmesi idealine biraz daha
yaklasilabilirdi. '

Her seye ragmen, demokrasi ruhu gerek Islam diinyasinda ge-
rek Tiirkiye'de —~hatta 6zellikle Tiirkiye'de— biraz agir seyretse de
gittikce giiclenmektedir. Bu siirecin geliserek devam edebilmesi
icin bazi konularin daha ayrintili olarak konusulmasi ve tartisil-
masinda zaruret vardir. Bunlarin basinda hakimiyet konusu gel-
mektedir. Ulkemizde din-demokrasi iligkisi konusunda dinden ya-
na olduklarina inanarak siyasal séylem gelistirenlerin bir kismi
ile, demokrasiden yana oldugunu séyleyenlerin bir kismi, su yan-
lis goriisii birlikte telaffuz etmektedirler: "Islam ile demokrasi
bagdagmaz, ¢linkii birincide Allah'in, ikincide ise milletin egemen-
ligi esastir.” Teolojik acidan bakildikta, burada ildhi irade ile
beseri irade, muhalif alanlarmig gibi, kars: karsiya getirilmekte-
dir. Disiintilmiiyor ki, "hakimiyet bil4 kaydu sart milletindir" um-
desinde Allah'a meydan okumak gibi bir seyin oldugu asla diigii-
niillemez. Bu umde heyecanla kabul edildigi zaman ulema ve me-
ki, o ilkenin anlami egemenligin bir kigiye veya bir sinifa ait olma-
dig1, onun cumhura ait oldugu inancinda digiimlenmektedir.
"Cumhura ait olma" eger normal seyrini takip ederse sonunda de-
mokrasiye ulagir; ulagmasi gerekir. Bu siyasi ilkenin teolojik ve
metafizik bir ilkeyle karigtirilmas: hem bilimsel acidan yanlistir,
hem de siyasal acidan yanlhs istikametlere sevkedicidir. Kozmolo-
jik anlamda —ki bu anlam insan diinyasim da ic¢ine alir Allah'in
héakimiyeti hep gecerlidir. Sosyolojik anlamda ise, ilahi irade
beseri iradeyi 6zgiir birakmisgtir. Farzedelim ki, bir toplumun bi-
reyleri 6zgiir iradelerini kullanarak dinden ¢ikmaya karar ver-
mektedir. 114hi irade, tabiat: geregi, o toplumu din sinirlar i¢inde
kalmak icin zorlamaz. Kur'an'in bize anlattigr Allah, zorlayan de-
gil, ikna eden bir Kudret'tir. Isldm dairesinde kalmak isteyen,
kendi iradesiyle orada kalir; ctckmak isteyen de, ayni sekilde, ken-
di iradesiyle cikar. Bu aym zamanda demokratik toplumun da bir
ilkesi konumundadir.



44 Islam ve Demokrasi

8. Din ve Laik Devlet

Bilindigi gibi, demokrasi ile, 6zelliklerinden bir kismini biraz
sonra anlatacagim laiklik arasindaki iligki, benim burada ele ala-
mayacagim kadar girift tartigmalarin konusu olmustur ve héla da
olmaktadir. Ben sahsen din devletinin oldugu bir yerde demokra-
sinin, tazammun ettigi biitiin boyutlar: icinde gelisebilecegine
inanmiyorum. Dedigim gibi, ben burada bu tartismaya girmiyor
ve konuyu kendi &cil durumumuza getirmek istiyorum. '

Bir asra yaklasan "laiklik deneyimimize" ragmen iilkemizde
bir "laiklik sorunu"nun olmas: ve bu sorunun demokrasi acisindan
hayati bir onem kazanmasi, konu iizerinde tekrar tekrar durmay:
gerekli kilmaktadir. Bu konunun problem olmasinin basghca se-
bepleri arasinda gerek dinle, gerek laiklikle ilgili ¢ok farkh anla-
yislarin yer aldigr soylenebilir. Laiklik, fikri acidan, bugiin Bati
iilkelerinde de hararetle tartigilan bir konu olma 6zelligini koru-
maktadir. Burada "problem c¢ikaran" bazi laiklik tanimlarina ve
anlayiglarina isaret etmekte yarar vardir.

(1) Laikligin bir "diinya goriigii” olarak tammmlanmasi: Bu anla-
yisa gore laikligin asil hedefi insanin genelde evrene, 6zelde ise
toplumsal hayata bakiginda dinin etkisini miimkiin oldugu 6l¢iide
azaltmaktir. Bu tanim, dini her hangi bir kavramin, s6zgelimi, bi-
limle ilgili bir konugmada yer almasina izin vermez. Yine bu ta-
nim, basta dil olmak iizere, kiiltiir alanindaki biitiin dini igaret,
sembol vs.yi ayiklamayi talep eder. Bu ayiklamay: da cok kere
"rasyonellesme” ile 6zdes sayar.

Boyle bir tanmim, din icin "sahsin vicdani” dedigi seyin diginda
bir mekan ~ki bu mekan da bir tiirli tanimlayamamaktadir— 6n-
gérmez. Buna da istemeye istemeye razi olur, ¢iinkii o tanimi be-
nimseyenlere gore aklin 6zgiirlesmesi i¢in dinin bireysel pldnda
da belirleyici olmamasi gerekir. Bu anlayis, bu genel héliyle, iilke-
mizde yaygin degildir. Ama yine de onun etkisi, daginik bir sekil-
de de olsa, cesitli yollarla dile getirilmektedir. Mesela, deniyor ki
"laik olmak, bilime, 6zgiir akla, dolayisiyle bzgiir diisiinceye da-
yanmaktir." Biitiin bunlar insani insan yapan 6zellikler olduguna
gore, "laik olmak insan olmaktir." Bu cercevede siiriip giden bir
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soylem, bizim normatif, hatta dogmatik bir alana hapsetmekte ve
demokratik halet-i ruhiyenin giiclenmesine engel olmaktadir.

Eger bu "laik olma" tamimi iizerinde israr edilirse, birileri de

la, bilime, dzgiir diigiinceye kargidir." Ashinda bu sonug, Aydinlan-
ma Donemi diisiiniirlerinin bir kisminin, pozitivistlerin ve Mark-

_sistlerin siki sikiya yapistigl ve dayattigr bir anlayistir. Bu tuti-
mun her hangi bir Islam alkesinde —eger bir Islam iilkesi olarak
kalacaksa— giiclenmesi miimkiin degildir. Ciinkii okur-yazar her
miisliiman, Islam dininin, Kur'an'in biitinligii icinde bakildig: ve
anlagildig: takdirde, akl, bilgiyi, diigiince ve irade 6zgiirligiini 6n

* planda tuttugunu bilir. Ayrica gayet iyi biliniyor ki, Islam tarihin-
de felsefenin ve bilimin gelistigi donemlerde "bilim dili" ile "din di-
li" arasinda hicbir ciddi ¢atisma olmamistir. Kur'dn'da da bir ve
ayni olay, hem "tabif nedensellik dili", hem de "iman dili" kullanm-
larak anlatilmigtir.

Mesel4, "yagmur yiikli bulutlan hareket ettiren (kozal neden)
riizgar'dan da, "gokten su indiren Allah"dan da sbézedilmektedir.
Bu iki soylem, birbirini nakzeden soéylemler degildir. Buna rag-
men, laikligi savunduklarimi séyleyenlerden bazilar: "Allah" lafzi-
nin gectigi bir metni "bilimsel” bulmamaktadirlar. Ote yandan,
Allah'in "fail" olarak yer almadig: bir yaziy: dinsiz" (!) sayan bazi-
lar1 da "Allah, alyuvarlara buyurdu ki..." geklinde yazilar kaleme
almakta, dolayisiyle bilim ve din acisindan hic de anlamh goriin-
meyen bir catigsma viicuda getirilmekte ve bu catigma bazan orta-
ogretim kurumlarimiza kadar inmektedir. Ne yazik ki, iilkemizde
"kabul edilmis ortak bilgilerin azligi, faal ortak kiiltiir alaninin
darhigi ve bunlara bagh olarak fonksiyon icra eden ortak aklin za-
yiflig1" {izerinde durulan bu ve benzeri problemlerin ¢6ziimiinii
zorlagtirmaktadir. Bugiin Turkiye'de "el-hamdiilillah miislima-
nim" dedikten sonra, hi¢ farkina varmadan, Islam ile ilgili agza
alinmamasi gereken seyler sdyleyen bilim adamlari, devlet gorev-
lileri (¢ok tiist diizeyde), iilkenin dis temsilcileri vardir. Béyle bir

~ duruma, meseld ne herhangi bir Bat1 Avrupa iilkesinde, ne de, s6z
gelimi Misir'da veya Malezya'da rastlamlabilir. Bu, modern Tirki-
ye'nin bir "talihsizligi", mutlak giderilmesi gereken bir "rahatsizh-

w“

51" dur.
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Benzer "ortak akil zayifhig1”, cok kere —ve tamamen yanhs ve
tehlikeli olarak— "Islami" diye adlandirilan kesimde de rahatsiz
edici bir boyuttadir. Mesela, "Islam" veya "dinimiz" gibi, yanhs an-
lamaya meydan vermeyecek ifadelendirmeler varken, onlarin ye-
rine "Seriat" kelimesinin kullanilmasinin, hakh veya haksiz, ne
gibi toplumsal dalgalanmalara sebep olacagi, bu arada Seriat s6y-
leminin demokrasiye de zarar verecegi diisiintilmemektedir. As-
hnda, hal4d hdkim durumda olan dini séylemin yanlis ve eskimis
bilgilerle siirdiiriilmesi de yine zayif ortak akil yiiziinden miim-
kiin olmaktadir. Bugiin, meseld, "dért kadinla evlenme mesele-
si"ni, "kiz ¢ocugunun mirastan pay almasi'ni veya kadinin bir tek
alanla ilgili olarak "sahitlik" konusundaki farkliligini Kur'dn'in
genel diinya goriigii icinde ele alip yeniden degerlendirme cihetine
gitmek varken bunlarla ilgili tarihi dizenlemeleri giintimiiz icin
de "Islam'in gerceklestirdigi devrim" (!) seklinde niteleyen dini ko-
. nusmalar duyulmaktadir. Biitiin bunlar: "seriat" ile 6zdes sayan-
lar, zaman zaman da olsa sokaga dokiilmektedirler.

Yukarida anlatilanlarin isiginda soyle bir sonuca varilabilir:
Ulkemizde hem dini séylemin (6zellikle din -siyaset iligkisi, kadin,
insan haklari, uluslararasi v.s. ile ilgili kisimlarin— hem de laik
soylemin acilen yeniden diizenlenmeye ihtiyaci vardir. I¢ barisin
saglanmasi ve demokrasi kiiltiiriintin giiclenmesi bunu gerekli kil-
maktadir.

(ii) Laikligin "din igleri ile diinya iglerinin ayrilmasi” bicimin-
deki tanim da, oldukca yanlis anlasilmaya miisait bir tanim gorii-
niimiindedir. Tanima itiraz, su anlayista diigiimleniyor: "Islam da
diinya islerini diizenleyen bir dindir." Bir bakima bu tutum biitin
dinler icin sézkonusudur. Ama yine de Islam'in "diinya isleri" ko-
nusunda acik talepleri olan bir din oldugu ¢ok daha 6n planda gé-
riillmektedir. Ne var ki, bugiin Islami séylem o 6lciide politize ol-
mustur ki, bu dinin diinyaya dair goriislerinin odak noktasinda
ahlakin yer aldigi konusu adeta ikineci pl4na itilmistir. Oyle ki, gii-
niimiizde "dindarhik" tanimlanirken, bazilarinin aklina hayatin
her alaninda (egitim-6gretim, ticaret, siyaset v.s.) uyulmasi gere-
ken temel ahldk kurallar (diristlik, hakkaniyet, iffet, secaat,
emanete riayet, caliskanlik, hayirda yarisma v.s.) gelmekten ziya-
de; namaz, bagortiisii, siyasal tavir takinma, Bati diigmanligi, ra-
hatsiz edici bir savunma psikolojisi v.s. gelmektedir.
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Aslinda, Islam, bir din olarak, dogru anlasildig: takdirde, sos-
yal hayatin bir diizenleyici, pekistirici giicii ve bir degerler alani
olarak Tirk toplumunda ¢ok rahat bir faaliyet alani bulabilir; bu-
lagelmigtir de. Fakat bu arada herhangi bir catigmaya meydan ve-
rilmemesi icin daha liberal bir devlet ve laiklik tanmiminin da gelis-
tirilmesi gerekmektedir (Liberal kavrama ile ilgili ne biyiik zor-
luklarin oldugunu bile bile béyle konuguyorum). Soyle ki: Laiklik
bir devlet ideolojisi (dar ve kapal anlamda) degil, bir devlet tutu-
mu olmak durumundadir. Bagka ifadeyle, laiklik, devletin niteligi
olarak goriimelidir.

‘Laik devlet; bu tutumunu "nétr" bir sivil aianda ve evrensel
- hukuk ¢ercevesine riayet ederek ortaya koyar ve kendisini dar ve

kapali hichiriideolgjiile tanimlamaz. Eger laiklik, bir"izm"e dénd- -

giir ve dinle miicadele etmek: gibi yanhs bir istikamete vinelirse,-
-din de, ne vank ki, zamanla siyasf szelligi abzrbava n memorl bir
- yaprya-biiriinir ve savunmaya gecer. Demokratik bir foplimda
~devletin gérevi dini tammlamak degildir. O; cesitli dini ve felsel]
inanga sahip toplum kesimlerinin birlikte yagdma gartlarun ka-
zirlamak, bu sartlarin —dolayisiyle temel insan haklarinin— ihia}
-edilmemesi igin ‘her tirid énlemi almak durumunda olan bir giic
ve hakem konumundadir. )

Kanaatimce, demokratik ve liberal siyasi kiltir {ilkemizde
giiclenip zenginiestikce bu tiir bir din-devlet iligkisi ve laiklik an-
layig1 genis bir kabul gérecek ve bunun gelismesi sonucunda olu-
sacak olan Tirk Modeli belki 6teki miisliiman iilkelerin de dikka-
tini cekecektir. O zaman, bir amme hizmeti géren Diyanet Isleri
Baskanhg Teskilati da "devlete bagimh din modeli"ni temsil et-
mekten cikip dzerk bir kuruma déniisebilecektir.

Su anda cok genis bir alana yayilmamis olmasina ragmen Tiir-
kiye'de bir gerilim yasanmaktadir. S6yle ki: Ulkede bir yandan
din adina seslerini ¢ok cikaranlarin bir kismi, birakahm daha ileri
bir diizeye gitmelerini, kendi 6z tarihlerinde yagadiklar: hoggori-
li, ahlaki giizellige sahip, estetik boyutu geligmis bir dini hayat
~ki bu demokrasinin de talep ettigi ortamdir— kavramakta bile
gucliik cekmektedirler. Tutumlar, séylemleri ve hatta gorintiileri
ile iceride ve disarida Islam'1 ve Miisliimani yanhs tanitmakta,
her yontiyle olumsuz olan imajlarin tiretilmesine ve cogaltilmasi-
na sebep olmaktadirlar.
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. Ote yandan, laiklik séylemi genelde bakildiginda, hala katih-
. gm siirdiirmektedir. Oysa burada bir yumusamaya gitmek icin
yeterli sebepler mevcuttur. Soyle ki:

a) Islam'in kendi 6z yapisindan gelen "din ve vicdan 6zgiirlii-
gii" toplumumuzun énemli bir kesiminde artik bir sabite halini al-
mis; cagdas ilimh bir ¢izgi bu kesimde paylagilir olmustur.

b) Tiirkiye'de hakim Islami diigiince ve yorumlarla evrensel
insan haklarinin genel anlayisi ve yorumlanisi arasinda bir uyum
hasil olmugtur.

¢) Yine, Tiirkiye'de kiiltiirel bilince ve yurt sevgisine dayanan
ve 1rke nitelik tasimayan bir milliyet¢ilik anlayis: oldukca giiclit
oldugu icin siyasal iimmetcilik cizip siyasal bir proje olmaktan
ckmistir. Hilafet ise artik Turkiye'nin meselesi olmaktan c¢ok
uzaktir. Milli devlet ve milli siyaset telakkileri Islam ile egzistan-
siyel iligki icinde bulunan kesimlerde, en azindan simdilik, olduk-
ca giicli gériunmektedir. Bu teldkkiler, bugiin dinden kaynakla-
nan itirazlardan ziyade kiiresellegsme siirecinden, bazan da post-
yapisalcl, post-modern etkilerden dolayy zorlukla karsilagmakta-
dur.

Yeri gelmigken bir notaya daha isaret etmekte yarar vardir.
Tiirkiye'nin din ve devlet degerleri bir tefrika konusu olacak sekil-
de bne siirilmemelidir. Ulkemizde bazi kesimler kendilerini dev-
letin ve rejimin asli sahibi gérmek gibi bir ahgkanlik i¢indedirler.
Baz1 kesimler de benzer bir sahiplenme psikolojisini din, vatan-
millet (kisaca, "méahiyet-i rihiyye") konusunda sergilemektedirler.
Bunlar kendi degerlerinin, dtekiler de kendi degerlerinin, iilkenin,
Cumbhuriyetin, gelecegin teminati oldugunu séylemektedirler. "La-
ikligin teminat: biziz" veya "ménevi degerlerin teminati biziz" or-
neklerinde oldugu gibi. Bugiin bir araya gelip ortak hiiktimet ku-
ran siyaset adamlan bile bu s6ylemi siirdiirmektedirler. Bu boliin-
me giinlitk hayatimizdaki s6yleme kadar girmistir. Bu durumun
bir yolla izale edilmesi gerekmektedir.

d) Bugiin ciddiye alinmaya deger hicbir dini anlayig ve yorum-
da, iilkenin ¢cagdaslasma siirecini durduracak unsurlar yoktur. Bu
durum, "dindarlagmak" ile "asrilesmek" arasindaki iligkiye yeni
bir boyut kazandirmaktadir. Artik laikligi "cok siki tutmak” ile
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"cagdasglagmak" arasinda var olan sosyolojik bag mahiyet degistir-
mistir. Tiirkiye'nin muhafazakar kesimleri (Kayseri'de, Konya'da,
Denizli'de, Malatya'da) hizla cagdaslagsmaktadir. Cagdaglagma fa-
aliyeti, okuma, caligma, iyi imkanlara sahip olma v.s. alanlarinda
stiriip gitmektedir. Kalici olan da budur.

e) Son olarak, "Sekiilerlesme"de Tiirk toplumunun hayatinda
bir doku olarak yerlesmistir. Bu toplum, laiklik tecriibesinden,
diise-kalka da olsa stirdiiriilen demokrasi ¢cabasindan cok sey ka-
zanmigtir. Tiirkiye'nin maddeler halinde siralanan yukaridaki bi-
rikimlerde 6teki Islam iilkelerine nazaran cok daha iyi bir durum-
da olmasinin en énemli sebebi budur. Yeterki "laiklik" "laikcilik"e
déniigsmesin. "Ortacag karanhg”, "dincilik", "seriatcilik”, "gerici-
lik" vb. nitelendirmeler yerli yerinde kullamildig: takdirde —o da
hakikaten cok zaruri ise— sézkonusu sekiilerlesme ve demokratik-
lesme tabii bir seyir takip edecektir..

Bagka bir deyisle, kesimlerarasi degerlendirmelerde dikkat
edilmesi gereken belki de ilk gey, "dil titizligi"nin 6n planda tutul-
masl, kavram kargagasina meydan verilmemesi icin ¢aba harcan-
masidir. Meseld, "yobazhik" ve "irtica"y, "kokten-dincilik” gseklinde
tanimlamak hem yanhstir hem de, boyle bir tanimlama ile elde
edilmesi umulan netice a¢isindan tehlikelidir. "Fundamentalizm"
bir hiristiyan (protestan) terimidir. "Fundamentalist”, "Kutsal Ki-
tap" lafzi anlami iizerinde 1srar eder, bilime, teknolojiye kargidir.
Gerektiginde (Amerika'da oldugu gibi) siddete bagvurur. O gele-
nekte dinin "kékiine" dénmek bagnazhga ve irrasyonellige, bizim
gelenegimizde dinin "kokiine" (Kitap ve Sahih Siinnet'e) donmek
ise, son bir-iki asirhik tarihi tecriibe gosteriyor ki, rasyonellik ve Li-
berallige kap1 acmaktadar.

Islamer ve Islameilik sozlerinin daha dikkatlice kullamilmasi-
nin gerekli olduguna inanmiyorum. Hatirlanacag iizere, bizim ya-
kin tarihimizde Tiirkeiiliikk ve Baticalik'in yaninda bir de Islam-
alik akimi ortaya cikmistir. "Islamer” diye adlandimlan aydinlarm
biitiin muhalefetine ragmen, bu kelime yerlesmistir. Mesela, cok
uzun zaman énce Mehmet Akif Ersoy hakkinda "Islame1 Bir Sai-
rin Romani" baglikli bir eser kaleme alinmistir. Bunu sunun igin
soyliiyorum: Eger "Islamcilik" ile alelacele olumsuz bir sey anlatil-
mak isteniyorsa, bu istek amacina ulagmayabilir, ¢ciinki Tirk in-
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saninin kahir ekseriyeti Mehmet Akif gibi bir sahsiyetin nitelen-
dirildigi bir "sifat" ile nitelendirilmeyi seref sayabilir.

"Islame1 Parti" veya "Islamer Siyaset” nitelendirmeleri de ben-
zer sikintilara sebep olmaktadir. Eger "Islameihik”, "Islam"in fikir
ve ilim pldninda digtiniilmesi ve savunulmasi” ise, bugiinkii
siyasi partilerden hicbirinin bununla ilgili olmamas: gerekir; ¢iin-
kii onlardan hicbiri, Miisliiman miitefekkirlerin tasarladigi, kur-
dugu ve gelistirdigi bir kurulus degildir. Orada Kur'ani ilke ve de-
gerlerden esinlenilerek (birakalim "¢ikarilma”y1) geligtirilmis bir
sosyal ve ekonomik anlayis mevcut degildir. Bunu varmis gibi gos-
termek, ona "Islam'a dayah diizen" diyerek —sonuclar siyasal aci-
dan bile rasyonel olarak hesap edilmeden— karg: cikmak, tozlu-du-
manh bir ortamin dogmasina sebep olmakta, toz-dumanmn berta-
raf edilebilmesi icin de demokrasi neredeyse tatile ginderilmekte-
dir. Oyle goriiniiyor ki, bugiin iilkemizde bir partiye "siz Islam'a
dayanarak siyaset yapiyorsunuz" diyerek stziimona ¢cagdas ve laik
bir elestiri soylemi icinde olanlar, sgylemlerinin kinie ne kazandir-
diginin, nereye kadar uzandiginin, kimi incitip, kiistiiriip, kimi se-
vindirdiginin pek farkinda degiller yahut, yetisme tarzlarinin, si-
yasal ideolojilerinin bir sonucu olarak boyle bir incitme, kiistiirme
vs. nin hi¢ de 6nemli olmadigina inanmaktadirlar.

Yukarida igaret edildigi gibi, "Islami kesim", "Islami medya",
"Miisliiman esnaf", "Miisliiman isadam1" ve benzeri kullanimlar,
kanaatimce hem yanhstir, hem de ¢agrigimlar (mefhum-1 muha-
lifleri) diigiiniildiigiinde sakincalidir. Bu kavramlar cogunlugu
miisliiman olmayan bir iilkede anlam ifade edebilir; ama Tiirki-
ye'de onlar, "béliicii” bir fonksiyon icra etmektedirler.

"Seriat" ve "Seriatcilik" kavramlari biisbiitiin bir bulaniklik
icinde kullanilmaktadir. Bazilar "Seriat"i Kitap ve Siinnet'e miin-
~hasir kilmakta, icma, kiyas vs. yoluyla gerceklestirilen gelismeleri
ise "fikih", "hukuk" ve benzeri kelimelerle aciklamaktadirlar.

Aslinda, geleneksel Isldm anlayisinda Seriat'n dért kaynag:
onplanda olmustu: Kitap, Siinnet, Icma ve Kiyas. Kitapta
(Kur'an'da) anlami acik ayetler vardir; yoruma acik ayetler vardir.
Anlama ve yorumlama acisindan bakildiginda Siinnet icin de aym
durum sdzkonusudur. Kitap ve Siinnet'in anlagilip yorumlanmasi
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beseri bir caba sonucunda gerceklesmektedir. Icma ve Kiyas ise

zaten beser? kaynaklar durumundadir. Dolayisiyla, bunlara dayal

cikarimlarin degismedigini, neredeyse ebediyen gecerli oldugunu

iddia etmek, Islam'in kaynaklarini ve tarihteki anlagihg ve uygu-
- lamisim1 bilmemek demektir.

Dini konularda bilgi ve diigiince iiretenler, aklin analitik ve
elestirel giiciinii tarihi tecriibeye ve hatta dinin ana kaynaklarina
yoneltmek zorundadirlar. Kur'dn-1 Kerim'in sosyal diizenlemeleri-
ne iligkin baz isaretlerinin yeniden anlagilmasi ve yorumlanmasi,
sadece fikri ve ameli bir ihtiyacin degil, Isldm'in evrenselliginin ve
demokratik toplum yapisinin da bir geregi olarak ele alinmalidir.
Bugiin "Islami" diye one siiriilen inanis ve diigiincelerin énemli bir
kism "dini" degil "tarihi"dir. Hatta bir adim daha atilarak denebi-
lir ki, olusturulan ve hdkim duruma gelen "tarihi yapi"nin bir kis-
mi, tarih icinde sergilenen Arap diigiiniis, anlayis ve uygulamasi-
na gore ozellik kazanmgtir. Biitiin bunlar "Normatif Islam"in bir
parcasi gibi gérmek, ciddi nazari ve ameli sikintilara yol acmakta-
dir.

Ulkemizde bu problemleri ¢ozebilecek fikri ve ameli ortam, ¢cok
yavas seyretse de gittikce giiclenmektedir. Yakin tarihimizde yiik-
sek dinf egitim ve 6gretime 6nem verilseydi, meseld "dil, tarih cog-
rafya" ve "hukuk" 6gretimine gosterilen ihtimam Daru'l-fiinun
Nahiyat Fakiiltesi'ne gosterip kapatilmasaydi, Tarih Kurumu'nun
Dil Kurumu'nun yambaginda bir de Din Kurumu tesis edilseydi
~Tirkiye'nin o giinkii alt yapisi biitiin bunlar en yiiksek diizeyde
kargilayacak durumdaydi— bugiin diisiince diizeyimiz ve problem
cozme kapasitemiz ¢cok daha ileride olurdu.

Olan olmustur. Simdi bile mevcut imkéanlar kullanilmak ve
yeni kurumlar olugturmak suretiyle baz ¢oziimler iretilebilir.
Tiirkiye de klasik din egitimi ve 6gretimi veren kuruluslarimiz, yi-
ne oldukca geleneksel diyebilecegimiz din hizmeti veren Diyanet
Tesgkilati'miz vardir. Ama dini hayatimiz1 bilimsel (sosyolojik, ant-
ropolojik, psikolojik vs.) acidan inceleyen faal bir tek kurum yok-
tur. -

Tirkiye'nin inanc cografyasi bilinmemektedir. Mesela, Alevi
niifusumuzun miktar: ne kadardir? Bu yurttaslarimizin en hassas



52 Islam ve Demokrasi

olduklari1 konular, olaylar, sozler nelerdir? Tarikatlarin Tiirkiye
genelindeki dagihm ve giicii ne merkezdedir? Islam hangi boyutta
siyasallagmistir? Giiney Dogu bolgemizde din bugiin nasil fonksi-
yon icra etmektedir. Ateizm, misyonerlik faaliyetleri, dini buna-
limlar vs. konusunda Diyanet Isleri Tegkilati'mizin cagdas bir ay-
dinlatma hizmeti verdigi soylenebilir mi? Mardin ilimize atadigi-
miz bir yoneticiye o bélgenin din durumu —mesela Safii Mezhebi-
hakkinda yeterli bilgi verebilmekte miyiz? "Tiirkiye Miisliiman bir
tilke oldugu icin Avrupa Birligi'ne giremez" diyen Batili bir temsil-
ciye bir Tiirk temsilcisi hangi Islami bilgi ve donanimla karsilik
verecek ve lehte bir tutumun olugmasina katkida bulunacaktir?

Bu sorularin, belki de sayisi1 arttirilarak, sorulmasi gerekir.
Onlara verilecek cevaplar, kendi insanimiz ile ilgili oldugu kadar,
Dogu'muzla ve Bati'mizla da ilgilidir. Kendi tarih ve kiiltiir kay-
naklarina yeterince 4sina olmayan bir "ig gorenler kadrosu" ile iil-
kemizi iceride ve disarida rahatsiz eden problemleri ¢c6zmemiz
miimkin degildir. Turkiye'nin liberal bir din anlayisina, liberal
bir laiklik anlayisina, liberal bir kiiltiir anlayisina ihtiyaci vardir.
Bunlar olmadan bu topraklarda demokrasi kiltirii gelisemez.
Tiirk aydini biiyiik bir samimiyet ve cesaretle (fakat bilgi ve eylem
sosyolojisinin gartlarim1 da goz oniinde bulundurarak) tahlilci, ter-
kipei ve tenkitci aklini her konuda (biitiin tarihi tecriibemiz ve
tarihi sahsiyetlerimiz konusunda) kullanabilirse, milletin gelece-
gini yeniden inga etmede mutlaka basarih olur, olmalidir da. Ciin-
kii unutulmamasi gerekir ki, milletin bekasi, var olan imkéanm ve
kabiliyetlerin kullanilmasina bagh olarak "takdir edilir.”
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