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GREGORYEN HIRISTIYANLIGI ZERINE
7 Prof. Dr. Abdurrahman KOCUK®)

GiRiS

Gregoryen Hiristivanhgi, diger Hristiyan gruplardan farkhdir. Diger Hi-
ristiyan gruplar ismini, ya doktrinden ya lilkeden veya bir tarihi olaydan al-
maktadir. Halbuki Gregoryen Hiristiyanhgi, adini belli bir bélgeye Hi-
ristiyanhgi tasiyan, Part/Turk asili bir kimsenin vaftiz isminden almaktadir.
Her ne kadar bu Hiristiyanlar, Gregoryen'e verilen “Aydinlatic’” (Lu-
savorgagan) sifatini kullansa da; Batililar, Gregoryen Hiristiyanhign olarak ni-
telemektedir. Gregoryen Hmstlyanhgl Ermenistan diye bilinen bir bolgede
yasayan, Hayk, Tiirk, Pers, Grek, Giircti glbl ‘etnik unsurlan” biraraya ge-
tiren ve bir semsiye altinda toplayan Hiristiyanhktir.

Tark kokenli Gregonr (Kirkor), 301 yilinda, “farkl etnik” unsurlara men-
sup insanlara, Hiristiyanligi benimsetmis ve onlar bir “cemaat” &zelligine ka-
vusturmustur.(!) Bélgenin kiiltiirel dzelliklerini gézéniinde bulundurarak Hi-
ristiyanlasan, Hiristiyanhk ismi altinda farkh kiltlir ve milliyetlere mensup
kimselerin biraraya gelmesiyle olusan bu cemaat; Gregoryen Hiristiyanhgi,
Gregoryen Kilisesi olarak varhgim siirdiirmiistiir.(?) Giiniimiizde Ermeni Ki-
lisesi, Gregoryan Ermeni Kilisesi olarak bilinen bu mezhebe  bagh Hi-
ristiyanlar Ermeni olarak-adlandirimaktadir. Ermeni adinin da cografi- bol-
geyi ifade ettigi, bu bélgede yasayan kimse anlamina geldigi; Saka, Kusan
ve - Akhun Tiirklerinden -olan  Parthlar'in, Kicik KafkaSya'déh ‘Me-,
zopotamya’ya kadar daglik bir alanda, 900 civarinda beyligi birlestirerek
“Ermenistan” adi altinda bir konfederasyon kurduklari ve bu “Ermenistan
Konfederasyonu”nda Hayk' denilen ve giiniimiizde “Ermeni” diye ad-
landinlandan baska Saka ve Hun gibi Tirk unsurlan da bulunmaktadir.(®
Zaten Anadolu’da bulunan Ermenilerin biiyllk ¢ogunlugu, Tirkge'den
bagka dil bilmemekte; Tirk &rf ve adetlerini yanéltmaktadlr. Bu durum, iki

(*) Ankara (niversitesi llahiyat Fakiiltesi Ogretim {yesi :
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Mehlika Aktog-Kasgarh,Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi,Ankara 1990,XIV- XV 61; Ab-
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goriisti glindeme getirmektedir.' Bu durum, biri Ermenilerin, Tiirk kilttriniin
etkisinde olmalarina;(4) digeri ‘de, onlarin Tiirk soyundan gelmis ve Hi-
ristiyanlasmis Tiirk olmalanna baglanmaktadir. Hatta Rum ve Ermeni ce-
maati icinde Tiirk¢e konusan Hiristiyanlarin, Bulgar, Kuman (Kipgak), Avar,
Uz ve Peceneklerin Gregoryen Ermeni Kilisesinin tesiri altinda kaldiklari, in-
cillerinin ve ibadet dillerinin Tiirk¢e olduguna da igaret edilmektedir.(®)
‘Ermenistan denilen alanda yasayan toplulugun Hiristiyan dncesi doneme
ait inanclarninda da ¢esitlilik bulunmaktadir. Onlarda degisik topluluklara. ait
tanrilarin bulunmasi bunun gdstergesidir. Hint, Pers, Stimer-Akad, Suriye-
Fenike kdkenli tannlar yaninda, milli kabul -edilen tannlara da sahiptirler. Bu
tanri anlayiglaninda, “teslis”i andiran anlayiglar yaninda, monoteizme sahip
olduklari kanaatini yanSItan anlayisin bulundugu tartisilan konulardandlr 6)
Ermemlerdekl tann anlayisi, bu konuda arastirma yapanlarda, degisik ka-
naatler uyandxrml§t1r Bazisi, onlarin politeist- Putperest ba2131 da mo—'
noteist” olduklari kanaatine sahip olmustur.() ,
Tournebize, onlarl monoteist olarak gérmekte, ancak ko'ms_ularlmn te-
siriyle, politeizme vardiklarini kaydetmekte; “kim ne derse desin eski Er-
meniler monoteistti” demektedir.(®) Biitiin toplumlarda su veya bu sekilde de
olsa, bir “tek Tanr1”; “Yiice Varlik” anlayisinin bulundugunu, ancak bu an-
layisin ‘en saf ve acgik sekline Turklerde rastlandlgl Batili ara§tlrmac1larca‘
ifade edilmektedir.(9). ‘ : :
Hiristiyanhk  6ncesi “Ermeniler”, her yil ilkbaharin 'baslanglcmda, tanr
Mihr'in gerefine bayramlar diizenlemistir. Bu bayramlarda yapilan g6lenlerde
umumi meydana odunlar yigihp ateslenmektedir.Ozellikle yeni gelinlerle da-
matlar, elele tutusarak, yanan atesin etrafinda oynamaktadir. “Gdriinmeyen
ates” {izerine yemin yapilmaktadir. Bu tann Mihr'in merkezi Erzincan/
Tercan’in Pekeri¢ (Cadirkaya) koyuidiir.(10) :
Islam’dan 6nce Turkler arasinda da resmi olarak yilda iki defa aym ya-
pllmaktadlr Hayatm yemden canlanmasi dolayisiyla yapilan yaz bayrami /
ayin vardir. Bu ayine kam’in yaninda 9 masum kiz ve 9 masum delikanh da

(4) Bkz: Fuad Képriilii, Edebiyat Arastirmalari, Ankara 1966, 236-266.

(5) Mehmet Erdz, Hiristiyanlasan Tiirkler, Ankara 1983, 28-29,43-44,

(6) Bkz. Joseph Saldalgian, Histoire Documentalre de lArmeme des Ages du Pagamsme
Rome 1917, 11/ 731-732. for : :

(7) Bkz. Francois Tournebize, Histoire Pollthue et Rehgeuse del Armeme, Parls 1900, 42

(8) Bkz. Tournebize, 42-43."

(9) Bkz. Wilhelm Schimidt, “Eski Ttrklerin: Dini”, Cev. Sadettin Bulug; lU Tirk Dili ve Ede-‘
blyatl Dergxs:, Istanbul 11965, XIIl / 80-85; W. Schimidt, “Tukuelerin Dini”, Cev. Sadettin
- Bulug, 1.{. Turk Dili ve Edebiyat Dergisi, Istanbul 1966, XIV / 70 80; M Eliade, Tralte
d’Histoire des Religions, Paris 1975, 62-66.

(10) Tournebize, 44; Kevork Aslan, Ftude Historique sur le Peuple Armenien, Paris 1909, 179-181.
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katimaktadir.(1) Yine Altaylar'da ve Yakutlar'da ates ve ocak karsisinda

yemin yapilmaktadir.(12) Tiirk boylari arasinda, tarihte ve giiniimiizde atesle il-

gili anlayiglar ve menkibeler vardir.(13) “Ates Kiiltii"niin Tirk menseli oldugu; -
Ates ve Suyun Tirkler arasinda mustesna yeri bulundugu kaydedilmektedir.

(14) Orta Asya Altay ve Sibirya Tiirkleri arasinda yeni evlenen ciftlerin mesut

bir hayat siirmeleri icin atese yag dékme gelenegi vardir.(!3) Bu-inanclar ve

kiiltler, Ermenilerdeki ile biiylik benzerlik gostermektedir. Bu benzerlikler, Er-

menilerle Tirkler arasindaki benzerligi ve akrabaligi ortaya koymaktadir.

. Ermenilerde iyi ve kétii-ruhlarin varligina inanilmaktadir. Hastalkta bun-
larin etkisi olduguna yer verilmektedir. Hastalan iyilestirmek icin seytan
veya kétlt ruhun viicuttan cikariimasi ile ilgili uygulamalar yapilmaktadir.
Bu, Turklerdeki “Ak lye” (lyi Ruh), “Kara fye” (Kétii ruh) anlayisina ben-
zemektedir. Tiirklerde kétii ruhlart kovma, biiyli ve biiyliciiler vardir.(16)

- Hristiyanlik 6ncesinde Ermenilerde &lenin esi-dostu biiyiik bir aciya ka-
pilmaktadir. Cenaze térenlerinde saclar yolunmakta, yiiz yirtilmakta ve dans-
lar yapilmaktadir. Zenginlerin lillerinde profesyonel aglayici ve ifleyiciler kul-
laniimaktadir. Mezar taglari at veya kuzu seklindedir. Olenin arkasindan
ekmek-iiziim dagitilmakta ve cokga igki igcilmektedir.('”) Bunlar, Islam &ncesi
Tirk boylarinda gériilen “Geleneksel Tiirk inamiglan” arasinda yeralan “Yug
Térenleri” ile benzerlik gostermektedlr Tirklerde de olemn arkasindan yiiz
yutma, saclarini kesme ve “yugct” adi verilen ozel aglachﬂllar bulundurma
adeti vardir. Tiirklerde Kaganlarin cenaze torenlerinde &zel aglayicilar bu-
lundurulmaktadxr Yas torenlerinde sag-bag dagltllml§, yiiz ve kulaklar blg:akla
cizilerek kan akitilmigtir. Ayrica “at yang;lan yapilmis ve “Oli Asl” denilen zi-
yafetler verllm1§t|r (18) Ermenilerde oldugu gxbl Tirklerde de at ve kuzu sek-
hnde mezarlara rastlanmaktadxr (19)

(11). Abdulkadir Inan, Eski Ttrk Dini Tarihi, Istanbul 1976, 46-48.

(12) A. Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara 1972,71.

(13) Bkz. Hikmet Tanyu, “Tirklerde Atesle ligili Inanclar”, 1.Uluslararasi Tirk Folklor Kongresi
Bildirileri, Ankara 1976, 1V/283-303; Ahmet Yasar Oc:ak Bektasl Menakibnamelerinde
Islam Oncesi Inang Motifleri, Istanbul 1983.

(14) J. Paul Roux, “Tukic Religions”, The Encyclopedia of Religion, XV / 88-89.

(15) Bkz. Yasar Kalafat, Dogu Anadolu’da Eski Ttirk Inanclaninin lzleri, Ankara 1990, 52.

(16) Karsilastirma icin bkz.Sandalgian, 1 / 791-796; Inan, ...Samanizm, 39-41; Inan, Eski Tiirk
Dini Tarihi,27-30; lsmail Hami Danismend, Tarihi Hakikatler, {stanbul 1979, I / 504,

(17) Bkz. Kevork Aslan, Etude...,170.

(18) Bkz. Inan, Samanizm,176- 200; Inan, Eski Tirk Dini Tarihi, 61; Bahaeddm Ogel, Turk kul-
__tlrGnin Gelisme Caglari, Ankara 1976, 308; J.P -Roux, “Turkic Rehglons" ER, XV/89
(19) Bka. Abduthaluk Cay, Anadoluda Tiirk Damgast, Kog Heykel-Mezar Taslan ve Turklerde
"~ Kog: Koyun Meselesi,Ankara 1983, 34-46; Ertugrul Danlk Kog ve At Sekhndekt Tunceh

Mezar Taslari, Ankara 1990, 29-45,
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Eski “Ermeniler”deki monoteist inamig1 Tirklerin etkisine veya onlarin
Tirk olmasina baglanabilir. Bunun yaninda 6lii gdmme adetlerinden “yug”
torenlerine, bayram senliklerinden mezar taglarina, kurban merasimlerinden
yer-su-ve-dag kiltlerine kadar eski Tirklerle benzerlikler de gézéniinde bu-
lundurulursa, glinimiizdeki Gregoryen Hiristiyan Cemaatinin, Tirklerle ya-
kmhglm, akrabahglm ‘ve hatta ayniligini dile getirmek miimkandiir.

a) Gregoryen Hiristiyanhgmm Olusmasi

Gregoryen Hiristiyanlig, krali, krallik ailesi ve halkiyla din deglgtmp Hi-
ristiyanhign resmi din kabul: eden “ilk Hiristiyan Toplulugu” sayimaktadir.
Bu “Ermeniya Kraligi’nin Hiristiyanlign resmen kabul etmesiyle olus-
mustur. Bunun sebebi de Part/Turk asilh Gregoir'dir (Kirkor). Ermeni Kral-
ligi'min krah Tiridat da, oranin Hmstlyanlagmasml saglayan Gregoir'da Part
kokenli Arsaklar hanedanina mensuptur. Kirkor'un (Gregoir) babasi Ti-
ridat’in babasini éldiirmiis; fakat o da yakalamp 8ldiiriilmiistiir. Bunun tize-
rine Gregoir, Hiristiyan bir siit anneye verilmis ve Kayseri’ye génderilmistir.
Orada Hiristiyanlik {izere yetistirilen ve vaftiz olup Gregoir (Kirkor) ismini
alan bu cocuk, babasi bir Arsak prensi olan Anak’in memleketi, “Ermeni
Kralligi"na dénmiistiir. Ermeni Kralig'na da Anak tarafindan oldiiriilen
Hisrev’in oglu Tiridat gecmistir. Gregoir, Ermeni Kralligi’'na déniip Ti-
ridat’in subaylar: arasmda yeralmigtir. Kral deat baganlarmm tannga
Anahlta ve diger tanrilar tarafindan olduguna manmaktadlr Bunun 1g:m
Anahita’ ya kurban takdim etmek icin gitmislerdir. Kend151 ona kurban sun-
mus ve yanindakilere de Kurban sunmalarl emrini vermlgtlr Herkes kurban
sunmusg, fakat Kirkor (Gregonr) bu emri reddetmis ve msan]arm kur:
tulusunun Isa’ya ve “Tek Tann”ya inanmakla olacagim aglklam1§tlr Kral,
onu cezalandirmaya karar vermistir. Bu sirada Kral’a Gregoir'in, Tiridat’in
babasinin katili Anak’in oglu OIdugu bildirilmistir. Kral da, onu Khor-Virab
ismiyle bilinen Artagat $atosu nun kuyusuna attlrmlg.tnr O, kuyuda 14- 15
yi kalmlg’mr

Kirkor kuyudayken Kral bir hastahga yakalanmxg:, hlg: klmse iyi-
legtirememistir. Kralin kizkardesi. onu 1ylle§tlrecelg kisinin yalnizca Gregoir
(Kirkor) oldugunu riiyasinda gérmistiir. Ancak onun ¢oktan kuyuda &ldiigii
hakim kanaat halindedir.. Buna ragmen-kuyuya vardiklarinda onu-sag bul-
muglar ve Kralt iyilestirmesini istemiglerdir. O, Kral ve Kral gibi hastahga ya-
kalanmlglar icin Tanry’ ya dua etmis ve onlar da kurtulmustur. :

"Bw olay ve Gregoir'in vaazlan etkili olmU§, Kral Tiridat, Hiristiyan ol-
mU§tur O, bu heyecanla Kra]hgm resmi dlmmn Hmsnyanhk oldugunu,
301 yllmda agnklam1§tlr Kralllgm Hmstlyanlagmasml saglayan Gregoir,
“dini reis” kabul edilmis ve 302 yilinda Kayseri'ye gonderilmistir. Kralligin
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Hiristiyanlasmasini sagladigi sirada o, basit bir “laik”tir. Kayseri’de Met-
ropolit Leon tarafindan takdis edilmis ve iilkesine dondigiinde hem Kral's
hem Krallik Ailesini hem de soylulardan bazisi ile halkin biliyiik bll‘ kismins
vaftiz etmistir. :

Kralligin da destegini alan Kirkor, Hiristiyanhig yaymay: basarmistir. O,
Hiristiyanhg - yayarken, eski tapinaklardan bazisii kaldirmug,  kal-
diramadiklarina “Hiristiyanlik kisvesi giydirmeye” calismigtir. Anahita,-Astlik
ve Vahakn’a ait tapinaklan yiktirmus; “ilk Kiliseyi” E¢miyazin’de kurmustur.
Bu kilise, Gregoryen Hiristiyanhgi'nin, Ermeni Kilisesi’nin “temeli ve anast”
olmustur. Burasi, “milletin temsilcisi” anlamina gelen'Katbgikoslugun da
merkezi sayillmistir. Burann yerini bir vizyonla Hz. isa’min gdsterdigi kabul
edilmékte ve baz! “kutsal emanetleri” blinyesinde - bulundurduguna ‘ina-
nilmaktadir. E¢miyazin Kilisesi’nin kurulusu ve yeri “ilahi bir vizyon” eseri
sayiimaktadir. Aziz Gregoir, gerekli organizasyonu yapmis ve Kilise'yi 25 yil
kadar yénetmistir. O, toplumu incil’in 5141 ile aydmlattign icin, “Aydinlatic1”
sifatiyla anilmistir. Bu sifat icin glinimuizde kullandiklan kelime “Lu-
savoritc™tir. Ermeni Kilisesi mensuplar, kiliselerine, Lusavorgagan Ermeni
Kilisesi demektedir. Batililar ise, kurucusunun vaftiz ismine iZaféten, Gre-
goryen Hiristiyanligi, Gregoryen Ermeni Kilisesi demektedir. 29

Gregoir/Kirkor’'un, Kayseri Baspiskoposu Leon tarafindan takdis edil-
mesi ve “Ermeni Piskoposu” tinvanini almasi; Kayseri Kilisesi ile Ermeni
Kilisesi'nin hiyerargik iliskisinin ne oldugunun tartlgilmasma yolacmustir.
Grekler'e goére Ermeni Kilisesi, V. Yizylla kadar Kayseri Piskoposluguna
baghdir ve o yltizyilldan sonra ayrilmistir. Bu aynlig: dinin ashndan ayrilik
saymiglardir. Latinlere gére Ermeni Kilisesi, once Kayseri'ye baglyken,
Papa [. Sylvestre’nin tanidigi imtiyazla baglmsnz hale gelmistir.

Bu gorisgler kargisinda Ermeni Kilisesi, baglanglcmdan jitibaren ba-
gimsiz ve kaynagmn “apastolik” oldugunu savunmaktadir. Gregow in
Kayseri'den aldigi takdis, hicbir zaman bir bagimlilik, bir hiyerarsik ba-
gimlilik olarak kabul edilmemektedir. Onlara gére o, “milli ve 6zerk” ola-
rak dogmustur.(21)

(20) Bka. Agathange “Histoire du Regne de Tiridate”, Victoir Langlois, Collection des His-

toriens Anciens et Modernes de lArmeme Paris 1880, 1 / 338-355;Urfali Mateos, Ve-
kayiname, Cev. H. Andreasyan, Ankara 1962, 165-166; Tournebize,49-54;M.Ormanian,
L'Eglise’ Armenienne, Antelias-Litbnan 1954, 8-14, Kevork Aslan, 'Armenie et les Ar-
meniens, Constantinople 1914,32-36.

(21) Bkz. M. Ormanian, Le Vatican et les Armeniens, Rome 1873,155-161,173-174; Ormaman,
Leglise Armenienne, 11-14; Tournebize, 54-58; G. Amadoum L'eglise Armemenne et Cat-
holicite, Rome 1978, 13-14. :
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- b) Gregoryen Hiristiyanhginin inang Esaslan -

302 yiinda ortaya c¢ikan Gregoryen Hiristiyanligi, IV. A51rda kendl an-
layiglar! i¢indedir - ve doktrin tartigmalarina katlmamistir. Hentiz kendilerine
ait ortak bir ibadet dili ve litlirjisi de yoktur. Clinkii, degisik etnik kdke men-
sup gruplar, Hiristiyan olmustur. Bu eksikligi gidermek icin Grek, Siiryani ve
Tirk alfabelerinden istifade edilerek “Ermenice” diye adlandirilan bir “dil”
icad edilmistir. “Ermeni litiirjisi” tesekkill edinceye kadar, incil ve Ayinler
Grekge ve Siiryanice sunulmus, halka terciime yoluyla, sifahi olarak an-
latilmistir. Zaman iginde Gregoryen Hiristiyanhg! benligini kazanmig ve tar-
tigmalarin xgmde yeralmigtir. llk (¢ Konsilde, Iranlilarla ‘miicadeleleri ya-
ninda, tam kendi Hiristiyanlik anlayigini olusturmadiklan igin, Gregoryen
Hiristiyan Kilisesi tartismalarin disinda kalmistir. Kadikdy Konsili'nde sah-
neye ¢ikan Gregoryen Kilisesi, isa’nin tabiati konusunda, tek bedende, iki ta-
biatin birlegtigini, insani tablatm xlahl tabiatin icinde eridigini savunarak, Mo-
nofizit goriistin taraftari olmus, hatta monofizitligin temsilcisi noktasina
gelmistir. Bu goriiste olanlar, 449 tarihinde Efes’te yapilan Konsil’de “Mo-
nofizitligi” vurgulamiglardir. Ancak Papa 1. Leon, bu sinodu “Haydutlar Si-
nodu” saymus ve gecersizligini aciklamistir. Papa, 449 Konsili'ni gecersiz kil-
mak ve “Diyofizitligi” tescil etmek igin 451'de, Istanbul'da, Kadikoy
Konsili'ni toplamistir. Bu Konsil, “Dogmatlk Formili” benimsem1§tlr Kabul
edilen’ Dogmatlk Formiil géyledir: “Hepimiz, ittifakla, Efendimiz Mesih
Isa’nin, bir tek ve biricik Ogul’un, begeriyet yoniinden de, uluhiyet yéniinden
de tam, gercek Tanr ve Gercek insan oldugunu, makul bir ruh ve viicuttan
meydana geldigini; uluhiyyet ydniinden Baba ile , beserl yonden bizimle ayni
bulundugunu; ginahkarlik diginda bize benzedigini; ilahhga uygun olarak
asirlar énce Tanr’'dan dogdugunu ve beseriyete uygun olarak bizim icin,
bizim kurtulusumuz i¢in son 'dé')nemlerde, Tanr’nin annesi Bakire Mer-
yem'den diinyaya geldigini; Eféndimiz Mesih'in, karismaksizin, ~bo-
liinmeksizin, ayrilmaksizin, degisiklige ugramaksizin, iki tabiata sahip biricik
Ogul oldugunu; zira birligin, tabiatlarin farkini ortadan kaldirmadigini, bun-
- lardan- herbirinin kendi 6zelligini koruduigunu, bir sahis ve bir uknum (oz
cevher) icinde digeriyle birlestigini kabul ediyoruz”.(22) : '

Bu formiil, yeni tartismalar ve bdlinmeleri glindeme getirmistir. O za-
mana kadar tartismalarin diginda kalan Gregoryenlerin temsilcileri, Kadik8y
Konsili'nde de bulunamamuslardir. iran’la olan micadeleleri bltmce onlar, bu
tartismalarda yeralmiglardir.

. Kadikdy Konsili'nde tarif edilmis “iki tabiat” dogma51 aleyhmde bulunan
]k Gregoryen Ermeni Katogikosu Babken (490-550) olmustur. Kadikody

(22) Ormanian, L'Eglise..., 24-24; Devornik, 16-17; Ostrogorsky, 54-55.
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Konsili'nde alinan karalari reddetmek ve kendi goriislerini desteklemek ‘icin
“Sinod"lar yapmuglardir. Kadikéy. Konsili'ne karsi, 526 / 527'de, Divin'de bir
Sinod yapilmistir. Bu Sinod’da isa’da bir tabiat olduguna inanmanin lazim
geldigi kararlastirimustir. ki tabiatin yalmiz “bir"de birlestiriimesinin simgesi
olarak Noel'de isa’min vaftiz bayramini bir bayramda birlestirmesi ve Tri-
sagion’a “Siz (Isa), iki tabiatin ayrihgim protesto etmek igin, bizim igin car-
miha gerildiniz” ilavesini yapmiglardir.(23) :

Gregoryen Ermeni Kilisesi, Kadikdy Konsili'nden sonra, Roma- Blzans Ki-
lisesi'nden aynimis, kendi inang anlayig ve ayin ustillerini yerlestirmigtir.

Buna gdre Gregoryen Hiristiyanlar, birka¢ tane “Inang Sembolii” ‘be-
nimsemiglerdir. :

1. Ermeni Kilisesi Temel Sembolii

Ermeni Kilisesi’'nin kabul ettigi ve kullandig temel sembol §oyledlr

“Biz; yalniz, yerin ve gbgtin, goriinen ve gériinmeyen seylerin yaraticis,
kudretli Baba Tanm'ya; biitlin zamanlardan 6nce Baba Tanr’'dan dogmus
{Baba'nin cevherinden veya 6ziinden) Tanr’'nin biricik Oglu, 1s1gin 15181, ger-
cek Tanr’'nin gercek Tannsi; dogmus, yaratiimamig, Tanrl ile ayni cevherden
gelmis olan, yerde ve gokte, goériinen ve goriinmeyen herseyin var edeni,
Tanr’nin Tannsi Efendimiz isa Mesih’e; :

isa Mesih’in insanlarin kurtulusu igin gokten indigine, et ve kemxge bti-
rindiigiine ve insan olduguna, Kutsal Ruh’un operasyonu ile ¢ok Aziz Bakire
Meryem’den dogduguna; ondan, viicut, ruh ve akil, (glinah harig) insandaki
hergeyi, sembolik olarak degil, gercek olarak aldigina; onun (Mesih-Isa’nin)
aci cektigine, Carmiha gerilmis ve géomiilmis olduguna, Gglincti giin di-
rildigine; aym viicutla goge ylikseldigine, orada, Baba'nin saginda: otur-
duguna; Gok’ten, ayni viicutla, Baba'nin san ve séhreti icinde, dlileri ve di-
rileri yargilamak igin gelecegine ve onun kraligmin son. olmayacagmna
inaniriz”.(24)

“Biz; yaratiimamig, son derece miikemmel, peygamberlerle Kanun'da ve
Inciller’de konusan, (rdiin’e inen, gelisi (Mesih’i) haber veren ve Azizler icin-
de oturan Kutsal Ruh’a da inaniriz.

Biz; kutsal, evrensel ve apostolik yalniz bir Kilise’ye, bir vaftize, Kefarete ve
glinahlarin bagislanmas: i¢in Tévbe'ye, Slillerin dirilecegine, ruh ve bedenin
ebedi yargilanmasina, Géklerin Krallgi'na ve ebedi hayata inaniriz”.(25) - '

(23) Tournebize, 89-90.

(24) Tournebize, 353-354. Guniimiizde kullanilan semboller i¢in bkz., Surp Badarak (Mubarek
Kurban), Istanbul 1977, 36.

(25) Tournebize, 354; Surp Badarak, 36-37.

277



. “Kutsal, evrensel ve apostolik Kilise; Ogul'un veya Kutsal Ruh’un iginde
bulunmadigi bir zamanin oldugunu, onlarin herhangi birseyden yaratildigini,
degismeye veya bozulmaya ugradigini sdyleyenleri afaroz eder”.(26)

" Ermeni Semboli’'nde; Aziz Bakire’nin analigi ve Kutsal Ruh’un ilahlig ko-
nusunda daha net ifadeler yeralmakta; viicudun ve cisimlesmis Tanri'nin in-
sanhgl, Mesih’in miilkemmel dogusu dile getiriimektedir. Bunlar, “iznik-
istanbul Sembolii"ne yapilan ilaveler olarak degerlendiriimis ve Aydinlatici
Gregoir (Kirkor) tarafindan yapildigi savunulmustur.(?? Agathange ise, Er-
meni -Sembolii'ndeki- ilavelerin Aydinlatici Gregoxr (Kirkor) tarafindan ya-
pildigin belirtmektedir.(28) .

XIX. Yiizyilda da Gregoryen Ermeni Sembolii'niin Iznik Sembolii ile aym
oldugu, farklihklarin Aydinlatici Gregoir ve Efes Konsili'nden énce Gregoir’in
halefleri tarafindan yapildigi kabul edilmektedir.(?®) Bu konuda farkli bir
goriis Vartabet Mikelian'a aittir. O, Ermeni- Kilisesi tarafindan daha sonra
kabul edilmis semboliin ilk seklinin 269 yilina dogru Siiryani Kilisesi ta-
rafindan meydana getirildigini, ‘kisa - bir- siire- sonra Kudiis ve Kayseri-Ki-
liselerinde ortak olarak kullanildigini kabul etmektedir. Ona gére, Aydinlatici
Gregoir ortaya- ¢iktiktan kisa bir siire sonra bu sembolii kabul etmis ve bazi
ilavelerle onu zenginlegtirmistir. Mikelian; Ermeni Sembolii sahte Athanasien
Sembolii'nden de alinmadigini, ¢linkii Athanasien Sembolii’niin bilinmeyen
bir ka¢ “doktor” tarafindan 373-374 yiina ‘dogru olugturuldugunu ve Er-
menistan’da hig itibar gérmedigini ileri stirmektedir.(30) :

Tournebize, Mikelian'in bu goruslerini olaylarla bagdasir gormemekte ve
sahte Athanasien Sembolii'ndeki Kutsal Ruh ile ilgili gorislerin aynen Er-
meni Semboliine gectigini savunmaktadir.(31). O, Sembol’e yapilan ilavelerin
Aydinlatici Gregoir'e ait olmasini da gergek¢i bulmamaktadir. Tournebize,
gérisglerini tarihten bazi olaylarla desteklemekte ve Ermeni Sembolii'niin Er-
meni Kilisesi'ne girisinin VI. Yiizylldan geriye' gitmeyecegini, Ermeni Temel
Sembolirniin Aydinlatici Gregoir'in 6limiinden 6nce Ermenistan’da kabul
edilmig gibi’ gérinmedigini ve -bundan dolay1 Aziz Gregoir'in herhangi bir
ilave yapmasinin sdézkonusu olamayacagini iddia etmektedir.(32) -

(26) Tournebize,355; Surp Badarak, 37.

(27) Tournebize,562.

(28) Bkz. Agathange, CXXVI, Langlois, Collection...,I[/191.
(29) Tournebize,562. ‘
(30) Buiddia ve gérisler icin:bkz.Tournebize, 562

(31) Bkz. Tournebize, 563.

(32) Tournebize,563-565.
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2. Ermeni Kilisesi’nin ikinci Sembolii

Ermeni Kilisesi, 374-380 yillart arasinda olusturuldugu kabul edilen temel
sembolii disinda, ikinci bir sembole de sahiptir. Bu semboliin olusumu: XIV.
Yizylla dogrudur, digerlerine gbre daha yeni tarihlidir. :

ikinci “iman Ikran”, Gregoryen Kilisesi’'nin yardimlariyla: yayinlanmistir.
Papazlarin, bazen de papaz yardimcilarinin takdis térenlerinde ve Vartabet
degeri igin doktora invaninin verilmesi sirasinda bu Sembol séylenmektedir.
Monofizit Ermeniler, bu “iman krari”ni. (Sembolii) ezbere sdylemekte ve ki-
liselerde de, ilahi servisinden once, dile getirmektedir. Sembol, diger bazi
sembollerle benzerlik gésteren maddeler yamnda, hicbir sembole ait ol-
mayan maddelerden meydana gelmektedir.

Gregoryen Ermeniler, kendi sembollermde “Enkarnasyon Sirr”nin aglk-'
lanmasinda, “tek tabiat” ile ilgili tercihli formu]lerlm dile getirmeyi lhmal et-
memiglerdir.(33) ‘

Propaganda Cemaati, 1677’de, Roma’da basilan Ermeni Litiirjisi'nde bir
takim diizeltmelerin yapilmasini tavsiye etmistir. Bu tavsiyeye gére “Kelam”,
Tann ile degil, uluhiyet ile birlesmis ve bunu Bakire’nin kanindan almistir.
Bu diizeltme, Semboldeki Teslis’in hulilli ve aci cekmesine yolagan kapal
bir ifadenin a¢ilmasmi saglamistir. Bu ve benzeri sebéplerle, “blr tablatta bir-
lesme formilii” sekillenmistir.(34) Ll

Gregoryen Ermeni Kilisesi, bu formiilde, Isa’daki ilahi tabiat icerisinde
insani tabiatin birlestigini- ve “tek tabiat” olusturdugunu vurgulamaktadir.
Kilise, kendi Monofizitizminin (tek tabiatcihginin) Efes Konsili'nde kabul
edilen Monofizitizm oldugu iddiasindadir. O, bu tek tabiatciligin  (mo-
nofizitizm) bagka hicbir goriisle benzer olmadigim ve kendi kabul ettikleri
disindaki gériisleri reddettiklerini aciklamaktadir.(35)

Gregoryen Ermenilerin acilmis ikinci Sembolt (iman ikrar) séyledir:

1) “Biz, Baba Tanri'nin yaratimamig, sonradan olmamig, bir sebebe bagl
bulunmayan, Ogul’'un varedicisi ve Kutsal Ruh’un hayat kaynagi oldugunu
kabul ederiz ve buna biitiin kalbimizle inaniriz. . S

2) Ogul Tanr’nin yaratnlmamx@, sonradan o]mam:gx, dogrulmU§ ve yuz-v
ylllar 6nce Baba’dan gelmis olduguna, zaman iginde ne Baba'dan énce ve
ne de sonra olmadigina, fakat Baba'nin Baba olclugu kadar, Ogul un da
Ogul olduguna inaniriz.

3) Kutsal Ruh’un yaratimamus, sonradan olmamig ve ezeli olduguna
fakat Baba'dan geldigine, cevherinin Baba'da bulunduguna ve Ogul gibi se-
refli ve yiice olduguna inaniriz. ‘

(33) Tournebize, 565-566.
(34) Bkz. Tournebize, 566.
(35) Bkz. Ormanian, L'Eglise..., 83. .
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4) Bir tek tabiata, bir tek uluhiyete, bununla birlikte {i¢ olmayan Tanrr’ya,
fakat bir tek Tanri'ya, bir tek iradeye, bir tek otoriteye, bir-tek kudrete, go-
riinen ve gériinmeyen seylerin yaraticisi Kutsal Teslis’e inanirniz.

5) Giinahlar: bagislayan, azizlerin Korninyonu olan Kutsal Kilise'ye inaniriz.

6) Yine biz inamyoruz ki; ti¢ kutlu sahistan biri olan Ogul Tann, yiizyillar
dncesinden Baba'dan oldu ve Tanri’'nin Bakire Annesi'ne indi. Bu Bakire'nin
kanindan aldig! seyle uluhiyetle birlesti. 9 ay siireyle Masum Bakire'nin kar-
ninda kaldi. Mutlak Kamil Tanr olmasi sebebiyle, Ruhla birlikte, ruh ve be-
denden OIU§an bir cevher oldu, olgun adam oldu, bir sahis oldu ve blrle§m1§
bir tek tabiat oldu. Tann hig bir tahrif ve tebdil olmaksizin, tohum olmaksizin
adam yapti, mitkemmel bir olgunlukta onu diinyaya getirdi (Herhangi bir
cismi birlesme olmadan gocuk yapti). Onun uluhiyeti ezeli oldugu gibi, in-
sanhg da ezelidir. Clinkii isa-Mesih diin de bugiin de aynldlr yluzyillar bo-
yunca ayni kalacaktir.

7) Tanrimiz Mesih-Isa’nin dogumundan 30 yil sonra vaftiz olduguna ve
Tanrl nin yukaridan ona, bu bemm en sevgili oglum’ diye sehadet ettigine,
Kutsal Ruh’un saf bir gorunumde onun {izerine indigine ve Isa-Mesih’in Sey-
tan tarafmdan ayartlldlgma ancak Isa’nin ona galip geldigine, insanlari kur-
tulusa davet ettigine, kendini tiimiiyle maddi galismaya (bedeni ¢cahgmaya)
verdigine, yorulduguna, ag¢ ve susuz kaldigina ve biitiin bunlardan sonra ira-
desiyle. Sevgi'ye ulastigina, bu ugurda carmiha gerildigine, bedenin . 6l-
diigiine, uluhiyet itibariyle diri olduguna, bedenin gémiildiigiine, uluhiyetine
birlestigine, uluhiyetinden ayrimaksizin ruhun cehennemlere indigine; ruh-
lara telkinde bulunduguna, cehennemleri yiktigina ve ‘ruhlan kurtardigina,
oliler arasinda Gg¢ gilin kaldiktan sonra dirildigine ve Havarilerine gb-
riindiigiine inaniriz. . :

8) Rabbimiz Mesih- Isa nin ayn viicutla géklere yikseldigine, Baba'nin
saginda oturduguna, ayni bedenle geri gel ecegine, Baba'nin verdigi san ve
sohretle dirileri ve olulen yargllayacagma butun msanlarm da dmlecegme
inanuriz. ‘

9) Amellerm kargllxgmln verllecegme lyxler icin ebedi’ hayatla mukafaat
gtinahkar icin ebedi cezanin olacagina inaninz”.(36)

Ermeni Kilisesi tarihinde, daha az resmi bircok sembole rastlanmaktadlr
Kral Gaglk’m Bizans lmparatoru huzurunda, XII. Yizyilda, sundugu Inang
Esaslari bunlardan biridir. Bizans imparatoru, patrlk ve biitiin din adam-
lariyle; Gregoryen Ermenilerin inancimi bozmayi, ylkmayl Aydinlatict Kir-
kor'un inancini ortadan kaldirmay! ve Ermeni ileri gelenlerinin Bizans ayin

(36) Tournebize,568-569.
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usuline gore vaftiz etmeyi hedeflemistir. Bunun igin gerekli temaslar sag-
lanmig ve belli bir noktaya gelinmistir. Tam bu sirada Kral Gagik gelmis ve
imparatorun huzurunda Gregoryen Kilisesi'nin inan¢ esaslarini agiklamistir.(37)
IV.Nerses’in (1166-1173) meshur “Iman Ikrari”, Libellus’'un 117 sikayetine
Sis Babalarinin verdigi cevap icindeki aciklama, Sis Katogikosu Azaryan’in
(1585) Kredosu (iman ikrar) diger sembollerden bazilaridir. Gorlildtigli gibi
Gregoryen Ermeniler, yan resmi nitelikte birgcok sembol kabul etmistir.(38)
Ancak bunlardan birkaci, resmi nitelik kazanmis ve Gregoryen Ermenilerin
Sembolii olmustur. ~

3- Tartisilan inang Sembolleri

Gregoryen Ermeni Kilisesi'nin temel sembollerden bagka sembolleri de
olmustur. Bu sembollerden birisi de, 1345'teki “Sis Ermeni Sinodu”nda for-
miillestirilen semboldiir. Sis Konsili sembolii ile Aziz Athanasien Grek Sem-
boli arasindaki benzerlik, degisik yorumlara sebep olmaktadlr (39)

3.1. Aziz Athanasien Sembolii:

Bu inan¢ sembolii séyledir: “Biz; gériinen ve gbriinmeyen biitiin seyleri
yaratan bir Tanrr’ya, kudretli Baba’ya Baba'dan dogmus, Baba’nin &ziinden,
Tanr’'nin Tanrr’sy, 1s1gin 15141 gercek Tanr’nin gercek Tanrr’sy, Tanr’'min bi-
ricik ‘Oglu bir Efendiye, Mesih-Isa’ya, onun aym 6zdén dogmus bu-
lunduguna, yerde ve gdkte goériinene ve gériinmeyen biitiin seylerin, ken-
disiyle olmus olduguna; bizim, insanlarin sebebi olan ve kurtulusumuz icin
inmis, cisimlesmis, insan olmusg, yani her zaman Bakire Meryem’den, Kutsal
Ruh vasitasiyle miikemmel olarak dogmus ve viicut’a, ruha, akila, ka-
vusmus olduguna; giinah disinda, insanlarda varolan herseye yapmacik ola-
rak degil, gercek olarak sahip bulunduguna inaniriz.

O aci gekti, yani Carmiha gerildi, gdmiildii ve Gi¢iincl giin dirildi, aym vil-
cutla gége ¢ikti. Baba'nin saginda serefle oturdu; éliileri ve dirileri serefle
yargilamak icin ayni vicutla gelecegine, onun hikiimranlhigina hi¢c son ol-
mayacagina inaniriz.

Biz, Baba ve Ogul’a yabanci olmayan fakat Baba ve Ogul ile aym cev-
herden olan, yaratilmamis, mitkemmel Paraklit'e Kutsal Ruh’a inaninz.. O,
Kanun'da, Peygamberlerde ve inciller'de konustu; (rdiin'e indi, havarilere
vazetti ve azizler icinde yeraldi..

(37) Gagik'in agikladigi ve savundugu inang esaslar i¢in bkz. Chronique de Matthieu d’Edesse,
XCIHlI, Par Ed. Dulaurier, Paris 1858, 133-152 (H. Andrasyan, Urfali Mateos'un Ve-
kayinamesini Tuirkgeye cevirirken bu kisimlarn dint oldugu gerekcesiyle atlarmustir, terciime
etmemistir).

(38) Bkz. Tournebize, 569-570.

(39) Tournebize,561-562.
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_Biz, katolik ve apostolik bu Kilise’'nin bir.ve tek olduguna; tdvbe ve gii-
nahlarin bagiglanmas vaftizine, 6lilerin dirilecegine, ruhlarin ve bedenlerin
ebedi olarak yargilanacagma, goklerin Kralligina ve ebedi-hayata inaninz. -

- Fakat, Ogul’un mevcut ‘olmadig bir zamanin bulundugunu, Kutsal Ruh’un
mevcut olmadig! bir zamanm bulundugunu veya herhangi birgseyden oldugunu
sOyleyen kimselere gelince; Tanr’nin Oglu'nun veya Kutsal Ruh’un basgka bir
cevherden veya bagka bir maddeden oldugunu, degisip bozuldugunu syleyen
kimselere gelince biz, onlar, afaroz ediyoruz. Ciinkii bizim annemiz katolik ve
apostolik Kilise, onlarn afaroz ediyor. Ve bedenin dirilecegine inanmayan:her-
kesi afaroz cezasina carptiririz ve hereziyi (sapik), yani kutsal ve yalniz ev-
rensel Kilise’nin imanina sahip olmayan herkesi afaroz ederiz”.¢0)

3.2. Sis Gregoryen Ermeni Sinodu Sembolii: -

Sis Sinodu'nun Latin metnine gére Gregoryen Ermeni lnang Sembolu
sOyledir: -

“Biz; gdgli ve yeri, goriinene ve gorunmeyen( §eyleri vareden Mutlak
Kudret sahibi Baba Tanrr'ya; Tanrr’dan, Baba'dan dogmus, yani Baba’'nin
“6ziinden, Tann’'min biricik Oglu Mesih- Isa’ya, bir Efendi’ye; onun Tanri’nin
Tannsi, 1s1gin 15181, gercek Tanri'min gercek Tannsi, dogmus, yaratimamis,
Baba ile ayni tabiattan, yerde ve gokte, goériinen ve goriinmeyen herseyin
kendlslyle olduguna; bizim, msanlarm sebebi 1gm olan ve kurtulusumuz icin
gokten mdlglne cisimlegtigine, insan o duguna Kutsal Ruh vasitasiyle Ba-
kire Meryem den dogduguna onunla viicut, ruh, akil ve msanda olan her§ey1
aldigina; ‘kesin olarak aci gektlglne Carmlha gerlldlgme gomuldugune
tiglincti gtin dirildigine, goége yukseldlgme, Baba’'nin saginda oturduguna
ayni beden icinde Baba’'nin gan ve gerefi 1g:1nde oliileri ve dirileri yargllamak,
icin'gelecegine, onun hukumranhgma son olmayacagma 1nanmz ‘

Yalniz evrensel ve apostolik Kilise, bu maddelere, kefaret ve gunahlann
baglglanmam icin, bir tovbe vaftizine, oliilerin dmlecegme ruh ve bedemn
- ebedi cezasina, goklerin kralllgma ve ebedi hayata inaniriz. '

Fakat, Ogul'un veya Kiutsal Ruh'un iginde bulunmadigi bir zamanmn ol-
dugunu, herhangi birseyden oldugunu, Tanr’nin Oglu'nun veya Kutsal
Ruh’un bagka bir 6z veya cevherden yaratildigini, bozulabilecegini veya de-
gisebilecegini sdyleyen kimselere gelince boyle konusan o kimse, ‘evrensel
(katolik) ve apostolik Kilise tarafindan afaroz edilir. Biz, Kutsal Ugleme ye ve

- bir Tann’ya taparak, asirlar énce olani ululuyoruz”.“!

(40) Tournebize, b55-561.

- _v(*) ...gbgln’ ve yerin-terimleri Istanbul Semboliinden veya Kudiis’tinkiinden cok Gnce alin-

mustir. ‘Ardasad (Ardachad) -Sinodu, asagidaki ifadeleri: ihtiva etmektedir: Tann ebedidir,
yerdeki gsey gibi degil, fakat bizzat kendi kendinedir, gériinmeyen sonsuz-bir varliktandir;
olumstiz ilk atalarirmizi yaratan odur” (Bkz. Tournebize,555.. Shifedeki 3. dlpnot)

.. (41) Tournebize, 555-561.
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Athanasien Sembolli, Gregoryen Hiristiyanlardaki gibi, “Yalniz Baba’dan
Dogmusg” yani Baba'nin éziinden veya cevherinden ifadesini tagimaktadir.(42)
Aralarindaki benzerlikleri dolayisiyle Gregoryen Ermeni Kilisesi Sembolii’'niin
Athanasien sembolii’'nden alinma olmasi tartisilan konulardan olmustur.
Ancak bu sembollerin Iznik semboli’'ne Aziz Gregoir'in bazi ilaveler yaparak
kendi sembollerini olusturduklari yolunda genis iddialar da vardir.(43) Buna iti-
razlar olmakta, Gregoryen Hiristiyanlar arasinda ilk resmi semboliin 506-507
tarihlerinde Gregoir'den sonra belirlendigi ve buna gére Gregoir'in ona ilave
yapmasinin miimkiin olamayacagi ileri siiriilen gériiglerdendir.(44)

Gregoryen Hiristiyanligin Temel inanclar; Sembollerde gériildiigii gibi,
Tann (Baba), Mesih-Isa (Ogul), Kutsal Ruh, Bakire Meryem, Kilise ve Obiir
Dinya etrafinda olugmaktadir. Diger Kiliselerden, inanglarda, bazi kiiclik
farkliliklar gostermektedir. Kilise anlayigl, gelenek ve Kutsal Kitap an-
layisiyle de diger Kiliselerden ayrilmaktadir.3) Gregoryen Hiristiyanlar, orf
ve adetlere dnem vermeleriyle, onlarin yasatimasina 6zen goéstermeleriyle
Hiristiyanhkta kendilerine 6zgii bir anlayigin temsilcisidir.(46) Bu Gregoryen
Hiristiyanhk’a, “Turk Kiltirt agirlikh bir mezhep”, “Tiirk kokan bir mezhep”
denilebilmektedir.(47)

(42) Tournebize, 555. Sahifedeki 4. dipnot.

(43) Bkz. Tournebize,562-564.

(44) Bkz. Tournebize, 565.

(45) Bu konuda genis bilgi icin bkz. Abdurrahman Kiigiik, Ermeni Kilisesi ve Tirkler, 215-232.
(46) Diger Kiliselerden farkli noktalar icin bkz. Kiiciik, 290-295.

(47) Bkz. Kigiik, 299.
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