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TARIHI CALISMALARINA KATKISI
" Prof. Dr. Harun GUNGOR

Yurdumuzda gerek islam once31 Turk dlm gerek giinimiiz dini ha-
reketleri konusunda aragtlrmalar yapmis ve bu hususta eserler meydana ge-
tirmig  ilim adamlarinin  baginda . Hikmet Tanyu gelmektedlr Ancak
Tanyu’nun Turk Dini Tarihi. Konusundaki calismalarina gegmeden once,
kisa da olsa Tirk Dini Tarihi ile ilgili cahsmalara géz atmak gerekir.

(lkemizde Dinler Tarihi ‘¢alismalarinin baslangici oldukga yemdlr Ozel-
likle Orta Asya Tirk dini inamglan hakkindaki arastirmalar; kaynak ye-
tersizligi, Tirk kavimlerinin ¢ok genis bir cografi alan lzerine yayllm1§ ol-
malan ve muhtelif Tiirk kavimlerinin farkli zamanlarda farkl: man1§lara sahip
olmalar sebebiyle diin oldugu gibi bugiin de yeters:z kalmaktadir. Bu ko-
nuda yapilan calismalarin gogunun konusunu ise, Islam &ncesi, Tirk dini
inaniginin gegirdigi evreler, mahiyet ve éziinden daha ¢ok, ona venlen veya
verilmesi gereken ismin ne oldugu hususu OIU§turmaktad|r i

Cin kaynaklarimin verdigi bilgiler bir yana blrakxllrsa Tark dml lle llglh en
dzlu bilgilere VI yiizyilda Orhun Nehri kenarina dikilmis’ olan Orhun Ki-
tabeleri'nde rastlamaktayiz. Bu abidelere Tiirk dini ile ilgili olarak tanrinin
birkag vasfl yaninda Tenri-lduk, Yir-sub, Umay terimleri znkredllerek Tiirk
dini sistemin temel esaslan verilmekte ve dikotomik bir karekter arz eden
Tiirk kozmogonisi “ilize kok tenri asra yagiz yir klhndukda ekm ara k|§| ogh
kilinmig”!) cimlesi ile 6zlii bir sekilde ifade edilmektedir.

Kitabelerde verilen bilgiler diginda Islam 6ncesi Tiirk dini inaniglan hak-
kindaki bilgilere X. yiizyildan itibaren klasik Islam tarih ve cografyacilan ile
seyyahlarin eserlerinde rastlamaktayiz. Ozellikle yasadiklan cagda mevcut
Turk inaniglan ile ilgili bilgi veren bu tarih¢i ve seyyahlardan bazilarini zik-
retmek gerekirse; Avfi, ibn-i Hurdadbih, ibn-i Havkal, Mes’udi, Makdisi ve
Biruni, ibn Nedim, Yakabi, ibn Farzlan... vb. saymak yeterlidir.®

islam &ncesi Tiirk dini inanislari hakkinda en genis bilgileri ’ltil (Volga)
Buigarlarina gonderilen elgilik heyeti icerisinde yer alan ibn Fazlan'in Se-

1) Tatar tekin, Orhun. Yazntlan, Ankara 1988, s. 8.
2) Daha gemg; bilgi, i¢in bakiniz; Ramazan Segen, islam Cografyamlarma Gore Turkler ve
Tiirk {lkeleri, Ankara 1985.
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ag;l nﬂh atlm'*@nlatan :ppgﬁaz]an ‘iglerinden biri lelme ugrar veya

sevmedxgl bir. gey-gorirse ba§m1 semaya kaldirip Bir tanri'der. Bu, Tirkcede
Bir Allah demektir., Zira Tirkcede “Bir” vahid, “Tann” ise Allah anlamina
gelir” demektedir.’® Cok genis olmamakla birlikte Mervezi ve Ebu Diilef de
yazdiklan seyahatnamelerde konu ile ilgili bilgiler verm1§lerd1r.
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.- Ulkemizde ilk Dinler Tarihi Ahmet Mithat Efendi (1844-1912) tarafindan
1911-1912 yillarinda..yazilmistir. Ne var. ki, bu kitapta, Budizm, Kon-
ficyanizm, Musevilik, Hiristiyanlk vb. dinlere dair bilgiler-verilirken Tirklerin
islam &ncesi dinlerinden sdz edilmedigi gibi, yine Tirklerin yukarida ‘adi
gecen dinlerle temasindan da hi¢ séz edilmemistir. Ancak bu kitapdan sonra
Tirk Téresi ve Tirk Medeniyeti Tarihi adli eserinde-eski Tirk dinine biiylik
bir yer vermis. olan Gokalp, “Avrupa alimleri, eski Tiirk Dinini $a-
manizm’den ibaret zannederler. Halbuki Samanizm’ eski Tiirk dini sis-
temleri degil, sihri sistemleridir”(® ‘diyerek 6nemli bir gercegi dile ge-
tirmigtir. Gokalp'in baslattigi bu ¢ahsmalar Kopriili,”-Inan,® Kafesoglu ®
Tanyu(1?) Ogel an tarafmdan devam-ettirilmistir.

Abdiilkadir inan’in ¢alismalari bir yana birakilirsa, diger arastirmacilar sa-
dece vecd ve istigrak teknigi olarak nitelendirilen Samanizm’in bir-din ol-
madigi, dzellikle de eski Tirk dinine bu adin verilemeyecegi gétisiinde bir-
lesmektedirler. Aslinda inan da Samanizm adh kitabinda Tiirklerin btigiinkii
Samanizmden daha gelismis bir samanizmi kabullendiklerini ifade etmesine
ragmen, Eski Turk Dini Tanhl adll esennde yme de “ltlbarl Samamzm 'f
desini kullanmaktadir.(12)--+ : : Peasno et

Gintmiizde, Batida Turk dini tarihi ile ilgili olarak Jean Paul Roux ve Mir-
cae Elide'in galigmalarindan da séz etmek yerinde olacaktir. Roux;’ Orhun
Kitabeleri'ni esas alarak yaptigi calismada Tiirk dinini Devlet ve Halk Dini
olarak ikiye ayirmakta,!® devletin temsil ettigi dinin Tann etrafinda mer-
kezlestigine dikkat ¢ekmekte, eski Turk dininin bir¢ok yonden Samanizmi
astigini kabul etmesine ragmen yine de eski Tirk dinini Samanizm  olarak
isimlendirmektedir.(!4) Buna ragmen.1984-yilinda kaleme' aldign ve Tiirk-

6) Ziya Gokalp, Tiirk Medemyetl Tanhl, (Haz:rlayan Kazxm Yasar Kopraman lsmail Aka), Is-
tanbul 1976, 5. 117. SR
7) M. Fuad Koprili, Tiirk Tarih-i Dinisi, Darulfunun llahlyat Fakultesr Ta]ebe Cemiyeti Nes-
riyaty, Istanbul 1341, (1925)
8) Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin $amamzm I, Baski, Ankara,. ]972 Eski Tiirk Dini Ta-
rihi, Istanbul 1976.
9) Ibrahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dini, Ankara 1980
10) Hikmet Tanyu, Tiirklerin.Dini Tarihgesi, Istanbul 1978, lslamhktan Once Tiirklerde Tek
Tanr inanci, Ankara 1980.
11) Bahaeddin Ogel, Diinden Bugune Tiirk Kiltirtiniin Geligme Caglan, lstanbul 1988, s. 697-756.
12) Inan, Eski Tiirk Dini..., s. 2. - .
13) Jean Paul Roux, “La Rehglon des Turcs de I’Orkhon des VI et VI Siecles”, RHR, Paris
1961, 1,s.7. . : . .
" 14) Roux,a.g.m., I, s. 230.
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ceye Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini adiyla cevrilen kitabinda ise Roux,
Turklerin din konusunda ikiyiizlit (Hypocrite) davrandigini ifade etmekte, (!>
saldirgan ve kan.dokiicli.bir kavim olan Tirklerin 6limden de en-¢ok kor-
kan bir millet olduklari'® gibi tamamen indi ve ilmi olmayan bir yargiyla
konuyu ele almaktadir. Hi¢ stiphesiz kitabin dikkat ¢ekici -6zelligi sadece bu
olmayip Tiirkiye Yazarlar Birligi tarafindan 1994 ceviri 6diilii de kazanan ki-
tapta Dinler Tanhc;nsx olarak Hikmet Tanyu’nun en &nemii kitaplarindan biri
olan islamliktan Once Tiirklerde Tek Tann Inanci kitabina yer verilmedigi
gibi diger arastirmacilarin da ¢caligmalarina yer verilmemistir.

Eliada ise; Tiirklerin ‘Gok-Tanr'ya inandiklarini,(!”) yine Roux'ya da-
yanarak Ma’seri suur'un bir ifadesi olan Tannnin imparatorluklarin par-
calanmasina paralel olarak cogaldigini ifade etmektedir.!'®

Yukarida 6zetlemeye calistigim bu durumdan ve Gzellikle de bu noktadan
hareketle Tanyu'nun Tiirk kiltiiri cercevesi icinde Islam &ncesi ve sonrasi
Turk dini tarihine katkilarindan, onun Tirk dini tarihi aragtirmalarindaki
miimtaz - yerinden bahsedebiliriz. Ancak bu konuya.da. gegmeden . 6nce,
onun yaymlanmis eserlerini zikretmek gerekir.."Merhum Tanyu'nun ya-
yinlanmis eserlerini iki ana baslik etrafinda toplayabiliriz. :

l Kltaplar

~a- Dinler Tarihi ile ilgili- Kltaplart : e ' '

+1- Ankara:.ve Cevresinde Adak ve Adak’ Yerlerl, A (_l llahlyat Fakulte51
Yayinlari, Ankara 1967,

- 2- Tiirklerde Tasla flgili inanclar, A.J. ilahiyat Fakulte51 Yaylnlarl An-
kara 1968, (2.:Basim), Kiiltiir Bakanhg Yaymlan Ankara 1987.

3- Dinler Tarihi Arastirmalan, A.(. llahxyat Fakulte51 Yaymlan Ankara
1973.

4- Yehova $ahltlerl Dlyanet I§lerl Bagkanhgl Yaymlarl Ankara 1973, (2
Basim),; Ankara. 1980, :

5- Tarih Boyunca Yahudiler ve Turkler Bilge Yaymlan 1976 II Cx]t (Ge-
nigletilmis 2. Basim), Bilge Yayinlar, istanbul 1979. .

6- Tiirklerin Dini Tarihcesi, Tiirk Kiltlirti Yaymlan istanbul’ 1987

7- islamliktan Once Tiirkler’'de Tek Tann inanci, A.Q. ilahiyat Fakulte51
Yayinlari, Ankéra 1980, (2. Basim), Bogazici ‘Yayinlar, lstanbul 1986."

15) Jean-Paul Roux, La rehglon des Turcs et des Mongols Pans, 1984 s. 43
16) “Roux,’a.g.m.; Il. s.230." :

17) Mircae Eliade, Traité d'Histoire des Rellglons Paris, 1974, s. 62-66.

18) Mircea Eliade, Histoire des Croyances et des Idées religieuses, Payot Paris 1983, IIL. 12.
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8- Nuh’un Gemisi (Agn Dagi) Ermeniler, Biitiin Olaylarn i¢ Yiizii, Burak
Yaymevi, istanbul, 1989.

9- Islam Dini’'nin Dug;manlarl ve Allah’a lnananlar Burak Yaymevn ls—
tanbul 1989.

b- Diger Kitaplart '
1- Tlirkciilitk ve Gergek Demokra51, istanbul 1945.
2: Tiirk Gengliginin Kiikreyisi (Tiirk Milliyetciliginin Davast ve Hedeﬂen
Komiinist ve Komiinistlerin Tahlil ve Tenkldl), Ankara 1947.
- 3- Tiirkgiiliigiin Davasi ve Tiirkiye’de iskenceler, Kayseri 1950.
“4- Ziya Gokalp ve Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, Ankara 1956
5- Nicin Komiinist Oluyorlar, Ankara 1958. -
6- Atatiirk ve Tiirk Milliyetciligi, (Orkun Yayinlan), istanbul 1961.
-7- Ziya Gokalp ve Tiirk Milliyetciligi, (Toprak Yaynlari), istanbu11962
8- Tevfik Fikret ve Din, Anda Yay., istanbul 1972.
9- Ziya Gokalp, Kizil Elma, (Hazwlayan Hikmet Tanyu) Kiltir Bakanhg:
yay., Ankara 1976.
10- Tiirk¢cemiz, 3 c1lt (H Fethl gozler ile bl[‘]lkte yazml.stlr ve Orta okul—
larda resmi ders katabidir), (14 Basim), Istanbul 1976. .
11- Ziya Gokalp Kronolojisi, Kiiltiir Bak. Yay., Ankara 1981.

c- Siir Kttaplarz

~ 1- Cihan lgmde Bir Cihan, Cenk Yayinlan 1980.
2- Atatiirk lg:m Siirler, Ozley1§ Yayinlari, Ankara 1981
3- lnsan ve Dunya, Emel Yayinlari, Ankara 1978

II- Makaleler v , - g - ‘

Hikmet Tanyu'nun gesitli dergi- ve gazetelerde yazdig: ilmi ve siyasi ya-
zilarla kongrelerde sundugu.ilmi nitelikte olan bir gok sayida inceleme, aras-
tirma ve makaleleri yayinlanmigtir. Ayrica Onun Islam Ansiklopedisi ve Tirk
Ansiklopedisi’nde . Dinler Tarihi konularxyla 119111 yazmig oldugu ansnklopedl
maddeleri de vardir. ;

Merhum Hoca'nin 6zellikle Dinler Tarihi ile. xlgxll eserlerl metot agisindan
ele aldlglmlzda onun, eserlermde desknptlf fenomenolopk kargnlagtlrma ve
ﬁlolopk metot]an ba§ar1h bir blglmde uyguladigin, bununla birlikte yine de
aras,:tlrma ve incelemelerinde metottan ziyade muhtevaya aglrllk verdigini
gérmekteyiz. (Bu zikredilen hususlar, yukarda adl ge(;en kltaplar_ in-
celendiginde gériilecektir). ‘ SR o

Kanaatimce, merhum Hoca'y: daha iyi anlayabllmek ve onun Tiirk dini
tarihine bak1§1m tesbit edebilmek, Jicin, kiicik bir kltapglk halinde ya-
yinlanmig olan, Tiirklerin Dini Tarihgesi isimli kitabini iyi degerlendirmek la-
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zimdir. Ben bu yazimda adi gecen kitabi degerlendlrecek ve yen geldlkge de
dlger kltap ve makalelermden 56z edecegrm :

Burada neden dlger kltaplan degil de bui kitab degerlendu‘meye aldlglm
hususunda bir soru akla gelebilir. Bu soruya syle cevap vermek uygundur

1- Merhum Hoca'nin bu kitapta ortaya koydugu ve ileri sirdiigi gb-
riislerin hemen hepsn geh§en §artlar ve daha sonrakl galxgmalar sonucunda
dogrulanmustir. .

2- Turk siyasi tarihi nasnl bir butun]uk arz ednyorsa Tark dlm tarihi de
ayni biitiinligt ifade etmektedir. Zira, Hocam kitabinda dini, tarihgilerin sa-
dece tarihi bir fenomen olarak kabul etmelerine karsi, onun sadece tarihi bir
fenomen olmadigmni, bir inanig, pratik ve ahlaki.degerler bitiinii olan dinin,
transhistorique (=tarihi agan). bir yoniiniin de -bulundugunu anlatmaya gay-
ret etmektedir. Bu husus sadece zikri gecen kitapta degil islamhktan’ Once,
Tiirklerde Tek Tann inanci adh eserde de kendini gostermektedir. iste dinin
bu sekilde algillamig ve kavranisi dinin anlasilmasi hususunda tanhgxlerle din-
ler tarihcileri arasindaki farki da ortaya koymaktadir.

Eski Turk dininin Monoteizm!'®) oldugunu kabul eden Tanyu, s6z konusu
kitabinda eski Tiirk dini ile ilgili gah§malarda yapilan’ ba§hca iki yanhgz ize-
rinde durmaktadir. Buniar; 3

1- Altay ve Yakut manevi inancini, biitiin olarak eskx Tairk i 1nanc1 §ekhnde
kabul etmek, bunlarn eski Turk dini ile ozde§le§tlrmek Halbukl burada sunu
ifade etmek gerekir ki, cok dnceleri anayurttan aynlan Yakutlar kuzeye ce-
kilmis ve Tirklerin tarihi hayatina katiimamiglardir.

2- Eski Turk dinini $amanizm olarak kabul ve takdim etmek (s 9).

" -Giintimiiz Turk ara@tlrmacﬂar bir yana Batilt ara§t1rmac1]ar ‘Eliade, Co-
ulino ile Gennep vb. tarafindan Samanizm’in bir: din olmadigi ‘acik bir bi-
¢imde ortaya konulmus olmasina ragmen, hala Tiirkiye'de neyin din olup ol-
madigini, neye din denip demlmeyeceglm bir tiirli kavramak istemeyen
kimselerce Samanizm’in ilk Tiirk dini olarak kabul edilmesi ilgingtir. 20)

Sadece Tiirk u]kelermde degil, dunyamn birgok bolgesmde rastlanilan,
biylisel bir takim pratik ve terapi- uygu]amalan yxglm olarak karg-xmlza g:lkan
Samamzm konusunda “Samanlzk diye bzr ad ve dm yoktur dxyen merhum

19) Konu ile xlgnh daha genis bxlgl icin bkaz. kamet Tanyu lslamllktan Once Turklerde Tek
. Tann lnancn, istanbul1986.

"~ 20) Din tammlan hakkinda bkz. Yves Lambert, “La “Tour de babel” des Defi mtlons dela Re
hglon Soc:al Compass, Louvaln La Neuve (Mars 1991) -38, (1) 73 85.
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Tanyu, Abdiilkadir inan’1 eski Tirk dinini- Samanizm olarak niteledigi, G&-
kalp’i de Tirk dinini Toyonizm olarak takdim ettigi icin elestirmektedir.

Merhum Tanyu, bazi Tirk kabilelerinin Tobalar’'da oldugu- gibi Budizm’i;
Gagauzlar'da oldugu gibi Hiristiyanhigi; Hazarlar'da’ oldugu gibi Karailigi be-
nimsemig olmalarina ragmen, asil ana kitlenin daha dnce eski Tiirk dininde,
sonra da -Mislimanhk’ta karar kildigini belirtmekte-bu kabul edigin se-
beplerini ve daha sonra kisa da olsa Miisliiman Tiirklerce kurulan devletleri
ayn ayn ele alip onlarla ilgili bilgiler vermektedir (s.1123-132).

'Yayinlandigi dénemde, 6zellikle Tiirkiye'de bazi ¢evrelerce bilyiik bir ta-
rihi kesif gibi takdim edilen Arthur Koestler’in 13 Kabile (La Tréizime Tribu,
Pémpire Khazar et son Héritage) adli eserini elestirén Tanyu, Hazarlar’in ge-
sitli devletlerle iliskileri tizerinde durmakta, tam bir Yahudi mezhebi olmayan
Karailikle Ortodoks Yahudilik arasindaki farklan tek tek saymakta, Ko-
estler’in konuyu bilingli olarak saptirdigim anlatmaktadir.®V): (s. 72-73).

Tanyu, kitabinda sadece Karailere degil, Hiristiyan Tiirklere drnek tegkil
etmesi agisindan, Gagauzlar'a da yer vermis, eldeki mevcut kaynaklara gére
onlarin soy, din, dil ve yagadiklan bélgeleri de anlatmis, 6zellikle de Gagauz
inanclarimin Hiristiyanliktan ayrildigr noktalara dlkkat g:ekmlg,tlr (s 98 99)

_Merhum Tanyu s6zkonusu kitabinin Din ve Medemyet bolumunde son yll-
larda tartisma konusu yapllan ve gundemde tutulmaya gall§llan din- -milliyet
iligkisi Gzerinde durarak lslam lmam koruyan milliyetgilige asla karsi de-
gildir... Turklyell baz1’ kl§llerm Turklugu ve Tiirk mllllyetglhglm inkan da
sapik bir anlayisin oldugu kadar, bllnglzhgm hatta gaflet ve lhanetm de blr
belirtisi olarak gériilebilir demektedir (s. 139).

Dinler Tarihi ile ilgili makalelerinde ise daha ozel konulan ele alan Tanyu
yukarida goérildiugl lizere glinimiizde tartisilan ve ¢ogu bllgl eksikliginden
kaynaklanan sapmalara cevap vermeye, onlarin dogru anla§llma51 hu-
susunda yardimci olmaya gayret etmistir. A :

Ayrica {izerinde durulmasi gereken: diger bir nokta da, Tanyu'nun eser-
lerinin sadece gecmise yonelik, tarihi problemlere hasredilmis olmamasidir.
O, eserlerinde gecmis tarihi problemleri degil, Yehova Sahitleri, islam Di-
ninin Diigmanlan ve Allaha inananlar, Nuh'un Gemisi (Agr Dagi) Ermeniler
ve Biitiin Olaylann Igyiizii gibi her biri biiyilk bir emek mahsiilii olan ki-
taplarinda din perdesi altinda Tirk kiltir ve milll biitiinliigiine yénelen teh-

21) Daha genis bilgi icin bkz. anmet Tanyu Tarih Boyunca Yahudiler ve Turkler, lstanbul
1979, C. Il : y s
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ditlere ‘dikkat ¢ekmektedir.. Onun bu tir konular {izerinde -durmasi birgok
riski de beraberinde getirmis; bircok cemaat ve kimse ona karsi diismanca
bir tavir igine girmistir. o : :

. Biitlin bu kisa aglklamalardan sonra sunu sdylemek mumkundur Tanyu
gerek kisiligi, gerekse ilmi ¢alismalariyla 6rnek alinacak degerli bir Ttirk ilim
adarmudir.. -Aragtirmalarinda : filolojik, . deskriptif, karsilagtirma.-ve - fe-
nomenolojik metodlari ustalikla kullanmistir. Incelemelerini belli- bir metot
cizgisinde ele almakla birlikte kesin bir sonug elde ‘etmek icin. diger me-
totlardan da yararlanmigtir. Cahgmalarinda metot meselesine dikkat ettigi
gibi. konunun okuyanlar igin yarar saglamasina da dlkkat etmlgtlr Inceledlgl
prob]emlen ve verdigi tez konularin islam Dini'ne ve Tiirk Mllletlmn temel
:kulturel problemlennm gozumune katklda bulunacak hususlardan secmeye
6zen gosterm1§t|r ;

Tanyu, ara§t1rmalarmda -en ufak aynntllara dahi dlkkat eden problemler
arasindaki mantiki iligkiyi .ok iyi belirleyen, giicli tahliller ve yorumlar
yapan ] 1Im1 bir sahsiyet olarak karsimiza glkar Rahmetli hocamiz Dmler Ta-
rihi’ yamnda ge§1th tarihi, kulturel ve etnolopk konularda da bircok in-
celemelerde bulunmugtur Bunlar da onun cok yonlu bir lhm adami ol-
dugunu ortaya koymaktadlr

o, Eskl Turk Dlnl ve lnanglanm llmn ve uslup lle ortaya koymasxyla Tiirk
Din ve Kultur Tarlhl ne, buyuk kaktl]arda bulunmustur. Bu alanda ortaya
kome§ o]dugu en onemh yenilik, Eski Tirk Dini'nin 1snmlendmlmesmde
Gok Tann Dini termmoloysml Dmler Tarihi hteraturune kazandlrarak bu ko-
nudaki karmagaya son vermig olmasndlr

Gerek Tirk din tarihi, gerekse dlger galn@ma]arl lle blze rehberlik eden
merhum Hocam'i rahmetle ve §ukranla amyorum

Bagkan - Efendim, Sayin Giingor'e tesekkir ediyoruz. .
Hocamizin Tirk:dini tarihi konusundaki, genel Dinler Tarihi ve dinle ilgili
ga]@malarmm bir 6zetini ve degerlendirmesini yapti Sayin Glngor.

~-Simdi, burada, tabii, Hocamizin 6zellikle Tirk diniyle ilgili <;ah§ma]arl
onplanda gelmektedir: Hocamiza bu konuda takaddiim eden, ondan daha
once bu konuya ‘el atan Gokalp; Képriilii, Abdiilkadir inan ile yine Hocarrila
ayni zamanlarda' yasamis olan”Rahmetli Kafesoglu'nun bu konularda yaz-
diklart hepinizin malumudur.

- Hocam Tanyu, bazi konularda bu zikrettigimiz isimlerle farkh diisiinceleri
paylagma durumunda kalmigtir ve eski Tirk dininin adi bunlardan birisidir;
Samanizm, acaba, eski Tirklerin dinine verilebilecek ad miydi? Ben, Rah-
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metli Bahaddin Ogel sag iken ve biz de Ankara ilahiyat Fakiiltesindeyken,
din kavramiyla ilgili bir makale yazmaya giristigimde, Abdurrahman Bey ar-
kadagsim hatirlayacaktir, Bahaitin Bey’'e, Hocam eski Tiirklerde din kav-
ramini ifade eden, din terimine tekabblll eden hangi kelimeler var de-
digimde, Bahattin Bey yiliziini burugturdu, hani cahiliye devrinde Araba kiz
cocugu miijdelendigi zaman ytizlinli nasil burugturursa, Rahmetli Hocamiz
Ogel de dyle rahatsizlik duydu. "Ya Giinay Bey, bu ¢ok zor bir konu; o kadar
boy, o kadar devlet, o kadar devre, bir¢cok kelime, hakikaten zor bir konu"
dedi ve hakikaten de durum &yle. ....bir siirii kelimeler var. Velhasil, Hocam
bu kabil konulara igik tutacak &ngalismalar yapti ve en énemli bir konuda,
semavi, ilahi kelimesi. Biz ilahiyatcilar arasinda, halad “semavi dinler” ke-
limesini kullanan yazarlarimiz var. Hocamin tartismalarindan sonra, artik, bu
kelimeyi kullanmak bence ¢ok mantiksiz geliyor; ciinkii, Dinler Tarihi for-
masyonuna gore, semavi Tanrn, semavi din; yani, gdkte mekéan tutmus bir
Tanri'ya izafe edilen bir din, o dini ilahilikten cikariyor. Dolayisiyla, ilahi din
kelimesini kullanmak gerekiyor; Hocam bunu israrla savunmustur; ama, ila-
hiyatgilar ¢evresinde bu konularn bilen bilmeyen bir kisim yakin ¢evrelerde
olanlar, héala bu semavi kelimesini kullanmakta israr edenler ¢ikabiliyor. Ho-
camin bu konudaki savunmalarimi burada hakikaten minnetle anmak ge-
rekiyor.

Efendim, Tirklerin “din"e ne isim verdikleri konusunu, dilci ar-
kadaslardan, tarih¢i arkadaslardan istirham etmek gerekiyor. Ben de o ko-
nuda yazdim cizdim, ben de bir sonuca ulasamadim. Yani, zor bir konu. Ba-
hattin Bey Rahmetli nur igerisinde yatsin, yliziinii burusturdugu kadar var;
fakat, bu konu ¢odztimlenmez diye bir sey de yok. Daima yeni buluslara ilim
aciktir, yeni kaynaklara, yeni aragtirmalara, yeni tespitler belki bu konuya
bazi yenilikier getirebilir.

Simdi, efendim, bu glizel tespitler icin Harun Beye tesekkiir ederken,
s6zli Baki Beye birakiyoruz.

Kendisi, acaba, Sayin Hocamizdan bugiine kadar Dinler Tarihi c¢a-
hismalar nasil bir seyir takip etti. Burada, tabii, ayrintiya girmeyecektir Baki
Bey arkadasim; vaktin durumunu biliyor. Kendisi de zaten feragat etmek is-
tedi. Feragat etmesin; ama, kisaca 6zetlesin, uygun olan da budur.
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