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islam diinyasinin modernizm ve modernlesme olgusu ile hesaplagsma-
sinin en énemli ve can alict alani diigiinsel ve kurumsal olusumlarin zaman
boyutunu yansitan tarihe bakig agisidir. llerlemeci tarih anlayigimin zihin-
leri ve algilama bigimlerini esir alan kategerik yaklagim bicimi gogu zaman
bir yanilsamalar diizlemi olugturmakta ve tahliller bu yanilsama diizlemi- -
nin etkisi altinda ciddi bir kirilma yagamaktadirlar. Modern olan ile gele-
neksel olan arasindaki kategorik ayirnim aslinda zaman boyutundaki buglin
(vasanan gerceklik) ile diin (tarihf olan) arasindaki anlamsiz ve soyut ayi-
rimin yansimasindan bagka bir sey degildir. Bu anlamda yagsanan gercekligi
modernizm cergevesinde geleneksel olanin zidd: olan kutba yerlestirmek
zamanin ve tarihin ideolojik kaliplara indirgenmesinden bagka bir sey
degildir ve ciddi bir siyasi boyut icermektedir. Modernizmin geleneksel ola-
nin alanim daraltarak etki alanini genigletmeye yénelik zihinsel ve ku-
rumsal diizlemdeki dekonstriiktif tavri, tarihe ya da diine ait olan: dislayan,
suglayan ve énemsizlestiren bir kategorik ayirimi temel metodolojik varsa-
yim haline getirmistir.

Modernizmin kategorik ayrnstirmast icinde buglin (yasanan gergeklik
diinyast) hitkiim stirmekte oldugu igin hakl, gelecekteki dogrusal ilerleme
¢izgisini belirleyecegi i¢in 6nemli; diin (tarihi ya da geleneksel olan) bugline
direnmekte oldugu igin suclu, gelecegi belirleme giiciinden yoksun oldugu
igin dnemsizdir. Bunun icindir ki, diin ve diine -ya da tarih ve tarihe- ait olan
akim ve olgular ya radikal modernist recetelerle devrimci kirilmaya ug-
rattlmasi, ya da uzun dénemli zihinsel ve kurumsal asimilasyona tabi
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tutulmast gereken bir ylikten ibarettir. Rousseau'yu epistemolojik, E. Bur-
ke'i1 aksiyolojik ve kurumsal agidan tepkiye yonelten ve gizgisel ilerlemenin
epistemolojik aract olarak goriilen akla kars: sezgiyi ve agki, devrimci ku-
rumsal degisime kars: rasyonel stirekliligi 6n plana ¢ikaran tavir da aslinda
temelde zamanmin bu anlamsiz kategorilegtirilmesine yoneliktir,

Bu noktada temel mesele glincel olan ile tarihi olan: ayiran temel za-
man 6lglitii nedir? sorusu ile ilgilidir. Bir 6nceki giiniin 23:59'u ile bir son-
raki gliinlin 00:01'i arasindaki ayirimu belirleyen ve aslinda en kiigiik anla-
miyla bugiinii simgeleyen 00:00'1 tesbit etmek ne kadar gii¢ ve anlamsizsa,
uzun dénemli tarihi ¢ercevede giincel olan ile tarihf olani ayirmak da o dere-
ce giic ve anlamsizdir. Felseff agidan stireklilik unsurunu kaldirdigimiz anda

- zamani idrak etme gansimiz kalmaz. Kozmolojik hareketlilikteki siirekliligin
insan zihnindeki yansimasindan ibaret olan zamani hangi noktada olursa
olsun siireksizlegtirmek, zamanin da zamana bagl biitlin algilayis bigimleri-
nin de anlamsizlagsmasit sonucunu dogurur. Zamanin siireksizlegtirilmesi,
hem epistemolojik hem de fenomenel (olgusal) anlamda bir metahistorik
bosluk alaninin ortaya ¢tkmasina yol acar. Bu anlamda modernizm, mekéan
ve zaman boyutlarl itibariyle total ve evrensel olani tanimlama iddiasi tag:-
yan metahistorik bir ideoloji hitviyeti kazanmgtir,

Modernizmin zaman algilayis bigimi ile ilgili bu metodolojik agmazi
kendi temel dnermelerini de sarsan bir i¢ celigski olusturmusgtur. Moder-
nizmin tarihe ait olani ¢ézerken kullandig yontemler zaman gegip moder-
nizmin kendisi bir tarih olugturdukc¢a kendisine karsi da kullanilmaya bag-
lanmugtir. Modernizm tarihilestikce ve “geleneksel”leserek diine ait oldukga
bu ig geligkinin objesi haline gelmeye baslamustir. Postmodernizmin moder-
nizme yo6nelik dekonstriiktif tavri ve etkisi bu anlamda temelde moderniz-
min i¢ geliskisinin {irlin{idiir ve bu nedenle felseff anlamda bir agilim olmak-
tan ¢ok, modernizmin zamanla ilgili slireksizlestirmesini biitlin alanlara
yayarak alternatif arayis yollarini tikayan bir bunalim alani liretmigtir.

Din ve aile gibi modernizmin ¢6ziicii etkisine méaruz kalmig kurumlara
yénelik ilginin son dénemde global anlamda ciddi bir yiikselis temayiiliine
girmis olmast, bu anlamda tarihe ve streklilik unsurlarina geri dénme ¢a-
basidir. Modernist regetelerin etkide bulundugu dénemde modernist ve ge-
lenekgi kutuplar arasinda yaganan gerilimin izlerini en yogun sekilde yasa-
yan islam diinyas: da bugiin (yaganan gergeklik) ile diin (tarihf olan) arasin-
daki iligkiyi yeniden yorumlayarak bu iki zaman diliminin devam olan
yarini (gelecek) inga etmek zorundadir.

Bu agidan gelenegi yeniden yorumlama stirecinin zihnf alt yapisint
olugturan tarih metodolojisinin bu yorumlama stireci icindeki énemi yeniden
tanimlanmalidir. Her seyden dnce bir degerler sisteminin, ilmf anlayigin, ya
da sosyal kurumun bir gelenek niteligi kazanmasinin iki asgarf sart1 vardir:
Tutarlilk ve stireklilik. Tutarhilik sarti, bir gelenegin diger gelenekler ile mu-
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kayesesi esnasinda ortaya ¢ikan i¢ &hengini ve 6zglinliiglinii yansitir. Sii-
reklilik sart1 ise, bu gelenegin tarihf siire¢ igindeki direng ve yeniden iiretile--
bilme niteligini ortaya koyar.

Tutarhilik gartini yerine getirmeyen zihnf akimlar ve sosyal olgular ya
bir bagka gelenegin siradan uzantilaridir; ya da bir gelenek olugturacak i¢
ahenge ve sisteme sahip olmayan tekil olgulardir. Siireklilik sartinin ger-
ceklesmemesi ise, bu akim ya da olgularin zaman boyutunda hayatiyetini
stirdlirebilecek bir glice sahip olmadigini gbsterir ki, bu tiir akim ve olgular
tarihi seyir iginde anlik parlamalar seklinde ortaya gikar ve kaybolurlar, Bi-
yolojik organizmalarin tabii cevre ile olan var olus iligkisi gibi, sosyal ve dii-
stinsel gelenekler de tarihf akig ile bir var olug iligkisi icindedir. Bu iligkide
varhigini ve yeniden tiretilebilir olma 6zelligini stirdiirebilen gelenekler tarihf
akig icinde etkili olabilme kabiliyetini de sirdiiriirler. Tarih, aslinda muhte- .
vasim yeni formlar icinde siirdiirebilme giiciine sahip geleneklerin eseridir
ve bu geleneklerin kargilikli etkilesim ve miicadelelerinin yonlendirdigi bir
sliregte olugur.

Modernizm karsisinda form ve kurumlar diizeyinde ¢6ziilme sfireci
icine giren yerel kiiltiir havzalari kendi geleneklerini bu agidan yeniden yo-
rumlamak ve tarihf akig iginde yagayabilirliklerini ortaya koymak zorunda-
dirlar. Ozellikle Bat: medeniyeti kargisinda kendi cografi var olug alaninda
hakimiyet kurma giiciinii géstermig olan Islam medeniyet birikiminin tu-
tarliik ve siireklilik kriterlerl agisindan yeniden yorumlanmas: biliytik bir
onem tagimaktadir. Bu da her seyden 6nce boylesi bir gelenegin varhiginin
objektif verilerini ortaya koyacak bir tarih metodolojisi gelistirebilmek ile
miimkiindir. Tarihf olani anlaml bir gerceve icinde yeniden yorumlayabil-
mek, temel bazi metodolojik meselelerin yol agtiZ1 algilama problemlerini ag-
mak ile miimkiin olabilir. Bu metodolojik meseleleri gelenegin yeniden yo-
rumlanmast agisindan dért ana baglik altinda degerlendirebiliriz:

1. Mukayeseli Calisma Yetersizligi. Bir gelenegin tarih i¢indeki tutar-
lilig1 yatay (egs-zamanl toplumlar-medeniyetler arast mukayese), stirekliligi ise
dikey (degisik zaman dilimleri arasindaki mukayese) nitelikli mukayeseli ¢a-
lismalar yapmay: gerektirir. Mesela islam hukukunun 6zginligii ve i¢ tu-
tarliligt meselesi, bu hukuk sisteminin olusum dénemindeki 6zelliklerini
ayni dénemdeki diger medeniyetlerin -meseld Roma, Iran, Hint ve Gin- hu-
kuk sistemleri ile mukayeseli bir sekilde incelemeyi kaginilmaz kilar. Bu
hukuk sisteminin tarihf stirekliligi ise, olusum déneminden bugiline kadar
gelen tarihf siireg igindeki degisik zaman dilimleri arasinda teorik, metodik
ve sosyal agili mukayeseli caligmalar temelinde gosterilebilir. Dolayisiyla bir
gelenegin tarih icinde yasanan doneme kadar gelen varlig, tutarlibg ve
gegerliligini gdsterebilmek igin en azindan dortlii bir matris icinde muka-
yeseli calismalar yapmak gerekmektedir. .
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Mukayeseli ¢alisma metodu konusundaki yanlis yaklagimlar gelene-
gin tutarhlik ve siirekliligi konusunda basitlestirmeler ve sathi genellemeler
yapilmasi sonucunu dogurur. islam tarihinin altin ¢aginin ilk yedi asir ol-
dugunu ve ilmf galismalarin {bn Hald@in'un 8liimii ile bitmis oldugunu ileri
siiren garkiyatgilanin yaklagim bigimi bunun en tipik misalidir. XV. ytizyilda
Semerkant, XV1. yiizy1l Hindistan, Iran ve Osmanli cografyalarindaki ilmf
geleneklerle ilgili yeterli calisma ve mukayese yapmaksizin bir gelenegin
bitmis oldugunu, Sah Veliyyullah Dihlevi, Molla Sadra hatta Ahmed Cevdet
Pasa gibi ilim adamlarinin katkilarim gbz ardi ederek Islam diigiincesindeki
kapsamli ve sistematik diigince bigiminin XIV, yiizyil ile birlikte sona er-
digini iddia etmek, dikey mukayeseli ¢alisma eksikliginin dogurdugu asiry
genellemeci yaklagimin tipik bir misalidir.

Mukayeseli caligmalarin diger 6nemli bir sarti da mukayese edilen ta-
rih ve kurumlar arasindaki korelasyonlari saglikl bir sekilde ortaya koyabil-
mektir. Bu da 6zellikle yatay mukayeselerin ayn diizlem iginde yapilmasina
baglidir. Mesela Isldm medeniyetinin dogu ekseninin Bagdat'in 1258'deki
diigiisii ile, bat1 ekseninin de Endiiliis'{in 1492'deki diiglisti ile bitmig oldu-
gunu iddia eden yaklagim bigimi bu tiir korelasyon yetersizliginin ve tek bo-
yutlu mukayese aligkanhiginin bir yansimasidir. 1258'de Bagdat'in diigme-
sinden yaklagik elli sene &nce -1197'de- o ddnemde Avrupa ile mukayese
edildiginde ¢ok daha kuvvetli bir medeniyet havzasi olan Hint medeniye-
tinin kalbi Delhi miislitmanlarca fethedilmis ve 1206'da Delhi Sultanlhi ku-
rulmug; 1492'de Endiiliis diismeden yine yaklagik elli sene énce -1453'te-
tarihin gérdiigii en uzun dénemli imparatorluklarindan biri olan Roma im-
paratorlugu’'nun dogu bagkenti istanbul Osmanl Devleti tarafindan fethe-
dilerek yeni bir medeniyet merkezi haline gelmistir. Dolayisiyla medeniyet
ve geleneklerin ylikselig ve diigligleri ile ilgili olarak noktasal tarihler belirle-
mek bu geleneklerin siireklilik arzeden ydnlerinin ihmal edilmesi sonucunu
dogurabilir.

Mukayeseli caligmalarda yanilgilara yol agabilecek bir bagka husus,
tarihi olamu siyasf olan ile 6zdeglestirerek medeniyetler ve toplumlar aras:
mukayeselere yonelmektlr Saltanatlarin yiikselig ve diiglig tarihlerine gart-
lanmug, siyasf otoriteler arast mukayaselere ydnelik ¢alismalar gelenegin
gercek anlamda stirekliligini ortaya koyamazlar. Toplumsal ve bireysel alan
mukayeselerinin yayginlagtiriimas: bu noktada biiylik dnem tagimaktadir;
¢ink{l gercek anlamda gelenek niteligi kazanmg alkim ve olgular siyasi
otorite destegi olmaksizin da hayatiyetini siirdlirebilen akim ve olgulardir.
Siyasi olana sartlanmig ve tarihi kademelendirmeyi bu esasa gdre yapan
calismalarin giig-eksenli var oluglar ile zaman-eksenli var oluglan ayirt
edebilmesi giligtiir. Gergek gelenekler siyasi olani belli dlgiilerde belirleme
glicline sahip olmakla birlikte glic-eksenli degil, zaman-eksenlidirler; yani
varliklar siyasf giice istinaden degil, zamani agabilme ve tarihf akig1 belirle-
me giiciine istinadendir. Bu asrin ikinci ¢eyregindeki mutlak sémiirgeci ha-
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kimiyeti esas alarak islam medeniyet birikimi ve geleneginin sona erdigini
iddia edenlerin, siyasf alan diginda ve ona ragmen hayatiyetini ve etkisini
siirdiiren bir diigiince ve davranig bigiminin asrin sonunda Islam diinya-
sinda tekrar sosyal diizleme aksedisi kargisinda sagirmalari, bireysel ve top-
lumsal alanda siiregelen geleneksel olgularin varliklarini siyasf glice bagiml
gormiis olmalarindandir. :

Gelenekler 6z ile form arasindaki uyumsuzluktan kaynaklanan gegici
fetret donemlerine girebilirler; ama 6z ile ilgili olan unsurlar yeniden ve
siyasf otoritenin destegi olmaksizin da firetebilen toplumlar uzun dénemli
gelenekler olugturabilen toplumlardir. Bu agidan gegici dénemlerde siyasf
glic kaybi dolayisiyla bireysel alana ¢ekilen gelenekler sosyal gergeklikten
koparak tarihe ait olmusg unsurlar degil; her an yeni bigimler kazanarak bi-
reysel alandan toplumsal ve siyasal alana gegebilecek potansiyele sahip 6z~
lerden olugan zaman-eksenli historik gergekliklerdir. Meseld, Mogollar'in
glic-eksenli hizli yayilma dénemi iginde birey ve cemaat alanlarina gekilen
islam ve Cin medeniyetlerine ait geleneklerin kisa bir siire sonra tekrar yeni
bicimlerle bu fetret dénemini agarak sosyal gergeklikleri belirleyecek bir gii-
ce ulagmast bunun en ¢arpict 8rneklerinden birini olugturur, Dolayisiyla bi-
rey, cemaat ve toplum alanlarmna ait sitreklilik ve degisim unsurlarmmn mu-
kayesesi geleneklerin dikey dogrultudaki canliligini &lgebilmek agisindan
glig-eksenli siyasi kaymalarin mukayesesinden daha biiyiik bir 6nem tagt-
maktadir.

2. Absolutist (Mutlakgi) ve Relativist (itibarf) Yaklagim Bigimle-
rinin Yanlis Kullanimi. Bugiin gelenegi anlama ve yeniden yorumlamada
yanilsamalara yol agan ¢ift yonlii bir mutlakgilik anlayist hakimdir, Bun-
lardan biri gelenegin sadece stireklilik niteligi tasiyan 6ziinlin degil, kon-
junktiirel (dénemsel) olan bi¢iminin de zaman boyutunu agan mutlak an-
lamda bir gegerlilik tasidigini iddia eden asiri gelenekgi tavir, digeri -ki
bugiin daha yaygin olani- ise bugiin gegerli olan deger ve kurumlart mut-
lak esas alarak gelenegin kendi dénemsel gegerliligini yargilamaya calisan
tavirdir. Her iki tavir da tarihi anlamamizda yanilsamalara yol acan biiyiik
Olcekli genellemelere yol agmaktadir.

Mesela Islam tarihinde uleméanin {imerdya mutlak bir gekilde hizmet
ettigini, onlart megril kilarak menfaat temin ettigini iddia eden genellemeler
ve katiima siyasf yapilanmanin yoklugu dolayisiyla Emeviler sonrasin-
daki biitiin Islam tarihini Roma-Bizans geleneginin devami géren yaklagim
bigimleri bu tiir metot agmazlarindan kaynaklanan teorik yanilgilar dogur-
maktadir. Glintim{izde islerlii olan siyasf iligki bigimlerini siyasi mekaniz-
malarin yegéne temel unsuru oldugunu aksiyomatik bir gekilde kabul
ederek tarihe yaklagsmak ve tarihi olgulart bu perspektiften mutlak bir
diizlemde yargilamak ¢ogu zaman tarihe niifuz edilmesini imkénsizlagtirir.
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Bu tlr sathf genellemelerin birgogu tarihin igine niifuz eden bir meto-
doloji uygulandiginda gegerliligini kaybeder. Maverdi’'nin el-Ahkamii’s-sul-
taniyye'sini yazdigi donemin 6zelliklerini géz 6nfinde bulundurmadan ya-
pilan birgok tahlilde bu eserin o glinkil gli¢ konfigurasyonunu mesri kildigi-
ni iddia etmenin aslinda o giin gegerli olan gii¢ yapilanmas: ile tezat tegkil
etmesi bunun en garpict misallerinden birisidir. Dort halife sonrasi biitiin ta-
rihi merkezdeki halife ya da sultanin gliclinil gli¢ temerkiizii acisindan ayni
goren genellemeci bir tavrin eseri olan bu yaklasim bigimi Maverdi'nin yan-
lis degerlendirilmesi sonucunu dogurmaktadir; ¢linkii Maverdf déneminde
siyasf gli¢ onun siyaset teorisinde dne gikarmaya calistig Siinni hilafet ma-
kaminda degil, Sif ailelerinin elinde bulunan vezirlik makamindadir. Dola-
yisiyla Maverdf geligtirdigi Stinnf hilafet teorisi ile, o glinki gii¢ yapilanmasi
agisindan sembolik bir konurada kalan halifeyi 6n plana ¢ikararak aslinda

gergek siyast gli¢ temerkiiziine aykirt bir tavir sergilemekte ve bir risk tist-
lenmektedir.

Tarihi mutlak anlamda relativisit (itibarf) metodoloji ile degerlendir-
menin de baska sakincalari vardir. Bu konuda asir1 bir tavir sergilemek de
tarihf siirekliligi haiz gecerli kurallan yakalamamzi giiclestirebilit. Dolayi-
siyla tarih deger boyutundan bagimsiz, birbirinden kopuk, kesintili olgular .
yekiinii olarak algilanabilir. imam EbG Yhsuf'un Kitabii’l-Harac't, Maver-
di'nin el~Ahkamii's-sultdniyye'yi, Ahmed Cevdet Pasa'nin da Mecelle'yi
yazarken sergiledikleri tavirlardaki slireklilik unsurlar itibarf boyutun tu-
tarlilik ve stireklilik prensipleri ile yeniden yorumlanmasini gerekli kilar.
Ayni gekilde imam Eb@i Hanife, imam Ahmed b. Hanbel ve ibn Haldin gibi
siyasf otorite ile gatisan alimlerin tavirlarindaki stireklilik de bu iki yénte-
min saglikli bir tarzda sentez edilmesi ile anlagilabilir.

Yapilmas: gereken, tarihf olgunun gelenek icindeki dénemsel geger-
liligini itibarf yaklagimla incelemek, gelenegin yeniden yapilanmasi icinde-
ki roliinii ise bu itibarl boyutun stireklilik tasiyan mutlak 6zl -tabii eger
varsa- ve bu dziin bugiinkii gegerliligihi tartigarak ortaya koymaktir. Bu-
glinkii donemle ilgili gegerliligi mutlaklagtirarak tarihi yargilayanlar meta-
historik bir kopuklugu, itibarf boyut icinde kaybolanlar ise buglinkii d&-
nemsel realite ile yabancilagmay: dogururlar.

Bu konuda diigiilen metodik yanilsamalarin ¢ogu, zaman boyutu ile
ilgili algilama yanlighiklanindan kaynaklanmaktadir. Tarih metodolojisinde
anakronism diye adlandirilan zaman boyutu ile ilgili algilama yanhghklan
kimi zaman prochronism -yani tarihi olgunun oldugundan gok dnce ger-
¢eklesmis gibi olarak algilanmasi- ya da metakronism -yani tarihf olgunun
oldugundan sonra gerceklegmis gibi algilanmis olmast- seklinde kendisini
gosterir.

{Anakronizmin daha da yogun ve kompleks bir hal almas tarihgileri
gelenegi anlama ve yeniden yorumlama siirecini imkénsizlagtiran iki kutba
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dogru sevkeder. Bunlardan birincisi tarihi olaylarin naklinde ve yorum-
lanmasinda yasanan gegerli olguyu esas olarak ge¢mig olgular tasnif etmek
ve hatta kimilerini diglamak tavridir ki buna presentism (simdicilik/bu-
gincilitk) denir. Bu yaklagim tarihsel biitlinli bugiine higbir sey sdyleme-
yen 6lii olgular kiimesi olarak gériiryModernite ve faydaciigin temelini do-
kudugu bu yaklagim bigimi, buglinkii realiteyi kuran tarihsel gercekligi anla-
yamayacag gibi yarinki gerceklikte tarih olacak olan bugiinkii gercekligin
gelecek tizerindeki tesirlerini anlamli kilacak gelecekle ilgili projeksiyonlar:
da kuramaz. Presentismin zit kutbu tarihi anlamanin ve gelenek aktariminin
bugiin gegerliligi tartigmali olan bicimsel ve ¢cogu zaman 6lii olgulann aktari-
mindan ibaret oldugunu farzeden antikact tarih anlayigidir. Bu yaklasim
bi¢iminde, tarihf gergeklikler, bigimsel ve sathf olgularnn birbirinden kopuk
bir tarzda kiimelendirilmesi halinde ortaya konur ki, bu da bugiin ile diin
arasinda geleneklerin stireklilifini incelememizi 1mkansleast1ran kategonk .
bir farklilagmaya yol agar.

3. Biititnciil ve Pargaci Yontemler. Parcact tarih anlayig: tiinel tarih-
¢iligi diye adlandirilan ve tarihf gercekligin anlagilmasini gliclegtiren bir tiir
metot sapmasina yol agar. Degisik sekillerde tezahiir eden tiinel tarihciligi
historiographinin en kritik metot problemlerinden birini olusturur. Siyasi
tarih, ekonomik tarih, diisfince tarihi, askerf tarih, diplomatik tarih, hukukf
tarih, sanat tarihi, sosyal tarih gibi tarihf gergekligin ve bu gerceklik iginde
olugan geleneklerin pargac bir gekilde ayngtinlarak incelenmesine yol agan
bu yaklagim tiiril olaylar arasindaki korelasyonun da, geleneklerin bir bii-
tiin seklinde anlagilmasinin da dniindeki en énemli engellerden birini olug-
turur. Bizde bunun en yaygin gériilen tiirli, isldm tarihini bir saltanatlar ve
saray tarihi geklinde algilama bigimidir. 1sldm medeniyetinin diisiis ve ci-
kiglan bu gercevede ele alindig icin tarihf gercekligi anlamak gliglesir. Yanhg
tarihi tasnifler de bu agmazin yansimalaridir.

Mesela saltanatlar tarihi agisindan XIV. ylizyil bir bunalim ytizyihdir.
Buna ragmen Hint Okyanusu gevresinde bu dénemde belki de tarihin en
canli deniz ticaret alanlarindan birisi olusmus ve bu alan kiiltiirel bir alt ya-
pt dokumugtur, Tarihf verilere gére, islam'in Dogu Asya'ya hizla yayilmaya
bagladig! bu ylizyilda Dogu Afrika, Yemen, Gliney Hindistan, Bengal ve
Malay bolgelerini de kapsayan Hint Okyanusu havzasi bu dénemde canh
bir ticaret ve kiiltlir hareketliligine sahit olmustur. Bugilin diinyanin en ka-
labalik miisliiman niifusuna ve en dinamik ekonomik yapilarina sahip En-
donezya ve Malezya'nin islaim medeniyet havzasina katilmas: temelde X1V,
yluzyilda baglayan bir siirecin eseridir.’

Islam medeniyet tarihini Arap yarmadas: gevresindeki saltanatlar
tarihi olarak géren dar kapsamli bir yaklagimin isldm medeniyetinin uzun
doénemli seyri konusunda sihhatli sonuglara ulagmas: ¢ok giictiir. islam
medeniyet havzasinin ayni ylizyil icindeki siyasf bunalimlara ragmen hizla
Karadeniz'in kuzeyindeki Avrasya stepleriné dogru yayimis olmasi da,
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uzun dénemli saghkli sonuglara ulasilabilmek igin belli bir tiinel tarihgili-
gine saplanmaktansa, kiiltlirel, siyasi ve ekonomik tarihin verilerinin bir
arada degerlendirilmesinin gerektigini ortaya koymaktadir. Siyasi buna-
Iimlarin yogunlagtigt XIV. yiizyil bir bagka agidan bakildiginda aslinda is-
1am medeniyetinin Arap yarimadas: etrafindaki merkez ekseninden Orta
Asya, Hindistan, Hint Okyanusu, Afrika gibi gliglii cevre eksenlerine yay:-
lisini hazirlayan bir ylizyildir.

Siyasf agidan bunalim ytizyillari olarak bilinen XII-XIV., ylizyillar ara-
smdaki dénemde alimlerin seyahatleri ve iletisimleri de incelendiginde son
derece gliclii bir kiiltiir ve etkilesim ortaminin oldugu ortaya gikmaktadir.
Degisik ekollerin mensubu olan Gazzali, Muhyiddin Ibnii'l-Arabf, Teftaza-
ni, Ibn Haldiin, Clircani, Askalanf gibi dlimlerin hayatlarinda yaptiklarn seya-
hatler ve etkide bulunduklan kiiltiir havzalan incelendiginde, siyasf bunali-
min aksine sosyallesme diizeyi yiiksek son derece yogun bir iletisim ve etki-
lesimin varhig tebariiz etmektedir.

Tinel tarihgiliginin dogurdugu dar kapsamh bakig actlarinin dtesinde
biitiinciil bir tarih anlayiginin temel metot olarak benimsenmesi Islam me-
deniyetinin temel problematik alanlarn olarak gériilen bazi meselelerin
vuzuha kavusmasi agisindan da biiyiik énem tasimaktadir. Mesel3 ictihad
kapisinin kapanmasi meselesi sadece soyut bir fikih tarihi olgusu olarak ele
alindiginda bu meselenin degisik boyutlarini da kapsayan biitiinciil anla-
mini kavramak da imkansizlagir. Bu tartigmaya zemin tegkil eden ekono-
mik ve siyasi altyapiy1 bilmeksizin soyut fikith usulii ve tartismalarindan
hareket etmek bu meseleyi ortaya ¢tkaran tablonun bir bfitiin olarak al-
gillanmasini gliclestirir. Gergek bir fikih tarihi sosyoekonomik ve siyasf tarih
ile i ice yazilabilir ve fikhin bir ilim gelenegi olarak bugiinkii konumu da
ancak ve ancak bu gergevede gercek anlamda anlagilabilir,

4, Fikih ve Tarih Metodolojileri Arasindaki iligki. Fikih usulii ile tarih
usulii arasindaki iligkinin agik bir sekilde ortaya konamamis olmasi da kimi
zaman ortaya konan suallerin farkli alanlarda ve farkli metotlarla ele alin-
masi sonucunu dogurmaktadir, Fikih metodu temelde ne olmas: gerektigi
sorusunun normatif cevap alani ile ilgilenirken, tarih ne olmus oldugu so-
rusunun objektif olgu alani ile ilgilenir. Tarih metodu ile varilan olgusal so-
nuglar fikith metodunun normatif cevap arayislarina zemin olusturabilir,
ancak fikhin kaynaklan etrafinda varilan normatif sonuglar tarihf gercekligi
tiimiiyle yansitacak genellemelere yol agmamalidir. Bu agidan fikih insanf
iliskilerdeki ve davramg bigimlerindeki mtisbet ve menfi alanlart miimkiin
oldugunca ayristirmaya galisirken; tarih, gecmisteki olaylart miimkiin ol-
dugunca olduklarn sekliyle resmetmeye ¢aligir.

Insani melek ya da tanr gibi ideallegtiren ya da geytan gibi giinahkéar
ve kotii gdren birgok dinf ve felseff gelenegin aksine, islamf inang sistemi
insani iyiye ve kétiiye ydnelme potansiyeline sahip iradf bir birey olarak
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goriir. Fikih bu bireyi iyiye yonlendirme ¢abasi igine girer ve bu sorunun
cevabini ararken, tarih bu bireyin iginde bulundugu tarihf siireci objektif
olarak ortaya koymaya galigir. Dolayisiyla insan tabiati gibi tarih de mutlak
iyi ve mutlak k&tl tasniflerinin aksine gri bir tablo arzeder.

Metot olarak fikhin éngdrdligti tasnifler ile tarihi tasnifler arasinda
mutlak bir paralellikten ¢ok bir tamamlayicilik iligkisi s6z konusu olmahdir.
Mesela fikhin normatif hitktimlerine kaynak tegkil eden sahabf uygulama-
larini igeren Asr-1 saddet kavrami, fikhf agidan rasyonel soyutlama diizle-
minde olmas: gereken davrans bicimlerinin tasnif edilmesini sagladig icin
dort halife dénemi ile sonraki dénemler arasinda fikha kaynak olmas: agi-
sindan kategorik bir ayinim 6ngdrmektedir. Misallendirmek gerekirse, Hz.
Omer'in bir uygulamasi fikhf bir hitkme delil tegkil ederken, bir Emevf ha-
lifesinin uygulamasi bagka destekleyict bir kaynak olmadik¢a dogrudan dehl
tegkil etmez.

Fikhf agidan konan bu normatif kategorik ayrigma tarihf incelemeler
icin mutlak bir 6l¢li degildir. Bagka bir ifadeyle, fikhin dort halife sonrast
donemi buglink( hiikiimler igin kaynak kabul etmemesi, bu dénem sonrast
uygulamalar: mutlak anlamda gayri mesr(i ve degersiz yapmaz. Tarihf tas-
nif bu dénemler arasi gegiskenlikleri ve stireklilikleri incelerken kaynak olup
olmama niteliklerinden ¢ok olgusal biitiinliik iginde ele alir. Siyasf sistemin
olusumu ile ilgili verilen olumsuz fikhi hitkimler, o dénemdeki yasanan
olgulara tiimiiyle olumsuz bakmay: gerektirmez.

Gluniimiizdeki birgok tahlilde fikhi tasnif 6ylesine mutlak bir tarihf
ayirim haline getirilmistir ki, Islamf{ degerlerin tarihf uygulanabilirligi im-
kénsizlasmigtir. Bu da buglinkii tarihf gerceklik ile Asr-1 saddet uygulama-
larinin metahistorik diizleme ¢ekilmis soyut dogrulan arasindaki irtibatin
kopmasina yol agarak tarihf olgularin dogru ve yanls uygulamalar: da bir
arada degerlendiren bir metot bilitiinltgli iginde ele alinmasina engel ol-
mustur. Dért halife sonrast dénemden bugline kadar olan tarihf akisi Roma
ve Iran siyasi geleneklerinin dogrudan bir uzantis: geklinde géren agin ge-
nellemeci ve basitlegtirici yaklasim normatif dogrulart soyut bir diizlemde
sunma konusunda bagarili olurken, tarihf uygulamalar insan hayatinin
blitlin vechelerini kapsayacak bir gekxlde ortaya koyma noktasinda énemli
yanilgilara sebep olmustur.

islam medeniyet birikiminin. bir biitlin icinde anlasilmasi igin flklh ve
tarih metodolojilerinin birbirlerini ikame edecek gekilde degil, birbirlerini
tamamlar tarzda ortaya konmasi biliylik bir 6nem tasimaktadir. Soyut ve
titopik bir diizleme hapsolmayan bir fikih metodolojisi tarihf verileri goz
oniinde bulundurmak zorundadir.-Buna mukabil bugiine kadar uzanan
gelenegin kalici 6ztinti ortaya koymaya yardimc: olacak gergek bir Islam
tarihi de fikhin deger boyutunu ihmal etmemelidir.



