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HACLI SEFERLERINDE YAMYAMLIK HADISELERI

Emrullah KALELI®

0z

Hacl seferleri, Dogu ve Bati medeniyetleri arasinda yasanmis olan
bir mucadele sutreci olarak goértilmektedir. Bu strecte Hiristiyanlarin
Miusliman diinyasina topyektn bir saldirisi s6z konusudur. Tamamen
haksiz nedenlere dayali bu saldirilar sirasinda Hiristiyanlar insanlik
tarihinin en acimasiz ve vahsi suclarini islediler. Bu arada iskence,
tecaviiz, hirsizlik ve yagmacilik gibi alisilmis suclarin yaninda, hamile
kadinlarin  karinlarinin  desilerek  o6ldurdlmesi, insanlarin hala
hayattayken surlardan asagl atilmasi1 veya kafalarinin kesilerek
sergilenmesi gibi barbarca suclar da olagan hale geldiler. Bazen de
insanlarinin burunlari, kulaklari, dudaklari, kol ve bacaklar1 kesilerek
onlarla alay edildiler. Bununla birlikte hacli seferlerinde yasanan
yamyamlik hadiseleri akla gelebilecek buttin diger insanlik suclarini
gblgede birakmaktadir. S6z konusu yamyamlik vakalari haclilarin
barbarliginin boyutunu goésterirken, Muslimanlarin Bati medeniyetine
kuskuyla bakmasinin nedenlerinden biri olmustur. Bu arada, elbette,
Batililar hacli seferlerinde isledikleri bu suclarin son derece farkinda
olduklarindan, Hiristiyan tarihcilerin bir kismi yamyamlik olaylarini
gormezden gelmislerdir. Bazilar1 da bahsedilen yamyamlik vakalarinin
esasinda dismana karsi psikolojik tistiinlik saglamak Utizere planlanan
taktiksel bir oyunla alakali oldugunu ileri sirmuisttir. Yamyamligi kabul
eden ve acgikca zikreden Batili tarihgiler ise acglik gibi son derece hayati
bir mecburiyetten dolayr haclilarin insan eti yediklerini s&yleyerek
sucun vebalini yumusatmaya calismislardir. Ancak yine de s6z konusu
ayibin buginkt insanlik normlar:1 icinde izah edilmesi muUmkin
degildir. Bu calismada Hiristiyanlarin tstliint 6rtmeye calistiklari adi
gecen yamyamlik vakalar ele alinmaktadir.
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CANNIBALISM INCIDENTS IN THE CRUSADES

ABSTRACT

The crusades are seen as a struggle process which had been
experienced between Western and Eastern civilizations. In this process,
it is in question that has been the Christians' a total attack on the
Muslim world. During these attacks based on completely unjustified
reasons, Christians committed the most pitiless and brutal crimes of
the history of the humanity. Meanwhile in addition to the usual crimes
such as torture, rape, theft and plundering, the barbarously crimes
such as the murdering of the pregnant women by getting incised their
bellies, the throwing of people down from the walls while they were still
alive, or their heads being cut off and on display also became
commonplace. Sometimes people's noses, ears, lips, arms and legs were
cut and mocked. However, the cannibalism incidents that took place
during the crusades overshadow all other possible crimes of humanity.
While the cannibalism occurrences in question showed the size of the
barbarity of the crusaders, it became one of the reasons why Muslims
viewed the Western civilization with suspicion. In the meantime, of
course, some of the Christian historians ignored cannibalism, as
Westerners are extremely aware of the crimes they committed in the
crusades. And some alleged that the events of aforesaid cannibalism
were in fact related to a tactical game planned to provide psychological
superiority to the enemy. As for Western historians, who admited the
cannibalism and openly mentioned it, tried to soften the blame of the
crime by saying that the crusaders ate human flesh because of an
extremely vital necessity like hunger. Nevertheless, it is not possible to
explain the shame in question within the current humanity norms. In
this study, the cases of aforesaid cannibalism which the Christians who
try to cover up are discussed.

STRUCTURED ABSTRACT

The Crusades, which started by Pope Urbanus II with the purpose
of taking Holy Lands back from Muslims and maintened by the
attempts of the subsequent Popes in order to be permanent in that
geography, are known as a long struggle process. This process, which
began in 1096, ended in 1291 when the last remaining crusaders were
repelled from the East. In the meantime, there have been some relations
and interactions between the two sides in political, military, economic
and even cultural aspects. However, the feelings of hostility which was
formed in the time of the crusades continued to survive. Undoubtedly,
one of the reasons of this, is that the Westerners continued their
intentions and purposes about Islamic geography also after the
crusades. Another reason is that the countless examples of atrocity and
cruelty exhibited by the Christians have never been deleted from the
memories in the Muslim world. Beyond the usual war crimes such as
torture, rape, the putting on fired of the people while they were alive, or
being cut their heads from the their bodies and embing them on the
stakes around the Christian camp or the launching them by a catapult,
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especially the cannibalism incidents which had seen in the crusades
were never forgotten by the Turks and Muslims.

The Crusades still stand as an open wound between the Christian
and Muslim worlds despite passing on the centuries. It doesn't seem
easy to remedy the problems between both groups of different faiths
and civilizations from the past. This may be a case due to the nature of
both civilizations. However, the cannibalism occurring in the time of the
crusades and the other atrocities exhibited by the Christians are still
alive in the memories of the Muslims. The Western Christian world
apologized to the Orthodox Christians for some of their mistakes during
the crusades. Nevertheless, they refrained from facing the inhumane
crimes against the Muslims and never thought to apologize.

Western historians, who didn't want any harm coming to
Christianity, simply, charged the shame of some of the crimes which
they have difficulties to deny, to a certain group which they defined as a
mob. Or, they claimed that the Muslims have deserved what the
crusaders had done. Meanwhile, the cannibalism incidents that took
place during the crusades were the most difficult for them to legitimize
or explain. Some of the Western writers have ignored the cannibalism
and never mentioned it. Some of them tried to alleviate the crime by
saying that there was an undesirable behavior against a necessity like
hunger. The Crusaders, especially those who want to overcome their
hunger because of the famine in Antakya and Ma’arra, have tried to
feed with the roots and sprouts of the plants and the seeds which they
found in animal feces. Some of them consumed the meat of uncleanly
animals such as cats, dogs and mice. In these troubled times, the
occurrence of cannibalism events, seemed to be a highly legitimate or
reasonable behavior to aforementioned Western historians. As a matter
of fact, it was not the case that crusaders experienced the cannibalism
for the first time in the crusades. In the times of famine that occurred in
Europe before, human flesh was cooked and eaten just like any other
animal meat. Moreover, the human flesh is sold in butchers or market
places as raw or cooked meat like animals meat. In the meantime, both
in Tavrat as well as in the Bible and in other sacred texts, the
cannibalism was described as a usual behavior against the necessity
and became an important reference to Christians. So that, none of the
clerics involved in the crusades has no efforts or attempts to prevent
cannibalism. Some of them even encouraged barbarity by giving an
award to everyone who brought the salted Turkish head. On the other
hand, the crusaders showed that they enjoyed this when they exhibit all
their wildness by eating human flesh rather than simply removing their
hunger.

Some of the Western crusader historians have tried to get rid of
the responsibility of this sin by blaming the marginalized groups such
as '"Tafurs", which they implied them that they may be as Gypsies.
Another thing that was asserting by the ones who were seeking excuses
for what the crusaders had done was that there was no real
cannibalism in the true sense. As for the recorded cases, they were a
tactical game or, in other words, the cannibalism role planned to
provide a psychological superiority to the enemy. As a consequence, the
cannibalism events that the Christians did not want to confront, were
the realities and experienced. As long as the Christian world does not
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apologize for the cannibalism and other inhumane crimes committed in
the crusades, the hatred of the Turks and Muslims towards them will
remain alive and the Westerners will always be remembered as people
who eat human flesh.

Keywords: Cannibalism, Crusades, Barbarism, Crimes of
Humanity, Westerners

Giris

Hagli seferleri, Kutsal Topraklar1 Miisliimanlarin elinden almak maksadiyla Papa II. Urbanus
(1088-1099) tarafindan baslatilan ve bu cografyada kalici olmak i¢in daha sonraki papalarin
girisimiyle siirdiiriilen uzun bir miicadele siireci olarak bilinmektedir. 1096 yilinda baslayan bu siireg,
1291 yilinda son kalan haglilarin Dogu’dan uzaklastirilmasiyla sona ermistir. Bu arada her iki taraf
arasinda politik, askeri, ekonomik ve hatta kiiltiirel anlamlarda bazi1 miinasebetler ve etkilesimler s6z
konusu olmustur. Bununla birlikte, hachi seferleri zamaninda olusan diismanlik duygulari canh
kalmaya devam etmistir. Kuskusuz bunun bir sebebi Batililarin hagli seferlerinden sonra da Islam
cografyasiyla ilgili niyet ve maksatlarini siirdiirmiis olmalaridir. Diger bir nedeni ise Hiristiyanlar
tarafindan sergilenmis olan sayisiz vahget ve acimasizlik 6rneklerinin, Miisliiman diinyasinda higbir
zaman hafizalardan silinememesidir. Iskence, tecaviiz, insanlarin diri diri yakilmas1 veya kafalarmin
kesilerek Hiristiyan kampinin etrafindaki kaziklara yerlestirilmesi ya da bir mancinik vasitasiyla kars1
tarafa firlatilmas1 gibi alisilmis savas suglarinin Otesinde, Ozellikle haghi seferlerinde goriilen
yamyamlik hadiseleri Tiirk ve Miislimanlar tarafindan hi¢bir zaman unutulmamistir (Foote ve
Wheeler, 1987: 334-35; Maalouf, 1998: 64).

Birinci Hach Seferi Sirasinda Hiristiyanlarin Yoksunlugu ve Yamyamhk

Kaynaklardan anlasildigi kadariyla birinci hagli seferinde insan eti yeme veya diger bir
ifadeyle yamyamlik olaylar1 muhtemelen iznik, Antakya ve Ma’arrat’iin-Numan’da vuku bulmustur.
Hacli seferlerinin énemli taniklarindan birisi olan ve babasi Imparator Aleksios Komnenos’un (1081-
1118) hayatim1 anlattigi eserinde haclhilar ile ilgili bilgiler veren Anna Komnene’ye gore, Pierre
L’Ermite onciiliigiindeki gruplar, Bizans topraklarina girdikleri ilk andan itibaren yaptiklan
taskinhiklar1 Iznik’te de devam ettirdiler. Burada kendilerine tahsis edilmis olan yerde rahat
durmayarak Hiristiyan ya da Miisliiman ayirt etmeksizin civardaki kdyleri yagmaladilar. Istediklerini
almak igin yaglilara bile iskence etmekten ¢ekinmediler. Bu arada insan eti yemeyi diistinebilecek
kadar haglilarin aglik sikintisi ¢ekmis olabilecekleri bulunduklar1 mahal itibariyle pek makul
goriinmese de yamyamlik vakalarindan bahsedilir. Anna Komnene, haglilarin nasil bir mecburiyetle
yamyamliga basvurduklariyla ilgili bilgi vermeden, onlarin bazi bebekleri dilimler halinde keserek
mangalda pisirdiklerini ve muhtemelen daha yetiskin olanlar1 siriga gecirerek ateste kizarttiklarini
anlatir (Anna Komnene, Ing. ¢ev. 2000: 311, Tiirkce cev. 1996: 306; Buckley, 2014: 200; Rubenstein,
2008: 538-39, 550). Eger kronolojik bir yanilma yoksa, Anna’nin anlatimindan yamyamligin
Batililarin her zaman bagvurabilecekleri olagan bir davranig bi¢cimi oldugu anlasilabilir.

Bununla birlikte baska bir yerde bir kez daha yamyamliktan bahsettiginde, bu kez daha izah
edilebilir bir gerekgeye dikkat g¢eker. Anna, Bizans bagkentine hagh liderlerinden Bohemund
tarafindan gonderilmis olan bir mektuptan bahseder. Bu mektupta Bohemund, Antakya’da hakim olan
miithis bir agliktan soyle s6z etmektedir: “yasayan hicbir insaninin unutamayacagi kadar o kadar kotii
bir aghk vardi ki, cogumuz yasayla yasaklanmis yiyecekleri yiyecek kadar bile algaldi (Anna
Komnene, Ing. ¢ev. 2000: 358, Tiirkce gev. 1996: 348).” Bu yasakli yiyeceklerden kdpek, fare vb. gibi
tilketilmesi Hiristiyanlarca caiz goriillmeyen hayvanlar anlasilabilecegi gibi, s6z konusu yasakli
yiyecek diger bir¢cok yazar tarafindan da acgikga ifade edilmis olan yamyamlik hadiseleriyle de alakali
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olabilir. Nitekim hacgli seferleri yolculugunun bu sathasi yiyecek bulmakta zorlanan Hiristiyanlarin en
fazla sikint1 ¢ektikleri zamanlardir. Bu sikintilarin bir kismi Antakya giizergahinda sehir kusatilmadan
once yasanirken, belki de daha 6nemli bir kism1 da i¢ kale haricinde kenti ele gegirmis olan haglilarin
Musul Atabeyi Kerboga’nin liderligindeki Tiirk birlikleri tarafindan kusatma altinda tutulduklari
donemde yasandi. Ibnii’l-Kalanisi, Ibnii’l-Esir ve ibnii’l-Adim gibi bazi Miisliiman tarihgiler de i¢
kaleyi elinde bulunduran Tiirk garnizonu ve sehrin disindaki Kerboga’nin ordusu arasinda sikismis
vaziyetteyken acglik, hastalik ve firarlar nedeniyle morallerin bozuldugu bir anda hacgli ordusunda
yamyamlik hadiselerinin patlak verdigini ifade ederler (Heng, 1998: 104).

Cagdas yazarlar, digerleri koku almasinlar diye daglik alanlarda kurbanlarini pigiren yamyam
haclilardan bahseden William of Malmesbury ve aclik yiiziinden vahsi hayvanlar ve sigan gibi pis
hayvanlarin yaninda insan eti bile yendigini dile getiren Willermus Tyrensis’in yazilarinda ve yine
Chanson d'Antioche’da (Antakya Destan1) da yamyamligin umutlarin1 kaybetmis haglilar igin bir ¢ikis
yolu olarak goriindiigii anlatilmaktadir (Richard le Pélerin, 2011: 99; Rubenstein, 2008: 550; William
of Malmesbury, 1847: 380). Papa II. Paschalis’e Eyliil 1099 tarihli Laodikeia’dan gelen ve hagh
birliklerinin 6nde gelen ti¢ lideri Asag1 Lorraine Diikii Godefroi de Bouillon, Toulouse Kontu Raymod
de Saint-Gilles ve Pisa Bagpiskoposu Daimbert tarafindan kaleme alinan bir mektupta Antakya’da
acligin son derecede ciddi oldugundan bahsedilirken soyle bir ifade kullanilmaktaydi: “oyle Ki,
bazilar1 kendilerini insan eti yemekten zorlukla alikoymaktadirlar”. Her ne kadar kesin bir dille
zikredilmemis olsa da bu mektuptan Antakya’da yamyamlik vakalarinin yasandigi anlami rahatlikla
cikarilabilir. Yine ayni mektupta Ma’arrat’iin-Numan’daki yamyamlik agik¢a kabul edilmis ve
Miisliimanlarin ¢lirlimiis cesetlerinin Hiristiyan halki tarafindan yenildigi biiyiik bir agliktan
bahsedilmistir (Barber ve Bate, 2010: 33-34; Heng, 1998: 104-105; Peters, 1998: 292-293).

Antakya, yiyecek ve diger zorluklar bakimindan haglilarin ¢ok 6nemli sikintilar yasadiklart
yer olup buradaki yamyamlik hadiseleri baz tarihgiler tarafindan detaylariyla anlatilmaktadir. Ancak,
birinci haclh seferiyle alakali olarak, kugskusuz yamyamlik hikayeleri en ¢ok Ma’arrat’iin-Numéan’da
yogunlagmaktadir. Kudiis’iin zaptindan yaklasik yedi ay once, Aralik 1098’de Suriye’nin kuzeyinde
bir sehir olan Ma’arrat’iin-Numan haglilar tarafindan zapt edildi ve hemen ardindan tipki Antakya’da
oldugu gibi, buranin yerli halki olan Miislimanlar kiligtan gegirildi. Ancak yasanan yagma ve katliam
olaylar1 buradaki vahgetin tamami degildi. Baz1 6nemli olaylarin gorgii taniklar olarak birinci hagh
seferinin i¢inde bizzat yer alan li¢ 6nemli Latin tarih¢inin ifadelerine gore orada akillara ziyan, dehset
bir durum yasandi: Ma’arra’da uzun siire kalan haglilar arasinda yamyamlik olaylar1 patlak verdi.
Onlar, Miisliimanlarin cesetlerini kizarttilar ve yediler (France, 1997: 315; Heng, 1998: 102-103;
Runciman, 1998: 201).

Hiristiyanlarin isledikleri sugun ve ayibimin farkinda olan bu {i¢ yazar Antakya ve
Ma’arrat’iin-Numan’daki sergilenmis olan barbarligi mazur gostermek icin acil bir izah ortaya koyma
ihtiyac1 hissettiler. Onlara gore haglilar1 yamyamliga zorlayan ve ilk akla gelen sey, kitlik ve asir
aclikti. Fulcherius Carnotensis, Historia Hierosolymitana’sinda haglilarin yamyamligini 1zdirap verici
bir durum olarak sdyle dile getirir:

Kusatma yirmi giin silirdiiglinde, insanlarimiz asir1 agliktan aci ¢ektiler. Titreyerek ve lirpererek
bahsediyorum, ¢iinkii insanlarimizdan bir¢ogu asir1 agligin sebep oldugu cinnetten rahatsiz oldu,
orada heniiz 6lmiiy olan Saracenlerin (Miislimanlarin) kaba etlerinden Kestikleri pargalar
dilimleyerek pisirdiler ve ¢ignediler ve ateste yeteri kadar pismediginde vahsi bir agizla oburca
yediler. Ve boylece kusatanlar kusatilanlara gére daha fazla zarar gormiiglerdir (Fulcherius
Carnotensis, ing. ¢ev. 1969: 112-113, Tiirkce cev. 2009: 96; Peters, 1998: 84).

Norman lider Bohumund’un ordusunda muhtemelen siradan bir asker olarak gorev yaparken
gordiiklerini veya duyduklarini kaleme alan anonim bir haglh tarafindan yazilmis olan Gesta
Francorum et aliorum Hierosoliminatorum’da Hiristiyanlarin vahsetleri ve insan eti yemeleri kisa ve
ozl bir sekilde soyle anlatilir:
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Biz ordayken (Antakya), surlarin diginda yagmalayacak higbir sey olmadigi i¢in, gerek uzun
kalistan veya gerekse de o kadar ¢ok a¢ olduklarindan dolay1 adamlarimizdan bazilari ihtiyaglarimi
karsilayamadi. Bu yiizden onlar Olillerin karinlarini yardilar, ¢iinkii onlar Miisliimanlarin
bagirsaklarinda Bizans altin1 bulmay1 umuyorlardi. Ve digerleri &liilerin etini dilimlere ayirdilar ve
yemek i¢in pigirdiler (Ambrisco, 1999: 509; Anonim, 1962: 80; Heng, 1998: 103).

Hagl1 seferine bir Provencal birligiyle birlikte katilmis olan ve hacl liderlerinden Raymond de
St. Gilles’e papaz olarak hizmet ettigi bilinen Raimundus Aguilers tarafindan yazilmis olan Historia
Francorum qui ceperunt lherusalem da yamyamlik olaylarini teyit ederken Hiristiyanlarin yagadiklari
aclig1 zorlayici bir sebep olarak ileri stirmiistiir:

Bu arada orduda o kadar biiyiik bir aclik vardi ki insanlar iki hafta ya da daha once sehrin
arazisine atilmis olan bir¢ogu yeni kokmus Miisliimanlarin bedenlerini biiyiik bir istahla yediler.
Bu olaylar yabancilar1 oldugu kadar bizim irkimizdan da bir¢cok insani korkuttu. Bunun iizerine
aramizdan birgogu geri dondiiler (Raimundus Aguilers, 1968: 81).

Kendisi hagl seferlerine istirak etmemis olsa da Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione
Emundatione et Restitutione Sanctae Hierosolymitanae Ecclesiae adli eserini bizzat gorgii taniklarinin
anlatimlarindan istifade ederek yazan ve hicbir keskin kilicin uzun siiren aglik kadar etkili olmadigini
sOyleyen Alman Tarih¢i Albertus Aquensis ise caresiz durumda olan haghlarin yamyamligini
dogrularken onlarin buna mecbur kaldiklarini ifade etmeye galigmustir:

Bu sehirlerin etrafinda biiyiiyen aglik yle bir 1zdirapl hale geldi ki Hiristiyanlar yasadiklar kitlik
karsisinda cesetleri yemekten korkmadilar. Sadece dldiirdiikleri Miisliimanlar veya Tiirkleri degil,
ayni zamanda yakalamis olduklar1 kdpekleri de ateste pisirdiler (Albertus Aquensis, 2007: 375).

Hach Seferlerinden Once Avrupa’da Yamyamhk

Bu arada olaganiistii durumlarda yamyamligin bir ¢6ziim olarak kabul edilmesi hagh
seferlerinden 6nce de Batililarin asina olduklari bir durumdu. Ortagag’da goriilen neredeyse biitiin
kithk donemleri yamyamlik hikayeleriyle birlikte anlatilmistir. Kayitlara gecen yamyamlik
orneklerinden biri 868 yilinda bugiinkii Fransa’nin 6nemli bir kisminda yasanan siddetli bir kitlik
zamanina aittir. Cagdas bir kronik yazar1 Burgonya’daki acligin neden oldugu tahribatlar1 zikrederken
yamyamlikla ilgili ilging detaylar verir: “Pont-sur-Yonne’de birisi konukseverlikle karsiladigi evine
gelen saf bir kadimi 6ldiirdii ve pargalara ayirdi ve onu tuzun igine koydu ve ¢ocuklariyla birlikte
yemek tizere pisirdi.” Boylece zavalli kurbanin biitiin aileye servis edilmeden 6nce tipki herhangi bir
hayvan eti gibi ayni islemden gegtigi anlasiimaktadir (Vandenberg, 2010: 150-151). Cagdas tarihgi
Radulf Glaber, XI. yizyill kithgin1 ¢ok agir bir sekilde tasvir eder. Glaber’in anlattigi kithik
doénemlerinden biri 1000 yili civarinda yasanmig olup bununla ilgili tiiyler tirpertici detaylar verir:
“Aclik Oylesine acimasiz hale gelmisti ki yetiskin ogullar annelerini yediler, kadinlar da bebeklerine
ayni seyi yaptilar, tiim annelik sevgisini kaybettiler.” Radulf Glaber, Fransa’da 1031-32 yillarinda
goriilen bir bagka dnemli kitliktan bahsederken de yine yamyamlik hadiselerini dile getirir:

Asirt aglik ¢eken insanlar insan eti yemeye siiriiklendiler... bircok yerde 6liilerin bedenleri yine
acliklarini bastirmak isteyen yamyamlar tarafindan topraktan gikarildilar. insan eti yeme
aligkanlig1r o kadar yaygin héle gelmisti ki Tournus’taki pazar yerinde tipki hayvanlarinki gibi
hazir pismis insan eti satilmaktaydi (Rubenstein, 2008: 531; Vandenberg, 2010: 151).

Bir baska ornekte, cagdas Ortacag tarihgisi John of Worcester, 1069°da Ingiltere’de hiikiim
siiren kitlik zamaninda ortaya ¢ikan yamyamlig1 su sozlerle ifade etmektedir: “aglik Gylesine baskin
geldi ki insanlar atlarin, kdpeklerin, kedilerin ve diger insanlarin etlerini yediler (John of Worcester,
1998: 11).” Agliktan kivranan yamyam siiriilerinin ormanda dolagsarak savunmasiz yolculara
saldirmalari, ¢ocuklarin yiyecek vaadiyle kandirilarak uzak yerlere gotiiriiliip orada o6ldiiriilmeleri ve
hemen yenilmeleri, dliilerin mezarlardan ¢ikarilmasi ve yine kasaplar tarafindan pazar yerlerinde insan
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eti satilmasi gibi hikayeler Ortagag kitlik donemlerini tasvir etmek igin siklikla anlatilmiglardir
(Eamon, 1998: 13; Heng, 1998: 108; Rubenstein, 2008: 531; Sumberg, 1959: 245-246).

Bu arada yamyamlik Batililar i¢in sadece Ortagag’a ait bir durum olmamustir. Benzer olaylar
Yeni Diinya’da da kaydedilmistir. Ispanyol Kasif Alvaro Nunez amilarinda XVI. yiizyilin ortasinda
Brezilya kiyisinda bir adada bir grup Ispanyol sémiirgecisinin aglik yiiziinden kendi 6len arkadaslarim
yediklerini not etmistir. Bazen de olaganiistii zamanlarda hayatta kalmak i¢in bir ¢éziim olarak goriilen
yamyamlik, tipki pazar yerlerinde insan eti satilmasi gibi, hayatin olagan akisi i¢inde kazang elde
etmenin bir yolu olmustur. Ingiliz Seyyah George Sandys, XVII. yiizy1l baslarinda Sicilya’y: ziyaret
ettiginde, Napoli kusatmasi sirasinda Frank ordusuna ton balig1 tedarik etmek i¢in imzaladiklar
kontratin geregini yerine getiremeyen bazi tiiccarlarin Kuzey Afrika’da oldiiriilen askerlerin
cesetlerinden aldiklar etleri figilara istif ettiklerini ve ton baligiymis gibi Fransizlara sattiklarim
duydugunu yazmistir (Eamon, 1998: 13-14; Piedra, 2001: 29-30; Sanchez, 1992: 266).

Hiristiyanlarin Yamyamhk Sucunu Mesru Gosterme Cabasi

Anonim Gesta’y1 esas alarak kendi eseri Historia lerosolimitana’y: yazan Baudri de Bourgeil,
haglilarin yamyamhigimi bir su¢ ya da ayip olarak gormez. Hatta caresiz bir durumdayken
Hiristiyanlarin hayatta kalmak i¢in istemeden bagvurmak zorunda kaldiklar1 bir davranig olarak da
gérmez. Ona gore Miisliimanlarin veya Tirklerin etini yemek sadece mubah degil, ayn1 zamanda
hacglhilarin kazandiklar1 bir hakti. Ciinkii onlar Tanri igin aglik ¢ekmisler ve disleriyle ve tirnaklartyla
diismanla savasmislardi. Ustelik yamyamlik yalmzca aclik ceken mideleri rahatlatmamis, ayni
zamanda diigmanin cesaretini kiran psikolojik bir tstiinliik saglamigti (Kostick, 2008: 53; Rubenstein,
2008: 541-542). Baudri’nin bu yorumunu destekleyen bazi Batili tarihgiler de yamyamligi yiyecek
bulamayan Hiristiyanlar i¢in mesru bir ¢oziimiin Gtesinde Tanri’nin bir ikrami olarak goriirler.
Miisliiman cesetlerinden etin koparilmasini ¢élde zor durumda kalan Israilogullarina gonderilmis olan
kudret helvasiyla karsilastirarak kutsal bir anlam atfederler (Rubenstein, 2008: 527).

Onlart boyle diisiinmeye sevk eden sey, yamyamligin Eski ve Yeni Ahit’te mecburiyet ve
caresizlik karsisinda dogal bir davranis olarak zikredilmis olmasidir. Tevrat’ta eger Tanri’nin
emirlerine itaat etmezlerse kendi ¢ocuklarini yemeye mecbur kalacaklarma dair Israilogullarina
uyarilar bulunmaktadir: “Siz agliktan kiz ve erkek ¢ocuklarinizin etini yiyeceksiniz” (Tevrat, Levililer,
26: 29). “Boylece aramizda babalar c¢ocuklari, c¢ocuklar da babalarmi yiyecekler. Sizi
cezalandiracagim, sag kalanlarinizi her yana dagitacagim (Tevrat, Hezekiel, 5: 10). Yine bir baska
yerde, kusatilmis bir kentte yiyecek bulamayan insanlarin aglik yiiziinden neler yapabileceklerine dair
ongoriiler bulunmaktadir:

Kusatma sirasinda diismaninizin verecegi sikintidan rahminizin meyvesini, Tanriniz Rab’in size
verdigi ogullarin, kizlarin etini yiyeceksiniz. Aranizdaki en yumusak, en duyarli adam bile 6z
kardesine, sevdigi karisina, sag kalan ¢ocuklarina acimayacak; yedigi ¢ocuklarinin etini onlarin
hicbiriyle paylasmayacak. Ciinkii diismanin kusatma sirasinda sizi sikistirmasi yiiziinden
kentlerinizde hi¢ yiyecek kalmayacak. Aramizda en yumusak, en duyarli kadin -yumusgakligindan
ve duyarliligindan ayaginin tabanini yere basmak istemeyen kadin- bile sevdigi kocasindan, 6z
oglundan, kizindan, plasentay1 ve doguracagi ¢ocuklar1 esirgeyecek. Ciinkii kusatma sirasinda
diismanin kentlerinizde size verecegi sikintidan, yokluktan onlar1 gizlice yiyecek. (Tevrat, Yasa,
28: 53-57)

Yeni Ahit’te bir pasajda, Suriye Krali Ben-Hadat’in Samiriye’yi kusatmasi sirasinda insanlarin
acliktan deri ve agac kabuklarim yedigi bir zamanda yamyamligin bir ¢ikis yolu olarak ortaya ¢ikmasi
anlatilir. Israil kralindan yardim isteyen bir kadin sdyle bir serzeniste bulunmustu:

Gegen giin su kadin bana dedi ki, “Oglunu ver, bugiin yiyelim, yarin da benim oglumu yeriz.”
Boylece oglumu pisirip yedik. Ertesi giin ona, “Oglunu ver de yiyelim” dedim. Ama o, oglunu
gizledi (2. Krallar, 6: 24-33).
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L. ylizy1l Yahudi din adami ve tarihgisi Flavius Josephus, benzer bir hikayeyi 70 yilinda Kudiis
kusatmasinin sonlariyla ilgili yazisinda anlatmaktadir. Bu cok iyi bilinen olayda Maria adinda,
vaktiyle zengin bir Musevi kadin sehrin ve kendi durumundan 6ylesine umudunu kesmisti ki aghigin
iistesinden gelmek igin kendi oglunu oldiirerek pisirdi ve bir kismini yedi. Romalilara karsi savasan
isyanci liderlerden bazilart o sirada kizarmis etin kokusunu aldilar ve kadindan her ne yemek
pisiriyorsa kendilerine de vermesini istediler. Maria onlara daha sonra tiilketmek iizere bir kenara
ayirdig1 ¢ocugunun kalintilarini gosterdi ve sdyle dedi: “Bu benim oglum. Gergekten oglum. Simdi siz
benim ciirmiimii yiyiniz. Bir kadindan daha yumusak veya bir anneden daha merhametli olmayin”
(Mason, 2003: 11-12; Rubenstein, 2008: 545; Vandenberg, 2010: 151). Daha sonraki zamanlarda
Josephus’un bu hikdyesinin benzerleri zaman icinde farkli anlatimlarda da yer almistir. Bu
anlatimlardan birinde Afrikali bir kralice bir melegin istegiyle kendi kizi1 ve hizmetc¢isinin oglunu
yemektedir. (Rubenstein, 2008: 545-46).

Yamyamliga kutsal bir karakter atfeden bir bagka durum da Hiristiyanlarin 6nemli bir
kisminim transubstansiyon doktrinine veya diger bir ifadeyle, Hz. Isa’nin eti ve kanmnin Asai Rabbani
ayinindeki ekmek ve saraba doniistiigiine inanmalariydi. Bu inang X. yiizyilda tizerinde damgalanmisg
Mesih imgesi olan ekmeklerin ortaya ¢ikmasiyla giiglendi. isa’nin kendi etini ve kamini kendi
taraftarlarina sundugunu diisiinen Hiristiyanlar kendileri i¢in yapilmis olan bu fedakarligi kabul
etmelerini Efkaristiya’da (Asai Rabbani ayini) ekmek ve sarap yiyerek sembolize etmektedirler.
Oliimsiiz olmanin bir yolu olarak da Isa’nin bedeni ve kanmi temsil eden ekmek ve sarabi
tiketmektedirler (Heng, 1998: 109; Vandenberg, 2010: 153; Washington, 2012: 56; Wolfe, 1987: 21).

Haglilarin yamyamliklarina mesru bir zemin bulmak igin kutsal kitaplarda ya da Hiristiyanlik
tarihinde aradiklar1 ge¢cmis 6rnekler elbette ¢ogaltilabilir. Bununla birlikte daha sonraki yiizyillarda
Avrupa’da giderek daha sofistik merkezi ydnetimlerin olugmasi ve es zamanli olarak insanlik
normlarinin degismesi ve hiimanist fikirlerin ortaya ¢ikmasindan sonra yamyamligin basit bir kitlik
bahanesiyle mesrulastirilmasi diisiincesi yeterli goriillmedi. Batililar kabullenmekte zorlandiklart boyle
bir sucu ve ayib1 daha ziyade kendi kiiltiirel {istiinliiklerini ifade etmek ve digerlerinin geri kalmis
olduklarin1 vurgulamak maksadiyla 6teki medeniyetlere yakistirmislardir. Yeni Diinya’nin Batililar
tarafindan istila edildigi yayilmacilik zamaninda yamyamlik, askeri fetihlerin edebi dilini olusturarak
somiirgecilerin, tilkeleri fethedilmis halklarin topraklarmi ve miilkiyetlerini ele gecirmeleri igin
kullanildi. Bu arada yamyamlik egzotiklik ve bilinmeyen diinyalar1 ifade ederken, yamyamlar olarak
tasvir edilen yerliler 6ziinde insani olmayan, farkli bir tiir olarak tanimlandilar. Ancak bu c¢esit
tanimlamalar gittikleri yerlere medeniyet gotiirdiiklerini iddia eden Batililarin sémiirgeci faaliyetlerini
hakli ¢ikarmak maksadiyla kasten yapilmiglardir (Dolphijn, 2013: 220-222; Rubenstein, 2008: 528-
29).

Tafurlar

Aclik gibi 6nemli bir zaruretten dolay1 da olsa hagl seferlerinde islenen yamyamlik suglariin
utancini  Ustlenmek istemeyen bazi Hiristiyanlar da bu sugun vebalini kendi kiltir ve
medeniyetlerinden ayristirdiklart marjinal bir gruba yiiklemeye calismiglardir. Onlarin aradiklari
“giinah kegisi” Chanson d'Antioche (Antakya Destani) ve Chanson de Jerusalem’da (Kudiis Destani)
zikredilen Tafur’lar oldular. S6z konusu destanlarda “Tafurlar” diye bahsedilen bu kisiler, yalin ayak
yolculuk yapan ve yirtik pirtik elbiseler giyinmis, baldiri ¢iplaklar olarak tasvir edildiler. Aymi
zamanda kendisi de hagli seferlerinin bir gorgii tamigi olan Richard le Pélerin (Haci Richard)
tarafindan yazildig1 disiinilen Chanson d'Antioche’a gore, neredeyse aglhigin esiginde olan ve
haglilarin en fakir kesimini olusturan bu grup birden fazla yamyamlik su¢una bulasti. Aym destanda
onlarin Antakya’nin haglilar tarafindan alinis1 sirasinda sehirde bulduklari Miisliiman kadinlarin 1irzina
gegmekten nasil zevk aldiklart 6zellikle anlatilmaktadir (Richard le Pélerin, 2011: 255; Sumberg,
1959: 229). Chanson de Jerusalem ise onlart vahsi bir giiruh ve ustura gibi keskin disli olarak tasvir
etmektedir (Ambrisco, 1999: 509). Bu iki esere gore, Tafurlar o kadar ¢ok vahsilerdi ki Hiristiyan
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prensleri ve diger hagli liderleri dahi beraberlerinde yeterli sayida silahli muhafizlar olmadan onlarin
yanina yaklasamamislardi. Bu arada mevzubahis destanlarin kaynak olarak degeri tartismali olsa da
ozellikle Chanson d'Antioche’un gorgii tanmigi malzemesi ihtiva ettigi modern tarihgiler tarafindan
kabul edilmekte ve diger anlatimlara gore daha detayl bilgiler aktardigi bilinmektedir. Ayrica her iki
kaynak da edebi eser olduklari igin bazi abartili tasvirler veya hayali olaylara yer vermis olsalar bile
bunlar da sosyal gergekligin bir yansimasi olarak diistiniilebilir (Ambrisco, 1999: 509; Foote ve
Wheeler, 1987: 332; Kostick, 2008: 83, 116).

Anonim Gesta’ya ilaveler yaparak kendi eseri Gesta dei per Francos’u yazan Guibertus
Novigenti (Guibert de Nogent), Tafurlarin higbir silah tagimadiklarini ve herhangi bir miktar paraya
sahip olmalarina izin verilmediklerini anlatir. Eserde ¢iplak, muhta¢ ve tamamen pis tasvir edilen
Tafurlar, herkesten 6nde yiiriidiiler, yiiriiyiis sirasinda her tiirlii agir isleri yapmak i¢in goniillii oldular,
bitkilerin kok ve filizlerini ve yine bulabildikleri zar zor yenilebilen neredeyse her seyi yiyerek hayatta
kalmaya calistilar. Yiyecek ararlarken bulduklari ya da ele gecirdikleri her seyi esit sekilde boliistiiler
(Foote ve Wheeler, 1987: 332; Guibertus Novigenti, 1997: 146; Kostick, 2008: 82, 115-116;
Rubenstein, 2008: 540). Bu arada onlar kendilerine kral olarak sectikleri bir lider tarafindan
yonetildiler. Bu lider muhtemelen Norman veya Flaman koékenli, vaktiyle s6valye veya soylu biri olup
sefer sirasinda atin1 ve dolayisiyla da aristokrat statiislinii kaybetmisti. O daha sonra hicbir lordun
hizmetinde olmayan, sahipsiz ve fakir kimseleri kendisini onlarin liderleri olarak kabul etmeleri igin
ikna etti. Boylece bu “dokiintiiler” birlikte hareket edebilme kabiliyetine sahip oldular. Tafurlardan
bahseden Tiirkler, onlarin en sevdikleri seyin kizarmis insan eti oldugunu séylemislerdi (France, 1997:
286-287; Guibertus Novigenti, 1997: 146; Kostick, 2008: 82; Porges, 2008: 12-13; Sumberg, 1959:
225).

Hagli seferleri anlatimlarinin bir¢ogunda Tafurlar sergiledikleri akla gelebilecek her tiirli
vahsilikleriyle tasvir edildiler. Bununla birlikte onlar1 digerlerinden farkli kilan kuskusuz
yamyamliklariydi. Onlar sadece savas alaninda sehit diismiis Tiirk askerlerinin etlerini degil, ayni
zamanda Miisliiman mezarliklarina kisa bir siire 6nce gdmiilmiis olanlar1 dahi yediler (Sumberg, 1959:
235). Cagdas tarih¢i Raoul de Caen (Radulfus Cadomensis), acik¢a “yamyamlar” olarak zikrettigi bu
hachlarin kendi yemeklerini pisirerek insanlar gibi davrandiklarini, fakat diger insanlari1 yiyerek
efsanelerdeki egzotik, “kdpek bagli” irkindaki adamlar gibi goriindiiklerini yazmustir (Raoul de Caen,
1997: 116; Rubenstein, 2008: 536-37; Sumberg, 1959: 235-36).

Bu arada Tafurlarin ilk ne zaman insan eti yemeye basladiklariyla ilgili kesin bilgiler
bulunmamaktadir. Ancak iznik’te insan eti yendigini iddia eden Anna Komnene nin yazdiklarinin
disinda kayitlara gegen ilk yamyamlik vakalar1 Antakya’da goriilmektedir. Raimundus Aguilers’e
gore, haclilarin Antakya’ya geldikleri ilk zamanlar yamyamliga basvurmay1 gerektirecek herhangi bir
kitlik durumu yoktu. Aksine dyle bir bolluk vardi ki biitiin bir sigirin sadece en seckin ve lezzetli
kisimlar tiiketiliyordu. Bununla birlikte o sirada ¢ok az kisi Onlerindeki kitlik zamanlarin1 6nceden
gorebildi. Onlara seyrek de olsa yiyecek temin eden sadece Ceneviz gemileriydi ve istanbul’da gelen
yardimlar da yetersizdi. Bu durumu zenginlesmek i¢in firsat bilen Ermeni tiiccarlar yiiziinden fiyatlar
hizla yukari tirmanmusti. Ortaya ¢ikan kitlik yiiziinden mecburi oru¢ tutma gibi ¢areler ¢6ziim
olmayinca sovalyelerin bircogu atlarini ve hatta onlarin dizginlerini dahi yemek durumunda kaldilar.
Hala atlar1 olan baronlar ise kitlik bolgesinin Stesinde yiyecek bulmaya calistilar. Ancak Tiirkler geri
¢ekilirlerken biitiin ¢iftlik hayvanlarini da beraberlerinde gotiirmiislerdi. Durum o kadar umutsuzdu ki
Fulcherius Carnotensis, bazilarinin sadece kopekler ve fareler degil, hayvan diskilarinda bulduklar
tahil taneleriyle de beslenmeye calistiklarin1 kaydetmisti. Raoul de Caen ise haglilarin bir kisminin
kirsal alana dagilarak bulabildikleri yabani otlardan tika basa yediklerini ve bunlarin arasinda bulunan
zehirli bitkilerin yasatmak yerine onlar1 6ldiirdiiglinii anlatmustir. Raoul de Caen, tipki Antakya gibi
benzer bir agligin Ma’arrat’iin-Numén’da goriildiigii zamanlarda, Hiristiyanlarin yine hi¢ bilmedikleri
yabani otlardan yediklerini yazmistir. Ancak bu arada haglilarin karmlarini doyurmak igin bulduklari
kesin ¢oziim insan eti yemek olmustur. Onlar yetiskin Miisliimanlar1 kazanlarda haslayarak

Turkish Studies - Historical Analysis
Volume 14 Issue 2, 2019



226 Emrullah KALELI

pisirmisler, daha kérpe olanlar1 ise kizartarak yemislerdir. (Fulcherius Carnotensis, Ing. cev. 1969: 96,
Tirkge ¢ev. 2009: 79-80; Peters, 1998: 73; Raoul de Caen, 1992: 102, 116; Sumberg, 1959: 237).

Boyle bir durum yoksunluk ve her tiirlii zorluga aliskin olan Tafurlar i¢in bile tahammiil
edilemezdi. Netice itibariyle kendileri i¢in bir ¢ikis yolu arayan Tafurlar temsil eden bir delege grubu
yanlarinda krallar1 oldugu halde Pierre I’Ermite’in ¢adirimi ziyaret ederek, bir rivayete gore ondan
esegini yemek i¢in kendilerine verilmesini, diger bir rivayete gore de acliklarini nasil dindirecekleri
hususunda akil almak istediler. Esegini kurtarmak kaygis1 ya da haclilar iizerindeki bir siiredir yitirmis
oldugu saygiligini yeniden kazanmanin beklentisiyle Pierre I’Ermite onlara 6lii Tiirklerden bazilarini
yemelerini tavsiye etti. O, bu 6nerisini Incil’den almtilar yaparak ve Hiristiyanliga uygun oldugunu
soyleyerek giiclendirdi (Erer, 1948: 27; Richard le Pélerin, 2011: 202; Sumberg, 1959: 237, 243).

Pierre I’Ermite’in tavsiyesini hi¢ tereddiit etmeden kabul eden Tafurlar, sayilar1 on binden
daha fazla olduklar1 halde kisa bir siire dnce bir Tiirk birliginin katledilmis oldugu Asi Nehri kiyilarina
inerek orada bulunan ¢ok sayida cesedi yemek tizere gotiirdiiler. Bu sirada etler piserken kokuyu alan
ve acliktan kivranan bu sefillerin ne eti kizartmis olabileceklerini merak eden Tiirkler, Antakya
surlarinin istiinden korkung manzaraya tanik oldular ve aciyla feryat ettiler. Kendilerinin Tiirkler
tarafindan izlendiginin farkina varan Tafurlarin krali onlar1 daha c¢ok ofkelendirmek amaciyla
adamlarina mezarliklara giderek tiiyler {irpertici ziyafet icin birka¢ Tiirk daha ¢ikarmalarini emretti
(Erer: 1948: 27; Richard le Pélerin, 2011: 202-203; Sumberg, 1959: 238; Uebel, 2005: 46). Tim
bunlar yasanirken pek uzakta olmayan haglilarin esas liderleri prensler, olan bitene seyirci kaldilar.
Eger onlar bu gibi canavarliklari onaylamadilarsa bile, en azindan kars1 taraftaki moral bozucu etkileri
icin s6z konusu insanlik dis1 davraniglari hos gormiis olmaliydilar. Chanson d'Antioche’a gore,
haglilarin en 6nemli liderlerinden Godefroi de Bouillon herhangi bir miidahalede bulunmadig: gibi,
yemegin daha zevkli olmasi i¢in Tafurlarin kralina bir sise en iyi sarabini gondererek sergilenen
yamyamlig1 agikga tasvip etmistir (Porges, 2008: 13; Richard le Pélerin, 2011: 203; Rubenstein, 2008:
549; Sumberg, 1959: 239).

Bu arada bazi Hiristiyan tarihgiler, hagli seferlerinde yasanan yamyamlik vakalarini
kendilerinden biraz farkli olduklarim iddia ettikleri, bir bagka ifadeyle, Cingenlerle 6zdeslestirerek
otekilestirmeye calistiklart Tafurlarin {izerine yikarak bu sucgun faillerini belli bir kesim ile sinirl
tutmaya calismiglardir (Porges, 2008: 12). Benzer sekilde, Ma’arrat’iin-Numan’daki yamyamlik 6n
plana cikartilarak sanki biitlin yamyamlik hadiselerinin sadece orada olup bittigine dair bir algi
olusturulmustur. Diger yerlerdeki insan eti yeme olaylarindan bahseden kaynaklarin inandiriciligina
ise kuskuyla bakilmistir. Hatta bu kaynaklarin Hiristiyanligin diismanlar1 tarafindan kasten yanl
olarak kaleme alindig1 diisiiniilmiistiir (Heng, 1998: 104; Rubenstein, 2008: 542). Ancak hacl seferine
katilmis olanlarla bire bir gorligmeler yapmis olan Guibertus Novigenti, Ma’arra’da ve “baska
yerlerde” bedenlerinden etleri eksilmis Miisliiman cesetleri bulundugunu sdylerken, aslinda
Ma’arrat’in-Numén’in yamyamlik vakalarinin yasandigi tek yer olmadigini ifade etmistir (Guibert de
Nogent, s. 146; Rubenstein, 540).

Arslan Yiirekli Richard’in insan Eti Yemesi

XIV. ylizyilin baginda anonim bir yazar tarafindan kaleme alinmug, Richard Coeur de Lion
adli bir ¢alismada, ingiltere Krali I. Richard’m (Arslan Yiirekli) iigiincii hagli seferi sirasinda insan eti
yedigiyle ilgili bir hikdye anlatilmaktadir. Hikaye, Hiristiyan birliklerinin Misir ve Suriye Hiikiimdari
Selahaddin Eyyubi tarafindan tutulan Akre sehrinin surlarinin éniinde gegmektedir. Kusatma sirasinda
Richard, atesli bir hastaliga yakalandi ve bir miiddet ¢cadirindan ¢ikamadi. Hastalig1 sirasinda herhangi
bir yiyecek ya da icecegi sindiremedi. Onun cani sadece domuz eti istedi. Ancak Miisliiman
topraklarinda bdyle bir etin bulunmasi neredeyse imkansizdi. Herkesin garesiz kaldigi bu nazik anda
kralin hizmetinde bulunan yash bir sovalye, kralin asgisina akil vererek meseleye bir ¢oziim buldu.
Onerilen plan, besili bir Miisliiman gencin dldiiriilerek etinin ihtigaml1 bir yemek olarak sunulmasini
ongormekteydi. Buna uygun olarak secilen bir Miisliiman esir, derisi yiiziildiikten sonra itinali bir
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sekilde pisirildi. Eserde herhangi bir yemek tarifi verir gibi nasil hazirlandigi da anlatilmaktadir:
“Kurban hizli bir sekilde katledildi, i¢ organlart bosaltildi ve derisi yiiziildii, daha sonra unla
kaynatildi, baharatla tatlandirildi ve iyi bir renk almasi igin safran katildi.” Zavalli gencin kafasi ise
daha sonra corba yapilmak {izere kenara ayrildi (Anonim, 2019: 110-113; Uebel, 2005: 47,
Vanderberg, 2010: 152).

Yemek, domuz etiymis gibi yutturularak Richard’a sunuldugunda, kral a¢ kurt gibi yemege
saldirdi, etlerini yedi, kemiklerini yalayarak kemirdi ve hizmetlisi tarafindan ayr1 olarak servis edilen
et suyunu icti. Kralin adamlar1 bu sahne karsisinda bagka tarafa donerek giilmemek i¢in kendilerini
tutmaya calistilar. Ancak sonu¢ olaganiistiiydii. Yemek ve iyi bir uykudan sonra kral hizla iyilesti.
Ayni giin Misliimanlara karsi onemli bir muharebeyi kazandi ve geri dondi. Bununla birlikte
kendisini tekrar kotii hissettiginden ya da karni acikmis oldugundan Richard, hizmetlisinden saatler
once yemis oldugu domuzun kafasini istedi. Onun bu istegi gesitli bahanelerle yerine getirilmemege
calisildi. Ancak gazabindan korktuklar1 Richard’in 1srar1 ve kesin emri karsisinda zavalli Miisliiman
gencin kafasi krala sunuldu. Kafay1 gordiikten sonra ne oldugunu anlayan Richard beklenenin aksine,
herhangi bir 6fkeden ziyade, Miisliimanlarinin etinin o kadar lezzetli oldugunu kesfettikleri igin
durumu sevingle karsiladi. Ciinkii o, yamyamlig1 sadece kendi 6zel rahatsizligi degil, ayn1 zamanda
birliklerinin yasadig1 aglik sorunu i¢in de bir ¢6ziim olarak degerlendirmisti. Bu nedenle Miisliimanlar
oldugu siirece askerlerinin artik agliktan korkmamalar1 gerektigini sdyleyerek onlarin etini yemeleri
icin adamlarina yamyamlig1 serbest birakti (Ambrisco, 1999: 502-503; Anonim, 2019: 110-113;
Uebel, 2005: 48; Vanderberg, 2010: 152).

Teatral Yamyamhk

Yine bu arada s6z konusu durumdan rahatsiz olan Hiristiyan tarihgilerin hach seferlerinde
yasanan yamyamlik ayibinin istiinii 6rtmek icin bulduklar: bir ¢6ziim yolu da sergilenen yamyamligi
aslinda diigman1 korkutmak icin zekice planlanmis ve sahnelenmis bir oyun olarak yorumlamakti.
Yani diger bir ifadeyle, insan eti yiyen haclilar, aslinda gergekten yememisler, sadece diigmani
sindirmek ve gdzdagi vermek icin yamyamlik taklidi yapmiglardi. Nitekim bu davranis, daha 6nce
ornegi olan bir askeri stratejiydi. Ortacag tarihcisi Ademarus Cabanensis’e gére Ispanya’da 1020
civarinda Norman Roger de Toeni, Miisliimanlarin morallerini ve direnglerini kirmak i¢in benzer bir
taktik uygulamisti. Roger, bir Miisliiman tutsagi “sanki bir domuz gibi” onun arkadaglarinin 6niinde
pargalamis, viicudunun kisimlarini kaynatmig ve daha sonra kendi dostlartyla ziyafet ¢cekecekmis gibi
davranmisti. Daha sonra yine numaradan dikkatsizlik yaparak diger esirlerin kagmalarina ve
dolayisiyla da bu olaym diger Miisliimanlar arasinda yayilmasina izin vermisti (France, 1997: 12;
Rubenstein, 540-541).

Benzer bir yamyamlik oyunu Antakya’da Hiristiyanlarin kampina sizmis olan ¢ok sayida
casusun korkutularak kagmalarini saglamak maksadiyla haglilarin {inlii lideri Bohemund tarafindan
sergilenmisti. Bohemund, cellatlara tutsaklarindan birkaginin bogazlarini kesmelerini ve daha sonra
onlarin viicutlarim siriga gecirmelerini ve bir ziyafet i¢in hazir hale getirilmelerini emretti. Neler olup
bittigini soranlara ordunun liderlerinin mahkumlar1 yemeye karar verdiklerini sdylemeleri igin
adamlarina talimat verdi. Boylece olasi bir ele gegirilme durumunda karsilasacaklari akibetten korkan
casuslar kampi terk edeceklerdi (Michaud, 1973: 137; Rubenstein, 541).

Psikolojik savasin bir parcasi olarak kullanilan yamyamlik sahnesi, iiglincii hagh seferi
sirasinda Selahaddin’in elgileriyle yapilan baris miizakereleri sirasinda bir kez daha kullanildi. Bir
aksam yemeginde elgileri agirlayan Ingiltere Krali I. Richard, adamlarina misafirlerine servis edilmek
tizere ellerinde bulunan en soylu Miisliiman mahkumlarin se¢ilmesini, baglarinin kesilmesini ve daha
sonra kazinmig kafalarinin kaynatilarak pisirilmesini emretti. Her bir kurbanin kafasinin bulundugu
tabaga o kurbanin ismi yazilarak elgilere sunuldu. Kral biiyiik bir istahla kendi tabaginda bulunan
insan kafasimi didikleyerek yemeye c¢alisti. Masadaki sessizlik sadece elgilerin birbirlerini diirterek ve
mirildanarak yorum yapmalariyla bozuldu. Son derece dehsete kapilan misafirler ayni akibete
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kendilerinin de ugrayacagindan korkmus olmaliydilar. Neyse ki Richard sadece onlarin korkmalarini
sagladiktan sonra, pigsmis insan kafalarinin kendi geleneklerinde baglangic meniisii oldugunu izah etti.
Misafirlerine rahat olmalarini sdyleyerek masay1 temizletti ve hizmetlilerden daha alisilmis yiyecekler
getirmelerini istedi. Ancak elgiler ayrilirken Richard onlardan birine “Hiristiyan ordusunun tedarik
hatlarini kesmenin Miislimanlarin etinin bollugu gz 6niine alindiginda higbir faydas1 olmayacagini”
soyleyerek Selahaddin’e mesaj gondermeyi ihmal etmedi (Ambrisco, 1999: 503-504; Anonim, 2019:
119-122; Uebel, 2005: 48-49; Vanderberg, 2010: 152).

Avrupa’da Bilinen Muhtelif Yamyamhik Hadiseleri

Bu arada baz1 kaynaklara gore dordiincii hagli seferi ve Avrupa’da Albi hagh seferinde de
rastlanan (Bird, Peters ve Powell, 2015: 12) yamyamlik vakalar1 hacl seferleri ve hatta Ortacag’la
siirli kalmadi. Bununla birlikte Ortagag’da goriilen tahammiil edilemez agliga bir ¢dziim olarak
Batililarin bagvurdugu yamyamlik sugunun nedenleri daha sonraki donemlerde oldukca farkliydi.
Bunlardan biri yenilen kisinin 6zelliklerinin onun etini yiyen kisiye transfer oldugu inanciydi ve
kurbanin sadece ilgili yeri tiiketilmekteydi. Ornegin, hizli bir kosucunun bacaklari ayni kosma
kabiliyetine sahip olmak i¢in yenilirken, yigit bir savag¢inin kalbi cesaret sahibi olmak maksadiyla
tiikketildi. Avrupa’da bu tiir bir yamyamligin genellikle cadi olduguna inanilan kisiler arasinda yaygin
oldugu diisiiniilmektedir. Onlar tercihen gen¢ ve sisman olanlar olmak iizere ¢ocuklart kurban etmekle
ve yemekle suglandilar. Cadilar meclisinde pisirilen insan eti yemenin yalnizca cadilia baslamanin
bir boliimii degil, aym1 zamanda normal cadi ritiiellerinin bir parcasi olduguna da inanildi. Insan ig
yagmin diigmani zehirleyebilecek bir iksirin malzemesi oldugu ya da bir siiplirgeyi ucurtabilecegi
kabul ediliyordu. XVI. yiizy1l Fransa’sinda kurban edilmis ¢ocuklarin yaglarinin yendigi ya da onlarin
kolelestirildigine inanilmaktaydi (Washington, 2012: 48).

Avrupa’da yamyamligin bir diger sekli de hastalik ve hastaliklarin tedavisinde goriildii. Birine
bela bulastirmak ya da onu hasta etmek maksadiyla oldugu kadar, hasta bir kimsenin sifa bulmasi igin
de cesetler kullanmildi. Bir¢cok hastalik i¢in toz haline getirilmis kemikler, 6zellikle de kafatasi
onerilmekteydi. Bu donemde Hiristiyanligin yamyamlik hadiselerini ortadan kaldirmak i¢in bir etkisi
oldugu iddia edilmektedir. Ancak yine de insan bedeninin medikal kullanimi devam etmistir. Epilepsi,
eklem romatizmasi, siyatik, sigiller, tireme sorunlart ve cilt lekeleri gibi bazi hastaliklarda insan
bedenin kullanilmasi neredeyse XVII. ylizyila kadar siirmiistiir. Cocuklarin saglarin gut tedavisi,
dislerinin tiim uterus hastaliklarimi iyilestirmek igin faydali olduguna inamliyordu. Insan kiilleri,
hastaligin nedeni ne olursa olsun, herhangi bir rahatsizligi tedavi etmek igin sarap veya et suyu ile
birlikte yutuldu (Washington, 2012: 51-52).

Bu arada mucizevi giiglere sahip olduklarina inanilan azizler de hayattayken sifa dagittilar.
Onlar hastanin agzina tiikiirerek ya da nefes vererek Tanri’nin kendilerine bahsetmis oldugu
iyilestirme gii¢lerini kullandilar. Ancak bu yakin temas sirasinda sifaci azizlerin bir¢ogu ya hastada
bulunan mikroplar1 yuttular veya bit ya da uyuz gibi parazitleri kaptilar. Yine bu arada azizler
oldiikten sonra da sifa dagitmaya devam ettiler. Azizlerin cesetlerinin 6ldiikten sonra bile mucizeler
sergilediklerine inanan hastalar, onlarin bedenlerinden aldiklar1 parcalar1 ya da salgilar1 yediler
(Washington, 2012: 51).

Sonu¢

Hagli seferleri aradan yiizyillar gecen bir zamana ragmen hala Hiristiyan ve Miisliiman
diinyalar1 arasinda agik bir yara olarak durmaktadir. Farkli inan¢ ve medeniyetlere mensup her iki
kesim arasindaki ge¢misten gelen sorunlarin giderilmesi kolay goériinmemektedir. Bu belki her iki
medeniyetin dogasindan kaynaklanan bir durum olabilir. Ancak hagh seferleri zamaninda yasanan
yamyamlik olaylar1 ve Hiristiyanlarin sergiledikleri diger vahsetler Miisliimanlarin hatiratlarinda hala
canlidir. Bati Hiristiyan alemi yaptiklar1 bazi hatalardan dolayr Ortodoks Hiristiyanlardan af
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dilemislerdir. Bununla birlikte Miisliimanlara karsi isledikleri insanlik dis1 suclarla yiizlesmekten
imtina etmisler ve hi¢bir zaman 6ziir dilemeyi diisiinmemislerdir.

Hiristiyanliga halel gelmesini istemeyen Batili tarihgiler, inkar etmekte zorlandiklari bazi
suglarin ayibini ya bir gliruh olarak tanimladiklar yalnizca belli bir gruba yiiklediler veya haglilar her
ne yaptiysa aslinda Miisliimanlarin hak ettiklerini iddia ettiler. Bu arada haclh seferlerinde yasanmig
olan yamyamlik vakalar1 onlar i¢in i¢inden ¢ikilmasi veya izah edilmesi en zor olan durumdur. Tarafli
Batili yazarlarin bir kismi yamyamlik olaylarindan hi¢ bahsetmeyerek bu hadiseleri goz ardi
etmiglerdir. Onlardan bazilar1 aglik gibi bir mecburiyet karsisinda istemeden yapilan bir davranis
oldugunu sdyleyerek sucu hafifletmeye calismislardir. Bazilar1 da kaynaklarda yer alan bu tiir
vakalarin anlatiminda kronolojik tutarsizliklar arayarak ya da sadece edebi bir eser oldugunu ileri
stirerek, insan eti yiyen haclilarla ilgili detayli bilgiler veren, Chanson d'Antioche gibi onemli
referanslarin giivenilirligini sorgulamiglardir. Bazen de sugu, Cingen olabileceklerini ima ettikleri
“Tafurlar” gibi Otekilestirilmis gruplarin {izerine yikmak, s6z konusu vebalin sorumlulugundan
kurtulmanin bir yolu olarak gériinmiistiir. Haglilarin yaptiklarina mazeret arayanlarin ileri siirdiikleri
bir baska sey de esasinda gercek manada herhangi bir yamyamlik olaymin yagsanmadigi, kayitlara
gecen vakalarin ise diigmana psikolojik iistiinliik saglamak amaciyla planlanan taktiksel bir oyun veya
diger bir ifadeyle, yamyamlik roliinden ibaret olduguydu. Netice itibariyle, Hiristiyanlarin yiizlesmek
istemedikleri, hach seferlerinde bahsedilen yamyamlik olaylar1 vakiadir, yasanmistir. Hiristiyan
diinyas1 hagli seferlerinde islenen yamyamlik ve diger insanlik dist suglarindan dolayr Oziir
dilemedikge Tiirk ve Miisliimanlarin onlara yonelik nefreti canli kalmaya devam edecek ve Batililar
daima insan yiyen kisiler olarak hatirlanacaklardir.

KAYNAKCA

Albertus Aquensis, (2007). Albert of Aachen: Historia lerosolimitana: History of the Journey to
Jerusalem, (Ed. ve ing. Cev. Susan B. Edgington). Oxford: Clarendon Press.

Ambrisco, A. S. (1999). “Cannibalism and Cultural Encounters in Richard de Lion.” Journal of
Medieval and Early Modern Studies, 29 (3): 499-528.

Anna Komnene, (1969). The Alexiad, (Ing. Cev. E. R. A. Sewter). London: Penguin Books; Tirkge
Cev. Bilge Umar, (1996). Alexiad: Anadolu’da ve Balkan Yarimadasi’nda Imparator Alexios
Komnenos Dénemi’nin Tarihi: Malazgirt’in Sonrasi. Istanbul: Inkilap Kitapevi.

Anonim, (1962). Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum: The Deeds of the Franks and the
Pilgrims to Jerusalem, (Ed. ve Ing. Cev. Rosalind Hill). Toronto, New York ve London:
Thomas Nelson and Sons Ltd.

Anonim, (2019). Richard Coeur de Lion, (Ed. ve Ing. Cev. Katherine H. Terrel). Ontario: Broadview
Press.

Barber, M. ve Bate, K. (2010). Letters from the East: Crusaders, Pilgrims and Settlers in the 12th-
13th Centuries. Burlington: Ashgate Publishing.

Bird, J. ve Powell, J. M. (2013). Crusade and Christeendom: Annotated Documents in Translation
from Innocent 111 to the Fall of Acre, 1187-1291. Philadelphia: University of Pennsylvania
Press.

Buckley, P. (2014). The Alexiad of Anna Komnene: Artistic Stretegy in the Making of a Myth.
Cambrdige: Cambridge University Press.

Demirkent, 1. (1997). Hagli Seferleri. Istanbul: Diinya Yaymcilik.

Turkish Studies - Historical Analysis
Volume 14 Issue 2, 2019



230 Emrullah KALELI

Dolphijn, R. (2013). “Meatify the Weak! Cannibalism and (Post) Colonial Politics.” Geographies of
Race and Food: Fields, Bodies, Markets, (Ed. R. Slocum ve A. Saldanha). Ashgate
Publication: 217-226.

Eamon, W. (1998). “Cannibalism and Contagion: Framing Syphilis in Counter-Reformation Italy.”
Early Science and Medicine, 3 (1): 1-31.

Erer R. (1948). Tiirklere Kars: Hagl seferleri. Istanbul. Ahmet Halit Kitapevi.

Foote, G. W. ve Wheeler J. M. (1987). Crimes of Christinity. Source of E-Text:
http://www.ftarchives.net.

Fulcherius Carnotensis (Fulcher de Charters), (1969). A History of the Expedition to Jerusalem, 1095-
1127, (ing. Cev. F. R. Ryan). Knoxville: University of Tennessee Press; Tiirkge Cev. 1. Bihter
Barlas (2009). Kudiis Seferi (Kutsal Topraklar1 Kurtarmak). Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik.

Guibertus Novigenti (Gibert de Nogent), (1997). The Deeds of God through the Franks: A Translation
of Guibert de Nogent’s Gesta Dei per Francos, (Ing. Cev. R. Levine). Woodbridge: The
Boydell Press.

Heng, G. (1998). “Cannibalism, The First Crusade, and the Genesis of Medieval Romance.”
Differences: A Journal of Feminist Cultural Studies, 10(1): 98-174.

John of Worcester, (1998). The Chronicle of John of Worcester: The Annals from 1067 to 1140 with
the Gloucester Interpolatios and the Contination to 1141, III, (Ed. ve Ing. Cev. P. McGurk).
Oxford: Clarendon Press.

Kostick, C. (2008). The Social Structure of the First Crusade. Leiden and Boston: Brill.

Maalouf, A. (1998). Araplarin Géziiyle Hacli Seferleri, (Cev. M. A. Kilicbay). Istanbul: Telos
Yayincilik.

Mason S. (2003). Josephus and the New Testament. Massachusetts: Hendrickson Publishers.

Michaud, J. Fr. (1973). Michaud’s History of the Crusades, 1, (Ing. Cev. W. Robson). New York:
AMS Press.

Peters E. (Ed). (1998). The First Crusade: “The Chronicle of Fulcher of Charters” and Other Source
Materials. Philadelphia: University of Pennsylvania Press.

Piedra, J. (2001). “Itinerant Prophetesses of Transatlantic Discourse.” Women at Sea: Travel Writing
and the Margins of Carribbean Discourse. New York: Palgrave, 9-40.

Porges, W. (2008). “The Clergy, The Poor, and the Non-Combatants on the First Crusade.” The
Crusades: Critical Concepts in Historical Studies, I, New York: Routledge Publishing, 30-
55.

Raimundus Aguilers, (1968). Historia Francorum qui cepurunt Iherusalem, (Ed. ve Ing. Cev. J. H.
Hill ve L. L. Hill). American Philosophical Society.

Raoul de Caen, (1997). The Gesta Tancredi of Ralph of Caen: A History of the Normans on the First
Crusade, (Ing. Cev. B. S. Bachrach ve D. S. Bachrach). Burlington: Ashgate Publishing.

Richard le Pélerin, (2011). The Chanson d’Antioche: An Old French Account of the First Crusade,
(Ing. Cev. S. B. Edgington ve C. Sweetenham). Ashgate e.Book.

Rubenstein, J. (2008). “Cannibals and Crusaders.” French Historical Studies, 31(4): 525-552.

Turkish Studies - Historical Analysis
Volume 14 Issue 2, 2019


http://www.ftarchives.net/

Hagli Seferlerinde Yamyamlik Hadiseleri 231

Runciman, S. (1998). Hagli Seferleri Tarihi, I, (Cev. F. Isiltan). Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yaylart.

Sanchez, R. (1992). “The First Captivity Narrative: Alvar Nunez Cabeza de Vaca’s 1542 La
Relacion.” Proceeding of the Coference of SEDERI, 247-260.

Suberg, L. A. M. (1959). “The Tafurs and the First Crusade.” Medieval Studies, 21 (1): 224-246.

Uebel M. (2005). Ecstatic Transformation: On the Uses of Alterity in the Middle Ages. U.S.A.:
Palgrave Macmillan.

Vandenberg, V. (2010). “Choosing Human Flesh? A Few Medieval Peculiarities and the Debates of
Contemporary Research.” Anthropozoologica, 45(1): 149-155.

Washington, J. (2012). “The Magical Power of Cannibalism.” Crossroads: An Interdisciplinary
Journal for the Study of History, Philosophy, Religio and Classics, 6(1): 46-57.

William of Malmesbury, (1847). William of Malmesbury’s Chroicle of the Kings of England: From
the Earliest Period to the Reign of King Stephen. London: H. G. Bohn.

Wolfe, R. (1987). Christianity in Perspective. New York: Memory Books.

Turkish Studies - Historical Analysis
Volume 14 Issue 2, 2019



