YETKIN DUSUNCE

Hakikatin kaynagina yolculuk

Sayi: 1/ Yil: 1/ Ocak-Subat-Mart /2018

Imtiyaz Sahibi

Ilimyurdu Yayincilik ve
Egitim Hiz. Ltd. $ti. adina
Latif Kinatag

Genel Yayin Yénetmeni
Mustafa Tekin

Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii

Muhammet Celik

Satig-Pazarlama-Abone ve Dagitim

Yasin Demir
yasin@yetkindusunce.com

Kapak Tasarim
Omer Faruk Yildiz

Mizanpaj
Ismail Kaleci

Yoénetim Yeri Adresi:

[limyurdu Yayincilik ve

Egitim Hiz. Ltd. $ti.

Molla Giirani Mah,

Akkoyunlu Sk. No: 36
Findikzade, Fatih / ISTANBUL
Tel: +90 212 533 05 35

Faks: +90 212 631 53 69
Email: info@yetkindusunce.com
Web: www.yetkindusunce.com

Basim Yeri:

Enes Basin Yayin ve

Matbaacilik Ltd.Sti.

Litros Yolu, Fatih Sanayi Sitesi
No: 12/210 Topkap: / ISTANBUL
Tel: +90 212 501 47 63

Abonelik (Yillik 4 Sayi)
Bireysel: 1000 TL. -
Kurumsal: 150 TL
Fiyat1: 18 TL

ISSN: 2602-4365
Yayim Tiirii: Yerel Siireli - (3Aylik)

- Yayin Kurulu

Adnan Demircan
Fatih Yaman
Kadir Canatan
Latif Kinatas
Muhammet Celik
Mustafa Tekin
Nuri Yilmaz

Danigma Kurulu
Ahmet el-Katip
Ali Kése

Ayse Yagar Umiitli
B. Ali Cetinkaya
Celal Tiirer
Celaleddin Celik
Davut Dursun
Dursun Cigek
Hasan Onat
Hiiseyin Karaman
Thsan Toker
Ilhami Giiler
Ismail Tas

Mahfuz Séylemez
M. Ali Biyiikkara
M. Muhtar Sankati
Mehmet Azimli
Mustafa Cevik
Mustafa Oztiirk
Osman Giiman

O. Mahir Alper
Sénmez Kutlu
Saban Ali Diizgiin
Sinasi Giindiiz
Turan Kog

Umit Aktag

Vejdi Bilgin
Yildiz Ramazanoglu

Her hakk mahfuzdur. Yerkin Distncedeki yazilann izin alinmadan veya kaynak gosterilmeden
her tirki ortamda gogaltilmas: yasaknr. Yayinlanan yazilardan, yazarlar sorumludur.



Sekiiler Demokrasi’den
Farkli Olarak Musliiman

Demokraside Ozgijrlﬁgﬁn

Miisliman
demokraside hak ve
ozgirlik kullaniminin
ikinci ahlaki boyutu
ise dzgiirliigii
kullanan kigiye dairdir.
Ozgiirligiin alamina
ve sinirina dair cok
sey sOylenebilir. Ancak
ne soylenirse soylensin
ozgirlik alanmnin bir
sinirlamasini yapmak
ve o sinirlara hakkiyla
uymak bir ahlak

ve etik sorumluluk
gerektirir.

Ahlaki Temeli

Mustafa Cevik
Prof. Dr. / Ankara Sosyal

Bilimler Universitesi

S zgiirlik, eger kimi haklarin
kullanima ise, bu haklari ver-
mek yetmez onlarin kullanimimin
oniindeki engelleri kaldirmak da
yonetenlerin sorumlulugundadir.

Bu konuda sekiiler demokrasi
ile Miisliiman demokrasi arasinda
farkli bir yaklagim vardir. Sekiiler
demokrasilerde tanimlanmis 6z~
giirliikler ne oranda kullanilabi-
liyor? Sekiler demokrasi derken
demokratik sistemi ve esaslar bir
kutsal deger olarak kabul etmek
yerine tarihsel stire¢ icinde icat
edilmis konvansiyonel kurallar
olarak kabul eden biitiin demok-
rasi gesitlerini kast ediyoruz. Bu
uzlagmaci demokrasi yorumlarin-

da demokrasinin en temel ilkeleri
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Miisliman Demokraside Ozgiirligin Ahlaki Temeli

dahi bir insan iiriini ve bir icat kabul edilir. Genel anlamda ahlaki
iyi ve kotu degerlerini 6zelde ise demokrasi degerlerini insan mi-
rasindan ve yapimindan bagimsiz bir deger olarak gérmek istemez
sekiiler demokrasiler.

Oysa “Miisliman Demokrasi’de eger bir sey hak ise, onun hem
teorik hem de pratik olarak yerine getirilmesi bir adalet, dolayisiyla,
bir ahlak sorunudur. Yani eger insanin x 6zgiirligiiniin veya hakki-
nin yasal teminat altina alinmasi gerekiyor ise Miisliman Demok-
rasi'de bu insan tiriini bir icat degil insan tarafindan kegfedilmis bir
degerdir. Yani salt rastlantisal olarak icat edilmis bir kural degildir.

Peki bir deger olmasi ile salt icat edilmig bir kural olmasinin ne
fark: vardir? Aradaki en temel farki gyle ifade edebiliriz: Bir kurals
deger olarak gérmediginiz zaman, onun icat edilmig bir {iriin olarak
gordigiinliz zaman, ashinda onun bagka tiirli de olabilecegini veya
hi¢ de olmayabilecegini de s6ylemis oluyorsunuz. Yani bir x 6zgiir-
liginin veya hakkinin icat edilmis olmasinin aslinda bir tesadiif
oldugunu kast etmis oluyorsunuz. Bu da tabi ki “hak” kavramini ve
“hukuk” kavraminin 6nemini ve geregini hafifletmis olur.

Bir hakk: veya hukuku tesadiifen icat edilmis bir kural degil de
var olanin kesfi olarak goriirseniz onun bulunmasini veya bildirilmis
olmasini 6nemsersiniz. Ve yanhs tanimlanmas1 durumunda da eli-
nizde bir maksim (6l¢ii) oldugunu her gerektiginde hatirlayacaginiz
i¢in yanlisin giderilmesi igin elinizdeki kriteri kullanma sansiniz var
demektir. Béyle bir durumda insanlar degigse de, zaman gegse de
hak tanimi: degismeyen evrensel-kutsal bir deger olarak kalmig olur.
Cinkii s6z konusu hak sonradan ¢ikartilan bir icat degil vahiy kita-
bindan, insan veya tabiat kitabindan ¢ikartilmig bir yiice deger ola-
~ rak gorilmis olur ki 6yledir zaten. Bu konuda ii¢ kitabin da uyumlu
olduklarim gérmek veya 6yle varsaymak zorundayiz. Insan kitab,
vahiy kitabr ve tabiat kitab, eger bu {igii arasinda bir uyugmazhk
veya ¢atigma var ise bir kullanim ve okuma hatas: var demektir.
Okumay: bilmedigimiz zaman bu ii¢ kitaptan da yanls sonuglar
gikarmak her zaman miimkiindiir. Onun igin bu ¢ kitaptan aym
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sonuglarin ¢ikartilabilmesi igin ilk emir olan “okumay1” yani “Allah
adina okumay1” 6grenmek gerekir. Ciinkii insana diigen ilk sey oku-
may1 grenmektir. Onun icin Islam medeniyetinde harfleri okuma-
sin1 bilmeyene degil insani, dogay: ve vahyi okumasini bilmeyene
cahil denir. Buna gére cahiliye tanimlamas: kendini ve Rabbini bil-
meyen anlami tizerinden yapilir. Boyle bir anlamda okuma 6grenil-
dikten sonra demokrasi denilen sistemin halk yonetiminin fetigize
edilmesi olmadig: ve bunun bir adalet sorunu oldugu anlagilir. Adil
olani aramanin tarihi Antik Yunan ile baglamig bir giivenlik ve “po-
lisiye” yontemi olamaz. Bu insanlik tarihi ile e zamanl baglamig
bir davadir. Habil ve Kabil kavgasiyla baglamig bir davadir adalet
davasi. Allah’in yeryliziindeki adalet elinin tecellisidir demokrasi ve
adil yénetim. Halkin her istedigini yonetime yansitmasi degildir.
Sekiiler demokrasilerin yanlis yorumlanmas: ve uygulanmas: insan-
higa gonderilen biitiin mesajlarda oldugu gibi bir sapma ve yanls
uygulamadan bagka bir sey degildir.

660zgiirliik bir haktir. Ve tabi ki her hak gibi ozgiirliik de
sorumluluk gerektirir, Hem 6zgiirliikleri yasal teminat altina
alan y6netim hem de 6zgiirliikleri kullanacak olan yararlanici
icin bir ahlaki sorumluluk vardir.99

Ozgiirliik Ahlik {le Baslar

Ozgiirliik bir haktir. Ve tabi ki her hak gibi ézgiirliik de sorum-
luluk gerektirir. Hem 6zgiirliikleri yasal teminat altina alan yonetim
hem de ozgiirlikleri kullanacak olan yararlanici igin bir ahlaki so-
rumluluk vardir. Ozgiirliikleri veren yonetim bu haklarin kullanimi
konusunda samimi olmalidir. Verilen haklarin kullanimi igin zemin
olusturmak, kullanimin 6niindeki engelleri kaldirmak y6neten ki-
siler icin sadece bir hukuksal zorunluluk degildir. Haklar: yasal te-
minat altina alan yonetim bu gorevi yerine getirirken tagidig biling
onemlidir. Yapilan her iste ig ile ilgili iki tutum gelistirmemiz miim-
kiindiir. Bunlardan biri iglev tutumu ikincisi igsellestirme tutumu-
dur. $6yle ki yapilan is eger sekil ve format olarak yerine gelmis ise
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geriye yapilacak bir gey yoktur diye diigiiniiliiyor ise kisi s6z konusu
ige iglevsellik tutumu ile bagli demektir. Eger “X hakkinin kullanimi
igin yasal diizenleme yapilmig midir?” diye soruldugunda, evet de-
nilebiliyor ise formel olarak ig yapilmig demektir bu tutumdaki bir
kisiye gore. Kimse bu igin ihmal edildigini veya yapilmadigin ileri
stiremez. Cilinki sekil sart: tamamdir. Ancak s6z konusu X hakk:
kullanilirken bir takim aksamalar veya engeller var ise bu durum
haklar1 diizenleyen kisiyi rahatsiz ediyor ise o kisi s6z konusu isi
igsellestirmis demektir. Bu bir inang ve ahlak tutumudur. Bir hakk:
vermenin geregine inanan icin veren kisi ile o hakk: vermeye mec-
bur oldugu icin veren kisi arasinda fark vardir. Birinci kiginin hak
kullanimu ile iligkisi sekiiler bir iliskidir. Ikinci kisinin iligkisi ise
dini ve ahlédki bir iligkidir. Burada “dini” ve “ahlaki” ayrim1 yapmak

66Miisliman demokratin hak ve o6zgiirliklerin kullanim: ile
olan iligkisi Hz. Omer'in “Dicle kenarinda bir koyunu kurt kapsa
Allah onun hesabini benden sorar” seklindedir. Adalet konusunda
bu hassasiyete sahip olmayan biri itikaden mi’'min olsa da pratik
olarak mi'min degildir. Ciinkii iman onun hayatina, kalbine ve
icraatlarina yansimamugtir. Adalet uygulamalarina bu duygu ve
biling diizeyinde sahip olmayan bir mi’'min 6ziinde sekiiler bir
demokrat olur, Miisliman demokrat degil.99

soz gelisi bir ayrimdir. Normalde ahliken gerekli ve iyi olan her
seyin dinen de gerekli ve iyi oldugu agiktir. Onun i¢in ahlaken bir
hakkin teminatinin ve kullaniminin sorunsuz yiritilmesi bir ahlak
ve dolayssiyla bir din gorevidir. Bir mi'min ve dolayisiyla bir “Miis-
liman demokrat” bir hakkin verilmesine ve o hakkin yiiriitilmesi-
nin 6niindeki engellerin kaldirilmasina “olsa da olur olmasa da olur”
- seklinde bakamaz. Miisliman demokratin hak ve 6zgiirliiklerin kul-
lanimu ile olan iligkisi Hz. Omer'in “Dicle kenarinda bir koyunu
kurt kapsa Allah onun hesabini benden sorar” seklindedir. Adalet
konusunda bu hassasiyete sahip olmayan biri itikaden mii’'min olsa
da pratik olarak mi’min degildir. Ciinkii iman onun hayatina, kal-
bine ve icraatlarina yansimamigtir. Adalet uygulamalarina bu duygu
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ve biling diizeyinde sahip olmayan bir mi’'min 6ziinde sekiiler bir
demokrat olur, Misliman demokrat degil.

Sekiiler demokrasi ile Misliman demokrasi arasindaki fark te-
melde buradadir. Yani sekiiler demokrasi 6rnegin, segimi ve segcim
sonras: yonetimi formel olarak ve seklen yerine getirdiginde bu
kural bir duygusal biling diizeyi kazanmaz. Ama eger herhangi bir
hakkin kullanimi konusunda bir ast-tist sorumluluk bilinci ile degil
de gergekten inandig i¢in yapiyor ve bununla huzur buluyor ise bu
bir sekiiler demokrasi degil Misliman demokrasi yaklagimidir.

O nedenle hatirda tutulmas: gerekir ki haklarin yasal olarak ve-
rilmesi yeterli degildir onlar: taraflar kullanamadig: stirece. Hak-
larin verilmesi bir yasal zorunluluk ise onlarin kullandirilmas: ve
kullandirtmayanlarin cezalandirilmas: veya kullanmanin éniindeki
engellerin ortadan kaldirilmasina y6nelik samimi yonelis erdemdir.
Ciinkii erdem olmazsa haklarin kullaniminin yasal olarak verilmesi
demek yonetenlerin gérevlerini yaptig1 seklinde yorumlanabilir. Ya-
sal diizenleme yapmak 6zgtrliklerin kullanildig: anlamina gelme-
yecegi icin yoneten kigiler yasal haklarin kullaniminin da teminatim

vermek zorundadir.

66Miisliiman demokraside hak ve 6zgiirlikk kullaniminm ikinci
ahlaki boyutu ise 6zgiirliigii kullanan kisiye dairdir. Ozgiirliigiin
alanina ve strina dair ¢ok sey soylenebilir. Ancak ne s6ylenirse
soylensin dzgiirlik alaninin bir sinirlamasini yapmak ve o sinirlara

hakkiyla uymak bir ahlak ve etik sorumluluk gerektirir.99

Biri yasal gorev oteki vicdani gdrevdir. Biri resmi gérevdir 6te-
ki duygu katilmig bir tutumdur. Duygu katilmis yasal gorevlerde
rasyonalite ve realitenin 6tesinde bir romantizm vardir. Hak ve 6z-
giirlikler konusunda bir tiir inang ve deger duygusu katilmis ola-
cagindan haklari veren ile haklari kullanacak olan kisilerin resmi
iligkisinin &tesinde bir durum s6z konusu olmaktadir. Bu durumda
haklar: veren kisi i¢in yasal diizenleme bir vicdani ve ahlaki sorum-

luluk anlami kazanmis olur.
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Miisliman demokraside hak ve 6zgiirlik kullaniminin ikinci
ahlaki boyutu ise 6zgiirliigii kullanan kisiye dairdir. Ozgiirliigiin
alanina ve sinirina dair gok sey sdylenebilir. Ancak ne sdylenirse
soylensin ozgiirlik alaninin bir simrlamasini yapmak ve o sinurlara
hakkiyla uymak bir ahlak ve etik sorumluluk gerektirir. Ozgiirliigin
suiistimal edilmesi veya suiistimale agik olmas: da 6zgiirlik hakla-
rinin verilmemesi kadar bir sorundur. Kigiler eger demokrasiyi bir
ahlak sorunu olarak algilamamis ise, onunla bir duygu boyutunda
baghlik kuramamig ise 6zgirliiklerin, yukarida izah edildigi gibi,
verilmesinde oldugu gibi onun kullanilmasinda da suiistimal ve
gayri samimi yaklagimlar her an olabilir. Misliman demokraside
Bircy, ozgiirliik haklarin isterken de onlar: kullanirken de bu ahlaki
duygu ve baghlik bilincinde hareket eder. Bu yaklagim iki seyi be-
raberinde getirir:

Birincisi ézgiirliik hakkinin verilmesi ve kullandirilmas: konu-
sunda verecegi miicadelede 6lgiilii olur. Her yolu miibah gérmez.
Ornegin siddeti megru bir yontem olarak gormez. Ciinkii 6zgiirlik
haklarinin talebi konusunda Miisliman demokrasi haklara ve 6z-
glrliiklere ahlaki baglilik icinde oldugumdan siddet onun i¢in sa-
dece nefsi miidafaa durumunda mesrudur. Bu hem bireysel hem de
devletin giddet kullanimi i¢in gegerli bir ahlaki kuraldir.

Ikincisi ise haklarin kullanimi konusunda ahlaki bir duyarlilik
tagir Miisliman demokrat. Eger siz 6rnegin x limitli verilmig bir 6z~
giirliik alanimi kullanacaksaniz denetimin olmadigi zaman da o oz-
giirligiin sinirin1 agmamaniz gerekir. Bu 6zgiirlik hakkinin suiisti-
malini 6nleyen bir ahlaki tutumdur. Bilindigi gibi devlet tarafindan
bireye verilen her tiirli 6zgiirligiin bir sekilde suiistimal edilmesi
soz konusu olabilir. Onun i¢in birey zgiirliik hakkini kullanirken

" bu hakki salt, soguk bir kural olarak diigiinmemesi gerekir. O dym
zamanda Allah’in yeryiiziine yansimis (tecelli etmis) adalet sifatinin
uzantisidir. Bir Misliman demokrat i¢in haklarin kullanim alanini
agmak ve diizenlemek de dahil haklarin kullanimi bir adalet soru-
nudur. Ve adalet de Allah’in “Adil” isminin yerdeki yansimasi ve
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golgesidir. Allah adildir ve adaleti sever ve emreder. Adil olmayan,
zalimi sevmez zulme kargidir. Bir Miisliman demokrat bu bilingle
ozgiirlik alanini ve sinirini1 ihlal edemez, etmemelidir.

Demokrasi Ahlaksiz Olmaz

Genel anlamda Miisliman demokrasinin sekiiler demokrasiden
farks bu noktadadir. Miisliiman demokraside bir vatandas ahlaki bir
tutum olarak demokratca davranmay siirdiiriir. Ciinkii o demok-
rasiyi ilk insandan beri insana emredilen adalet ve adil olma emr-i
ilahisi olarak kabul eder. Sekiiler demokraside kurallar vazgecilmez
degildir. Onun igin demokrasinin kendisi de bir defer degil bir sii-
rectir sekiiler demokrat insan i¢in. Clinkd sonucta demokrasinin en
vazgecilmez kurali denilen gey her ne ise o da aslinda onlara gore
antropolojiktir. Bir hukuk kuralinin veya siyasal sistemin teolojik
olarak algilanmasi ile antropolojik olarak tanimlanmas: arasinda-
ki farktir bu. Eger kurallar antropolojik olarak zamanla insan ta-
rafindan uydurulan veya gelistirilen kurallar olarak kabul edilirse
0 zaman insanin s6z konusu kurallara karg: tutumu da farklilagir.
Demokrasiyi eger sadece halkin kendi kendini yonetmesi gibi bir
gerekce tizerinden mesrulagtirmaya c¢aligirsak insanlarin, elinde
glic varken, halkin yonetmesini neden 6nemsemesi gerektigini izah
edemeyiz. Demokrasiyi bir ahlak ilkesi olarak benimseyenler ancak
gii¢/iktidar kendisindeyken kendi aleyhine de olsa adil davranabilir.
Demokrat davranmak ahlakli davranmaktir ayn1 zamanda. Iyi ama
bir insan gii¢ kendisindeyken neden ahlakli davransin ki? Daha ge-
nel ifade ile bir insan neden ahlakli olsun ki?

Sekiiler demokrat da Miisliiman demokrat da demokrasinin haklar
ve ozgiirliikler ilkesini dogru bulabilirler. Ama bunun i¢in fedakirlik
yapmak, kendi zararina da olsa demokratik ilkeleri korumﬁya bir in-
san neden gerek duysun? Demokrasinin temel usul ve ilkelerinin her
biri birer saptanmig durumdur. Yani “~dir” (is) durumudurlar. Ornek:
“Demokraside iilkeyi sandiktan ¢ogunluk olarak ¢ikmug kisilerin yo-
netmesi esastir.” Bu 6nermeye hem sekiiler hem de Miisliman de-
mokrat katilabilir. Ancak “Demokraside sandiktan ¢ikan sonuca her-
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kes raz: olmalidir?” Bu ciimle yarg: degil temenni yani —meli, -mali,
(ought to) durum bildirmektedir. Birinci 6nerme bilgi, ikinci 6ner-
me ahlak ile ilgilidir. Demokrasinin kuralin: bilmek o kurala uymay:
gerektirmez hicbir zaman. Bildigimiz bir dogruyu yapip yapmamak
(ilmiyle amel etmek) bir ahlaki sorumluluk gerektirir. Zecri ve zorla-
yan bir tedbir olmadig: zaman bize bu dogruyu yaptiracak olan mo-
tivasyon nedir? Elbette ki ahlaktir. Eger siz demokrasinin kurallarin,
usul ve ilkelerinin uygulanmasinin bir ahlaki emir dolayisiyla da bir
dini emir oldugunu diigiintiyorsaniz o zaman bunu zaten uygulamak
zorunda hissedersiniz. Miisliman demokraside demokrasinin megru-
© iyeti ahlak {izerinde kurulur. Ahlak ise Allah’in emridir. Clinki Ada-
let emredilmektedir. Miisliman demokrasinin sekiiler demokrasiden
farki igte bu —meli, mali- durumlarinin igtenlikle bir ahlak olarak
benimsenmesinden ileri gelmektedir. Ozgiirliikler ve haklar alaninin
hukuksal tanzimi, kullanim1 her zaman bir ahlaki kabul ile daha hizl
megrulagtirihir. Modern dénemin sekiiler demokrasilerinde haklarin
ve ozgiirliiklerin tanzimi, kabulii ve uygulamasinda “ahlaki baghlik”
gormezden gelinmis ve bireyin bu ilkelerle olan iligkisi sekiiler bir
yapiya ve nesneyle olan iligkisine benzer bir iligkiye indirgenmistir.
Oysa “kisi kendisiyle bag baga kaldiginda veya iktidar giiciini elinde
bulundurdugunda neden kendisinin aleyhine yasal dizenleme veya
icraat yapmas: gerekir?” sorunu sanki bir demokrasi sorunu degil-
mis gibi degerlendirme dig: birakilmigtir. Bu aslinda demokrasilerin
ahlaki boyutunun sekiilerlik ugruna kasten ihmali demektir. Ama
demokrasinin ilkeden uygulamaya ve yasama gegebilmesi ve yagana-
bilir olmas: i¢in gérmezden gelinmeyecek bir sorundur. Miisliiman
demokrasi bu sorunu demokrasinin merkezine alarak bir demokrasi
anlayis: gelistirmeyi hedefleyen bir demokrasi yorumudur.
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