rT3

L

OSMANLI DEVLETI’NDE ALEVI SOZCUGUNUN
KULLANIMINA DAIR BAZI DEGERLENDIRMELER
SOME CONSIDERATIONS ON USAGE OF THE WORD

ALAWITE AT OTTOMAN STATE

Sadullah GULTEN!
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Hz. Ali'nin soyundan gelenler icin kul-
lanilan Alevi ismi hilafet miicadelesi sira-
sinda Hz. Ali taraftarlar: i¢in kullanilmistir.
Zamanla Hz. Ali soyu ile hicbir ilgisi olama-
yan, fakat hareketlerine niifuz ve yaygmlk
kazandirmak isteyen gruplar da kendileri
igcin Alevi nisbesini kullanmiglardir. Hz.
Ali’ye baglilig: ile bilinen Anadolu Alevileri
de bu ctimledendir. Osmanli déneminde Ki-
zilbag ismiyle maruf bu gruplarin kelimenin
asi dinsiz gibi kiigtiltiicii bir anlam tasimasi
nedeniyle XIX. ytizyildan itibaren Kizilbas
ismini terk ederek Alevi ismini kullanmaya
basladiklar1 kabul edilmektedir. Fakat onla-
rin Hz. Ali ile ilgili inanglara sahip olmasin-
dan dolayi, her ne kadar yaygin olmasa da,
XV. ve XVI. yiizyillardan itibaren kendileri

i¢cin Alevi ismini kullandiklari arsiv kayitla-
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rindan anlasilmaktadir. Bu ¢alismada tahrir,
mithimme ve vakfiye defterlerinde tespit
edilen Alevi sozciigiinden hareketle onlarin
kendilerini ¢ok erken bir tarihten itibaren
Alevi olarak tanimladiklarina dair bazi tes-

pit ve degerlendirmeler yapilmstir.

Anahtar Kelimeler: Hz. Ali, Kizilbas,
Alevi, Cepni, Rum Eyaleti.

ABSTRACT

The name Alewite which means the
people who are decended from Ali has been
used to describe Ali supporters during the
caliphate struggles. In time, some groups
who has no relationship with Ali named
themselves as Alawite to gain their move-
ments legitimacy, prestige and pervasion.
Anatolian Alawites who are known for their
adherence to Ali are from those groups. It
is accepted that those groups named them-
selves as Alawite instead of Qizilbas starting
from XIX™ century because the name Qizil-
bas contained pejorative sub-meanings like
profane and rebellious. But it is understood

from some archival sources that they named
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themselves as Alawite, for their beliefs con-
nected to Ali, back to XV and XVIt* centuries
even if it was not prevalent. In this study we
tried to make some considerations and de-
terminations about early usage of the name
Alawite according to “tahrir”, “muhimme”

and “wagfiyye” registrations.

Keywords: Ali, Qizilbas, Alawite, Chep-
ni, Anatolia.

GIRIS

Alevi kelimesi Hz. Ali'nin adindan 1 ta-
kisiyla tiiretilmis bir sifattir. Buradaki 1 ta-
kis1 aidiyet bildirir ve eklendigi isimle ilgili
anlamina gelir. Buradan hareketle Alevi si-
fat1, Ali ile ilgili anlamina gelen kisi ya da
kavramlar: ifade etmek icin kullanilmistir.
Arapga (¢ d g) harflerinden olusan Ali is-
mine aidiyet takisi olan ye (y) getirildigi za-
man ismin sonundaki ye () tinliisii, vav ()
tinstizline dontigiir. Lam (J) harfinden sonra
tinstiz bir harf geldigi icin ise lam burada le
diye okunur ve Alevi kelimesi ortaya cikar.
Bunun Arap harfleriyle yazilimi ayn, lam,
vav, ye (gJsg) bicimindedir (Savasgi, 2004:
19). Kelimenin ¢ogul sekli ise Aleviyye ve
Aleviyytin’dur. Aleviismi esasen Hz. Ali so-
yundan gelenler manasini ihtiva etmekle be-
raber siyasi, tasavvufi ve itikadi anlamlarda
da kullanilmistir. Ozellikle Emevi ve Abbasi
donemlerinde iktidara kars1 Hz. Ali soyuna
mensup cevrelerde meydana gelen hareket-
lerde Alevinisbesi kendini gostermis, bazen
de Hz. Ali soyu ile hicbir bag1 bulunmayan

cevreler, sadece hareketlerine niifuz ve yay-
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ginlik kazandirmak amaciyla kendilerini
Alevilige nispet etmislerdir. Giintimiizde
asil Aleviler olarak taninan iki itikadl mez-
hep vardir ki, bunlardan biri bugiin genel-
likle Liibnan, Suriye ve Tiirkiye’de varligim
siirdtiren Nusayrilik, digeri ise XIII. ytiizy1l-
da ortaya ¢ikan ve XVI. yiizyilda Safevi pro-
pagandasi ile gelisen Kizilbashk’tir (Ocak,
1989: 364-368).

Kizilbas ismi Safevi Devleti'nin kuru-
cusu Sah Ismail’in babas: ve Erdebil tekke-
si seyhi Haydar’in her biri bir imami temsil
eden 12 dilimli kizil ta¢ giymesi, kizil sarik
sarinmasi, miiritlerine de derecelerine gore
ayni taci sarikli ve sariksiz giydirmesi so-
nucunda ortaya ¢ikmustir (Golpinarli, 1977:
789). Baslangicta siyasi bir mahiyet tagiyan
bu isim ilk Safevilerin dini propagandalar1
sonucunda, 6zde On 1ki Imam inancina bag-
I1 kalmakla birlikte tecelli (Tanri’'min insan
suretinde goriinmesi), tenasiith (ruh gogii)
ve mazhar-ullah (Allah’in beser suretinde
tecellisi) yani Ali'nin bedenlesmesi olarak
algilanan Safevi hiikiimdarma tapins ile
rini ortaya koyan Tiirkmen $iilik bi¢iminin
ad1 olmustur. Seyh Haydar'in taraftarlarini
iine alan bu terim, Sah Ismail’in yogun pro-
pagandasi sonucunda, biitiin Safevi taraftar-
larmi kapsayan ¢ok genis bir sosyal tabarn
nitelemek icin kullanilmigtir. XVI. yiizyildan
itibaren baslayan Osmanli-Safevi miicadele-
si sirasinda Osmanlilar, Kizilbas ismini dev-
let muhalifi ve isyanci ziimreler manasinda

kullanmis, zamanla buna dini bir boyut ek-
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lenerek zindik, rafizi ve miilhid deyimleri ile
onlar1 sapik, yoldan ¢cikmus ve inkarci olarak
tanumlamislardir. Zamanla “asi dinsiz” gibi
kiigiiltiicii bir anlam kazanan sozciik, XIX.
ylizyilda yerini Alevi sozctligiine birakmistir
(Melikoff, 1994: 54-55).

Yazili kaynaklarin yetersizligi yiiziin-
den, kendi kaynaklarindan hareketle Alevi
isminin hangi tarihten itibaren kullanildig-
ni1 tespit etmek miimkiin goriinmemektedir.
[rene Melikoff da ayni kanaatte olup belirtti-
gine gore eski kaynaklarda ve Sah Ismail’in
divaninda Alevi kelimesi gegmez (Melikoff,
1994: 54-55). Fakat bu durum XIX. yiizyi1ldan
once Kizilbaglarin kendileri i¢in Alevi ismini
kullanmadiklar1 anlamina gelmez. Zira Pir
Sultan Abdal ile Kul Himmet'in siirlerinde
Alevi sozcligii gegmektedir (Dressler, 2008:
93).2 Dahas1 XV. ve XVI. yiizyila ait Osmanl
belgelerinde Kizilbaslarin kendilerini Alevi
olarak tanimladiklarimi gosteren bazi agik
kayitlara rastlanilmaktadir. Her ne kadar
bahsedilen belgelerin sayis1 mahdut ise de,
bunlar erken tarihlerden itibaren Kizilbasla-
rin kendilerini tanimlamak i¢in Alev1i ismini

kullandiklarini gostermeye kafidir. Bununla

2 Pir Sultan Abdal

Pir Sultan ¢agirir Hint’te Yemen’de
Dolastirsam seni sahip zamanda
fradet getirdim ikrar imanda

Hiiseyni'yim, Alevi’yim ne dersin

Kul Himmet

Climle bir miirside demisler beli
Tesbihleri Allah Muhammed Ali,
Mesrebi Huseyni ismi Alevi
Muhammed Ali’ye ¢ikar yollar1

ilgili degerlendirmeler ve tartismalar ilerle-
yen sayfalarda yer anlaktadir. Diger taraftan
Alevi isminin ancak XIX. yiizyilda yaygin-
ik kazanmasi, Osmanli Devleti'nin onlara
kars1 tutumuyla ilgili olmalidir. Anlagildig:
kadariyla, devlet zorunlu durumlar disinda
Kizilbaglar1 tanimlamak icin Alevi kelime-
sini kullanmaktan kaginmistir. Bunun sebe-
bi ise onlar1 Hz. Ali soyundan gelenlerden
ayirmak olmalidir. Nitekim vakfiyelerde
Hz. Ali soyundan geldigi anlasilan pek ¢ok
kisinin Alevi nisbesiyle kaydedilmis olmasr®
bu iddiay1 kuvvetlendirmektedir. Ote yan-
dan Alevi isminin yayginlik kazanmasinda
da, onlar1 merkeze yaklastirmay1 amaglayan
devletin etkisinin olduguna dair iddialar

mevcuttur (Dressler, 2016: 3).

Cepniler ve Ordu Nam-1 Diger
Alevi

24 Oguz boyundan biri olan Cepnile-
rin 6nemli bir kism1 Malazgirt Savas'indan
sonra Anadolu’ya gelerek muhtelif yerle-
re dagilmislar, onemli bir kesimi ise yogun
bir sekilde Karadeniz bolgesine yerlesmis-
tir. Onlarin Anadolu'nun iskdninda oyna-
diklar1 roliin yaninda Anadolunun dini
yapisinda da etkili olduklar1 anlagilmakta-
dir. Nitekim Babai isyanina katilmalarinin
(Ocak, 2000: 131) yani sira Bektasi tarikati-
nin kurucusu Haci Bektas Veli'nin Cepnile-

rin yasadig1 Sulucakarahdyiik’e yerlesmesi

3 Hz. Ali soyundan oldugu anlasilan kisilerin Alevi
olarak kaydedildigini gosteren 6rneklerden bazilar
i¢in bkz. VD nr. 730, 65/37; VD nr. 743, 33 /9.
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(Vilayetname, 1958: 26), Tiirkmenlerin ha-
yatinda Hac1 Bektas’tan sonra en etkili isim
olan Sar1 Saltik’in, Cepni beylerinden olmasi
(Kopriilii, 1925: 66) oldukga dikkat gekicidir.
Hac1 Bektas'in Cepnilerin arasina katilmas:
muhtemelen bilingli bir tercihti. Belki de bu
ylizden o, en 6nemli miiritlerinden biri olan
Giiveng Abdal’1 Karadeniz Cepnilerini irsat

etmekle gorevlendirmisti.

Giintimiizde Ordu yoresinde Giiveng
Abdal ismiyle anilan bir Alevi Ocagi'nin bu-
lunmasi Vilayetname’de gecen bu satirlarin
tarihi zeminini gostermektedir. Vilayetname
disinda, arsiv belgelerinde Giiveng Abdal'mn
bolgede yasadigini gosteren acik bir bilginin
bulunmamas: bazi tartismalari beraberin-
de getirmektedir. Ordu’da Giiveng Abdal
isimli bir Alevi Ocagi’'min bulunmasi onun
veya soyundan gelenlerin ya da etrafindaki
miiritlerden bir kisminin bolgede faaliyet-
te bulundugunu gostermektedir. Nitekim
Silifke’de Seyh Giiveng isimli bir cemaatin
bulunmasi,* onun da diger pek ¢ok hetere-
doks dervis gibi, bir cemaat lideri olabilece-
gi anlamina gelmektedir. Yine 1486 tarihli
Cepni kazasi tahririnde, bolgede yasayan
bir kisinin Bektasi olarak kaydedilmis olma-
st (Bostan, 2002: 302), Bektasiligin bolgede
yayllmaya basladigini gostermektedir. Bu
baglamda Giiveng Abdal Ocagi'min kurul-
mas1 da Baba Mansur, Seyh Coban, Uryan
Hizir, Sar1 Saltik, Dede Karkin gibi dervis-

lerin admi alan Alevi Ocaklarmin ortaya

4 BOA TD, nr. 387, s. 275.
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cikis siirecleriyle benzerlik gostermektedir.
Her biri bir asiret lideri olan bu dervislerin
soyundan gelenler veya etrafinda bulunup
da sonradan Anadolu’nun muhtelif yerleri-
ne dagilanlar, onlarin adma Alevi Ocakla-
rin1 tesis etmislerdir. Bu bakimdan Giiveng
Abdal'in bolgede yasayip yasamadigl veya
bolgenin Tiirklesmesi ve Islamlagmasi husu-
sundaki rolii hakkinda yapilan tartismalari,
bolgenin Aleviligini ya da Siinniligini ispat
etmenin disinda gilintimiizdeki realiteyi an-

lama noktasinda siirdiirmek gerekir.”

Trabzonlu Mehmet Asik da bdlge-
deki Cepnilerin Rafizi (Alevi) olduklar:
ve Iran sahlarimi mabut gibi tanidiklarini
belirtmektedir.® Bolgeye ait tahrir defterle-
rinde de onlardan bazilarinin Safevi tarafta-
r1 oldugu yoniinde pek ¢ok bilgi mevcuttur.
Trabzon tahrir defterlerinde 13 kisinin Kizil-
bas olarak kaydedilmesi baz1 aragtirmacilar
tarafindan bolgenin genel itibariyle Siinni
olduguna dair bir isaret seklinde yorumla-
mustir (Bostan, 2002: 311). Fakat tahrir def-
terlerinin esas olarak iktisadi yapiy1 ilgilen-
diren konular ihtiva ettigi, bu gibi sosyal
meselelere dair bilgilerin ise mali yapiy1
ilgilendiren hususlar s6z konusu oldugu

zaman verildigi hatirda tutulmalidir. Tahrir

5 Bu hususla ilgili tartismalar hakkinda bkz. Mehmet
Fatsa, “Cepnilerin Dini Mensubiyeti ve Kiirtiin'de Bir
Tekke: Giiveng Abdal Meselesi,” Karadeniz Inceleme-
leri Dergisi, Y11 2012, S. 13; .Coskun Kokel, Giiveng Ab-
dal Ocaklilar1 Tarihsel Siireg, C. I, Istanbul 2013; Veli
Saltik, Cepniler ve Giiveng Abdal Ocag1, Ankara 2016.
6 Mehmet A§lk, Menazirii’l Avalim’den naklen Hanifi
Bostan, a.g.e., s. 363.
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defterlerinin bolgedeki Kizilbaslarla ilgili
verdigi bilgileri bu gercevede degerlendir-
mek gerekmektedir. Yoksa bu yondeki bil-
gilerin mahdut olmas1 bolgedeki Kizilbag-
larin azlig1 ya da ¢oklugu ile ilgili degildir.
Nitekim 1515 tarihli Trabzon tahrir defter-
lerinde Kizilbaslarla ilgili “Bundan evvel
Kizilbas gaflet ile gelip, Kiirtiin vilayetine
girip reaya zaruri itaat edip bile gittikleri se-
bepten miilkleri ve esbablar1 satildiktan son-
ra yine vatanlarina gelip miilkleri kendilere
emr olunmus idi. Sol reaya ki gelip miilkiine
mutasarrif oldu hos ve illa gelmeyen reaya-
nin ve gelip miilkiine mutasarrif olmayan
reayanin miilklerine her kim mutasarrif ise
bennak resmin ve Osriin vesair riisumun
sahib-i timara eda eyleye.”” kaydinda ver-
giyle ilgili hususlarin 6n plana gikartilma-
s1, gorlisiimiizii desteklemektedir. Trabzon
beyine gonderilen 1566 tarihli hiikiimde de
Kiirtiin halkinin Cepni ve Kizilbas tarafta-
r1 olduklari, Safevi topraklarina kactiklari,
haklarindan gelinmezse tamaminin gogiip
gitmesinin kesin oldugu belirtilmektedir.?
Keza Trabzon sancagma ait 1515 tarihli tah-
rir defterinde yer alan ve yukarida aktarilan
kisimda, Kiirtiin’de bulunan halktan bir kis-
minin Kizilbaglar tarafindan alip gotiirtildii-
gii belirtilmistir. Bunlarin geri déniip don-
medikleri bilinmedigi gibi, geri kalanlarin
hala Safevi tarafina meyletmeye devam etti-
gi, yukarida belirtilen 1566 tarihli mithimme
kaydindan anlasilmaktadir. Bolgeden Safevi

7BOA TD, nr. 52, s. 617.
8 MD nr. 5, 513/1401.

tarafina dogru meydana gelen gogiin hem
siire¢ olarak uzun hem de yogun bir sekil-
de yasandig ifade edilebilir. Bu baglamda
tahrir defterinde onlarin Safevilere “zaruri
itaat ettikleri” yoniinde verilen bilgiyi ihti-
yatla karsilamak gerekmektedir. Mithimme
kaydinda yer almayan bu ibarenin tahrir
defterlerinde yer almasinin sebebi, Feridun
Emecen’in de hakl olarak vurguladig: gibi,
bolgenin  sosyo-ekonomik devamliligini
saglamak ve Kizilbas taraftari olan kimseleri
yeniden kazanmaktir (Emecen, 2001: 77-78).
Bu durum bolgedeki Kizilbaglarin sayisinin
hi¢ de azzimsanmayacak derecede oldugunu

gostermektedir.

Safevi taraftar1 olmalarindan dolay:
Cepnilerin, Osmanlilar nazarinda yalan-
c1, hirsiz, ahlaksiz, sapkin oldugu yoniin-
de iddialar mevcut ise de bunlar1 delil-
lendirebilecek belgeler elimizde yoktur
(Beldiceanu-Streinherr, 2010: 157). Fakat
Osmanli Devleti'nin Cepnilere kars1 bir gii-
vensizliginin oldugu sdylenebilir. Nitekim
1568 tarihinde Van beylerbeyine gonderilen
bir hiikiimde, daha 6nceden Ergis kalesini
Safevilere teslim etmeleri gerekge gosterile-
rek Van, Ercis, Ahlat ve Bitlis kalelerinde-
ki biitiin Cepnilerin buralardan ¢ikarilma-
st buyrulmustur.” 1585 tarihinde ise $am,
Bagdat ve Revan’a gonderilen hiikiimde
Cepni, Tat ve Kizilbaslara dirlik verilmesi

yasaklanmistir.”’ Yine Cepnilerle meskin

9MD nr. 42,77/332.
10 MD nr. 60, 130/312.
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olmasi1 muhtemel olan Tirebolu'nun Tagh-
ca' ve Giresun'un Oguz™ koyiinde yasayan
baz1 kisilerin Kizilbas olduklarina dair bil-
giler mevcuttur. Dahas1 sonraki dénemler-
de Cepni isminin Aleviler i¢in kullanilan
(Dalkiran, 2002: 102) isimlerden biri olmasi,
Cepnilerin gayr-i Stinni egilimlerini acikca
gostermektedir. Fuat Kopriilii, Cepnilerin
bu egilimlerinin baslangicta oldukca yogun
oldugunu, hatta onlarin tamaminin Kizilbas
oldugunu, sonradan o6nemli bir kisminin
devlet eliyle Siinnilestirildigini iddia etmek-
tedir (Kopriilii, 1925: 208). Kopriilii'niin bu
toptanci iddiasin1 kabul etmek miimkiin de-
gilse de, XX. ylizyila ait baz1 belgeler Cep-
nilerin gayr-i Siinni inanclarinin Osmanh
Devleti tarafindan bilindigini ve onlar1 Siin-
nilestirmek i¢in yogun bir girisimde bulu-
nuldugunu gostermektedir. Ordu ve gevre-

sinde yasayan Kizilbaslari, Siinnilestirmek

11 MD nr. 68, 49/98; Bkz. “Sen ki Giresun kadisisin
siidde-i saadetime mektup gonderip Tirebolu’ya tabi
Taglica nam karyede seyh olan Hizir ve Ismail nam
kimesneler bir dagin kulesinde tavattun edip reayay1
idlal eyleyip miibarek Recep, Saban ve Ramazan ay-
larinda tevabilerinden olanlarin avratlariyla bir yerde
cem olup Kizilbas ayini {izere surb-1 hamr ve efal-i
seni eylediklerinden maada...”

12 MD 7, 779/2131; Bkz. “Giresun kadis1 mektup gon-
derip ayan-1 vilayetten hatip ve imam ve miiezzin ve
sayir sipah ve gayriden hayli kimesneler meclis-i sera
gelip; Oguz nam karyeden Hac1 bin Isa ve Receb bin
Ramazan ve Yusuf bin Ramazan ve Mustafa bin Hasan
ve Bayram bin Pir Ali ve Himmet bin Turak ve Meh-
med bin Musa nam kimesneler rafiziyyii'l-mezheb
olup birbirinden avretlerin kagirmayip na-mahremlerle
mabhlit olup halifeleri olmakla gece ile na-mahremlerle
cem olup na-mesr fiilden hali olmay1p asla namaz kil-
may1p ve Ramazan-1 serifi tutmadiklarindan gayri...”

32

amactyla ozellikle egitime 6nem verilmesi-
nin gerektigi, bu amaca yonelik ilkokul ve
ortaokullarin yani sira medreselerin acilma-
st i¢in ¢alismalarin yapildigini gosteren bol

sayida belge mevcuttur.”

Karadeniz bolgesinde yasayan Cep-
nilerin Safevi taraftar1 olmasinda S$Seyh
Ciineyd’in etkisi bilinmektedir."* Seyh Cii-
neyd, Halep, Dulkadir, Cukurova Tiirk-
menlerini kendine bagladig1 sirada, bu fa-
aliyetlerinden haberdar olan Memliklarin
tehdidi tizerine yukar:1 Kelkit vadisinden
Canik yoresine gidip buranin hakimi Taced-
din ogullarmdan Mehmet Bey ile bulusmus,
etrafina topladig1 miiritlerle Trabzon Rum
Devleti'ni ele gecirmek i¢in harekete geg-
mis, fakat basarili olamayarak Kelkit'e don-
mistiir. Muhtemelen II. Mehmet'in tehdidi
tizerine Uzun Hasan’a siginmak zorunda
kalmistir (Stimer, 1992: 34-35). Faruk Sii-
mer, Sah Ismail’in Safevi Devleti'ni kurmak
icin ortaya ciktiginda, onun etrafindakiler-
den 6nemli bir kisminin hatta ¢ogunlugun
daha dedesi zamaninda Safevilere baglanan

bu Dogu Karadeniz Cepnileri oldugunu

13 Bolgedeki Kizilbaslar: Siinnilestirme ¢abalar1 hak-
kinda bkz. Havva Selcuk, “XX. Yiizyillda Osmanl
Devleti'nin Alevi Toplumuna Bakist (Ordu Ornegi)”,
Tiirk Kiltiirti ve Hac1 Bektas Veli Arastirma Dergisi,
Y1l 2011, Say1 59, s. 75.

14 Seyh Ciineyd’in buradaki faaliyetleri hakkinda
ayritili bilgi igin bkz. Walther Hinz, Uzun Hasan
ve Seyh Ciineyd XV. Yiizyilda Iran'm Milli Bir Dev-
let Haline Yiikselisi, Cev. Tevfik Biyiklioglu, Ankara
1992, 5. 19 vd.
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belirtmektedir.”® Stimer, devam eden satir-
larda bolgede kalanlarin yasadiklar1 koyler-
de pek ¢ok caminin bulundugunu, pek ¢ok
kisinin imam, hatip, miiezzin, muhassil ve
fakih olarak kaydedildigini, sahis isimleri
arasinda Omer ve Bekir isimlerini tagiyan-
lara rastlandigini belirterek Cepnilerin kesin
bir suretle Siinni olduklarini onlarin Alevi,
Sii veya Kizilbas olarak tanimlanamayacak-
larimi ifade etmektedir (Stimer, 1992: 48-50).
Onun bu goriisleri asagida tartisilacaktir,
fakat bu iddias1 kendisini de pek tatmin et-
memis olacak ki “Bir ilim adami olarak va-
zifemiz gergegi bulmaktir.” ctimlesiyle bas-
layan bir dipnotta bu iddiasini izah yoluna

gitmistir.

Biitiin bu agiklamalardan sonra, tespit
edebildigimiz kadariyla, Alevi sozciigii-
niin gectigi ilk Osmanli belgesinin Cep-
nilerle meskéin bir mahal olan Ordu’ya
(Stimer, 1992: 242) ait olmas1 pek sasirtict
olmasa gerekir. Bolgenin 1455 tahrir defte-
rinde Boliik-i Niyabet-i Ordu bi-ismi Alevi,
1485 tarihli defterinde ise Boliik-i Niyabet-i
Ordu nam-1 diger Alevi'® kayd: dikkat ¢ek-
mektedir. Nefs-i Ordu diger adiyla Nefs-i

15 Baz1 Safevi kaynaklar1 da Sitimer’i destekler ma-
hiyettedir. Kizilbaslar Tarihi isimli eserde Safevilere
katilan Cepniler igin “Bunlar Trabzon havalisinde yer
alan Asag1 Canik ve Yukar1 Canik beldesindendirler.”
bilgisi yer almaktadir. Bkz. Tufan Giindtiz, Kizilbaslar
Tarihi, Terciime ve Notlar, istanbul. 2015, s. 46.

16 BOA TD, nr. 13, s. 26-27; BOA TD, nr. 37, s. 124;
Ayrica bkz. Bahaeddin YediyﬂdlZ—Unal Ustiin, Ordu
Yoresi Tarihinin Kaynaklar1 I, Ankara 1992; Bahaed-
din Yediylldlz—Unal Ustiin, Ordu Yoresi Tarihinin
Kaynaklar: II, Ankara 2002.

Alevi olarak gecen yer, XIX. ylizyila kadar
Ordu’nun idari merkezi olan Bayramli’dir.
Haciemirogullar1 beyliginin kurucularinin
adindan gelen Bayramli, Ordunun dort
kilometre giiney dogusunda, Civil Deresi
kenarinda bugiinkii Eskipazar koyiindedir.
Bolgenin ilk tahririnde “Boliik-i Niyabet-i
Ordu bi-ismi Alevi” isminin yer almasindan
hareketle, burasinin Osmanli fethinden ¢ok
once Alevi ismiyle anuldig1 anlagilmaktadir.
1455 tarihinde Subasi Musa Bey’in hassi
olan Nefs-i Alevi’de 16 hanelik is sahipleri
ve zanaatkarlar grubu ile Cemaat-i Alevi
olarak kaydedilen 19 hanelik bagka bir grup
yasamaktaydi. Bunlar berat mucibince ka-
dimlik yurtlar ile mukataa kilmmuislardi.
Bunlardan biri kadmin, ikisi ise subasmin
hizmetkariydi. Cemaat-i Alevi'nin kadim-
lik yurtlar1 ile mukataa kilindiklarna dair
verilen agiklama, onlarin uzun zamandan
beri bolgede yasadiklarini gostermektedir.
Ayrica bu 19 haneden Mahmud veled-i Bah-
sayis Stileyman Fakih’in, Gogen veled-i Ah-
med ise Seyh Mehmed’in yakiniydi. Koyde
“kadimlik yurtlariyla muaf olageldikleri”
icin kendilerinden vergi alinmayan fakih ve
kardesleri, diismiis sipahi ve sipahi ogul-
lar1, cami gorevlileri, koriik¢ii ve bir kus-
cudan olusan 47 kisi daha yasamaktaydi.
1485 tarihine gelindiginde Cemaat-i Alevi
ve vergi muafiyetine sahip bu kisiler artik
koyde yasamiyordu. Her iki grubun da yer
degistirmesi ve buradan ayrilmasi Osman-
I1 Devleti'nin bolgedeki yeni diizenlemeleri
ile alakali olmalidir. Cemaat-i Alevi'nin bu-

radan ayrilmasina ragmen, yerlesim yerinin
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ad1 1485 tarihli defterde de Nefs-i Alevi ola-
rak gecmeye devam etmistir. Hatta bu isim
bolgenin 1613 tarihli tahririnde bile Kaza-i
Bayramlu Nefs-i Ordu nam-1 diger Alevi
seklinde kaydedilmistir."”

Bolgedeki Cemaat-i Alevi'nin buradan
¢ok uzun zaman Once ayrilmis olmasina
ragmen, yer adinin hala “Nefs-i Ordu nam-1
diger Alevi” seklinde kaydedilmis olmasi-
nin sebebi, tahrir defterlerinin diizenlenme
mantig ile ilgilidir. Vergi tahsili sirasinda
herhangi bir ihtilafa yol agmamak igin, yer
isimleri ilk defterler 6rnek almarak yazil-
mustir. Bu hususla ilgili olarak 1571 tarihli
bir mithimme kaydu ile 1896 tarihine ait bir
vakfiye kaydi1 konuyu biraz daha agik bir se-
kilde ortaya koyabilir. Buna gore Kastamonu
beyi, Kiire ve Tagkoprii kadilarina yollanan
hiikiimde Hamidbiikii karyesi sakinlerin-
den Ilyas’in Hacuyiiliik, Karacakara ve Kizil-
caviran koylerinde “Kizilbas namiyla nice
kimesneler vardir” dedigi aktarilmaktadir.'®
1896 tarihli vakfiye kaydinda ise Kizilcavi-
ran karyesi Kizilcaviran Alevi karyesi ola-
rak gegmektedir. Bu vakfiye kaydina gore
Uzun Hiiseyin Oglu Ali Aga ibni Ismail bin
Mustafa, “Kizilcaviran Alevi karyesinde”
bulunan Safiler camisi gorevlilerinin {icret-
lerinin 6denmesi ve caminin tamiri i¢in bes
yliz kurus vakfetmistir.” Koy admin koyde
yasayan Kizilbaglardan dolay1 tespit edeme-
digimiz bir tarihte Kizilcaviran Alevi adini

aldigi, sonrasinda ise bu ismin uzun siire

17 KKA TD, nr. 169, v. 1a.
18 MD nr. 12, 416/816.
19 VD nr. 593, 154 /147.
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kullanildig1 ve vakfiyenin gegerli olabilme-
si i¢in koy adimnin oldugu gibi kaydedildigi
sOylenebilir. Nitekim ayn1 durum Amasya
sancaginda bulunan Aleviler isimli koy*
icin de gegerlidir (Giirbiiz, 1993: 109). Bah-
se konu olan koy isminin de, Aleviler olarak
kaydedilmesinin sebebi, vergi konusunda
yasanmas1 muhtemel karisikliklar1 engelle-

mektir.

Yukarida aktarilan bilgilerden anlasildi-
g1 kadariyla 1455 tarihli defterlerde kayde-
dilen Cemaat-i Alevi'nin yasadig1 Eskipazar
koytinde fakih, imam, hatip, miiezzin gibi
kisiler de yasamaktaydi. Siimer’in, Cepni-
ler asla Alevi, $ii, Kizilbas degildi, onlarin
arasinda imam, hatip, miiezzin gibi kisiler
yasamaktaydi, ifadesine tekrar doniilecek
olunursa, bu tiir gorevlilerin bolgede yasi-
yor olmasini toptanci bir anlayisla degerlen-
dirmenin eksikligi bir kez daha goriilecek-
tir. Keza Cemaat-i Alevi arasinda yasayan
kisilerden bazilar1 da fakih ve seyh yaki-
niydi. Bunlarin disinda seyh, dervis, zavi-
yedar seklinde kaydedilmis kisilerin varlig:
da bolgenin Siinniliginin bir kanit1 olarak
gosterilmistir. Fakat ayn1 bolgede bulunan
Yaramus zaviyesinin seyhi Riikneddin’in
Kizilbas olduguna dair verilen bilginin yani

sira,”! Tirebolu’ya tabi Taslica karyesinde

20 BOA TD, nr. 387, s. 383.

21 BOA TD, nr. 52, s. 687; Bkz. “Zemin-i zaviye-i
vakf-1 Yaramis Bey, “mezkir zaviye seyhi Riikned-
din” Kizilbas olup tekke harap olmagin zaviyenin yeri
ve bag1 ve bahgesi iki ev ve bir ambar Giresun hisar1
erlerinden Deli Ali nam kimesneye beylik canibinden
satildi.”
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yasayan Hizir ve Ismail isimli seyhlerin® Ki-
zilbas olduklar1 yontindeki bilgi bu iddiala-
r1 da bosa ¢ikarmaktadir. Zira yukarida da
aciklamaya calistigimiz gibi, tahrir defterle-
rinin diizenlenme amaci mali yapiy1 tespit
etmek oldugu icin seyh, dervis, zaviyedar
seklinde yazilan kisilerin inanglariyla ilgili
herhangi bir agiklama yapilmamuistir. Dola-
yisiyla bunlarin Siinniligi ya da gayr-i Siin-

niligi hakkinda kesin bir goriis belirtilemez.

XV. ve XVL yiizyilda kullanilan sahis
isimleri tizerinden de bir degerlendirme ya-
pilamayacagini da burada belirtmek gerekir.
Daha 6nce yayimladigimiz bir calismada gii-
niimiizde bir Alevi ocaginin merkezi kabul
edilen, ayrica Selcuklu ve Osmanli dénem-
lerinde gayr-i Stinni egilimleri oldugu an-
lagilan koydeki sahislar arasinda Osman ve
Omer isimli kisilere rastlanilmaktadir (Giil-
ten, 2012: 148, 149). Bunun yani sira Tokat ve
cevresinde yasayan Sirag Alevileri tizerinde
yapilan arastirmada hem ge¢miste hem de
giiniimiizde Osman, Omer, Bekir gibi isim-
lerin kullanildig tespit edilmistir (Selguk,
2011:81). Yine Alevi dedelerinin elinde bulu-
nan secerelerde de bu isimlerin sik sik gegti-
gi acik sekilde goriinmektedir. Bu baglamda
bahsedilen isimlere rastlanilmasi veya rastla-
nilmamasi kesin bir degerlendirme yapmak
icin yeterli degildir. Son olarak imam, hatip

ve miiezzin gibi gorevlilerden hareketle de

22 MD nr. 68, 49/98; Bkz. “Sen ki Giresun kadisisin
siidde-i saadetime mektup gonderip Tirebolu'ya
tabi Taglica nam karyede “seyh olan Hizir ve Ismail”

”

nam...

bir bolgenin dini anlayis1 hakkinda kesin bir
kanaat ileri siirmenin miimkiin olmadigin
belirtmeliyiz. Ornegin aralarindaki bazi ce-
maatlerin Safevi taraftar1 oldugu bilinen Bo-
zok Tiirkmenlerinin Osmanli hakimiyetine
gectigi ilk yillarda yapilan tahrirlerinde 280
civarinda imam, hatip ve miiezzin tespit
edilmisken, muhtemelen Siinni egilimlerin
arttig1 1556 tarihinde 2, 1576 tarihinde ise 40
civarinda imam, hatip, vaiz ve miiezzin kay-
dedilmistir (Giilten, 2015: 39-40). Buradaki
cami gorevlilerinin sayisindan hareketle
bolgedeki Tiirkmenlerin 6nceleri Stinni iken
sonradan gayr-i Siinni anlayisa dondiikleri
gibi bir yanlis sonug ¢ikartilabilir. Bu itibarla
Cepnileri, Kopriilii ve Stimer gibi ne toptan
Kizilbas ne de Siinni olarak takdim etmek
miimkiin degildir. Ayn1 durum bagka bir
Oguz boyu olan Karkinlar i¢in de varit olup
Vefai seyhi olan Dede Karkin’imn 6nderligin-
de Anadolu’ya gelen ve Babai isyanina kati-
lan bu boy mensuplarinin yasadig yerlerde
yaptigimiz alan arastirmasinda, onlardan
bir kisminin Alevi bir kisminin da Stinni ol-

dugu tespit edilmistir.

Eyalet-i Rum ve Tat Alevi/Cungar

Alevi Cemaatleri

Sivas, Tokat, Amasya, Corum, Bozok
sancaklarinda yasayan Ulu Yoriik Tiirk-
menleri iginde yer alan iki cemaatin Alevi
nisbesi ile kaydedilmis olmas: da dikkat
gekicidir. Sivas, Tokat, Corum, Amasya,
Bozok gibi bolgeler Selcuklulardan itibaren

heteredoks Islam anlayisina sahip gruplarin

5
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yogun olarak yasadig yerlerdi. 1240 tarihin-
de Amasyanin Cat kdyiinde kurdugu zavi-
yesinden Babai isyanini yéneten Baba Ilyas,
bu konuda en ¢arpici drnektir. Sel¢uklular
doneminde gayr-i Siinni gruplarin yogun
olarak yasadigi bu bolge, Osmanli dénemin-
de de yine ayn1 anlayis tasiyan insanlarin
yogun olarak bulundugu yerler arasindaydi.
Bu baglamda Osmanli doneminde Eyalet-i
Rum dahilinde bulunan bolge, Safevi taraf-

tarlig1 ile 6n plana ¢ikmuistir.

Miihimme kayitlar1 bu konuda agikla-
yia bilgilere sahiptir. Amasya, Corum, Zile,
Turhal, Iskilip, Osmancik, Artukabad, Meci-
tozii, Hiiseyinabad, Glimiis, Ortapara, Katar,
Karahisar-1 Demirli ve Koca kadilarina yazi-
lan hiikiimde ad1 gegen yerlerde bazi miilhid
ve Kizilbaslarin bulundugu ifade edilmek-
tedir. Rum beylerbeyine yazilan hiikiimde
Sivas’a bagli bazi yerler ile Amasya, Corum,
Hiiseyinabad, Merzifon ve civardaki yerler-
de yasayan halkin ¢cogunun rafz ve ilhad ile
meshur olduklari, Safevi taraftari1 olduklari
ve aralarinda para toplayarak Iran’a gon-
derdikleri belirtilmistir. Ayrica Rum Bey-
lerbeyisi Mehmet Pasa’ya gonderilen 1593
tarihli hiikiimde ise Eyalet-i Rum halkinin
cogunun Kizilbas oldugu, topladiklar1 yar-
dimlar1 fran’a gonderdikleri, Safevilerden
hilafetnameler gelip halifeler tayin olun-
dugundan bu bolgede daima Celali ciktig:
belirtilmistir (Savas, 2002: 29-30). Hoca Sa-
adettin Efendi'nin verdigi bilgiler de konu-
muz agisindan degerlidir. Kizilbas halifesi

sifatrtyla Rum eyaletine gelip, Tiirkmenleri
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ayaklandiran Nur Ali Halife'nin isyan1 ve
Safevilerin Tokat’a gelmesi dolayisiyla “Ciin
ol tarafin Tirk’t Kizilbasa tutkun idiler”
ifadesinin yaninda, Safevi taraftar1 olan pek
¢ok kisinin memleketi harap ettigi yoniinde
bilgiler vermistir. Yine Amasya ve Bozok
gibi Rum eyaleti icinde olan yerlerin halkini
da Safevi taraftar1 olarak gostermistir (Hoca
Saadettin Efendi, 1992: 84). Diger taraftan
Amasya sancaginda Aleviler isimli bir ko-
yin® varligi da hem bolgenin inang bi¢imini
hem de konumuz agisindan Kizilbaslar i¢in
Alevi isminin kullanildigini gosteren giizel
bir 6rnektir (Giirbtiz, 1993: 109).

Safevi Devleti'nin kurulmasmna destek
veren ve kaynaklarda Rumlu olarak gecen
Tiirkmenler iste yukarida belirtilen bolgede
yasayan kisilerdi. Bu itibarla Tokat, Sivas,
Amasya ve Rum’un diger beldelerinden
Safevi Devleti'nin hizmetine giren pek ¢ok
kisi vardi (Stimer, 1999: 43). Onlar sik sik
Osmanlilara kars: isyan etmisler veya bu is-
yanlar1 desteklemislerdir. Sahkulu, Sah Veli,
Nur Ali Halife, Baba Ziinnun, Sokliinoglu
Musa ve Kalender Celebi 6nderliginde mey-
dana gelen isyanlar bu ctimledendir (Ak-
dag, 1995: 118). Ornegin Bozok'ta meydana
gelen Sah Veli isyani, asiretlerin Safevilerle
olan baglantisini gostermesi agisindan ol-
dukca onemlidir. Hoca Sadettin Efendi, Bo-
zok bolgesinin eskiya yatagi (Hoca Saadet-
tin Efendi, 1992: 347) oldugunu belirtirken,

muhtemelen onlarin Safeviler ile olan iliski-

23 BOA TD, nr. 387, s. 383.
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sine atifta bulunmaktadir. Sah Veli'nin Bo-
zok, Sivas, Malatya, Adana, Samsun-Ordu-
Giresun hatti boyunca taraftar toplamaya
calismas1 da bu gruplarin yayildiklar: ala-
nin genigligini gostermektedir. Bu itibarla
ozellikle, konar-gdgerler arasinda Safevilere
bagli kalabalik bir niifusun bulundugu an-
lasilmaktadir. Seyh Ciineyd ve Seyh Haydar
doneminde baslayan bu bagllik, ilerleyen
yillarda da artarak devam etmis, bu grup-
lardan pek ¢ogu, daha sonra Iran’a giderek
Safevi Devleti'nin kurulusuna destek ver-

mislerdir.

Bahsedilen bolgede yer alan Sivas’a ait
Yoriik defterinde Ulu Yoriik Tiirkmenle-
rine tabi Tatlu boliiglinden bahsedilirken
“Kiglak-1 Cakalcalu tabi-i Tat Alevi “seklin-
de bir kayit yer almaktadir. Yine ayn yerde
“Kiglak-1Hacilar tabi-i Tat Alevider-hududu
karye-i Karacadz” seklinde baska bir kayit
daha mevcuttur.* Ayrica Ulu Yoriik Tiirk-
menlerine tabi Kiranpa boliigiiyle ilgili bilgi
verilirken de “Der-mezra-i Akpinar tabi-i
Tat Alevi”® kayd: dikkat cekmektedir. Bun-
lardan baska 1553 tarihli bir miihimme kay-
dinda cemaatin kethiida tayini sirasinda da
Tat Alevi seklinde kaydedildigi tespit edil-
mektedir. Buna gore cemaat kethiidas: ola-

rak Ulas ve Siileyman tayin edilmistir.* 1579

24 KKA TD, nr. 16, v. 54a.

25 KKA TD, nr. 16, v. 59a.

26 MD nr, 1, 211/1214; Bkz. “Ortapare kadis1 mektup
gonderip kaza-i mezbure tabi “Tat Alevi” nam cema-
atin kethtidalari olan...”

tarihli bir bagka hiikiimde ise Tat Alevi ka-
bilesinden fazla vergi tahsil edildigi yoniin-
de divan-1 hiimayuna bir arz gonderilmis
olup cevapta bolgedeki gorevlilere Tat Alevi
kabilesi Yoriiklerinden defterde mukayyet
olan vergi miktarindan fazla vergi tahsil
edilmemesi tembih edilmistir.”’ Yukarida
Cepnilerden bahsederken, 1585 tarihli bir
miithimme kaydinda Sam, Bagdat ve Revan
gibi yerlerde Cepni ve Kizilbaslarla birlikte
Tatlara da dirlik verilmesinin yasaklandigi-
n1 belirtmistik.”® Cevdet Tiirkay'in, Yoriikan
taifesinden oldugunu belirttigi Tatlarin Sam,
Nigde, Nevsehir, Hiidavendigar bolgesinde
yasadiklarina dair aktardig: bilgi (Tiirkay,
2001: 608) mithimme kaydini desteklemekte
olup Tatlardan bir kisminin Sam civarinda
bulundugunu gostermektedir. Bu baglam-
da Tatlarin da Cepniler gibi Osmanlilar na-
zarinda giivenilir kisiler olmadiklar1 ifade
edilebilir. Diger taraftan Tatlar sadece Ulu
Yoriik Tiirkmenleri arasinda temsil olunma-
y1p, onlardan 6énemli bir kismi da Rum Yo-
riiklerine bagliydi. Bunlar 6zellikle Bozok
sancagmin Sorgun nahiyesindeki Kiirkvi-
ran1, Kamiglikiglasi, Okiizdami gibi pek cok

mezrada kiglayip ziraat etmekteydi.”

27 MD nr. 41, 148/331; Bkz. “ Ortapare kadisina hii-
kiim yazila ki ... maden-i havas-1 mezbure Yoriiklerin-
den “Tat Alevi” kabilesinin resm-i karalari ellerinde
olan emr-i serif ve defter-i cedid-i hakani ve hiiccet-i
seriyye...”

28 MD nr. 60, 130/312.

29 BOA TD, nr. 218, s. 151, 66; Ayrica bkz. Yusuf Ha-
lagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar
(1453-1650), C. V, Ankara 2009, s. 2164-2168.
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Bozok’ta rastlanilan bu cemaatler igin Alevi
ibaresi kullanilmamistir. Ulu Yoriik’e bagh
olanlar Tat Alevi seklinde kaydedilmisken,
Rum Yoriiklerine tabi oldugu belirtilenlerin
sadece Tat seklinde kaydedilmis olmas: dik-
kat gekici bir ayrintidir. Belki de bu sekilde
her iki taifeye tabi cemaatler birbirinden ay-
ristirllmakta ve bunlarin farkli gruplar ol-

duklarn belirtilmektedir.

Ayni durum Ulu Yoriik’e bagh Cungar
cemaati igin de gegerlidir. Mogol menseili
olan Cungarlar, Mogol askerleriyle birlikte
Anadolu’ya gelip sonrasinda burada kala-
rak farkli Tiirkmen taifeleri i¢ine dagilmis-
lardir. Onlardan 6nemli bir kismi Ulu Yoriik
Tiirkmenlerine bagliyken bir kism1 da Rum
Yoriikleri arasinda temsil olmustur (Giilten,
2015: 145). Ulu Yoriik Tiirkmenleri arasinda
yer alan ve Sarkipare kazasimna tabi Cungar
cemaati de 1585 tarihli mithimme defterin-
de “Cungar Alevi” seklinde ge¢mektedir.®
Burada bahsedilen cemaatten Cungar Alevi
olarak bahsedilmis olmasinin nedeni, Tat
Alevi 6rneginde oldugu gibi, bunlar1 Stinni
egilimli diger Cungar cemaatlerinden ayur-
mak olmalidir. Ornegin Bozok'ta biiyiik bir
isyan c¢ikartan ve kendisinin mehdi oldugu-
nu iddia eden $Sah Veli, bolgedeki Cungar
cemaati tarafindan yakalanarak Sehsuva-
roglu Ali Bey’e teslim edilmis ve onun tara-

findan oldirilmistiir (Emecen, 2010: 333).

30 MD nr. 53, 708/245; Bkz. “Bozok Beyi'ne hiikiim
ki ... havas-1 hiimayunumdan Sarkipare kazasina tabi

Cungar Alevi cemaatinin miriye ait...”.
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Bu itibarla Bozok’ta yasayan Cungar cema-
atlerinin Sah Veli isyanina katilmadiklar: ve
Stinni egilimli olduklar1 s6ylenebilir. Bu ger-
cevede farkli inang bi¢cimlerine bagli olan Tat
ve Cungar cemaatlerinin birbirlerinden ayr:
olduklarin1 géstermek icin onlardan gayr-i
Siinni egilimleri olanlarin Alevi adiyla kay-
dedildigi diisiiniilebilir. Fakat Anadolu’da
binlerce konar-goger cemaat icinde bahsedi-
len bu iki cemaatin Alevi nisbesiyle kayde-
dilmis olmasi da diistindiirticiidiir. Su halde
Tat Alevive Cungar Aleviolarak kaydedilen
cemaatlerin, Ordu Orneginde oldugu gibi
tarihini tespit edemedigimiz bir zamandan
itibaren Alevi adiyla anildig1, cemaatlerden
saglikli bir sekilde vergi tahsil edilmesi ve
onlarla ilgili hukuki mevzularin ¢oziilebil-
mesi icin bu sekilde kaydedilmeye devam

edildigi soylenebilir.

SONUC

Hz. Ali, Hazreti Peygamberden sonra
I[slam diinyasmi en ¢ok etkileyen kisidir.
Hilafet miicadelesi sirasinda ve sonrasinda
kendisini destekleyen ve goriislerinden et-
kilenen pek ¢ok grup ortaya ¢cikmustir. Tiirk-
ler de Hz. Ali kiiltiinden yogun bir sekilde
etkilenmislerdir. Hz. Ali’ye bagl olan Tiirk-
men Kkitleleri, Seyh Haydar’dan itibaren Ki-
z1lbas ad1 ile anilmisglardir. Osmanli Devleti
ile Safeviler arasinda kalan Kizilbaglar, Os-
manli Devleti tarafindan din ve devlet diis-
mani olarak goriilmiis, bu anlayisin sonucu
olarak Kizilbas ismi devlet tarafindan “asi

dinsiz” gibi kiiciiltiicii bir anlamda kulla-
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nilmistir. Fakat yayginlasmasi XIX. yiizyili
bulmus ise de, daha XV. yiizyildan itibaren
Kizilbaglarin kendilerini tanimlamak ve Hz.
Ali'nin yolunda olduklarimi gostermek igin
Alevi ismini de kullandiklar1 anlagilmakta-
dir. Pir Sultan ve Kul Himmet gibi Kizilbas
sairlerin otesinde, Osmanli Devleti'nin de
onlar1 Alevi olarak tanidigini ve bu sekil-
de kaydettigini gosteren belgelere rastla-
nilmaktadir. Osmanli Devleti tarafindan
tutulan bu kayitlarin sayis1 mahdut ise de,
bunlar Kizilbaslarin, devlet tarafindan Alevi
olarak tanimlandiklarini gostermektedir.
Ozellikle bahsedilen kayitlarm Kizilbag
gruplarin yogun olarak yasadigi Dogu Ka-
radeniz ile Eyalet-i Rum’a ait olmasi, bel-
gelerdeki bilgilerin dnemini arttirmaktadir.
Ote yandan devletin mali ve sosyal konulari
ilgilendiren durumlar diginda, Alevi ismini
kullanmaktan kag¢indigi, onlar1 seyyid ve
serifler gibi Hz. Ali soyundan gelenlerden
ayr tuttugu, onlar1 mesrulastirmamak adi-
na uzun bir miiddet “asi dinsiz” anlamina
gelen Kizilbas ismiyle tanimlamayi tercih
ettigi ifade edilebilir. Sonug itibariyle her ne
kadar Alevi isminin kullanimi XIX. ytizyila
kadar yayginlasmamus olsa da, Kizilbaslar
ve devlet tarafindan bu ismin ilk dénemler-
den itibaren kullanildig1, zamanla devletin
de onlara bakismin degismesi sonucunda

yayginlastig1 sdylenebilir.
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