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Ozet: Israkiligin kurucusu Sithreverdinin Hikmetii'l-israk'ta Ibn Sinaci/Messai kozmolojiye yonelttigi elestirilere
odaklanan bu ¢alismada dért kozmolojik problem ele alinmaktadir. Her iki sistemin benzerlikleri ve farkliliklari-
nin mukayeseli olarak incelenmesine imkan veren bu problemler sirasiyla evrenin sinir1 ve diizeni, sabit yildizlar
feleginin konumu ve islevi, geriye gitme [retrograde] hareketi ile Giines ve Ay’in durumudur. Ortaklaga sudurcu
modeli esas almalarina ragmen Sithreverdi'nin zikredilen problemler tizerinden Mesgsai kozmolojiye yonelik tespit
ve elestirileri ile bunlarin Hikmetii'l-igrak sarihleri tarafindan nasil yorumlandigi, nihayet bu tartismanin modern
kozmoloji tizerindeki muhtemel etkileri ve degeri dikkatlere sunulan temel sorular arasindadr.
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Abstract: In this article, focused on the criticism of Suhrawardi who is the founder of the Ishraqi School, four
cosmological problems pointed out in the Hikmat al-Ishraq are analyzed. These problems, which allow for the com-
parative analyses of these two systems in terms of differences and similarities, are respectively, the limits and the
order of the universe, the location and the function of the sphere of fixed stars, retrograde motion, and the state of
the Sun and the Moon. Although both systems take as their basis jointly the emanation model, the indications and
criticisms posed by Suhrawardi in regards to the aforementioned problems and in addition, the interpretations
of these criticisms by the commentators of the Hikmat al-Ishraq will be discussed. Finally, the prospective effects
and value of this discussion on modern cosmology are among the fundamental questions raised in this article.
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Girig
[ ]

srakilik ve Megsailik arasinda kargilagtirmalar yapan, Sithreverdi (1154-1190)

ile izleyicilerinin Ibn Sind’ya (980-1037) yonelttigi elestirileri genel hatlariyla

ele alan bazi ¢aligmalar® bulunmakla birlikte her iki sistemi salt goksel diize-
nin tasviri ve belirli kozmolojik problemlerin analizi a¢isindan inceleyen 6rnekle-
rin sayist yok denecek kadar azdir. Bilindigi tizere Aristoteles’in sistemlegtirdigi,
Batlamyus'un matematiksel agidan mitkemmellegtirdigi klasik kozmoloji, icerdigi
ciddi sorunlara ve ugradig1 degisikliklere ragmen olduke¢a uzun bir siire ve genis bir
cografyada gecerliligini strdirmistar. Islam disiincesi cografyasini da icine alan
bu biiytik sentez, farkli nedenler ve cihetlerden Miisluman filozoflar arasinda tar-
tigilmag, cesitli itiraz ve elegtirilere maruz kalmigtir.? Copernicus-Newton sentezine
benzer gekilde biitincil ve devrimsel bir déniigiime yol agmamis olsa da, modern
kozmolojinin bircok bileseni Islam diisiincesi cografyasinda nispeten erken bir do-
nemde, farkli saikler ve bigimlerle de olsa dile getirilmistir. Stthreverdi ve garihle-
rinin de dahil oldugu bu kapsaml literatiir icinde modern kozmolojiyi 6nceleyen
belirli konu ve problemlerin Islam diisiincesinin ve dénemin hassasiyet ve limitle-
ri igcinde tartigildigy goérulmektedir. Bu cercevede ¢aligmamizin odaklandig: temel
soru, Sithreverdi'nin Messai kozmolojiye, daha dogrusu Ibn Sina metinlerinde or-
taya konan kozmolojik ilke ve varsayimlara hangi itirazlar: nicin yonelttigi ve hangi

alternatifleri 6nerdigidir.

“Messal kozmoloji” tabiri, benzeri kavramsallagtirmalarda oldugu gibi cesitli
ihtilaflar ve belirsizliklerle malul olsa da Islam diisiincesinin klasik ¢ag1 olarak ni-
telendirilen on ikinci ve on t¢tnci yizyillarin goksel dizen algisini genis 6lctide
yansitmaktadir. Burada “Megsai kozmoloji” tabiri etrafinda ayrintili bir tahlile gi-
rilmeksizin daha ¢ok Ibn Sina metinlerinde sinirlari ¢izilen sema tasviri kastedil-
migtir ki, bizatihi Stthreverdinin elegtirilerini sikca zikrettigi “Mesgsailer ve izleyi-
cileri” benzeri agik bir hedefe yoneltmesi bu tercihi megrulagtiran 6nemli etkenler

arasindadar.

1 Mukayeseli calisma érnekleri i¢cin bkz. Seyyed Hossein Nasr, Three Muslim Sages: Avicenna-Siihreverdi-Ibn ‘Arabi
(Cambridge, Massachussetts: Harvard University Press, 1964); Mehdi Aminrazavi, “How Ibn Sinian is Sithre-
verdi’s Theory of Knowledge”, Philosophy East and West 53 (2003): 203-214.; Tahir Ulug, Siihreverdi'nin Ibn Sina
Elestirisi (Istanbul: Insan Yayinlari, 2012); Roxanne D. Marcotte, “Suhreverdi and His Interpretation of Aciven-
na’s Philosophical Anthropology” (doktora tezi, Intitute of Islamic Studies, McGill, 2000); Burhan Kéroglu, “Is-
raki Filozof Semseddin Muhammed Ibn Mahmud es-Sehrezuri'nin Felsefi Sistemi ve Islam Disgtincesi I¢indeki
Yeri”, KADER Kelam Arastirmalar1 Dergisi 12/1 (2014): 91-108. Daha ¢ok bilgi problemi etrafinda odaklanan bir
elestiri i¢in bkz. M. Fakhry, “Al-Suhrawardi’s Critique of the Muslim Peripatetics (al-Mashsha'un)”, Phisophies
of Existence: Ancient and Medieval i¢inde, ed. P. Morewedge (New York: Fordham University Press, 1982), 279-
284.

2 fgili tartigmalar ve elestiriler icin bkz. G. Saliba, “Early Arabic Critique of Ptolemaic Cosmology: A Ninth Cen-
tury Text on The Motion of The Celestial Spheres”, Journal of the History of Astronomy, 25/2 (1994): 115-141.

142



ishak Arslan, Evrenin Sinirlarini Zorlamak: Hikmet(i‘-israk ve Serhlerinde Messal Kozmoloji Elestirisi

Yukarida isaret edilen sinirlar dahilinde ele alindiginda, Israki kozmolojinin bi-
yiitk oranda kendinden 6nceki mirasa, yani Yeni Platoncu-Ibn Sinic uzlagima da-
yandigi, buna ragmen Israkiligin elestiri, yorum veya onerilerinde 6nemli yenilik/
farklilik unsurlariin bulundugu goriilmektedir. {lkeler agisindan bakildiginda zik-
redilebilecek farklilik unsurlarindan ilki kozmolojinin, merkezinde nur kavraminin
bulundugu Israki metafizige dayandirilmas, ikincisi birlikten ¢oklugun, soyut en-
titelerden (ayrik akillar/miicerret nurlar) somut felekler/berzahlar ve géksel cisim-
lerin husule gelisini agiklamak tizere 15181n kemaline ve noksanlhigina/parlakligina
ve sonuklugine bagl olarak gelistirilen ¢ogaltma ilkesi, iguncusa de on akil dokuz
felekten olustugu varsayilan geleneksel sudur modelinin “binlerce” katmana ayris-
tirilarak esneklestirilmesi, bagka bir deyisle klasik sudur modelinin “nur-miktar”?

kavramlar1 ekseninde oturtulmaya ¢alisildigi monistik Israki ¢ercevedir.

Bu makalede kozmolojik a¢idan Israki ve Messai sistemleri farklilastiran dort
mesele ele alinacak, Israki disiincenin kurucusu Sithreverdi'nin Hikmetiil-israk’ta,
ozellikle varligin sira diizenini anlattig: ikinci makale ile goksel diizeni tasvir ettigi
tcincii makalede Megsal kozmolojinin icerdigi sorunlara yonelik tespit, soru, eleg-
tiri ve teklifleri tartigilacak, nihayet bu tespit ve elegtirilerin Hikmetii'l-igrak'in iki
o6nemli sarihi Semseddin Sehreziri (6. 1288) ve Kutbiiddin Sirazi (1236-1311) tara-
findan nasil yorumlandigina bakilacaktir. Bu ama¢ déhilinde kozmolojik meratibe
uygun olarak ele alinacak baglklar sirasiyla (1) evrenin sinir1 ve diizeni, (2) sabit
yildizlar feleginin konumu ve islevi, (3) geriye gitme [retrograde] hareketi ve (4)

Giineg’'in ve Ay'in durumudur.

|. Evrenin Sinir1 ve Dlzeni

Messai ve Israki sistemlerin ortaklasa mensup oldugu klasik evren goériisii en
digta kugatici felegin,* merkezinde diinyanin bulundugu devasa bir kiireden ibaret-
tir ki, Israki literatiirde “muhit bir cism-i vahid” olarak tanimlanmistir.’ Ibn Sina'nin

sema® kavramina tekabtl eden bu cism-i vahid genel kabule gore dokuz felek ve on

3 Israki sistemde miktar kavramimin anlami ve rolii i¢in bkz. ishak Arslan, “Fiziksel Evrenin Biitiinlestirilmesi
I¢cin Erken Bir Tesebbiis: Sithreverdi’nin Miktar Kavrami”, Siihreverdi ve Israk Felsefesi, ed. M. N. Doru, K. Gok-
das, Y. Kaplan (Ankara: Otto Yayinlari, 2014), 193-207.

4 Varlig1 ve mahiyeti tartisma konusu olan, Israki kozmolojide berzahu'T-muhit, Messai kozmolojide feleku'l-aksa/
atlas felegi.

5 Semseddin Muhammed Sehreztri, Serhu Hikmeti'l-igrak, ed. Hossein Ziai (Tahran: Instute for Cultural Studies
Research, 1993), 337.

6 Messai tarife gore sema basit, sonlu, tabiat1 geregi dongusel harekete sahip, yildizlarin/gezegenlerin dogusunu
ve batisini saglayan kiiresel bir cirmdir. Semanin anlamlar1 icin bkz. Ibn Sina, es-Sema‘ ve’l-dlem, nsr. Mahmid
Kasim (Kahire, trsz.), 16, 18-19; krs. ibn Sina, Sema ve Alem, cev. Harun Kuslu ve Muhittin Macit (istanbul:
Litera Yayincilik, 2010), 18, 21.
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akildan mutegekkil, hiyerarsik, surekli dairevi harekete sahip, sonlu ve kapali bir
kiire olarak tasavvur edilmigtir. Ayni1 zamanda matematik, doga bilimleri, psikoloji
ve metafizikten olugan dért basamakli ilimler tasnifinin de zeminin olusturan kla-
sik gokbilimi [hvan-1 Safé Risalelerinde soyle 6zetlenmektedir:

Gokbiliminin esas: ti¢ seyi bilmektir. Bunlar yildizlar, felekler ve burclardir. Yildizlar; ki-
resel, yuvarlak ve parlak cisimlerdir. 1029 adet buytk yildizdan gozlemle kavranabilen
yedisine “gezegen” (seyyare) ismi verilmektedir. Bunlar; Satiirn (Ziihal), Jupiter (Miisteri),
Mars (Merrih), Gines, Vents (Zithre), Merkir (Utarid) ve Ay'dir. Geriye kalanlara ise “sabit
yildizlar” denir. Yedi gezegenden her birinin kendisine ait bir kuresi vardir. Kureler geffaf,
ici bos, kiiresel cisimlerdir. Dokuz kiire vardir ve bunlardan bazilar tipki soganin halkalar:
gibi digerlerinin boglugunda bulunur. Bunlardan bize en yakin olani, yumurtanin kabugu-
nun beyazini kugattigy gibi, biitiin yonlerden hava (kiresini) ¢evreleyen Ay kiiresidir. Yer
(arz) de yumurtanin sarisi gibi, hava (kiiresinin) boslugunda yer alir. Ay kiiresinin tstiinde
Merkir kiresi, Merkiir kiiresinin tistiinde Ventis kiiresi, Ventis kiiresinin tisttinde Giines
kiiresi, Gtines kiiresinin tstiinde Mars kiiresi, Mars kiiresinin tistiinde Jupiter kiresi, Jiipi-
ter kiiresinin uistiinde Satiirn kuresi, Satiirn kiresinin tstinde sabit yildizlar kiiresi, sabit
yildizlar kiiresinin tstiinde de kusatici (muhit) kiire bulunmaktadir.”

Modern kozmoloji 6ncesinde evrenin yapisiyla ilgili en yaygin ve ortak kabul
onun sonlu, kapali ve hiyerarsik/dizenli olusudur. Her ne kadar Israki sistemin
nur ontolojisine dayali tanim ve tasnifleri Megsailikten farklilagsa da her iki sistem
evrenin kiirevi yapisi ile goksel cisimlerin sudurcu modele uygun tertibi ve hiye-
rarsik diizeninde hemfikirdir. Sithreverdi'nin ozellikle Pertevname’de Ibn Sina me-
tinlerindeki Megsal cerceveyi neredeyse bire bir tekrarlamasi® bu agcidan énemli bir
gostergedir. Bu ortak tasavvura gore, varlikla ilgili akla gelebilecek biitiin oluslar,
iligkiler, formlar, hareketler ve déntugstumler kusatici felegin dahilinde gerceklesir.
Mevcutla madumu ayiran ve fiziksel evrenin sinirlarini ¢izen bu nihai/harici ¢eperin
(berzahu’l-muhit) en 6nemli 6zelligi icerdigi biitiin nesnelere mekdnini saglamasidir:
“Mekan, onun (kusaticl berzah) en yakin kapsayicisinin i¢ kismidir ve kapsayicist
olmayanin mekani da yoktur.”® Varligin hiclikten tefriki, cihetlerin tayini ve nihayet
fiziksel evrenin kendisine igaret edilebilir somut gerceklik kazanmas: da kusatia
berzah/felek ile mimkiin olmaktadir. Ne boglugun ne de maddenin var oldugu ku-
satic felegin ‘Gtesi’ ise mekansizlik ve hareketsizlik gibi sadece varlik kiplerinin ne-
gasyonuyla dile getirilebilen degillemeler ve dugtnilemeyenler alamidir.

7 Thvanu’s-safa, Thvan-1 Safa Risaleleri, c. 1, cev. Ali Durusoy, Bayram Ali Cetinkaya vd., (istanbul: Ayrint1 Yayinla-
r1, 2012), 83-84; krs. Thvanu’s-safa, Resdilu [hvani's-safd, c. I, (Beyrut: ed-Darul’l-Islamiyye, 1992), 115.

8 Sohravardi, The Book of Radiance, ed. ve ¢ev. Hossein Ziai (California: Mazda Publishers, 1998), 11-23.

9 Stihreverdi, Hikmetii'l-igrdk, ed. ve cev. John Walbridge ve Hossein Ziai (Utah: Brigham Young University Press,
1999), 93. Bu ¢alismada Hikmetii'l-Israk'in farkl baskilar1 arasindan Ziai ve Walbridge'in birlikte hazirladig:
Arapca-ingilizce ceviri esas alinmus, tercimeler Iingilizce ve Tirkgeleri de goz 6niinde bulundurularak tarafim-
dan yapilmstir.
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Bil ki, biittin yénlere dogru isaretlerin nihai bir sinir1 vardir. Daha 6nce sana cisimsel olsun
olmasin biitiin sira diizenli eszamanli seylerin sonlu olmak zorunda oldugu agiklanmugti.
Diger butin berzahlar: kusatan, asilip gecilemez kugatici bir berzah olmasaydi, hareket ve
isaret —kusatic1 berzahi da agip gececegi i¢in— hiclige dugerdi. Ademe isaret ise mumbkiin

degildir.?

Evrenin sinir1 ve diizeniyle ilgili ilk ve kritik adim, en genelde “cihetlerin” 6zelde
ise “yukar1” (ulvi) ve “agag1” (stfli) yonlerinin belirginlestirilmesidir. Bu tiir bir be-
lirginlestirme zorunlu olarak sonlu bir referans noktasina ihtiya¢ duyar ki, kusatici
berzahin bir diger iglevi de budur. Kugatici berzah, tanimi geregi homojen ve bélun-
mez bir biitiinliige tekabiil ettiginden gercekte ona ulviyetten bagka karsit ya da zit
herhangi bir y6n izafe edilemez. Dolayisiyla siifli ciheti, tipki 151k-golge iligkisinde
oldugu gibi aslinda zit bir varlik kipine degil, ulviyetten uzakligin derecesine igaret
eder. Ulvi ciheti belirlenir belirlenmez bu cihete en uzak nokta da dogal olarak siif-
li adin1 alir ki, bu ayn1 zamanda klasik evrenin merkez noktasidir. Stthreverdi'nin
ifadesiyle “Ne ki ona (kusatic1 berzah) yakindir, o yukaridir. Bir agag: yéni olama-
yacag i¢in, ondan en uzak mesafe de merkezdir”.*! Bir kez ulvi ve siifli cihetleri
belirdiginde artik diger yonleri tayin etmek ve buna bagl hiyerarsik diizeni olugtur-
mak —geleneksel sudur teorisinde goriilldigi sekliyle- yapboz benzeri bir bulmacay:

tamamlama meselesidir.

fsraki sistemde evren, kaynag: itibariyla niiru’l-envdrla baslar, feyezanin daha
dogrusu isrdkdtin etki ve nufuzunu kaybettigi itibari bir noktada sonlanir ki golge-
nin (madde/cisim) tezahiir ettigi yer de bu gecis bolgesidir. Hikmetii'l-igrak’'in ilgili
pasajlarindan anlagilacagi tizere Israki kozmoloji evrenin sonluluk ve diizenlilik gibi
genel ozellikler acisindan Megsailikle uzlagir, ancak evrenin kurucu unsurlan ile
varlik taksiminde ondan ayrigir: Megsai kozmolojideki akillarin yerine zatiyla kaim
miicerret nurlar, cevherler/unsurlar yerine alacakaranlik cevherler, arazlar yerine de
karanlikh heyetler ikame edilir. Israki lisanda ortaya ¢ikan bu tiir farkhiliklarin ortak
noktas: biitiin varlik formlarinin istisnasiz sekilde nura indirgenebilirligine yonelik

hassasiyettir:

Burhanla bildigin tzere, sira dtuzenli ve egzamanli bir silsile sonlu olmak zorundadir. Za-
tiyla kaim nurlar, arazi nurlar, berzahlar ve heyetleri kendisinin 6tesinde artik bagka hi¢bir
seyin bulunmadig: bir nurda son bulmalidir. Bu nur ntru’l-envar, muhit nur, kayyum nur,

mukaddes nur, en azametli ve ylice nur, ganiyyu’l-mutlak nurdur.”

10 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 92.
11 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 93.
12 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 87.
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Farkli cihetler agisindan arazi-mutlak, cismani-nurani vb. ayrimlara tabi tutulsa
da Israki evren esas itibariyla nurdan ve nurun noksanlig ve tamligindan kaynak-
lanan ara formlarin farkli cihetlerle iligkilerinden olugmakta, dolayisiyla ister arazi,
ister asli olsun biitiin varlik formlar1 ve mahiyetler sonugta nura indirgenebilmek-
tedir. Boylece nesnelerin tanimlanmasi ve bilginin elde edilmesinde heyula ve suret
gibi tanimlanmasi zor belirleyicilere de ihtiya¢ kalmaz.'® Bu yaklagim ayni zamanda
hareket ve nedensellik probleminin ¢6ziimi i¢in de yeni imkéanlar sunmaktadir. Nu-
run hem vasitali hem de vasitasiz tagsmasi/igildamasi™ nedeniyle bir yandan neden-
sellik ilkesi ve nizam delili korunurken ayni1 zamanda nedensellik zincirinin Tanrisal
iradeyi/mudahaleyi atil birakma tehlikesi de bertaraf edilmis olmakta, sistem so-

nucta monistik ¢cerceveye sadik kalmaktadar.

Sonlu ve homojen bir butinlik icinde farkli varlik sferlerinin ortaya ¢ikigini
agiklamak amaciyla her iki sistemin ortaklaga bagvurdugu ana cerceve —aralarindaki
ciddi farkliliklara ragmen-— geleneksel sudur teorisidir. Bilindigi iizere sudurcu mo-
delin odaklandig: temel sorun, miicerret ve agkin bir kaynaktan nasil maddi, dolayi-
styla nitelikce farkli ve hatta zit varlik formlarinin ortaya ¢iktigr meselesidir. Megsai
sistemde bu problemin ¢6ztimu sadedinde zorunlu ve miimkiin kategorileri ile akil,
felek ve nefs gibi ara formlar gelistirilmigtir. Hareket, nesneleri dogal yerlerine (tabii
hayyiz) ulagtiran tek yonli bir eylem olarak tanimlandig icin, dairevi hareket akil
ve iradeyle iligkilendirilmig, nefs cismi harekete geciren ve hareketin devamliligin
saglayan icsel tabii giic, felek ise hareketin tasiyici/aktarici aks1 ya da zemini olarak
kurgulanmigtir.’ fbn Sina'nin asli ve agkin Bir'den diger varlik formlarini (mufarik
akillar, felekler, unsurlar ve birlegik cisimler) ¢cogaltma ilkesi basitce her bir formun
zorunlu-mumkiin kategorileriyle iligkiye sokularak sonraki tiim kategorilerin ne-
densellik zinciri ve mantik kurallar: dshilinde tiretilmesine dayalidir. Bu silsilenin
ilk ve en kritik asamasi, zorunlu varlikla nitelik¢e ayni oldugu varsayilan flk Akil'in
miimkiinlik-zorunluluk cihetleri tizerinden ‘béliinmesi'dir. Kesrete a¢ilan bu ilk ve
kritik adim sayesinde diger bitin akillar ve unsurlarin ¢ogaltilmasinin zemini de
hazirlanmisg olur. Tiirdes olan soyut akillar silsilesinden miimkin ve bilegikler &le-
mine gecis ise sema ve yerytziini niteliksel olarak ayiran ay felegi tizerinden saglan-
makta, bu felegin akliyla da (faal akil) fiziksel nesnelerin ihtiya¢ duydugu suretlerin

varligi ve islevi de temellendirilmis olmaktadir.*

13 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 53-55.

14 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 113, 114.

15 ibn Sina, el-Isarat ve’t-tenbihdt, nsr. Mucteba ez-Zar11 (Kum: Mektebetu’l-i‘lami’l-islami, 1380), 298-299; krs.
Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, cev. M. Macit, E. Demirli (Istanbul: Litera Yayinalik, 2005), 146.

16 ibn Sina, el-Isarat ve't-tenbihat, 317-318; krs. Tbn Sina, Isaretler ve Tembihler, 158, 159.
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Yukarida vurgulandigi tizere Israkilik, Messai sistemin basvurdugu ara formlar1
ve onlar araciligiyla i¢sellestirmek zorunda kaldig: daalist ayrimlari, nur ontoloji-
sinin sagladigi imkanlarla asmay1 denemistir. Israki metafizikte, sudur siirecinin

Bir'den ikilige ve oradan ¢okluga ulasan gecis siireci séyle agiklanmaktadir:

Isiklarin 15181 ve miicerret nurlar i¢in cihetler ve boyutlar yoktur. Bdyle oldugu i¢in en yakin
nur naru’l-envar miisahede eder ve ona kiyasla kendi nefsi gélgelenir ve karanliklagir. Ciin-
kit tam olan nur nakis olana hikmeder. Kendi muhta¢hginin ortaya ¢ikmasi ve naru’l-enva-
rin celaline nispetle kendi zatinin karanliklagmasini musahedesi sonucu, ondan (en yakin
nurdan) bir gélge zuhur eder ki, kendisinden daha biiytigii olmayan en ytice berzahtir. Daha
6nce zikredilen kusatic1 berzah (berzahu'l-muhit) budur.!”

Bu ciumlelerden anlagilacag: tizere kusatici berzah Messai sisteme benzer sekilde
en yakin nurun (ndru’l-akrab) kendi muhtaclik cihetini miisahede etmesiyle varhga
gelmigtir. Ancak diger varlik formlarinin vicuda gelmesi, asli kaynaktan herhangi
bir seyin ‘ayrilmas1’ yoluyla degil nurun kemalinin azalmasi, yani noksanlagmasiyla
gerceklegir.Sthreverdi icin énemli olan hig¢ bir cihetten ¢oklugu ve zithig: kendisi-
ne iligtiremedigi naru’l-envar: bitin kusurlardan (dolayisiyla iligkilerden) miinez-
zeh kilmak, fizik diinyada sahit olunan ¢okluk ve kargitliklar: da nurun tamhig ve
noksanligindan ortaya ¢ikan farkl tonlarin ig iligkilerine dayandirmaktir. Hepsi de
nurun farkl derecelerinden ibaret olan ¢esitli varlik formlar: muhtachk, ganilik, hii-
kiimranlik ve muhabbet cihetlerinin kendi aralarindaki etkilegimleri ve ntru’l-envari
miigsahedeleri sonucunda evren bir biitiin olarak tezahiir etmektedir.

Sudur diyalektigine dayali bu Israki tasarim, evrende acik¢a gézlemlenen dii-
zenliligin de ayni tutarlilik icinde agiklanmasini gerektirir. Bu nedenle her iki gele-
nek de ay-alti1 Alemde sagduyu ile algilanan diizeni, dogrudan dogruya ulvi dlemdeki
duzenle (akli tertip) yani mufarik akillar/miicerret nurlar arasindaki ‘nispetlerle’,
matematiksel orant1 ve simetrilerle bire bir iliskilendirilmistir. Alemdeki géraniir
dizenin “miicerret nurlarin harika sira diizeninden ve miicerret nurlarin kendileri
ve yansiyan 1giltilar1 arasindaki etkilesim ve iligkilerden hasil oldugu”, yiice felek-
lerin dénguisti tamamlandiginda bu déngiiler neticesinde elde edilen nispetlerin,
“bire bir agag1 dleme yansidig1 ve agag: dleme indigi” kabul edilmigtir.’® Kutbtiddin
Sirazi, kictik ve buyiik kiyametin kopmasini da ulvi Alemdeki bu kugiik ve buyitk
devirlerin tamamlanmasiyla aciklamakta, Hint diigiincesindeki sonsuz sarmal fik-
riyle, Islam disiincesindeki ahiret kavramini mezceden eklektik bir yaklasim orta-
yakoymaktadir.*®

17 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 95.
18 Kutbtddin $irazi, Serhu Hikmeti'l-igrdk, ed. A. Nourani ve M. Mohagheg (Tahran, 2001), 384.
19  Sirazi, Serhu Hikmeti'l-igrdk, 384.
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Tekrarlamak gerekirse Messai ve Israki sistemlerin goksel dizenin aciklan-
masinda sudurcu modele dayandiklar1 muhakkaktir. Ancak Mesgsal sistemde sema
sirastyla zorunlu varhik, akillar, felekler ve nefslerin uyumlu birlikteligi tzerine ku-
rulurken Israki sistemde niiru’l-envdr ve onun 1sildamasindan ortaya c¢ikan nurlar
skalasinin diginda farkl bir kategoriye yer verilmez. Butin varlik formlar1 nurun
kemal-noksanlik eksenindeki tezahiirleri oldugundan nitelikce ayr1 ve bagimsiz bir
entitenin ortaya ¢ikmamasina 6zen gosterilmistir. Bu hassasiyet cercevesinde Israki
sistemde nurun tamhig ve noksanhgina bagh olarak tezahiir eden varlik dizeyle-
ri goyle siralanabilir: Niru'l-envdr, niru’l-akrab, miicerret asli nurlar, miicerret arazi
nurlar, en yiice felek, (kusatict berzah), sabit yildizlar felegi, yildizlar/gezegenler, alaca-
karanlik cevherler ve karanhkli heyetler. Bu tasnif icinde —diger kategorileri simdilik
bir tarafa birakarak- konumuz a¢isindan énem tasiyan sabit yildizlar felegine daha
yakindan bakalim.

Il. Sabit Yildizlar Felegi ve Otesi

Messai ve Israki metinlerde birbirine benzer ifadelerle sik¢a zikredilmesine rag-
men sabit yildizlar feleginin mahiyeti, konumu ve roliine iliskin belirsizlikler bu-
lunmaktadir. Sabit yildizlar felegiyle ilgili muglak kalan noktalardan biri, binlerce
gokcismini iceren/tasiyan bu muazzam kiirenin herhangi bir gokcismi tasimayan,
ay-alt1 ve ay-iisti biittin katmanlar iceren, icerdigi her seye mekanini kazandiran
kusatici felekle ayni m1 yoksa farkli mi oldugudur. Akillarin ve feleklerin sayisinin,
sekiz mi, dokuz mu, on mu, ya da daha fazla m1 oldugu, buna baglh olarak sabit yil-
dizlar feleginin tam olarak hangi konumda bulundugu meselesi ile ¢cok sayida yildiz
tagiyan devasa bir kirenin (feleku’s-sevabit), hem de sudurun erken bir agamasinda
nasil tezahiir ettigi ve diger felekler sadece bir gezegen tasirken nicin bu kadar yil-
dizin tek bir kiirede toplandig: sorular: da tutarlilikla cevaplanamamigtir. Son ola-
rak sabit yildizlar feleginin veya eger mevcutsa atlas feleginin dtesinde ne oldugu,
mevcut evrenin diginda ya da 6tesinde bagka evrenlerin var olup olmadigi da cevab:
aranan 6nemli sorular arasindadur.

Evrenin simiriyla ilgili ilk ve 6ncelikli problemlerden biri bu sinirin nereden ve
nasil cekilecegidir. Israki ve Messai kozmoloji arasindaki farklilasmada da beliren
bu sorun hareketin nihai kaynag: olan akl-1 evvel ile sabit yildizlar kiiresinin telifi-
ni saglayacak muhayyel bir kiirenin ilave edilmesini gerektirmistir. Mevcudiyeti ve
mabhiyeti tartigmali olsa da atlas feleginin (feleku’l-aksd) varhig Ibn Sina'nin da dahil
oldugu cogu Messai filozof ve astronom tarafindan kabul edilmistir. Bu tartigmaya
sonradan dahil olan Ibn Riisd ise dokuzuncu felegin varhgmin siipheli oldugunu,
Aristoteles’in agtklamalarinin hilafina olarak gezegeni olmayan bu felegin, Batlam-
yus’un ve takipcilerinin yanlig zannindan ortaya ¢iktigini ifade etmektedir:
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Ozet olarak, gezegeni olmayan dokuzuncu bir felegin bulunmasi bana gére kabul edilemez-
dir. Zira felek (yoriinge) ancak gezegenden dolay1 vardir ve gezegen onun pargalarinin en
istiinidir. Bu nedenle ondaki gezegenler ¢cogaldik¢a o daha tsttn olur. Bunu bu sekilde
agiklayan Aristoteles’tir. Biiytik hareketin hareket ettiricisi feleklerin en tistintdiir. Bu ne-

denle bize gore bu felegin gezegensiz olmasi sadece uzak degil imkansizdir da.”®

Sabit yildizlar feleginin sudur siirecinde ortaya ¢ikan ilk felek olup olmadig: tar-
tismasinda Ibn Sina, Batlamyus’tan 6nce-sonraligi baz alarak en azindan iki goris

bulundugunu ifade etmektedir:

(Aristoteles ve Megsal hikmetin 6nde gelenleri), 6zel olan ayriklarin ilkini ilk kiirenin ha-
reket ettiricisi kilarlar. O (ilk katman) Batlamyus’tan éncekilere gore sabitler kiiresi olan ve
Batlamyus'un ortaya koydugu ilimleri 6grenenlere gore ise, onun diginda olup, onu saran
gezegensiz bir kiiredir. Bundan sonra ise iki goriigiin farkliligina gore ilk olanin arkasindan
gelen kiirenin hareket ettiricisi gelir, ayn1 sekilde ondan sonraki ve bu béyle devam eder.?!

Ibn Sina, ayrik akillarin ve katmanlarin sayisina iliskin sonraki kisimlarda “Iik
ilkeden sonra ayrik akillarin sayisi hareketlerin sayis1 kadar olur” prensibini hatir-
latmakta ve “onlarin sayisi ise ilkten sonra ondur”? diyerek semayi olusturan kat-

manlarin sayisiyla ilgili tutumunu netlegtirmektedir.

Evrenin sinirindan daha cetrefil olan bir diger problem ise semay1 olugturan fe-
leklerin ve goksel kiirelerin hiyerarsik dizeni ve toplam sayisidir. Damien Janos,
Messai kozmolojinin genel prensipleri acisindan Ibn Sina kozmolojisini ve 6zelde
“goksel cisimlerin hareketi” problemini ele aldig1 bir makalesinde Ibn Sina sistemi-
nin yaygin kanaatin aksine 6zellikle Farabi ile 6zdeslesen dokuz felek-on akil mode-
linden farkl oldugunu, zannedilenden ¢ok daha fazla gékcismini iceren bu sistemin
kendisinin “ikinci kinematik model” olarak kavramsallagtirdig: revize edilmis Aris-
toteles¢i modeli esas aldigini iddia etmektedir.” Janos’un tezine gére revize edilmis
ikinci kinematik modelde on adetten ¢ok daha fazla felek, daha fazla goksel kire,
dolayisiyla fazla akil ve nefs bulunmaktadir. Megsai sistem icinde farkli yaklagim ve
yorum bicimlerine gére genellikle sayilar1 22 ile 67 arasinda degisen feleklerin ve

kiirelerin sayis1 sonraki yorumcular tarafindan 77’ye kadar yiikseltilmigtir.>

20 ibn Risd, Metafizik Serhi, cev. Muhittin Macit (Istanbul: Litera Yayimcilik, 2004), 117-118.

21 ibn Sina, Felsefenin Temel Konular1, 244; krs. Tbn Sina, en-Necat fi'l-hikmeti’l-mantikiyyeti ve't-tabi‘iyeti ve’l-ila-
hiyye, ngr. Macidf Fahri (Beyrut 1982), 303.

22 Ibn Sina, en-Necat, 310; krs. Ibn Sina, Felsefenin Temel Konular1, cev. Kitbra Senel (Istanbul: Kabalci Yayinlari,
2012), 250.

23 Damien Janos, “Moving the Orbs: Astromoy, Physcis, and Metaphysics, and The Problem Of Celestial Motion
According to Ibn Sind”, Arabic Sciences and Philosophy 21 (2011): 165-214.

24 Janos, “Moving the Orbs”, 176, 199, 200. ibn Sina metinlerinde semada bulunan feleklerin ve onlarin tagi-
dig1 kiirelerin sayisi hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Sonraki Messal yorumcular farkli rakamlar
zikretmis, 6rnegin Tasi'nin modeli goksel kiirelerin sayisim 67’ye ¢ikarmustir. Tsinin gelistirilmis modeli ve
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Bilindigi tizere Ibn Sina astronomisinin aciklamaya calistig1 temel problem gok-
sel kiirelerin hareketinin Megsai prensiplerle tutarhilik icinde aciklanmasidir. Bir son-
raki asamada bu sorusturma zorunlu olarak ayrik akillar ve nefsler ile yildizlarin/
gezegenlerin toplam sayilar, birbiriyle iligkileri, nihayet ilk muharrikten tagan ha-
reketin goksel kireler arasinda nasil aktarildig: sorularini icerecek sekilde genisle-
tilmistir. Kritik astronomi sorunlarinin ¢6ziimiinde Almagest'i referans gosteren Ibn
Sind’'nin sabit goksel diizeni olugturan feleklerin toplam sayilarina iligkin tavr: mug-
lak kalmigtir. Janos’a gore yedi gezegenin felegi, sabit yildizlar felegi ve atlas felegi ile
birlikte toplam dokuz felekten ibaret goriilen Ibn Sina kozmolojisi zannedildiginden
¢ok daha fazla sayida goksel cisim icermektedir. Basitlegtirilme adina dokuza indir-
genen Ibn Sina kozmolojisi gercekte her bir ana/biiyiik felegin (kiilli kiire/main orb)
yani sira daha kii¢tik kirelerin (cuzi kiire/subordinate orbs) bulundugu, ekzantrikler,
deferantlar ve episaykillarla caligan oldukc¢a karmasgik bir sistemden olugmaktadir.
Dolayisiyla “her ne kadar dokuz ana/biiyiik felegin varhgindan séz edilse bile -Ay'in
ana yoriingesi, Mars'in ana yoringesi gibi- bilinmelidir ki bu ana feleklerin kendileri
dahil olduklar: gezegen hareketlerinin karmagikligina bagh olarak pek cok alt kiiresel
cisim (subordinate orbs) icermektedir”.**Janos, bu kisimla ilgili dipnotunda varsayi-
muin: giiclendirmek tizere Farabinin “biitin (ctmle) goksel cisimler” tabirine atifta
bulunmakta, ayrica Ici, Ttsi ve Abdiillatif Bagdadi gibi filozoflarin yaklagimlarinin
da bu yorumu destekledigini ifade etmektedir.?® Ibn Sinac1 kozmolojinin ¢cok sayida
gokcismini barindirdig: tezi fbn Sina metinlerindeki zayif imalarin 6tesinde muhte-
melen séyle bir akil yiiriitme tarzina dayanmaktadir: (a) Geleneksel sudur teorisine
gore ayrik akillar ile goksel cisimlerin ve feleklerin sayisi egit olmaldir, (b) goksel
cisimlerin (ve feleklerin) sayilar1 -Tsi gibi astronomlarin da agik¢a gosterdigi iizere—
her haliikarda 10'dan fazla olmalidir. (¢) O halde ibn Sina kozmolojisinde de ayrik

akillarin, feleklerin ve gokcisimlerinin sayisi zannedilenden fazla olmalidir.

Janos’un fbn Sina kozmolojisinin yaygin kanaatin 6tesinde zannedilenden daha
fazla felek, goksel cisim ve hareketi barindirdigi yoniindeki tespitleri “yaygin kanaat
sahipleri” tarafindan cesitli gerekceler ve karg: argiimanlarla itiraz edilebilecek tur-
dendir. Tartismamiz agisindan bakildiginda ise Janos’un tespitleri tamamen yerin-
de olsa bile Israki kozmolojiden gelen elestiriler acisindan herhangi bir degisiklige
yol acacak etkilerden uzaktir. fbn Sina kozmolojisinde goksel cisimlerin sayilar: Ttisi
ve Abdullatif Bagdadi érneklerinde oldugu gibi en st sinir olan 67 veya 77 olarak
kabul edilse bile Sithreverdinin elestirileri gecerliligini korumaktadir. Feleklerin sa-

Batlamyuscu modele yénelik elestirileri icin bkz. E. J. Ragep, Nasir al-Din al-Tusi’s Memoir on Astronomy (New
York: Springer-Verlag, 1993), 46-51.

25 Janos, “Moving the Orbs”, 174.
26 Janos, “Moving the Orbs”, 174, 28. dipnot.
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yisin1 yuzbinlere ¢ikaran ve géksel cisimlerin hareketini dogrudan ntiru’l-envar ile
iliskilendiren Israki kozmoloji, Messai gelenegin paradigma-ici tartigmalar1 bagla-
minda énerilen/gelistirilen bu tir kismi revizyonlardan nitelikce ve kategorik ola-
rak farklidir. Ister 9 ister 77 katmandan olussun, Messai kozmoloji dahilinde sabit
yildizlar felegindeki yildizlarin ¢oklugu ile gezegenlerin farkli-coklu hareketlerinin
tutarhlikla agiklanmasi ~israki kozmoloji agisindan— miimkiin degildir.

Ibn Sina kozmolojisinde belirsiz birakilan bir bagka sorun hareketin felekler
arasinda aktarilmasi, 6zelde tek tek gezegenlerin hareketlerinde gézlemlenen ano-
malilerdir. Sema ve Alem’in altinci faslinda goksel cisimlerin hareketini ti¢ farkl te-
ori tizerinden tartigan ve sonuncuya (yildizlarin feleki cirmin icine gémili olarak
hareket ettigini savunan gériis) daha yakin duran fbn Sina, sabit yildizlarin tek bir
kiirede mi, birbiriyle bitisik (muntabik) pek ¢ok kiirede mi bulundugu meselesinin
kendisi icin “agiklik kazanmadigini” ve bu meselenin halli i¢in iknadan bagka yol
olmadigini itiraf eder.?” Ibn Sind’nin sabit yildizlar felegi ve gezegenlerin hareketiyle
ilgili tartigmalara mesafeli tavri anlamlhdir; zira diger sekiz felegi kusatan, icinde
binlerce yildiz1 barindiran, bu kadar karmagik ve hacimce biiyiik bir kiirenin Meggai
sistem icinde, yani on akil dokuz felek diizenine bagh kalarak agiklanmasi olduk¢a
guctiir. Ayni gekilde sabit yildizlar ile muhayyer yildizlar: tagiyan kireler arasinda
yildizlarin dagilimi agisindan gérilen bariz ‘dengesizlik te izaha muhtagtir. Cagdas
kozmolojinin izotropik evren® varsayimiyla agikladig: bu sorun klasik kozmolojide
de ele alinmisg, “ni¢in iki nurun (Gines ve Ay), felekleri azdir da diger gezegenlerin
felekleri coktur ve nicin sabit yildizlar kiiresi ¢ok yildizli, diger kiireler tek yildizli-
dir?” sorular karsisinda Ibn Sina muhtemel secenekleri soyle yorumlamistir:

Bazilari ilk soru i¢in, esref ve efdal olanlarin (Gtnes ve Ay'in) fiillerini tamamlamada alete
ihtiya¢ duymadiklarin, ihtiya¢ duysalar da bunun asgari derecede olacagini, ikinci soruda
ise (feleklerde bulunan yildiz sayilarindaki esitsizlik) dogamin dengelendigini séylerler. Boyle-
ce bircok cismin agirhiklarimin toplamu ile bir¢ok hareketin toplaminin bir araya gelip y1g1l-
mamast i¢in, hareket tek oldugunda cisimler ¢ok yapilmis (sabit yildizlar kiiresi), hareketler
¢ok oldugunda ise (gezegenlerin hareketleri) cisim tek yapilmigtir. Bu iki cevap ikna edici
gibidir, ancak ikincisi daha zayif ve hatta oldukca kétudir.”

Ibn Sina ilgili bahislerde kendisine bile tatmin edici gelmeyen cesitli varsayimlar1
siralamakla yetinmis, sonugta sabit yildizlar felegi hakkindaki belirsizlikler Megsat

sistem i¢cinde yeterince agikliga kavusturulamayan konular arasinda birakilmistur.

27  Ibn Sina, es-Sema‘ ve'l-dlem, 46; krs. Ibn Sina, Sema ve Alem, 50.

28  Izotropik evren varsayimina gére evren es-bicimlidir, normal kosullarda her agidan ayni goriiniime sahiptir
ve madde biitiin evrene homojen olarak dagilmigtir. Ancak kiitle ¢ekiminin yiiksek oldugu bélgelerde kiitle
cekimi-hareket iligkisine bagl olarak ¢esitli 6beklenmeler ortaya ¢ikmis, bunlar olduk¢a uzun kozmolojik asa-
malar ve siireglerden gecerek galaksiler ve giines sistemlerine doniismiiglerdir.

29 ibn Sina, es-Sema‘ ve'l-dlem, 48; krs. Ibn Sina, Sema ve Alem, 53 (parantez ici ifadeler ve vurgu bana ait, iA).
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Sabit yildizlar felegine iligkin yukarida 6zetlenen tturden belirsizlik ve sorunlar
devralan Israki sistemde ise daha farkli bir tablo karsimiza ¢ikar. Buna gére sabit
yildizlar felegi, dogrudan dogruya kendisine hicbir coklugun izafe edilemeyecegi ni-
ru’l-envdrdan tezahiir edemez. Dolayisiyla ilk ve asli kaynaktan sabit yildizlar felegi-
ne ulagincaya kadar israk ve cogalma siirecine aracilik eden bagka miicerret nurlarin
var olmasi gerekir. Bu agidan bakildiginda sabit yildizlar felegi bagta kugatici felek
olmak hem kendisinden 6nce ve yukarda olan miicerret nurlardan hem de kendi-
sinden agagidaki muhayyer yildizlarin feleklerinden ayrigir. Daha 6nce deginildigi
izere kugatial felek, her seye mekanini kazandiran, ancak kendisi mekansiz olan,
dusinulebilir en uzak ve en dis ¢eper iken sabit yildizlar felegi icinde ¢cok sayida
gokcismini barindiran, gindelik rotasyonu diger biitun feleklere ve gokcisimlerine
aktaran daha alt, yani ara bir kategoridir. Su halde Israki sistemin geleneksel sudur
teorisi iginde yaptig1 6nemli revizyonlardan biri “dikey-araci sira diizenli miicerret
nurlar” ile “yatay/denk sira diizenli micerret nurlar” arasinda kategorik bir ayrima
gitmesidir ki,** bu kurguda niiru’l-envér ile sabit yildizlar kiresi arasindaki miicer-
ret nurlar dikey bir hat tGstiinde siralanirken, sabit yildizlar kiresinde bulunan gok-
cisimleri ise yatay bir hat tizerinde siralanmiglardir.®

Hikmetii'l-igrdk’ta sunulan alternatif dizilime gore, Megsai sistemde sekizinci
sirada bulunan sabit yildizlar felegi naru’l-envirdan veya ntrul-akrabdan sudur
edemez —oysa kusatia berzah ntru’l-akrabdan sudur etmisti- ¢iinkt onda bu kadar
fazla gokcisminin suduruna imkan verecek sayida cihet bulunmaz. Sabit yildizlar
agagl akillardan da sudur edemez ¢iinkii mertebece siifli olandan ulvi olanin sudur
etmesi diigiintilemez. Ciinkii on akil ve iki cihetten (zorunluluk/miimkiinliik) ibaret
olan Mesgsai sistemin sabit yildizlar felegini, bu katmandaki yildiz ve gezegenlerin
coklugu ve iligkilerinin karmagikligini aciklayabilmesi miimkiin degildir.*

Sabit yildizlar feleginin ntru’l-akrabdan hisil olmadigi malumdur, ¢iinkii ondaki illetsel
cihetler sabit gezegenler icin yeterli degildir. O (sabit yildizlar felegi) ulvi nurlarin birin-
den de hasil olamaz, ¢iinkii ulvi nurlarda —6zellikle de her ytice aklin sadece zorunluluk ve
mumkinliik ciheti oldugunu bagka hi¢bir cihetin bulunmadigini savunan gériise gére— ¢ok
cihet bulunmaz. Onun (sabit yildizlar feleginin) stflilerden hasil oldugu disunildiginde
(sufli felegin) ytice nurlarin berzahlarindan daha tstiin ve biiytik oldugu ve ondaki gezegen-
lerin (agag1 felekteki) sabit yildizlar feleginden ¢ok oldugu nasil tasavvur edilebilir? Oyleyse
Messailerin zikrettigi sira diizeni ile artik oyalanmaya gerek yoktur. Sabit yildizlar kiresin-
deki her bir gezegenin bir belirlenimi vardir ve her bir belirlenim de kendisiyle belirlenecegi
bir gerektirici ve belirleyiciye ihtiya¢ duyar.®

30 Stihreverdi, Hikmetii'l-igrak, 102.

31 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 119; Sirazi, Serhu Hikmeti'l-israk, 339.
32 Sithreverdi, Hikmetii'l-Israk, 100.

33 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 99.
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Bu ve benzeri cimlelerden anlagilacag: tizere Stihreverdi, Messai modelde ciddi
revizyonlar yapmakta, sabit yildizlar felegine iligkin belirsizlikleri gidermek amaciy-
la semavi katmanlarin sayilarini sabit yildizlar felegindeki gokcisimlerinin belirleni-

mini saglamaya yetinceye kadar cogalmaktadir:

Oyleyse, hitkimran nurlar —ki onlar berzahlar ve onlarin iligkilerinden miicerrettirler— on-

lardan, yirmilerden, ytiz ve iki ytizden, bin ve iki binden veya ytizbinden daha ¢oktur.*

Miicerret nurlarin sayilarina iligkin benzeri ifadeler Sehreztrinin serhinde s6y-

le tekrarlanmaktadir:

Kahir miicerret nurlar ve onlardan sadir olan feleki cirimlerin sayis1 onlardan, yiizlerden
binlerden ve yiizbinlerden daha ¢oktur ve bu nurlardan felekler gibi mustakil berzahlar sa-
dir olmaz, aksine gezegenler bu feleklere raptedilmis haldedir ve mustakil berzahlarin adedi
gezegenlerin adedinden azdir.*

Naru'l-envér ile sabit yildizlar felegi arasindaki miicerret nurlarin sayisini olaga-
niist derecede artiran bu yorum sudur mekanizmasinin igleyisine ve sabit yildizla-
rin ¢oklugunun agiklanmasina yardima olan énemli bir farklilik unsurudur. Miicer-
ret nurlarin ve onlarin bulundugu katmanlarin sayilarinin artirilmas: Megsailigin
mitevazi, kapali evrenini hacimce genisleterek belirli avantajlar saglamakla birlikte
sabit yildizlar feleginde bulunan yildizlarin ¢okluguna iligkin heniiz tatminkar bir
agiklama getirmisg degildir. Sithreverdi bir sonraki adimda bu soruya cevap sadedin-
de giriste degindigimiz Israki cogaltma prensibine bagvurur. Buna gére ntru’l-en-
vardan tagan ve dikey bir hat tizerinde siralanan binlerce miicerret nur ontolojik
acidan zati ve araziye, niteligi yontunden ganilik ve muhtaglika, etkisi yéniinden de
hiikiimranlik ve muhabbet cihetleriyle iligkiye sokulmus, micerret nurlarin biitin bu
cihetlerle girdigi cok yonli 1s11dama-mugahede-hareket iligkilerinden goksel diizen
kurulmus, konumu ve mahiyeti tartigsma konusu olan sabit yildizlar felegi iste bu
dinamik siirecte, Sithreverdi'nin ifadesiyle “buitiin zayif ve asag1 nurlarin muhtachk

yonii ile olan etkilegimlerinden” sudur etmigtir.%

Sabitler ve onun kiiresi, sabitlerin suretleri sualarin birbirleriyle girisimiyle, istigna, sevgi,
htkiimranlik, izzet ve zillet vb. cihetlerin olaganiisti iligkileri tam ve yogun gualarin iligki-

leri sonucu olusmustur.®’

34 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 99.

35  Sehrezari, Serhu Hikmeti'l-igrak, 363.

36  Siihreverdi, Hikmetii'l-israk, 101, Detayl yorumlar i¢in bkz. Sirazi, Serhu Hikmeti'l-igrdk, 8. Fasil; Sehreziri,
Serhu Hikmeti'l-igrak, 359-369.

37  Sehreziri, Serhu Hikmeti'l-israk, 366.
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Sithreverdi’nin sabit yildizlar kiiresindeki gékcisimlerinin ¢oklugunu temel-
lendirmek amaciyla miicerret nurlar: ¢ogaltma teknigi geleneksel sudur diyalek-
tigine uygun olarak iglemektedir: Mufarik akillara tekabiil eden miicerret nurlar
tipki Messailikteki gibi niru’l-akrabdan ikinci, ii¢iinct, dérdincii.... olmak tuzere
buyiik bir meblaga varincaya kadar dikey bir eksende sudur eder. Ancak sudur si-
reci sadece mimkiin ve zorunlu kategorilerini esas alan Megsailikten farkli olarak
muhtac¢lik, ganilik, muhabbet ve hikimranlik cihetleri tizerinden geregi kadar
¢ogaltilir ve nihayet nurun kemali ve noksanlhigindan kaynaklanan biitiin varyas-
yonlar bu kategorilerle kargilikli ve capraz iligkiye sokularak binlerce miicerret nur
eldeedilir.®

Sithreverdinin biitiine dokunmaksizin klasik sistem icinde revizyonlar yapmasi
drnegin ayrik akil kavramina kargilik miicerret nuru koymasi ya da semada ay felegi
ile naru’l-envar arasindaki katmanlarin sayilarini olaganiistii derecede artirmasi ba-
sit bir kelime oyunu ya da tali bir degisiklik degildir, tersine bilgi sorununun ¢6zimi
de icerecek sekilde Megsal sistemin agmakta zorlandig1 madde-akil ayrimi, mumkin
ve bilesik cisimlerin belirleniminde ihtiya¢ duyulan ara varliklarin mahiyetlerini na-
sil kazandigi, nihayet hareket ve nedensellik benzeri temel sorunlarin giderilmesi

yonunde atilmis kritik adimlardur.

Israki sisteme gore miicerret ve hitkiimran nurlar sifli varliklara igildarken
(israk) sifli varliklar da miicerret/hitkiimran 1siklar1 miisahede eder. Bu israk-mii-
sahede iligkisinde aranan yegine kosul arada herhangi bir perde/bariyer bulunma-
masidir. Bu sayede Messai bilgi teorisinin madde, suret, heyula vb. kavramlarin-
dan dogan epistemolojik zorluklar daha bagtan devre dig1 birakilmig olur. Miicerret
nurlarin hiyerarsik dizilimine uygun olarak ulvi micerret nurlar agag: katmanlara
isildarken agagidakiler de kabiliyetlerine gére bu sualari kabul eder. Bu kargilikh
israk (yukaridan agagiya) ve miisahede (asagidan yukariya) iligkisinde siifli varliklar
israki iki vecihle kabul ederler. Ornegin ntru’l-akrabdan hasil olan ikinci miicerret
nur bir kere vasitasiz olarak ntiru’l-envardan, bir kere de vasitali olarak ntru’l-ak-
rabdan kabul eder ve agag: katmanlara inildik¢e berzahlar ve miicerret nurlarin sa-
yist katlanarak ¢ogalir.®® Sudur teorisinin bu tarzda yorumlanmasi, niru’l-envér ile
diger formlarin igrak-mugahede iligkisinde vasitali ve vasitasiz ayrimina gidilmesi,

nedensellik sorununun ¢éziimunde 6nemli bir rol Gstlenir: Bir yandan unsurlar ale-

38  Siihreverdi, Hikmetii'l-israk, 100. Sehrezari bu kismi aciklarken yine Messai sistemi baz alarak Israki sudur
mekanizmasini dokuz felek ve unsurlarin olusumuyla irtibatlandirmaktadir: “Bu miicerret nurdan ikinci bir
miicerret nur ve bagka bir cismani berzah hasil olur ve béylece dokuz felek ve unsuri dlemlerin tamamu ortaya
¢ikincaya kadar butin miicerret nurlar ve cismani berzahlar meydana gelir.” (Sehrezari, Serhu Hikmeti'l-isrdk,
362).

39  Sehreziri, Serhu Hikmeti'l-israk, 363.
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miyle niiru’l-envar arasindaki derece fark: gozetilirken ayni zamanda ntru’l-enva-

rin (mutlak mucerret nur) mutlak birligine vurgu yapilir:

Butin araclann varligina ragmen naru’l-envar, fdilu’l-galibdir. Butiin filler ondan hasil
olur, biitiin feyezan onunla kaimdir, ister aracili ister aracisiz olsun o mutlak yaraticidar.
Her ne kadar bagkasiyla paylagilmasina miisamaha gosterse de onun dahli olmayan hicbir

se’n yoktur.*’

Her sinirin ister istemez bir ‘6te’ye isaret etmesi gibi sabit yildizlar felegi de
kendisinden étede bagka mevcutlar veya alemlerin olup olmadig: sorusunu giinde-
me getirmistir. Ibn Sina en-Necat'in ikinci makalesinde tabiiyyat bahsini incelerken
alemin o6tesiyle ilgili spekillasyonlara ve mevcut evrenin tek olup olmadig: ile ¢oga-
lip cogalmayacag yonitindeki tartismalarina da yer verir. Klasik fizigin ve mantigin
genel varsayimlarindan hareketle “butiintn tek bir kiire olmas: gerekir” hitkmunt
hatirlatan Tbn Sina farkl evrenlerin mevcudiyetine yonelik muhtemel senaryolar
“boslugun var olamayacagy” ilkesinden hareketle ¢iiritmeye ¢aligir:

Sonra eger bagka bir evren varsa o da daireseldir. Bu sebeple de iki arasinda zorunlu olarak
bir bosluk meydana gelir. Bylece miimkun olan varsayilmis olur. Cisimlerin de dogalarina
uygun olarak bu, imkansiz olmay1 gerektirir. Bu ise boglugun varligidir. Imkansizin mam-
kiinii gerektirmesi imkansizdir. Buradan bu evrenin diginda baska bir evrenin olmasimin

muimkin olmadig aksine tek bir evrenin var oldugu ortaya ¢ikmigtir.*

Israki kozmoloji ise kategorik olarak bagka alemlerin varligini ispata ¢alismaz,
ancak sistem bir biitiin olarak bagka 4lemlerin varliginin imkanina kapal degildir.
Bu agidan bakildiginda Hikmetii'l-isrdk’ta sabit yildizlar kiresinin dtesine iligkin ra-
dikal sayilabilecek ifadelere rastlanmaktadir:

Sabit yildizlarin tertibi gelisigtizel olmadigindan (miicerret nurlar arasindaki) akli bir ter-
tibin golgesidir. Ne bu tertipleri, ne de sabitlerdeki gezegenleri begerin ilminin kugatmas:
mimkiin degildir. Esiri alemin harikuladelikleri, felekler arasindaki iligkileri, onlarin tam
ve kesin sayisini belirlemek ¢ok giigtiir. Sabit yildizlar feleginin dtesinde bagka ¢ok sayida

harikuladeliklerin var olmasina bir mani yoktur.*?

Sabit yildizlar felegini ve diger gokcisimleriyle iligkilerini aciklamak tizere mi-
cerret nurlarin/akillarin sayilarinin yiizbinlere ¢ikarma cabasiyla tutarhilik arze-
den bu yaklagim ilk bakigta yeni bir sey ifade etmez gibi gérunebilir. Fakat klasik
kozmolojinin ancak on yedinci yiizyilda catlatilabilen kapali evrenini erken bir

40 Sithreverdi, Hikmetu'l-igrak, 114.
41 ibn Sina, en-Necat, 174; krs. ibn Sina, Felsefenin Temel Konular1,125-126.
42 Stihreverdi, Hikmetii'l-israk, 104 (vurgular bana ait iA).
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dénemde genisletme ve sonsuzlagtirma tesebbusleri agisindan olduk¢a énemlidir.
Israki kozmoloji, sabit yildizlar kiiresi ile niiru’l-envar arasindaki muhayyel alani
olabildigince genisleterek Messailige nispetle ¢ok daha genis bir uzay 6ngérmiis,
en azindan klasik kozmolojiyi farkli kurgulara acik hale getirmistir. Ancak Sirazi
ve Sehrezlri’nin, Sthreverdi'nin sabit felekler kiiresinin 6tesinde daha pek ¢ok fe-
lekler ve alemler olabilecegi yoniindeki ifadelerini —6zel bir yorum getirmeksizin—
tekrarlamakla yetinmeleri dikkat cekicidir.*® $ehreztri “Sabitler kiiresinin icerdigi
gokcismi sayist denizlerin damlalarindan ve kum zerrelerinden daha ¢oktur, onlarin
bizim tarafimizdan kusatilmasina imkan yoktur™* derken sabit yildizlar feleginde
bulunan goékcisimlerinin insan havsalasini agacak derecede fazla oldugu gérugine
katilir ancak daha ileriye gidip bu kabulden hareketle klasik kozmolojiyi sorgulama
ya da bu varsayimin muhtemel sonuglarini takip yoluna gitmez.

lll. Geriye Gitme (Retrograde) Hareketi

Messai sistemde basit/unsurlardan olugsmayan, olug ve bozuluga konu olmayan,
akil ve nefs sahibi cirmlerin sonsuz ve mitkemmel dairevi hareketleri genel hareket
teorisi i¢inde olduk¢a 6nemli ve genis yer tutmaktadir. Tbn Sina Sema ve Alem’in
daha baginda hareketi yer merkezli, sonlu, kapali evren modeline uygun olarak va-
sattan/merkezden hareket (mine’l-vasat), vasata/merkeze hareket (ile’l-vasat) ve va-
satin/merkezin tistiindeki hareket (ale’l-vasat) olarak tice ayirir.*® Sema ve yeryiizii
arasindaki kategorik ayrima dayali bu tasnifte cisimlerden agir olanlarin yere, hafif
olanlarin da semaya dogru hareket ettigi kabul edildigi i¢cin hareketin agiklanma-
sinda tabii hayyiz ve tabii meyil gibi anahtar kavramlara bagvurulmustur.®® Uciinci
kategoride ele alinan ve konumuz agisindan énem tagiyan goksel cirmlerin hare-
ketleri ise bilesik cisimlerden nitelik¢e farkhidir. “Sema basit, sonlu ve bu yiizden
dogal seklinin de kiiresel olmas: zorunlu” oldugundan semadaki hareketler de bu
ozelliklerle uyumlu olmalidir.

Felegin var olan sekli, kendisini dairesel yuzeylerin kusattig1 sekilde (dairesel) olmalidr.
Tabiat1 geregi felege dogru hareket eden bir cismin feleginkine benzer bir meyille hare-
ket etmesi gerekir. Dolayisiyla o (felek) basittir ve seklinin basit ve dairesel olmas: gerekir,
mekanini da dairesel bulur.*’

43 Sirazi, Serhu Hikmeti'l-igrdk, s. 344, 345.

44  Sehrezari, Serhu Hikmeti'l-igrak, 362.

45 ibn Sina, es-Sema‘ ve'l-dlem, 6; krs. Tbn Sina, Sema ve Alem, 7.

46 ibn Sina, el-Isarat ve't-tenbihat, 217-222; krs. ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, 98-101.

47 ibn Sina, es-Sema‘ ve’l-dlem, 19; krs. Ibn Sina, Sema ve Alem, 21.
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Messai hareket teorisi ¢ercevesine bagl kalinarak goksel bir cisim nasil hareket
ettirilebilir? Bu sorugsturma déhilinde stirekli ve dairevi hareket eden her bir cisim
icin en temelde ti¢ bilegeni bulunan standart bir mekanizma geligtirilmigtir: Hare-
keti baslatmak ve tagma streciyle varliga gelen cisimlerin istiyakina 6zne olmak
tizere soyut bir akil; hareketin gii¢ kaynagini olusturmak tizere bir nefs; hareketin
istikametini belirlemek ve bicimini (dairevi) stirekli kilmak icin de bir irade tayin
edilmistir. Goksel hareketin agiklanmasinda bagvurulan bu temel sacayagina ilave-
ten Mars ve Ay gibi ciplak gozle gozlemlenen goksel cisimlerin ¢oklu hareketlerini
agiklamak tizere eksantrik-deferant sistemine ve episaykillara ihtiya¢ duyulmusgtur.
Bircok bilegeni gerektiren bu kapsamli mekanizmaya ragmen merkezin astiindeki
(ale’l-vasat) hareketle ilgili en ciddi sorun klasik kozmolojinin genel ilkelerine uy-
mayan ve ¢iplak gozle tespit edilen anomalilerdir ki, bunlardan en énemlisi bazi
gezegenlerin hareketlerinde ¢iplak gézle tespit edilen yavaslama, hizlanma ve hat-
ta geriye gitmedir. Ibn Sina, y1ldiz ve gezegenlerin hareketlerini a¢iklarken “semada
mubhtelif hareketlerin mevcudiyetini” teslim eder. Ayin ve Giineg’in tutulmas: da
bunun en acik delilidir.®® Ancak klasik evren tasarimi icinde ve Megsai ilkelere sadik
kalinarak gezegenlerin geriye gitme hareketinin aciklanmasinda ciddi zorluklarla
karsilagilmigtir.

Israki kozmolojinin Megsai sisteme yonelik en bariz elestirisi de iste bu nokta-
da yani gezegenlerin geriye gitme (retrograde) hareketinde belirginlegir. Miicerret
akillarin hareketlerinde bozulma ya da ihtilaf olamayacag: ve mitkemmel dairevi
déniiglerinde de herhangi bir kusur dustiniilemeyecegi icin, masuklarina bire bir uy-
mak durumunda olan gezegenlerin herhangi bir degisme ve farklilagma olmaksizin
tek bicimli-dairesel hareketlerini stirdiirmesi gerekir. Ancak vakia boyle degildir. Bu
celigkinin farkinda olan Ibn Sina Messai cerceve icinde kalarak ¢6zemedigi bu prob-
lemi ertelemek zorunda kalir.

Semavi cirimlerin durumlarindan bilindigi tizere, yildizlar/gezegenlerin kendi nefisleri tize-
rine (kendi eksenleri etrafinda?) dénmesi gerekir. Buna mukabil yildizlar ve feleklerin kulli
harekete muhalif hareketleri vardir, (bir biriyle ¢elisen bu durum) nasil telif edilebilir ve na-
sil mumkiin olabilir? Bu meselenin, bu hareketlerin tasvir edildigi Macesti'ye mensup fen-
lerden iktibas edinceye kadar ertelenmesi gerekir. {leride yarilmanin engellenmesinin yani
sira izerinde kiirelerin dondugt zannedilen meyilleri, bu kurelerin devirlerini tamamlama-
dan tekrar geriye donmelerini ve bunlarin nasil miimkin oldugunu tekrar eder ve agiklariz.*

Ancak Ibn Sina, -bilindigi kadariyla- bir daha bu soruya donmemis ve “goksel

kurelerin devirlerini tamamlamadan ni¢in geriye déndikleri” sorusu cevapsiz kal-

48 ibn Sina, es-Sema‘ve’l-alem, 37; krs. Ibn Sina, Sema ve Alem, 40, 41.
49 ibn Sina, es-Sema‘ ve’l-dlem, 45-46; krs. Tbn Sina, Sema ve Alem, 51-52. (Vurgu bana ait. I.A)
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mustir. Sema ve Alem’in sonraki paragraflarinda yildizlarin hareketinin bazen hizlan-
dig1, bazen yavagladigi ve hatta geriye dondugi tekrarlanmakta, ardindan bu celisik
durum, bu defa tedvir feleginin (episaykil) merkezine nispet edilen “bagka bir mer-
kezin” varligina baglanarak ¢6ziim sadedinde yine ekzantrik/deferant sisteminin
varsaydig mevhum equant noktasina isaret edilmektedir.’® Megsal kozmolojinin tu-
tarlilikla agiklayamadigi ve sisteme episaykillar ekleyerek agmaya calistigi bu 6nemli

sorun Sithreverdl'yi yeni arayiglara sevk etmigtir:

Messailerin takipgilerinin sandiginin aksine, feleklerin bircok hareketinde butun vecih-
lerden tek bir mucerret nura benzedigi dogru degildir. Ctinku felekler ¢oktur, hareketleri
mubhteliftir ve Mesgsailerin de agikladiklar1 tizere, bundan (feleklerin hareketi) kastedilen
gezegenlerin hareketidir. Gezegenler ise bazen geriye dogru, bazen ileriye dogru hareket
ederler, bazen tepe noktasinda, bazen yerberi (hadid) noktasindadirlar. Eger Megsailerin
igrakata ve masuklarin cokluguna itirazini kabul edersek, (muhtelif hareketleri olan) bir ge-
zegen tek bir seye nasil benzeyebilir? (...) Oyleyse gezegenlerin hareketlerinde farkli olma-
sinin nedeni, maguklarinin birbiriyle olan miinasebetlerine ve nispetlerine tabi olmaktan
bagka bir sey degildir.”*

Masuklarin sayisinin artirilmas: ve “gezegenlerin yoériingelerinde dolanirken
farkli maguklarin tesirleri altina girmeleri nedeniyle muhtelif yonlerde hareket et-
tigi” iddias1 6nemli bir agihm olmakla birlikte gékcisimlerinin diizgiin dairesel ha-
reket ilkesine uymayan farkli/muhtelif hareketlerinin nasil gerceklestigi meselesi
hentiz tam olarak agikliga kavusmus degildir. Zira bir yandan butin gékcisimlerinin
tabi oldugu ortak hareketleri, 6te yandan geriye gitme hareketinde gézlemlenen ve
goksel cisimlerin kalli hareketine mubhalif olan bireysel hareketleri gozlemlenmek-
tedir. Sithreverdi bu sorunun ¢6ziimi sadedinde —on yedinci yiizyilda Newton'un
hareketi mutlak ve goreli olarak ayirmasimi ¢agristirir bicimde— arazi hareket-zati
hareket ayrimina bagvurur ve durumu tek yonli olarak ilerleyen bir gemide farklh
yonlere hareket eden yolcu 6rnegi tizerinden anlatmaya caligir: “Bu kisi bir hareketi
zati olarak digerini de icinde oldugu sey araciligi ile kabul etmektedir. Benzer gekil-
de butiin goksel berzahlarin katildig: giinlik hareket kusatici felek sebebiyle iken,
her felegin bir bagka hareketi daha vardir. Bu berzahlardan her birisinin hareket et-
tiricisi (feleklerin nefisleri) zati ile canli ve dolayisiyla miicerret nurdur.” Gékcisim-
lerinin hareketi konusunda Megsal sistemi bir¢ok agidan tekrarlayan Sithreverdsi,
gezegenlerin idaresini kontrol eden nefisleri hiikiimran miicerret nurlara dénustiirir

ve maksatla ilgili de kiigiik bir diizeltme yapar: Buna gére gékcisimlerinin hareketi-

50 ibn Sina, es-Sema‘ ve’l-dlem, 48; krs. ibn Sina, Sema ve Alem, 52.
51 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 118.
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nin nedeni “birtakim berzahsal arzular degil, nurlu bir maksat”tir.>? Bu maksat ise

kemale ermektir ki, insanin tecriibesinde teellith kavramina denk diiger.

Yedi gezegenin farkh sekillerde hareket ettigi bilinmektedir ve bu durum pek ¢ok berzahi
gerektirmektedir. Bunlardan hicbiri gani degildir, aksine kendilerini gerceklestirmek ve ke-
male ermek iizere miicerret nura muhtactirlar.”®

Maksatla ilgili bu hatirlatma 1s181nda retrograde hareketiyle ilgili soruyu tekrar
hatirlatmakta fayda vardir: Gokcisimleri diizgiin dairesel hareketlerinde ortak ol-
malarina ragmen nicin hizlar ve yonleri agisindan farklilagmaktadir? Megsai siste-
min agiklamakta zorlandigi bu soruyu Sithreverdi soyle cevaplar:

Gezegenlerin hareketi, ortak maguklar: olan naru'l-envara, tek bir maguka —ki o en yiice
nurdur— benzemek icin dairevi harekette ortak, cihetler acisindan ise maguklarin —ki onlar
kahir nurlardir— farkl olmasi nedeniyle farklidir.>*

Gorildugu tzere Sithreverdi nur metafiziginin sagladig: imkanlar1 kullanarak
Mesgsai sistemin tek bir yone dogru, tek bicimli hareket etmek zorunda olan goksel
cirimlerini “maguklarinin etki ve niifuz derecesine bagh olarak hemen her yéne ve
her bicimde hareket edebilen, kiilli hareketlerinde ise yine niru’l-envara bagl kalan
micerret nurlara” déniistiirmek suretiyle sorunu agmay: dener. Sirazi, Sithrever-
di’nin gezegenlerin hareketlerine iligkin “hareketun kesiretun” ifadesini gezegenin
yavasg, hizly, ileri, geri gibi tek bir yoriingede gerceklesmesi mumkin olmayan farkl
hareketleri olarak yorumladiktan sonra, her bir farkl hareket icin farkl bir berzah
olmas: gerektigini vurgular; ancak Sthreverdi'ye benzer sekilde meseleyi yeterince
vuzuha kavugturmaksizin farkli hareketlerin nedeninin “zatiyla kaim olan miicerret
nurlar” oldugunu séylemekten ileri gitmez.>

Gezegenlerin farkli hareketlerinin sifli dlemde cisimlerin olugsumu ve lineer
hareket tizerindeki etkisine isaret eden Sirazi, semavi cisimlerin hareketlerinde ve
retrograde 6rneginde gozlemlenen “farklilagmanin” siifli dleme de aynen yansidi-
gin1, unsurlardaki suretlerin farklilagmasinin da benzeri bir mekanizma ile gercek-
lestigini, her iki alandaki farklilagsmanin (basitler 4leminde gokcisimlerinin farklh
hareketleri-birlegikler 4leminde cisimlerin bireylesmesi) nurun giclenmesi ve zayif-
lamasindan kaynaklandigini vurgular.®® Bu agiklama énemlidir; zira heyula ve suret
kavramlarini literatiirden tamamen ¢ikartan Israki sistemin ay-alt: diinyada tek tek

52 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 94.

53 Stihreverdi, Hikmetii'l-israk, 94.

54 Sithreverdi, Hikmetii'l Israk, 118-119.
55  Sirazi, Serhu Hikmeti'l-israk, 385.

56  Sirazi, Serhu Hikmeti'l-israk, 385-387.
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nesnelerin (ctiziyyat) farkh suretleri nasil kazanabildigi, ancak bu yoldan agiklana-
bilmektedir. Buna gére cisimler cisimlikte ortak iken (giinlik dairevi hareketin var-
l1g1), suretlerde (cihetlerin, magsuklarin, hareketlerin coklugu) ise farklidir ve farklh
suretlerin belirlenimi nihayetinde gii¢li ve zayif 1s1klarin ¢ok yonla hareketleri ve i¢
iligkilerine dayanmaktadur.

Sonug olarak Israki sistemde goksel hareketlerin kaynagi ve nedeni ister arazi,
ister asli olsun miicerret nurlarin felekler tizerindeki tasarrufudur. Olus ve bozuluga
konu olan lineer hareketler de en nihayet feleklerin déngiisel hareketine tabidir.
Isildama siirekli oldugundan feleklerin dairesel hareketi de siireklidir, aksi halde
gokcisimleri hedefine ulagir ve orada sabit olarak kalirdi. Eger nur, ontolojik ézellik-
leri, nitelikleri ve etkileri acisindan kendi icinde derecelenebilir bir entite olmasayds,
degisimin uzay ve zamandaki ifadesi olan hareketin varlig1 da digtnillemezdi. Bu
agidan bakildiginda ulvi miicerret nurlar ile siifli arazi nurlar arasinda hiikiimranlik,
stfli nurlar ile ulvi miicerret nurlar arasinda da muhabbet iligkisi vardir. Naru’l-en-
var ise asli ya da arazi olsun biitun varlik formlarina kesintisiz olarak hitkkiimrandir
ve ancak kendi zatina agk ve sevk duyar. Biitin bu 1s11dama, hitkiimranlik, agk ve
miusahede stiregleri gokcisimlerinin tek bi¢imli, dairevi hareketinin asil kaynagidir
ki, bu mekanizma “igildama-muigahede-hareket, hareket-miigahede-1gildama” sira
duizenine gore igler.

Messai kozmolojide oldugu gibi Israki sistemde de berzahlar/felekler canli ad-
dedilmistir; zira “cansiz berzah kendi bagina dénemez, ¢iinkii bir maksadi olan ve
ona ulagan ve sonra ondan kendi bagina ayrilan cansiz olamaz”.*” Her iki sistemde
de gokcisimlerine canlilik atfetmenin temel nedeni yukarida vurgulandig: tizere ba-
sit dairesel hareketin vakiaya uygun olarak aciklanmasi ihtiyacidir. Israki sistemde
hareketin ilkesi goruniir illetlerin 6tesinde niru’l-envarin siirekli 1g11ldamas: oldu-
gundan niru’l-envarin siurekli 1s11damasi ve miicerret nurlar arasindaki aktif 1g1lda-
ma-mugsahede iligkisi ulvi 4dlemde harekete neden oldugu gibi, géksel cisimler ara-
sindaki bu karmagik mekanizma nurun noksanlastig: siifli dleme bire bir yansiyarak
lineer hareketlerin de nedeni olmaktadir. Bu sonsuz 1g1ldama-hareket siirecindeki
bir anlik bir kesinti bile hareketin biitin formlarini, dolayisiyla mevcudiyeti orta-
dan kaldiracaktir.

Icerdigi aciklama potansiyeline ragmen Siihreverdinin goksel cisimlerin ha-
reketi ve 6zellikle retrograde probleminden kaynaklanan itiraz ve tekliflerinin ga-
rihleri tarafindan yeterince dikkate alinmadig: ve 6zel bir agiklama yapilmaksizin
gecigtirildigi gorilmektedir.

57  Sihreverdi, Hikmetii'l-isrdk, 94.

160



ishak Arslan, Evrenin Sinirlarini Zorlamak: Hikmet(i'-israk ve Serhlerinde Messat Kozmoloji Elestirisi

IV. Giines’in ve Ay'in Durumu

Modern kozmoloji 6ncesinde felekler, sabit yildizlar kiiresi, kusatici felek ve ilk
muharrik hakkinda farkli gorigler dile getirilse de Gineg’in ve Ay’in konumu ile
fonksiyonu hakkinda —mitolojik ve kiiltiirel unsurlar diginda- ciddi ihtilaflar oldugu
soylenemez. Bu anlamda {sraki kozmolojiyi diger yorumlardan ayiran ézelliklerden
biri de Giines’le ilgili dikkat ¢ekici vurguda ortaya ¢ikar. Hikmetii'l-isrdk'in 10. fas-
linda “sabit yildizlar hakkindaki tetimme” baslikli kisa boliimde Giines’in Israki sis-
temdeki merkezi konumunu ve 6nemini vurgulamak amaciyla sema ile insan bede-
ni arasinda paralellik kurulmakta, miicerret nurlarin kuvvet ve iradesinin feleklere
gezegenler araciligiyla aktarildigindan hareketle Giines’in semadaki konumu insan
bedenindeki kalbe benzetilmektedir.

Sithreverdi Guines bahsinde dikkat ¢ekici bicimde Megsai gelenek yerine eski
fran mitolojisine donerek cesitli Pehlevice kavramlara yer vermekte, 6rnegin Hu-
rakhgin yatay sira diizenli nurlarin en stini olan Sehririn tilsimi oldugunu beyan
etmektedir. Ziai'nin dipnotuna gore Hurakhs Giineg’i temsil eder, $ehrir ise Zer-
dustlikte gokyiizii ve madenlerin yonetimiyle ilgili melege tekabil etmektedir.*®
Hurakhg “yatay sira diizenli nurlar arasinda ziyasi en giddetli nur” kabul edildigi
icin Sithreverdi onu “reisu’s-sem3a” ve “failu'n-nehar” olarak isimlendirmis, bu vasif-
lar1 dolayistyla “Israkilik siinnetinde giinese tazimin vacip oldugunu” vurgulamis-
tir.” Bu tabirleri yorumlayan sarihler miiellifin bu meselede ni¢in Megsai kavram-
lar1 terk ederek eski iran mitolojisine déndiigti sorusunu cevapsiz birakmiglardir.
Sehreztri’nin, semanin reisi ibaresini “vasatu’l-dlem” ibaresine déntsturdugii,®
Sirazi'nin ise, Sithreverdi’nin vurgularini ve Giines'e tazimin Israkiligin siinneti
oldugu yoniindeki ifadelerini yumusatma yoluna gittigi gérilmektedir. Ona gore
Guines, semanin yani sira cismani alemin reisidir, onu aydinlatir ve 1sitir. Bu ve
benzeri faziletleri, akli kesif erbabini ve Dogu bilginlerinden Israk ehlini Giines'i
yiceltmeye sevk etmigtir.®!

Israki metinlerde Giines’in merkezi konumuna yoénelik giiclii vurgulara karsin
Ay felegine ve Ay’in énemine deginilmemesi de manidardir. On akil-dokuz felekten
ibaret olan Megsai sistemde olagantsti rol tstlenen Ay felegi, binlerce katmandan
olusan Israki evrenin nur kavrami tizerinden homojenlestirilen genisletilmis uzay-
da ayricalikhi yerini kaybetmis, benzeri sekilde bilgiyi elde etmede heyula ve suret
kavramlarina ihtiya¢ kalmadig i¢in faal akil da islevsizlegmigtir. Megsai sistemde-

58 Stihreverdi, Hikmetii'l-igrak, 182.
59 Sithreverdi, Hikmetii'l-igrak, 104.
60  Sehrezari, Serhu Hikmeti'l-igrak, 376.
61  Sirazi, Serhu Hikmeti'l-israk, 345.
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kine benzer sekilde ulvi ve siifli benzeri ifadeler teknik bir kullanim olarak devam
ettirilse de, bu tir ayrimlar Ay felegini referans almak yerine, kugatici berzah ve
ntru’l-envarla iligkilendirilmis, sonug itibariyla Megsal evrenin Ay felegini baz alan
niteliksel ayrimina itibar edilmemistir.

Sonug

Giriste belirtildigi izere Messailik gibi Israki sistemin de ¢6zmeye ¢alistigi en
6nemli kozmolojik problem gékcisimlerinin basit, dairevi, ama ayni zamanda “muh-
telif” hareketlerinin klasik sudur teorisinin kapali ve sonlu bir evren i¢inde tutar-
lilikla agiklanmasidir. Sabit yildizlar feleginin nasil sudur ettigi, gezegenlerin ni¢in
ve nasil hareket ettigi, giines merkezli modele ge¢ilmesi ve paralaks etkisinin anlagil-
masina kadar mahiyeti tam olarak agiklanamayan gezegenlerin retrograde hareketi
Messai ve Israki metinlerin tartistig1 astronomi problemleri arasindadir. Bir biitin
olarak goksel diizeni sudur teorisi ve Israki ilkeler dogrultusunda yeniden kurma-
ya calisan Sthreverdi'ye gére Mesgsailigin —genel kabule gére on akil ve iki cihetten
(mumkiinlik/zorunluluk) ibaret olan- kozmolojik sistemi sabit yildizlar felegini, bu
felekte yer alan yildiz ve gezegenlerin ¢oklugu ile bunlarin hareketleri ve iligkilerini

aciklamaktan uzaktir.

Dializm-monizm denkleminden bakildiginda Megsai sistemin dialist varsa-
yimlardan kaynaklanan celigkileri tam olarak gideremedigi gorulmektedir. Bagta
zorunlu-mumkiin ayrim: olmak tizere, mufarik akillar ve unsurlar, dairesel-basit
hareket ile olug-bozuluga konu olan lineer hareket, suret- madde vb. arasinda ya-
pilan ayrimlarin tamaminda diializmin izlerini gormek miimkiindir. {sraki sistem
ise sudurcu modeli esas almasi ve Megsailigin mantiksal cercevesini bazi kiigitk de-
gisiklikler yaparak kullanmasina ragmen monistik cerceveye sadik kalmigtir. Nur
merkezli ontoloji ve miktar temelli doga goriisii sayesinde bir yandan evrenin ay-alt:
ve ay-usti bi¢iminde niteliksel olarak ayrismasinin énemi azaltilmig, ayni zamanda
mukarenet, taakkul, ittisal tiriinden epistemolojik sorunlar da daha bagindan devre
dig1 birakilmigtir. Nurun kemali ve noksanhigina dayali cogaltma ilkesi sayesinde
evrenin ontolojik birligi korunurken, miktar kavramiyla da fiziksel nesnelerin birey-
lesmesi i¢in gerekli olan arazlarin/mahiyetlerin herhangi bir dializme yol agmaksi-

zin konumlandirilmas: amag¢lanmigtir.

Israki kozmolojinin 6zellikle Stihreverdinin tasariminda Messai kozmolojiden
kaynaklandig: dugtiniilen sorunlar1 agmak yéniinde biiyiik bir ¢caba sarfettigi ve “sa-
bit yildizlar feleginin 6tesinde farkl alemler ve harikuladeliklerin bulunabilecegi”
gibi dénemin kabulleri agisindan radikal sayilabilecek teklifler ortaya koydugu go-

rilmektedir. Ancak, sarihlerinin Sithreverdinin igaret ettigi problemlerin tizerine
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ayni cesaretle gidemedikleri tersine Israki sistemi Messailikle uyumluluk iginde yo-
rumlamaya ¢alistiklar1 gériillmektedir. Her iki sarih de Israki kozmolojinin 6zel kav-
ramlarini kolaylikla Megsai terminolojiye donusgtiirmekte, 6rnegin en yakin nur (nt-
ru’l-akrab) ilk akil, berzah felek, niru’l-kahira da nefs olarak gerh edilmektedir. Sirazi,
sudur bahsinde Israki meratipte yer alan katmanlarin her birine Messai sistemdeki
kargiliklarini kullanmakta, ntru’l-akrab icin akl-1 evvel, ilk sudur eden berzah i¢in
feleku’l-a‘la, sonraki miicerret nur i¢in de aklu’s-sdni, ikinci akildan sudur eden ti¢iin-
cii miicerret nur i¢in aklu’s-sdlis, onun berzahi i¢in de feleku’s-sevabit (sabit yildizlar
felegi) ifadelerini kullanmaktadir. Bu telif cabasinda Megsal sistemin on tigiinci yiiz-
yilda temel sorulara yetkinlikle cevap verebilen hakim paradigma huviyeti kazanmig
olmasinin bityitk pay1 oldugu séylenebilir. Sarihlerin Megsgailikle uygunlugu gézeten
ilimli yorumlarinin temelinde bagka hangi saiklerin bulundugu, bu tavirda zamanin
siyasi, kulttrel ve sosyal dinamiklerin ne kadar roli oldugu, Sthreverdinin baglan-
gicta mensubu oldugu Messailik disinda nigin farkh arayislara yoneldigi tiriinden
sorular ise mustakil olarak aragtirilmaya deger hususlardir. Bu listeye Hikmetii'l-ig-
rak’ta Megsai kozmolojiye yoneltilen elestiri ve tekliflerin modern kozmoloji ve son-
raki gelismeler tizerinde ne kadar etkili oldugu sorusu da eklenebilir. Ancak yukarida
zikredilen basliklardan hareketle Israki kozmolojinin Messai cerceveden tamamen
koptugunu; uzayin genisletilmesi, ara varliklarin kaldirilmasi veya Guineg’in merkezi
roliintiin vurgulanmasi dolayisiyla modern kozmoloji 6nceleyen devrimsel 6zellikler
tagidigin ileri siirmek on ikinci ve on ti¢iinci yiizyilhin tarihsel kogullarini géz ards
eden aceleci bir yorum olacaktir. Ancak bu kayit ve hassasiyet, [sraki kozmolojinin
¢aginin kabul ve beklentilerini agan énemli yenilik unsurlan icerdigini, bu potansi-
yelin yeterince agiga cikmasi halinde islam kozmoloji tarihinin daha farkh seyrede-
bilecegi gercegini degistirmez. Israki teklif ve onerilerin temel motivasyonu, ¢iplak
gozle veya aletlerle daha dakik ve uzun erimli rasatlar yapilmasi, elde edilen gozlem
sonuclarinin matematiksel yontemlerle sistematize edilmesi ve nihayet belirli koz-
molojik yasalara ulagilmas: tiiriinden modern saikler degil, caginin kogullar: ve ihti-
yaglar1 dogrultusunda Megsgailige alternatif bir metafizik gelistirmektir. Nur kavra-
min: merkeze alan, aracisiz kesin bilgiye ulasmay1 vadeden bu biytik hedef zorunlu

olarak kendisiyle uyumlu bir kozmolojik modelin ingasini gerektirmistir.
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