Kur’an-1 Kerim ve
Peygamberlerin

Mujdeleri

Doc. Dr. Abdurrahim Siileymani

Ozet

Acaba mevcut Tevrat ve Incil’de islam Peygamberi (s.a.a) miijdelenmis midir? Kur’an’mn
bu konuyla ilgili konumu nedir? Bu makalenin yazarna goére Kur’an’da, mevcut Tevrat
ve Incil’de Islam Peygamberi vasfedilerek gelisinin —isimle degil- miijdelendigi gec-
mektedir ve bu iki kitapta bu iddiay: teyit edecek 6rnekler bulunabilir.

- slami gelenekte her zaman, ge¢cmis
I Peygamberlerin kendi kitaplarinda
Islam Peygamberi’nin (s.a.a) geli-

sini miijdelediklerine inamlmgstir, Aym ge-
kilde her zaman bu inancin Kur’an’a da-
yandig1 sdylenmistir. Hz. Musa’nin (a.s)
Tevrat’ta ve Hz. Isa’nin (a.s) Incil’de Is-
lam Peygamberinin gelisini miijdeledi-
gine dair Kur’an ayetlerinden istifade et-
miglerdir. Bu sebeple islam tarihi boyunca
mevcut Tevrat ve Incil’de gecen miijde
orneklerini bulmak icin cok calisilmig ve
bircok kitap yazilmistir. Bu yazida iize-
rinde durulan ve cevaplanmaya calisilan
soru, gercekten Kur’an’mn bu konuyla il-
gili konumunun ne oldugu ve bahsedilen
ayetlerin neye isaret ettigidir. Eger bazi
ayetler bu konuya isaret ediyorsa acaba

mevcut Tevrat ve Incil’de bunun 6rnek-
leri bulunabilir mi?

Gecmis kitaplarda Islam Peygamberi-
nin geleceginin miijdelenmesi konusuyla
ilgili istifade edilebilecek en 6nemli ayet-
ler sunlardur:

1- Bazi ayetlerde Peygamber zamanin-
daki Ehl-i Kitabin, peygamberi cok iyi ta-
niyor olduklarindan s6z edilmektedir:

“Kendilerine kitap verdiklerimiz, Pey-
gamberi, ogullarim tamdiklan gibi ta-
nmirlar, fakat kendilerine zarar veren-
lerdir inanmayanlar.” (Bakara/146;
En’am/20)

2- Bagka bir ayette Ehl-i Kitabin, Kur’an’m
hak oldugunu bildikleri gecmektedir:
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“Kendilerine Kitap verdiklerimiz, bu-
nun gercekten Rabbinden hak olarak
indirilmis oldugunu bilmektedirler.”
(En’am/114)

3- Diger bir ayette Islam Peygamberinin
(s.a.a) baz1 sifatlarimin Tevrat ve Incil’de
yazili oldugu gecmektedir:

“Onlar, dyle kisilerdir ki ellerindeki
Tevrat’ta ve incil’de de yazilmus ola-
rak bulacaklan seriat sahibi Ummi
Peygambere uyarlar.” (A’raf/157)

4- Bagka bir ayette islam Peygambe-
rinin (s.a.a) adiyla miijdelendiginden stz
edilmektedir:

“Ve an o zaman ki hani Meryem oglu
isa, ey israilogullar1 demisti, siiphe yok
ki ben, size, elimdeki Tevrat’1 gercek-
leyen ve benden sonra gelecek ve adi
Ahmed olacak bir peygamberi miijde-
leyen Allah elcisiyim.” (Saff/6)

Birinci ve ikinci maddede, yani Ehl-i
Kitabin Peygamber’i taniyor oldugundan
sz eden iki ayet ile Ehl-i Kitabin Kur’an’m
hak oldugunu bildiginden bahseden ayette
onlann kitaplarina deginilmemistir. Sadece

Ehl-i Kitabin bu konular hakkinda
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Tevrat'n ve Incilin neresinde Is-
lam Peygamberinden soz edil-
mistir ve Hz. [sa’nin Islam
Peygamberinden, hem de
"Ahmed” aaiyla bahset-
mesi nerede nakledilmistir?

bilgisi oldugundan bahsedilmistir. Bilgi sa-
hibi olmalan ise bu bilgilerin kutsal metin-
lerinde mevcut olmasim gerektirmemekte-
dir. Bu bilginin kaynagi sozlii gelenekleri
de olabilir. Diger bir sekilde de olabilir;
Ehl-i Kitap, Peygamber’in (s.a.a) sozlerini
duymus, amellerini ve belki de mucize-
lerini gérmiis, onun niibiivvetini anlamig
olabilirler, aym sekilde Kur’an’1 duyduk-
larinda bu Kitabin Allah tarafindan gon-
derildigini anlamis olabilirler. Bununla
birlikte bu ayetlerden, Tevrat ve incil’de
Islam Peygamberinin gelisiyle ilgili bir
miijdeden s6z edildigine dair bir ¢ikarim
yapilamaz.

Ucgilincii maddede durum farkhdir. Bu-
rada, Tevrat ve Incil’de Islam Peygambe-
rinden bahsedildigi agikca ifade edilmistir.
Dérdiincii maddede ise Hz. Isa’mn islam
Peygamberinin gelisini miijdelediginden
s0z edilmektedir. Bununla birlikte su so-
runun sorulmasi yerindedir: Tevrat’m ve
Incil’in neresinde islam Peygamberinden
s6z edilmistir ve Hz. Isa’mn Islam Pey-
gamberinden, hem de “Ahmed” adiyla
bahsetmesi nerede nakledilmistir?

Bu soruyu cevaplamadan 6nce mu-
kaddime iinvamyla bir noktay1 beyan et-
meliyiz. Kur’an’daki bir¢ok ayetin zahi-
rine gore Tevrat ve Incil adinda
iki kitap, Hz. Musa’ya ve Hz.

Isa’ya nazil olmugtur. Diger ta-
raftan Ehl-i Kitabin Tevrat adl
bir, Incil adh dért kitab1 mev-
cuttur. Simdi, acaba mevcut ki-
taplar, Kur’an’in kendilerinden
bahsettigi kitaplarla aym kitaplar
mudir, sorusu giindeme gelmek-
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tedir. Acaba bu kitaplar, islam Peygam-
beri zamaninda da var miydi?

Yahudi-Hiristiyan geleneginde de Tev-
rat adli bir kitabin Hz. Musa’ya nazil oldu-
guna inamlmaktadir. Yine gelenege gore,
mevcut Tevrat Hz. Musa’ya inen kitap
olarak kabul edilmektedir. Bununla bir-
likte nispeten uzun zaman 6nce yasamig
kimseler, mevcut Tevrat’m icinden ¢ok sa-
yida delille, mevcut kitabin kesinlikle Hz.
Musa tarafindan yazilmis olamayacagin,
ondan yiizyillar sonra kaleme alindigim
ispat etmislerdir.! Giiniimiizde de Kutsal
Kitap elestirmenlerinin aragtirmalari, mev-
cut kitabin milattan birkag yiizy1l 6nce ve
Hz. Musa’dan asirlar sonra muhtelif kay-
naklardan faydalanilarak telif edilmis ol-
dugunu gostermistir.?

Incil hususunda durum bagka tiirliidiir.
Hiristiyanlar, Hz. isa’nin bir kitap getir-
mis olduguna hi¢ inanmamuglardir, hatta
bunu anlamsiz gérmiislerdir. Ciinkii onlar
Hz. isa’y1 bedenlenmis Tanr1 kabul edi-
yorlardi. Tann kendisini onda agikar kil-
digma gore onun kendisi vahiydir ve ona
vahyedilmesi anlamsizdir. Mevcut Inciller
hakikatte, Hz. Isa’nin, Ruhu’l-Kudiis’iin
onaylyla kendisinden onlarca y1l sonra di-
gerleri tarafindan kaleme alinmus sozlii ve
ameli siyeridir.?

Miisliimanlar arasinda, Ehl-i Kitabin
Tevrat’1 ve Incil’i tahrif etmis oldugu bilinir
ama Kur’an buna karsi bagka bir konum

1 Spinoza, s. 120-132.

2 Weinfeld, Moshe; “Bible Critism”, Contem-
porary Jewish Religious Thought, s. 35-39;
Kelam-1 Mesihi, s. 32.

3 Kelam-1 Mesihi, s. 26-28; Tarih-i Kilisay1 Ka-
dim, s. 66.

alms gibi goriiniiyor. Bazi ayetlerde Ehl-i
Kitap hakkinda soyle buyrulmustur:

“Yahudi olanlardan, sézleri yerlerin-
den ahp degistirenler de var.” (Nisa/46;
Maide/13 ve 41)

Bu ayetlerde birinci olarak s6z ko-
nusu olan Kitap degildir ve ikinci olarak
manevi tahrifle de uyusmamaktadir. Bu-
nunla birlikte bu ayetlerden Ehl-i Kitabin
gercek Tevrat’i ve Incil’i degistirdikleri
sonucuna varilamaz. Ancak diger ayette
Kitap’tan bahsedilmektedir:

“Elleriyle kitap yazip sonra da az bir
para almak icin bu, Allah tarafin-
dan geldi diyenlerin vay hallerine.”
(Bakara/79)

Bu ayetin zahiri, batili aragtirmacila-
rin Tevrat hakkindaki goriisleriyle ve Hi-
ristiyanlarin Incillerle ilgili diisiinceleriyle
uyumludur. Oyleyse su neticeyi gikarma-
liy1z: Kur’an’a gore Tevrat ve Incil adla-
rindaki iki kitap Allah tarafindan nazil ol-
mustur ve Ehl-i Kitabin elinde olanlardan
farkhdir. Eger bir kimse kalkip bu ayet-
teki kitap kelimesiyle Eski ve Yeni Ahit’in
kastedilmedigini, bagka yazitlarin, Yahu-
diler arasinda Tevrat ve ilahi kitap hiik-
miinde olan Talmut gibi bagka serhlerin
ve tefsirlerin kastedilmis olmas1 gerek-
tigini sdylerse durum degisir. Bu konu-
nun ayrintilari bagka bir calismayi gerek-
tirmektedir.

Bununla ilgili diger bir nokta da su-
dur: Tevrat’in ve Incil’in islam’dan bir-

*
*
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Acaba bu kelimenin ashinin “Ahmed” anlamindaki “Perik-

litos” kelimesi oldugunu, Incil yazarinin bilerek veya bilme-
verek onu degistirdigi ve Periklitos (Ahmed) zel ismini
Peraklitos a (teselli veren, yardimci) cevirdigi séylenebilir mi?

kag ytizy1l 6ncesine ait niishalar olduguna*
ve o niishalar mevcut kitaplarla mutabik
olduguna gére, Islam Peygamberi zama-
ninda mevcut Tevrat ve Incil’in aynismin
oldugu sonucuna varilmahdir ve bu kitap-
larn islam’dan sonra degismis oldugu id-
dia edilemez.

Simdi s6z konusu ayetlere geri déne-
lim. Ehl-i Kitabin islam Peygamberini ta-
nmidiklarni beyan eden ayetlerin ve Ehl-i
Kitabin Kur’an’in hak oldugunu bildi-
gini soyleyen ayetin kesinlikle Ehl-i Ki-
tabin bu bilgileri Tevrat ve Incil’den elde
ettiklerini gostermedigi, bu bilgilere sira-
dan bir sekilde, Peygamber’in sozleri ve
davramslar yoluyla, Kur’an okumayla ve
elbette genel olctlilere gore kitaplarindan
cikardiklan sonugla ulasmis olabilecekleri
soylendi. Oyleyse bu ayetlerden, Tevrat ve
Incil’de Peygamber’in ve Kur’an’in ge-
lisinin miijdelendigi sonucuna kesin ola-
rak varillamaz.

Bu konunun tarihinde ¢ok 6nemli bir
rolii olan ve bircok kimseyi kendisiyle
ugrastiran ayet, Saff suresinin 6. ayeti-
dir. Bu ayete gore Hz. Isa Ahmed adli bir
Peygamber’in gelecegini miijdelemistir.
Bu ayet birgok kimseyi mevcut Incillerde
mKﬂisayl Kadim, s. 77; Bastansinasiyi
Kitab-1 Mukaddes, s. 116.
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Ahmed kelimesini aramaya y6neltmis ve
bu alanda ¢ok sayida kitap ve risale yaz-
malarina sebep olmustur. Incillerde bu ki-
silerin ilgisini ceken kelime faraklit veya
paraklittir®. Yuhanna Inciline gére Hz.
Isa kendisinden sonra Paraklit’in gelisini
miijdelemistir. Bu Yunanca bir kelimedir
ve teselli veren, siikiinet veren anlamina
gelmektedir. Hiristiyanlar bu kelimenin
Ruhu’l-Kudiis’ii temsil ettigine inanirlar.
Ancak bazi Miisliiman yazarlar bu keli-
menin esasinda baska bir sekilde oldu-
gunu ve Hiristiyanlarin onun bir harfini
degistirdigini iddia etmislerdir. Bu keli-
menin aslinda “&viilmiis Ahmed” anlamin-
daki “Periklitos” oldugunu, Hiristiyanlarm
bunu “teselli veren” anlamina gelen “Pe-
raklitos” olarak degistirdiklerini ve ger-
cekte “teselli veren” diye terciime edilen
genel bir unvan degil, 6zel bir isim oldu-
gunu soylemektedirler.®

Oyle goriiniiyor ki bu caba hem ne-
ticesizdir, hem liizumsuz ve hem de za-
rarli. Neticesiz olusu su agidandir: Bu ke-
lime bu sekilde ve teselli veren anlamiyla,
Islam’dan asirlar 6nce Hiristiyan gelene-
ginde kullamlmustir. Yine Hiristiyanhigin
daha ilk yiizyillarinda Ruhu’l-Kudiis’ii

Paraclete, parakletos, faraklit.

Muhammed Hatem-i Peyamberan, s. 511-512;
Muhammed der Tevrat ve Incil, s. 231-235.
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bu kelimenin misdaki olarak gérmiisler-
dir. Sadece Yuhanna Incilinde gecen bu
kelime, Yeni Ahit’in diger boliimlerinde
yoktur ve dort yerde gecmektedir:

“Beni seviyorsaniz, buyruklarimi yerine
getirirsiniz. Ben de Baba’dan dileyece-
gim ve O, sonsuza dek sizinle birlikte
olsun diye size bagka bir “teselli veren”
(Paraklit) verecek. Diinya O’nu kabul
edemez. Cilinkii O’nu ne goriir, ne de
tanir. Siz O’nu tamyorsunuz. Ciinkii O
aranizda yagsiyor ve icinizde olacaktir.”
(Yuhanna, 14: 15-17)

“Ben daha aramzdayken size bunlar soy-
ledim. Ama Baba’mn benim adimla gén-
derecegi “Teselli veren” (Paraklit) Kut-
sal Ruh, size her seyi dgretecek, biitiin
sOylediklerimi size hatirlatacak.” (Yu-
hanna 14: 25-26)

“Baba’dan size gonderecegim Yardimci,
(Paraklit) yani Baba’dan ¢ikan Gergegin
Ruhu geldigi zaman, bana taniklik ede-
cek. Siz de tamklik edeceksiniz. Ciinkii
baslangictan beri benimle birliktesiniz.”
(Yuhanna 15: 26-27)

“Simdiyse beni génderenin yanina gidi-
yorum. Ne var ki, icinizden hicbiri bana,
‘Nereye gidiyorsun?’ diye sormuyor. Ama
bunlan séyledigim i¢in yiireginiz kederle
doldu. Size gergegi sdylityorum, benim
gidisim sizin yararimizadir. Gitmezsem,
Yardimci (Paraklit) size gelmez. Ama
gidersem, O’nu size génderirim. O ge-
lince giinah, dogruluk ve gelecek yargi
konusunda diinyay1 suglu olduguna ikna
edecektir: Giinah konusunda, ¢linkii

bana iman etmezler; dogruluk konu-
sunda, clinkii Baba’ya gidiyorum, artik
beni gérmeyeceksiniz; yargi konusunda,
¢linkii bu diinyanin egemeni yargilan-
mis bulunuyor. Size daha ¢ok styleye-
ceklerim var, ama simdi bunlara daya-
namazsiniz. Ne var ki O, yani Gergegin
Ruhu gelince, sizi tiim gercege yonelte-
cek. Ciinkii kendiliginden konusmaya-
cak, yalmz duyduklarini séyleyecek ve
gelecekte olacaklan size bildirecek. O
beni yiiceltecek. Ciinkii benim olandan
alip size bildirecek. Baba’mn nesi varsa
benimdir. ‘Benim olandan alip size bil-
direcek’ dememin nedeni budur.” (Yu-
hanna 16: 5-15)

Bunlar incil’de Paraklitos kelimesi-
nin kullanildig yerlerdir. Simdi acaba bu
kelimenin ashnin “Ahmed” anlamindaki
“Periklitos” kelimesi oldugunu, Incil ya-
zarmin bilerek veya bilmeyerek onu degis-
tirdigi ve Periklitos (Ahmed) 6zel ismini
Peraklitos’a (teselli veren, yardimci) cevir-
digi sdylenebilir mi? Gergekte bdyle olmug
olabilir ama acaba elimizdeki imkanlarla
bunu bir zan olarak bile ispat edebiliriz
miyiz? Bdyle bir seyin olmasi miimkiin
goriinmiiyor. Burada birka¢ noktay1 zik-
retmek faydah olacaktir:

1- Bu kelime, mevcut dort Incil arasinda
ilahiyat agisdan diger Incillerden ok farkh
olan ve Islam’in hak saycig1 inanclardan
oldukga uzak olan Incil’de yer almaktadr.
Mevcut dért incil arasinda Hz. Mesih’in
uluhiyetinden bahseden ve ilahiyat diizeni
bu esaslara gére cizilen tek Incil’dir. Orne-
gin bu diizende “Allah’in oglu” makamu,
Ruhu’l-Kudiis’{in makamindan daha ytik-
sektir. Icinde Paraklit kelimesinin gectigi
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konulardan da bu anlasilabilmektedir:
“Baba’nin benim adimla génderecegi”,
“Baba’dan size génderecegim”, “O’nu
size gonderirim.” Bu ibarelerden bu kisi-
nin Mesih’in altinda oldugu anlasilmakta-
dir. Oysa diger Incillerde Ruhu’l-Kudiis’iin
makaminin Mesih’ten yukarda oldugunu
gosteren ifadeler vardir: “Bunun icin size
diyorum ki, insanlarn isledigi her giinah,
ettigi her kiifiir bagislanacak; ama Ruh’a
edilen kiifiir bagislanmayacaktir. Insanog-
luna karst bir s6z sdyleyen, bagislanacak;
ama Kutsal Ruh’a karst bir soz sdyleyen,
ne bu ¢agda, ne de gelecek ¢cagda bagis-
lanacakar.” (Matta 12: 31-32; Markos 3:
28-29) Ikincisi Miisliimanlar asla Islam
Peygamberinin (s.a.a) Mesih’ten asagida
olduguna inanmamaktadirlar; aksine onu
Mesih’in dinini nesheden ve Peygamber-
lerin en {istiinii bilirler.

2- Yuhanna Incilinin yazildig tarih, di-
ger Incillerden ok daha sonradir. Oyle ki
arastirmacilann tamamina yakin bu Incil’in
birinci yiizyilin sonlarinda veya ikinci yiiz-
yilin baglarinda yazildigin diisiinmektedir.”
Bu durum bu kitabin itibarimi ve giiveni-
lirligini azaltmaktadir ve onu birkac on
yil daha énce yazilan inciller kargisinda
daha diisiik bir dereceye oturtmaktadir.
Simdi su soru akla geliyor: Neden bu ke-
lime diger incillerde gecmemis ve acaba
bu duruma tevecciihle Hz. isa’mn gergekte
hangi kelimeyi kullandigina dair bir sey
ispatlanabilir mi?

3- Kesin olan bir sey var. O da bu
Incil’in Yunanca yazildig), oysa Hz. Isa’mn
7 Harper’s Bible Dictionary, s. 499. Daha fazla
bilgi icin bkz: “Ahd-i Cedid, Tarih-i Nigares
ve Nevisendegan”, Heft Asuman, No: 3-4.

Aramf Ibranice dilinde konustugudur. Bu-
nunla beraber eger Hz. isa bu kelimeyi
baska bir dilde kullanmis ve Yuhanna In-
cilinin yazan onun Yunanca karsiligim
kullanmigsa bu kelimenin aslinin “Perik-
litos” —Yunanca bir kelime- olmasi uygun
gorinmtiyor.

4- Bu kitapta bu kelimenin kullamldig
dort ornekte de, sonrasinda kastedilenin
Kutsal Ruh oldugu belirtilmistir. Her ne
kadar Kutsal Kitabin biitiintinde ruh keli-
mesi muhtelif anlamlarda kullamlmis olsa
da Yeni Ahit’te en cok Ruhu’l-Kudiis hak-
kinda kullamlmugtir. Oyle ki nerede bu ke-
lime bir belirte¢ olmadan kullamlsa Ruhu’l-
Kudiis anlaminda alinmugtir.

5- Bu 6rneklerde kastedilenin Ruhu’l-
Kudiis oldugu noktasim kuvvetlendiren sa-
hitler vardir: “sonsuza dek sizinle birlikte
olsun diye”; “Diinya... O’nu ne gériir, ne
de tanir” ve yine bu ifadelerde o kiginin
gelmesinin ¢ok yakin olduguna ve mu-
hataplarin kendilerinin buna sahit olaca-
gina dair isaretler vardir: “Siz O’nu tani-
yorsunuz”; “Siz de taniklik edeceksiniz”;
“Gitmezsem, Yardimci (Paraklit) size gel-
mez.” (Alt1 asir sonra birisinin gelmesinin,
Isa’nin o 6zel zamanda ve geng yasinda
gitmesini gerektirmedigi agiktir.)

6- Bu ciimlelerde Mesih’in uluhiyeti
tizerine kurulu ifadeler vardir: “Baba’nin
nesi varsa benimdir. ‘Benim olandan alip
size bildirecek’ dememin nedeni budur.”
Bir metinden bir kelime almak isteyen, de-
lil olarak da ayni1 metni gostermek isteyen
bir kimse, hemen ardindan gelen yazarin
sOziiniin devamim gérmezden gelemez.
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7- Yeni Ahit’in ken-

s Ro ool
p , u’l-Kudiis’iin gelisi-
boyle Pl 4 TCU‘DU nin ¢ok yakinda olacagi
gerexli midir? vaad edilmistir: “Ben
Acaba Kuran, de Babam’in vaat et-
P _ tigini size gonderece-

Hiristiyan! 9 o gon o
. gim. Ama siz, yiicelerden
”/7 k/TUD'/ﬂCfC] gelecek giicle kusanin-
boyle bir ko- caya dek kentte kalin.”
nunun oldu- (Luka 24:49) “Kendi-
gunu séylemis leriyle birlikteyken on-
P lara su buyrugu ver-
Olursa Kur 0/7/ misti: “Yerusalim’den
savunmak Igin ayrilmayin, Baba’nin
onu bulmak verdigi ve benden duy-
ve gdste/'mek dugunuz sbziin gercgek-
mi gerekir? lesmesini bekleyin. Soyle
ki, Yahya suyla vaftiz

Kuran'da Hz . : :

, ' etti, ama sizler birkag
Isa’nin Ahmed gtine kadar Kutsal Ruh’la
adinda bir pey- vdftiz edileceksiniz.”...
gamberin ge//_ “Ama Kutsal Ruh iizeri-
Y 0% nize inince gii¢ alacaksi-
) d@/?dlg / niz. Yerusalim’de, biitiin
gecmektedir, Yahudiye ve Samiriye’de
Acaba bundan, ve diinyanin dort buca-
halihazirdaki g;nda kl;enim tc(m;kl?rlm
o olacaksiniz.” (Elgilerin
/ﬂC///@fd? Ah, Isleri 1:4-8) “Pentikost
med mujdesi- Glinii geldiginde biitiin

nin var oldugu
sonucu mu ci-
kariimaktadir?

imanhlar bir arada bu-
lunuyordu. Ansizin gok-
ten, giiclii bir riizga-
rin esigini andiran bir

ses geldi ve bulunduk-

lar1 evi tiimiiyle doldurdu.

Atesten dillere benzer bir seylerin dagi-
lip her birinin lizerine indigini gordiiler.
Imanhlarin hepsi Kutsal Ruh’la doldular,

Ruh’un onlart konusturdugu baska dil-
lerle konusmaya basladilar.”(Elgilerin
Isleri 2: 1-4)

8- Hiristiyanlar daha en basta; yani
Islam’dan yaklagik alti asir énce, bu ke-
limeyi bu anlamyla almiglar, misdakin
Ruhu’l-Kudiis olarak gérmtigler ve bunun
tahakkuk etmis bir vaat olduguna inanmis-
lardir. Bununla birlikte bu kelimenin tah-
rif oldugu iddias1 pek yerindeymis gibi
gorinmtiyor.

Yukaridaki konulara tevecciihle “Pa-
raklit” kelimesine “Ahmed” karsihigimn
verilmesinin hicbir neticesi olmayacakur.
Bununla beraber hedefimizin Hz. Isa’nin
“Ahmed” adh bir peygamberin gelisini
miijdelemesinin inkar edilmesi olmadi-
g1 hatirlatmahyiz. Sadece konu, bu ke-
limeye “Ahmed” anlamim yiikleme caba-
siin semeresiz olmastyla ilgilidir.

Diger bir konu da acaba bdyle bir ¢caba
gerekli midir? Acaba Kur’an, Hiristiyan-
larn kitabinda bdyle bir konunun oldu-
gunu sdylemis olursa Kur’an’1 savunmak
icin onu bulmak ve gostermek mi gere-
kir? Kur’an’da Hz. Isa’nin Ahmed adinda
bir peygamberin gelisini miijdeledigi gec-
mektedir. Acaba bundan, halihazirdaki In-
cillerde Ahmed miijdesinin var oldugu
sonucu mu ¢ikarilmaktadir? Bu sorunun
cevabi menfidir, ctinkii:

Evvela bu ayette kesinlikle kitaptan bah-
sedilmemektedir. Sadece Hz. Isa’nin béyle
bir seyi miijdelediginden bahsedilmektedir.?
Acaba hepsi Miisliimanlar icin hiiccet ve
muteber olan islam Peygamberinin soz-

8 El-Mizan, c. 19, s. 253.

“3/’

139



Kis/Bahar 2013, Yil: 1, Sayr: 3-4

‘: Misbah | Kur'an- Kerim ve Peygamberlerin Mjdeleri |
*
. 4

Daha énce degindigimiz gibi
bu caba sadece neticesiz, sa-
dece gereksiz olmakla kalmi-
yor, bir de zarar veriyor. Miis-
liiman miitekellimlerin birinci

vazifesi Kur‘an’i savunmak-

tir. Eger Kur‘an’'da disardaki bir
olaydan haber verilmisse, mii-
tekellimlerin vazifesi bu habe-
rin dogrulugunu géstermeleri
veya imkan dahilinde goster-
meye calismalaridir. Simdi eger
onlar, Kur'‘an‘da gecmeyen bir
sey icin genis capli bir caba
icine girerlerse, bu telasin ken-
disi, Kur‘an‘a yabanci kimse-

lerin zihninde Kur‘an‘da boyle
bir seyin soylendigine dair bir
algi olusturur.
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lerinin tamarm Kur’an’da gecmekte midir?
Biitiin Miisliimanlar Kur’an’da da zikre-
dilmedigi halde, Peygamber’in s6zlerinin,
ilahi tarafi olan muhtelif alanlarda bagvu-
rulacak kaynagm genis bir boliimiinii tes-
kil ettigine inanirlar. Aym sekilde Yahudi-
ler, Hz. Musa’nin Tevrat’ta yazil olmayan
bircok soziiniin kendilerine ulagtigina ina-
nirlar. Oyleyse Hz. isa’min bu sozii buyur-
mus olmasi ama ilahi kitabinda yer alma-
mis olmasi miimkiindiir.

Ikincisi, ayetten bu konunun Hz. isa’nin
(a.s) ilahi kitabinda yazih oldugu sonu-
cunun ¢ikarilldigim farz etsek bile bu du-
rumda su soru akla gelir: Acaba mevcut
Inciller, Hz. Isa’nm ilahi kitaplar midirlar?
Daha &nce sdylendigi gibi Hiristiyanlarin
bu soruya cevab1 menfidir. Onlar, esasen
Hz. Isa’ya (a.s) bir kitabin nazil olmadigim
soylemektedirler. Hatta ona bir kitabin na-
zil oldugunu soylemek anlamsizdir, ¢iinkii
kitap vahiydir ve vahiyde Allah kendisini
insana gostermektedir. Mesih’te Tanr ken-
disini asikar kildigina gore Mesih’in ken-
disi vahiydir. Bununla birlikte bir kitap
getirmis olmasinmin anlami yoktur. Onun
amelleri ve sozleri, insanlarin hidayeti
icin kafidir. Bu amelleri ve sozleri diger-
leri, Ruhu’l-Kudiis’iin teyidiyle Incil adl
birkag kitapta rivayet etmislerdir. Gercekte
bu kitaplar Hz. Isa’min yasamu ve sozleri-
dir, ona nazil olan bir kitap degil. Bununla
beraber Ruhu’l-Kudiis’iin teyidiyle yazil-
mus olduklarn icin hiiccettirler.?

Bu soruya Miisliimanlarin cevabi da
menfidir. Onlar Kur’an’in zahirine baka-

9 Kelam-1 Mesih, s. 26-28; Tarih-i Kilisay1 Ka-
dim, s. 66.
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rak Allah, Hz. Isa’ya (a.s) Incil adinda bir
kitap nazil etmistir ve o da bu mevcut In-
ciller degildir, demektedirler.

Bununla beraber islam Peygamberi-
nin Hz. Isa’mn kitabinda miijdelendigi
farz edilse bile her iki gelenege gore de
mevcut kitaplar Hz. Isa’ya nazil olan ki-
tap degildir. Mevcut kitaplarda Islam Pey-
gamberinin adim aramanin liizumu yok-
tur. Ciink{i Kur’an bu ayette kati surette
bu miijdenin halihazirdaki kitaplarda ol-
dugunu soylememektedir. Elbette burada
sorunlu bir nokta var. O da sudur: Mev-
cut Incillerde Hz. isa’min sézlerinin nak-
ledildigi sdylendi. Peki neden bu s6z nak-
ledilmemistir? Cevabinda sdyle denebilir:
Birincisi, Incillerden her biri Hz. Isa’nin
kamil biyografisidir. Bir veya birkag Incil’de
nakledilen ona ait sézlerin cogu, diger bir
veya birkag Incil’de nakledilmemistir. Oy-
leyse kimse onun biitiin sézlerinin Incille-
rin hepsinde oldugunu iddia edemez. Bu
yiizden onun sézlerinin bazilarmimn Incil-
lerin hicbirinde olmayabilecegi ihtimali
de vardur. ikincisi, bu sorun eger Miislii-
manlar mevcut Incilleri giivenilir ve mu-
teber kabul etselerdi s6z konusu olurdu,
oysa boyle degildir.

Ama baz1 eserlerden ve yazitlardan
Oyle anlagihyor ki sanki Kur’an’a gére
Islam Peygamberinin acdi mevcut kitap-
larda kesinlikle geciyor. Kum ilim Hav-
zasinin muhterem tistadlarindan biri Saf
suresini tefsir ettigi bir kitap yazmig ve
adim “Incilin Vaat Ettigi Ahmed”'° koy-
mus. Bu kitapta “Paraklit” kelimesinden

10 Subhani, Cafer, Ahmed Mevud-u incil, (Saf
suresinin tefsiri), Tevhid Yayinlari, 1361.

genis bir sekilde bahsedilmis ve diger ben-
zer kitaplar gibi bu kelimenin aslinda Ah-
med anlaminda oldugu ve tahrif edildigi
iddia edilmis. Kitabin bu konularla ilgili
bahislerinden aym olarak ki nitekim ben-
denize gore daha 6nce zikredilen delillere
gore yanhistir, kitabin isimlendirilmesinde
de sorun vardir. Goriiniiste kitaba bu ayet
miinasebetiyle isim veriliyorsa, bu ayette
gecen, Ahmed’in miijdelenmesiyle ilgili
olmaliydi. Simdi soru sudur: Kendisinin
kastettigi mevcut Incil midir, yoksa Miis-
liimanlann inancina gore Hz. isa’ya nazil
edilmis olan Incil mi? Ayetin neresinden
bdyle bir sey anlagilmaktadir? Daha énce
de soyledigimiz gibi bu ayetten ancak Hz.
Isa’ya Ahmed adinda bir peygamberin ge-
lisinin miijdelendigi anlasiimaktadir ve bu
miijdenin kitapta olduguna dair kesinlikle
hicbir isaret yoktur.

Daha 6nce degindigimiz gibi bu ¢aba
sadece neticesiz, sadece gereksiz olmakla
kalmuyor, bir de zarar veriyor. Miisliiman
miitekellimlerin birinci vazifesi Kur’an’1
savunmaktir. Eger Kur’an’da digardaki bir
olaydan haber verilmisse, miitekellimlerin
vazifesi bu haberin dogrulugunu gosterme-
leri veya imkan dahilinde gostermeye ca-
hismalandir. Simdi eger onlar, Kur’an’da
gecmeyen bir sey icin genis ¢capli bir caba
icine girerlerse, bu telagin kendisi, Kur’an’a
yabanci kimselerin zihninde Kur’an’da
bdyle bir seyin soylendigine dair bir alg:
olusturur. ispat icin gésterilen cabalar ne-
tice vermediginde de artik Kur’an’a karsi
bir stiphe ortaya ¢ikms olur.

Ancak A'raf suresi 157. ayetinde durum
farkhidir. Bu ayette yanlarindaki Tevrat ve
Incil’de bulduklan iimmi bir Peygamber

“3/’

141



‘: Misbah | Kur'an- Kerim ve Peygamberlerin Mjdeleri |
¢
*

142

Kis/Bahar 2013, Yil: 1, Sayr: 3-4

olan Allah’in elgisine uyan kimselerden
bahsedilmistir. Bu ayet, Islam Peygambe-
rinin vasiflarim o zaman ve o mintikada
mevcut olan Tevrat ve incil’de bulduk-
lanm soylemesi acisindan farkhdir. Bu-
nunla beraber bu Kur’an ayetine gére Is-
lam Peygamberinin zamamndaki Tevrat
ve Incil’de onun vasiflari mevcut olmah-
dir. Simdi acaba o kitaplarda boyle bir sey
var miyd1 ve acaba bu konuyu kesif ve is-
pat etmemizin bir yolu var midir?

Sunu hatirlatahm, daha énce sdylen-
digi gibi Kutsal Kitabm Islam’dan yiiz-
yillar éncesine ait Tevrat ve Incilleri-
nin yazma niishalan miizelerde herkesin
g6zl oniinde sergilenmektedir. Bu niisha-
lar hélihazirdaki kitaplarla uyum icinde
olduguna gore Peygamber (s.a.a) zama-
nindaki kitaplarin halihazirdaki kitapla-
rin aynist oldugu sonucuna varilmahdir.
Bununla birlikte islam Peygamberinden
(s.a.a) sonra Tevrat ve Incil’in lafzl agi-
dan degistigi iddia edilemez.

Bu ylizden yukardaki konuya tevecciihle
Kur’an’m bu ayetinden islam Peygambe-
rinin vasiflarinin ve gelecegine dair miij-
denin halihazirdaki Tevrat ve Incil’de ol-
masi gerektigi sonucu ¢ikarilmalidir. Acaba
bdyle midir? Cevabimiz miispettir. Eski ve
Yeni Ahit’teki bircok ciimle bu amacla in-
celenmis ve bununla ilgili érneklerin sa-
yilar1 on sekize kadar varmstir.!* Elbette
bunlardan bazilarinin isareti ¢ok acik de-
gildir. Biz burada hem Tevrat’ta hem de
Incil’de gegen tek bir 6rnek verecegiz.
Tevrat’in naklettigine gére Hz. Musa Is-
rail kavmine sdyle diyor:

u Resid Riza, Muhammed, El-Menar, c. 9, Bey-
rut, Daru’l-Marifet, h.k. 1342, s. 230-300.

“ Tanrmz RAB size aranizdan, kendi
kardeslerinizden benim gibi bir peygam-
ber ¢ikaracak. Onu dinleyin.” (Yasanin
Tekran 18:15)

Yine Allah, Musa’ya soyle diyor:

“Onlara kardegleri arasindan senin gibi
bir peygamber ¢ikaracagim. Sozlerimi
onun agzindan isiteceksiniz. Kendisine
buyurduklarimin tiimiinii onlara bildire-
cek. Adima konusan peygamberin ilettigi
sozleri dinlemeyeni ben cezalandiraca-
gim.” (Yasanin Tekran 18: 18-19)

Bu iki ciimlenin bir peygamberi miij-
deledigine dair bir siiphe yoktur. Bu pey-
gamberin bazi 6zellikleri var. Bunlardan
biri Musa gibi olmasl, digeri israil kavmi-
nin kardegleri arasindan cikacak olmasi-
dir. Benf israil peygamberlerinden higbiri,
Musa gibi olduklarini iddia etmemislerdir.
Siiphesiz Hz. Musa’mn niibiivvetinin en
onemli dzelligi 6zel bir seriat getirmis ol-
masidir. “Musa gibi bir nebi” dendiginde
muhakkak bu 6zellik dikkate alinmahdur.
Peygamberlerden hicbiri 6zel bir seriat ge-
tirdiklerini iddia etmemiglerdir. Hatta in-
cillere gére Hz. Isa, Hz. Musa’mn seriatini
icra etmistir ve zaten gorevi de budur:

“Kutsal Yasa’y1 ya da peygamberlerin
sozlerini gecersiz kilmak icin geldigimi
sanmayin. Ben gecersiz kilmaya degil,
tamamlamaya geldim... Bu nedenle, bu
buyruklann en kii¢tigiinden birini kim
cigner ve baskalarina dyle dgretirse,
Goklerin Egemenligi’nde en kiigiik sa-
yilacak. Ama bu buyruklarn kim yerine
getirir ve baskalara 6gretirse, Gokle-
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rin Egemenligi’nde biiyiik sayilacak.”
(Matta 5: 17-19)

Buna ilaveten Hiristiyanlarla kavgaya
donmiis diger bir tartisma, onlarm revac-
taki ilahiyatina gére Hz. Isa’y1 peygamber
degil, bedenlenmis tann olarak gérmeleri
ve hicbir insanin onunla mukayese edile-
meyecegine inanmalanidir. Oyleyse Hz.
Musa’ya benzeyen tek peygamber, islam
Peygamberidir.

Diger bir nokta sudur: Bu iki incil
soziine gore o peygamber Beni Israil’in
“kardesleri arasindan”dir ve Beni Israil’in
kardeglerinin Beni Ismail oldugu bilin-
mektedir. Bu belirte¢ de agikca bu pey-
gamberin Beni Israil’den olmadigin gos-
termektedir.

Yeni Ahit’te soyle geciyor:

“Yahudi yetkililer Yahya’ya, “Sen kim-
sin?” diye sormak {izere Yerusalim’den
kahinlerle Levililer’i gonderdikleri zaman
Yahya’mn tanikhigi soyle oldu —acikca
konustu, inkar etmedi— “Ben Mesih de-
gilim” diye acikca konugstu. Onlar da
kendisine, “Oyleyse sen kimsin? ilyas
misin?” diye sordular. O da, “Degilim”
dedi. “Sen bekledigimiz peygamber mi-
sin?” sorusuna, “Hayir” yanitim verdi.”
(Yuhanna 1: 19-21)

Hz. Yahya (a.s) Hz. Isa’min (a.s) ag-
dasidir ve ondan ¢ok kisa bir siire 6nce
peygamberlikle gorevlendirilmistir. Ya-
hudiler onun kimligini 68renmek istiyor-
lar, kahinleri onun yanina génderiyor-
lar. Yahudi kahinler énce Yahya’ya “Sen
Mesih misin?” diye soruyorlar. Cevabi
menfi oluyor. Sonra “Sen ilyas misin?”

diye soruyorlar. Yine cevabi menfi olu-
yor. Sonra “Sen o (bekledigimiz) peygam-
ber misin?” diye soruyorlar. Yine cevabi
menfi oluyor.

Bu ciimle, soru soranlarin Mesih’in
o bekledikleri peygamberden bagkasi ol-
dugunu bildiklerini agik¢a gostermek-
tedir. Bu konuda birka¢ nokta zikredil-
meye degerdir:

1- Kutsal kitap miifessirleri, “o (bekle-
nen) nebi” ibaresinin, Yasanin Tekrarn 18.
Boliimde Hz. Musa’min vaat ettigi peygam-
bere isaret ettigine inanmaktadirlar.'?

2- O peygamber, Yahudiler arasinda
o kadar tammyordu ki “o nebi” diye kisa
bir isaret, intikali icin kafiydi. Bazilarina
gore onlar, enbiyalarin seyyidi ve on-
larin en biiyiigii olacak bir peygamberi
bekliyorlardi.?

3- Hz. Yahya’ya soru soranlar, kavmin
kahinleri ve o zamanin Yahudilik merkezi-
nin yani Jerusalem’in seckinleriydiler.

4- Stiphesiz bu mesele, yani biiyiik bir
peygamberi beklemek ¢cok 6nemli bir mese-
ledir. Eger onlarin bu inanc1 yanhs olsaydi,
Hz. Yahya’mn onlar bu yanls konusunda
uyarmasi gerekirdi, onlarm bu yanligim te-
yit etmesi degil. Hz Yahya’ya “Sen Mesih
misin?” diye sorulmus ve onun da cevabi
menfi olmustur. Yine ona “Sen o nebi mi-
sin?” diye soruyorlar. Gergekte Mesih, o
12 Tefsirw’l-Kitabi’l-Mukaddes, Cemaatu mine’l-
Lahutin, c. 1, s. 453 ve c. 5, s. 235; Es-Sunenu’l-
Kavim fi Tefsir-i Esfaru’l-Ahdi’l-Kadim, c. 2,
s. 425; Tefsiru’l-Ahd-i Cedid, Serh-i Besaretu
Yahanna, s. 109 ve ...

13 Tefsinu’l-Ahd-i Cedid, Serh-i Besaretu Yuhanna,

s. 109.
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Eski ve Yeni Ahit'teki bu iki cumlenin bir araya gelme-
siyle hdlihazirdaki Tevrat ve Incillerde, Islam Peygambe-
rinin sahip oldudgu vasiflan tasiyan bir peygamberin ge-
lisini mdjdeleyen cimlelerin oldugu sonucu cikarilabilir. Bu
iki kitapta Kur'an'in sozune uyqgun birer cimle bulunmas,
bunun beyani icin yeterlidir.

nebi olsaydi Hz. Yahya’mn o ikisinin ayn
kisi oldugunu séylemesi gerekirdi, hayr
0 da degilim demesi degil.

5- Yuhanna Incilinde gegen baska bir
ciimlede baz1 kimseler o nebinin Hz. Isa
oldugunu soéylemislerdir (Yuhanna 6:14)
ama bagka ¢rneklerde halk arasinda o ki-
sinin (Isa) Mesih mi yoksa o peygamber
mi oldugu hususunda ihtilaf oldugu go-
riilmektedir:

“Halktan bazilan bu stzleri isitince, “Ger-
cekten bekledigimiz peygamber budur”
dediler. Bazilar da, “Bu Mesih’tir” diyor-
lardi... Bylece Isa’dan dolay1 halk ara-
sinda ayrilik dogdu.” (Yuhanna 7: 40-43)

Bu ciimlelerden, o mekanda bulunan
herkesin Mesih’in o peygamberden bas-
kasi oldugunu bildikleri anlagilmaktadir.
Zira bir gurup “O peygamberdir” dedikle-
rinde eger onun Mesih oldugunu diisiinen
ikinci guruba gére Mesih’le o peygamber
ayni kisi olsaydi ortada bir ihtilafin olma-
masi gerekirdi.

6- Yeni Ahit’in diger boliimlerindeki
baz1 yerlerde baz1 kimseler Isa’nin o pey-
gamberle ayni kisi olduguna inanmakta-
dirlar. (Elgilerin Isleri 3:22 ve 7:37) El-
bette Hiristiyanlara gore Yeni Ahit’in diger
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béliimlerinin itiban Incillerle aym sevi-
yede degildir ve baskalarinin sozlerinin iti-
bar1 da Hz. Yahya’nin stzleriyle aym se-
viyede degildir. Bir ihtilaf olacagim farz
etsek bile Kur’an’in stzlerini ispat igin
Hz. Yahya’nin teyidi kafidir.

Eski ve Yeni Ahit’teki bu iki climlenin
bir araya gelmesiyle halihazirdaki Tevrat
ve Incillerde, islam Peygamberinin sahip
oldugu vasiflan tagiyan bir peygamberin
gelisini miijdeleyen ciimlelerin oldugu so-
nucu ¢ikanlabilir. Bu iki kitapta Kur’an’in
sOziine uygun birer ciimle bulunmasi, bu-
nun beyam icin yeterlidir.

Bu konunun sonunda, bu konuyla ir-
tibath bagka bir meseleye deginmek iyi
olacaktir: Acaba islam’in dogdugu sira-
larda Hicaz’da yasayan Hiristiyanlar ve
Yahudiler, o bélgede bir peygamberin or-
taya cikmasim bekliyorlar miydi? Yahu-
dilerle ilgili olarak bu soruya cevap ver-
mek daha kolaydir. Ciinkii daha énce de
soylendigi gibi Hz. Musa bir peygam-
berin gelecegini sdylemisti ve yine daha
once soylendigi gibi Yahudiler onun Hz.
Isa’dan baskas! olduguna inamyorlards.
Hatta buna dair tarih bir delilimiz olma-
saydi da sorun olmazdi. Ancak Hiristi-
yanlar konusunda durum baska tiirliidiir.
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Yeni Ahit’te iki tiir ilahiyat vardir. Onlar-
dan birine gére Mesih, Allah’in peygam-
berlerinden biridir, digerine géreyse Mesih
Tanr’nin bedenlenmis halidir. ilk inanca
gore Hz. Isa’dan sonra bir peygamberin
gelmesi bir sorun ¢ikarmiyor ama ikinci
inanca gore Mesih’in gelmesiyle birlikte
niibiivvet donemi sona ermigtir ve Tanr’nin
gelisinden sonra bir peygamberin gelme-
sinin anlarm yoktur. Sorun, daha Hiristi-
yanhign ilk yiizyillaninda ve islam’dan
once ikinci tiir inancin kesin zafere ula-
sarak Hiristiyanlarin tamamina yakinmimn
bu inanc1 kabul etmis olmasidir. Bununla
beraber onlar, inanglar geregi bagka bir
peygamberi bekliyor olamazlardi.

Bu durumla birlikte onlar ciddi bir so-
runla yiiz yiizedirler. O da onlarin, Hz.
Musa’nin Yasanin Tekrarinda verdigi va-
adin dogruluguna inanmalaridir. Diger ta-
raftan “Musa gibi bir peygamber” tabiri
bu inanglanyla uyusmamaktadir. Oyleyse
eger bu peygamberin Mesih’ten bagkasi
oldugunu diisiiniiyorlarsa bu inancla-
rindan vazgecmeleri gerekir ve eger re-
vagcta olan bu inanglarim stirdiirmek isti-
yorlarsa Hz. Musa’nin (a.s) vaadine gore
Musa gibi bir peygamberin gelisi gibi bir
sorunla kars1 karsityadirlar. Oysa onlarin
inancina gére Hz. Mesih ne Hz. Musa’yla
(a.s) ne de baska hicbir peygamberle mu-
kayese edilemez.

Yuhanna Incilinin yazar da kesinlikle
bu sorunla karsi karstya kalmisti. Bu Incil’e
gore —diger ii¢ Incil’in aksine- Mesih, 6zel
bir zamanda bedenlenmis ve insan sekline
girmis bir Tann’dir. Hal boyleyken incil’in
yazari nasil vaat edilen peygamberin Me-
sih olabilecegini diigtinmiistiir?

Bununla beraber Hz. Isa’nin Tann ol-
dugu veya teslis inanci sultasi, yavas ya-
vas ilerleyen bir siirecti. Bu inancin nihai
sultasi, dordiincii ylizyilin sonlarinda
M.S.381 yilinda Konstantiniyye Surasin-
dan sonra ortaya ¢ikmistir. Bu surada ali-
nan nihai kararla teslis inancina dayanan
Hristiyanlik tasvip edilmistir. imparator
Theodosius bunu imparatorlugun resmi
dini ilan etti ve buna muhalif olanlar iz-
lemeye aldi:

“Teslis inancina dayah bu Hiristiyanlik,
Theodosius tarafindan imparatorlugun tek
resmi dini haline getirildi. O, idaresi altin-
daki halkin hepsinin “ilahi resul Patros’un
Rumilere verdigi” dine gore yagamalar
gerektigini sdyledi. Onlar “Baba, ogul ve
Kutsal Ruh’un kutsal tesliste sanlari birbi-
rine esit bir tanrn olduguna” inanmalidir-
lar... Bidat ¢ikaranlar ve miisrikler cezaya
maruz kaldilar. .. Arius, 6liimiinden sonra
kéamil kelimenin uluhiyetini inkar sucuyla
mahki{m edildi.'*”

Bu Hiristiyan yazarin sozlerinden de
anlasilacag gibi teslis inanc1 hiikiimetin
zor kullanmasiyla nihal zafere ulasmistir
ve buna muhalefet edenler agir bir baskiyla
kars1 karsiya kalmuiglardir. Bu agir sartlar
altinda bu inanc1 kabul etmeyen kimselerin
Roma Imparatorlugundan firar etmekten
baska bir garesi yoktu. Bu inanca muha-
lif olanlardan bazilarinin uzak bir mintika
olan Hicaz’a gé¢ etmis ve Mesih’in sadece
bir insan ve Allah’in kulu ve peygamberi
oldugu inanciyla bagka bir peygamberi
beklemis olmalar1 miimkiindjir.

14 Mesihiyet ve Bidatha, s. 155.
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