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155. Boliim

Masn Siir

Masn siir ve onun ortaya ¢ikis sebepleri, miistesriklerin veya onlardan son-
raki modern arastirmacilarin ortaya koydugu yeni arastirmalardan degildir. Ak-
sine bu konu, eski bir konudur. Cahiliye dénemi insanlar1 bu konuyu iyi biliyor-
du. Islam dénemindekiler (sairler) de bunu, onlardan aldilar. Bu manada meghtir
sair el-Hutay’a soyle demistir: “ Kotii ravilerden dolay: vay siirin basina gelenlere!™
Dolayisiyla kotii raviler, hem siir hem de sairler icin birer &fettir. Bazen siire ek-
lemelerde bulunuyorlar bazen bir sey eksiltiyorlar bazen degistiriyorlar bazen de
bagkalar1 adina kendileri siir uyduruyorlar. $iirle ilgili bu hastalik Hutay’a ve 6nce-
sinden biliniyor olmasaydi, ondan 6yle bir s6z gelmezdi.

" alsif alsss " kelimelerinin manasi gudur: “Siir bagkasina ait oldugu halde
kendisinin oldugunu iddia etti” “Birisi, baska birisinin siirini veya s6ziinii intihal
ettidenildiginde, ‘siiri veya s6zii, kendisinin s6yledigini iddia etti; manasindadir.
‘Tenehhelehii’ denildiginde ise ‘siir veya soz baskasina aitken kendisine mal etti,
anlamindadir” ‘Asa soyle demistir:

Bu yash halimden sonra, ben ve soz intihal etmek ha! (Boyle bir sey bana nasil
isnat edilir?) Utang olarak bu bana yeter.

Opysaki siir beni evinde hapsetmistir. Ailelerin (ev sahiplerinin) merkeplerini
hapsettikleri gibi.
Bir saire bagkas! tarafindan yazilan bir kaside nispet edilirse, “Sair bir kaside
intihal etti” denilir. Katdde b. Nu'man’in su s6zii bu kabildendir: “Besir b. Ebrik siir
soyler ve siirinde Hz. Peygamber’in ashabini hicvederdi. (yererdi.)

Ve bazi Araplar da bu sézleri intihl ederdi”™ Araplardan bunu ilk yapan Besir
degildi. Orada, onun zamaninda ve ondan 6nce yasamis bir¢ok kisi degisik amac-
larla onun gibi siiri intihal eder ve baska sairlere isnat ederlerdi. ‘Aga’ya nispet edil-
mis eski bir siirden de anlasiliyor ki o, bagkasinin siirini alip kendisine mal ederek,
siir intihéliyle itham edilmistir. ‘Asa ise bu suglamay1 reddetmistir. Rivayet edilir ki

*  Burada terciimesini sundugumuz metin, Dr. Cevad Alinin EI-Mufassal fi tarihi’l-Arabi kable'l-Islam adli ese-
rine aittir. Bu ¢alisjmamizda s6z konusu eserin 9. cildinin “Es-$iru’l-Masnd” bélimiiniin 355 ile 371 sayfalar
arast terciime edilmigtir.

** Ogr. Gor., $irnak Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve Belagati A.B.D.
mbagiss@hotmail.com

1 Ibn-i Kuteybe, Es-Si'r-u ves-Suard, (Beyrut: Darus-Sekafeti), I, 239.

2 Zebidi, Tacu’l-Ariis, VIIL, 129, (Nahl); Ibn Manzur, el-Lisdn, XI, 651, (Nahl).
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El-Mufassal fi Tarihi’l-Arabi Kable'l-Islam

Numén b. Miinzir bu gériisiin dogru oldugunu diistintiyordu. Ve rivayet ettikleri-
ne gore ona: “Belki de sen bu siirinde yardim aliyorsun.” dedi. Asa ise, “Beni, bir
siir sdyleyene kadar bir eve hapset.” dedi. O da hapsetti ve ‘Asa, su sekilde baslayan
kasidesini soyledi:

Sen Ali Leylann siir uydurduklariyla ilgili (diisiincende) aceleci davrandin.
Boylelikle dsiklar (sairler)tarafindan ziyaret edilmen uzak oldu (zorlast1.)

Ve daha once gecen iki beyti de kaside de zikretti.’ Bu sozleri ‘Asa’ya soyleye-
nin Kays b. Madiyekrib oldugu da rivayet edilmistir.*

Siire saldir1 Islam doneminde var oldugu gibi Cahiliyye déneminde de mev-
cuttu. Ferezdak soyle dedi:

“Ben serbest bir kafiye sdylemeyeyim de Ibni Hamra el-‘Ican onu intihdl etmesin.”

Ibni Herme ise soyle demistir:

“Ben methiyelerimde siirler intihdl etmedim. lyilere yaptigim methiyeler de beni
biktirmaz (stkmaz.)™

Baskas: tarafindan yazilan bir kasideyi sair kendisine nispet ederse, “Sair bir
kaside intihal etti” denilir. Yezid b. Hakem s6yle demistir: Kasideyi ¢alan ve buna
benzer is yapan kisi, insan sarrafinin yannda esittir”

‘Asa ile ilgili soyle denilmistir: O, siirinde Herem b. Kutbe'nin, Amir b.
Tufeyl'in lehine ‘Alkame b. Alasenin aleyhine hiikmettigini belirtti. Bununla
Herenrle ilgili (Tezeyyiit'te ) miibalagada bulundugu ve bu durumu halkin arasin-
da yaydig1 soylenir.® Tezeyyiid, soz veya baska bir seyde fazlalagtirmak ve asiriya
kagmaktir. Bazi Cahiliye sairlerinin, bagka sairlerin siirlerini intihal ettigi ya da bu
siirlerden alint1 yaptiklari rivayet edilir.

Réciz de s6yle demistir: “Ey benim (siir) ictildb ettigimi ve kendi agacimun
disinda baska bir agactan secip aldigimi iddia eden kisi! Yalan soyledin. Siiphesiz ki
soylenen seylerin en kétiisii de yalandir’”

Réciz, bagkasindan siir ictilab ettigini reddetmistir. Sairin ictilab etmesi de-
mek, bagkasina ait bir siiri sdyleyip kendine almasidir (mal etmesidir.)

Cerir soyle dedi: “Kafiyeleri diizenleyen kisi, benim kafiyelerde yorulmayacagi-
mz1 ve alinti da yapmayacagimi bilmedi mi?”

O, kafiyelerde (diziminde) yorulmayacagini ve bagkalarindan almayacagini
bilakis kafiye birikimi bakimindan bir zenginlik i¢erisinde oldugunu kasdetmek-
tedir.®

Ibn Kuteybe, es-$i’r-u ves-Suard, I, 180 ve sonrasy; Divanuhu, No:41.

Ibn Kuteybe, es-Sir-u ves-Suara, I, 180; Hagiye No:6.

Zebidi, Tacw’l-Ariis, VIIL, 129, (Nahl); Ibn Manzur, el-Lisdn, XI, 651, (Nahl).
Mustafa Sadik er-Rafii, Tarihii edebi’l- Arabi, 1, 365 ve sonrasi.

Mustafa Sadik er-Réfii, a.g.e., I, 366.

Zebidi, Tacu’l-Ariis, 1, 184, (Celebe).

NN W

136

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



‘Asa adina da bagkalar tarafindan intihal yapilmistir. Raviler, onun siirinden
olmayan sozleri ona nispet ettiler. Selame Z¢é Fahig'i methetmek icin sdyledigi ka-
sidesinde oldugu gibi... Ibn-i Kuteybe bu kasideden dért beyit rivayet etti ve “Bu
siir intihal edilmistir, “Ey deveye binenlerin ve iri gozlii giizel kizin elinden sarap
igenlerin en iyisi! sozii hari¢ onda giizel bir sey bulmuyorum.” dedi.’

El-Halilden rivayet edildigine gére, “Araplardan Intihélciler, muhtemelen ka-
rigiklik ve zorluk ¢cikarmak maksadiyla Araplarin diline Arapga olmayan sozler
soktular. ™1

Soziin bagka manaya taginmasi alisilagelen bir seydir. Nitekim bir sahsin, bas-
kasinin s6ziinii alip kendisine nispet etmesi de alisilmis bir durumdur. Miitehassis
alimler, siirde masni ve konusu uydurulmus siirlerin varligina isaret etti. Bu gesit
siirler ¢oktur lakin bu siirlerde hayir yoktur. Arapgasinin (saglamligiyla) delil de
yoktur. Alimler buna yéneldiler, dogrusunu bozuk olanindan ayirmak icin elestir-
diler ve imkanlari yettigince bozuk, menhtil (uydurulup isnat edilmis) siiri tespit
ettiler."

Bu duruma bir isaret olarak Ibn-i Sellim soyle demistir: “Bu durumun
(intihal'in) fazlalig1 ya da miivellediin sairlerinin uydurduklari, 4limlerce anlagil-
maz degildir. Onlar a¢isindan anlagilmaz olan ise bir adamin: ‘Bazi bedeviler sair-
leri miivelledin tabakasindan sayar bazilar1 da saymazdi” demesidir. Bu ise biraz
iskal (kapalilik, anlagilmaz olma) dogurur.”*?

Alimler ve sahih rivayet sahibi kimselerin masn siirin bir kisminin iptal edil-
mesi (reddedilmesi) iizerinde ittifak etmesi durumunda, hi¢ kimsenin ondan bir
sayfa almaya veya sahafilerden (siiri tahrif edenlerden) bir sey rivayet etmeye hak-
ki olmaz." Onlara gore bir siirin sahih olmasinin dl¢iitd, siirin rivayet edilmesi, bu
rivayetin bedevilere dayandirilmasi ve siir 4limlerinin bu siir hakkinda soyledik-
leridir. Tedvin edilmis ve sayfalardan nakledilmis siire gelince, sozlii nakilden ve
rivayetten daha sthhatli ve dogru olmasina ragmen (onlarin nazarinda) bir kiyme-
ti yoktur. Sayet onlar tedvindeki tezvirden (sahtecilik ve taklitten) korkuyorlarsa,
rivayetteki sahtecilik tehlike bakimindan tedvindeki sahtecilikten az degildir. On-
lar, ‘sahafileri’ siirde bilgileri olmayan bir kavim olarak saydilar. Sahafiyytin ancak
yazilan bir seyi okuyan nakilcilerdir. Zira okuyabilmek, bilgili olmay1 géstermez.'*
Bu durum, sahafilerin okumada, tashif ( hareke hatasi, tahrif) ve lahn (irap hatala-
r1, fasih konusmama) yapmalarindan kaynaklanmaktadir. [lmine, hafizasina, zev-
kine ve karakterine giivenilen raviler ise tashif ve lahn yapmazlar. Bundan dolay:

9  Ibn Kuteybe, es-Sir-u ve-Suard, 1, 15; Divanu’l-Asa, 232 ve sonrasy; El- Kasidetii, No:35.
10 el-Miizhir, 1, 171.

11  el-Miizhir, 1, 171.

12 Tabakat, 14.

13 el-Miizhir, 1, 171.

14 el-Miizhir, 1, 174.
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sahafilere “musahifin” denilmistir.

Hallad b. Yezid el-Bahili, Halef b. Hayyan ebi Muharrize soyle dedi:-Hallad
alim, siir soyleyen ve rivayet eden birisiydi.- Rivayet edilen siirleri hangi kriterlere
gore reddedersin? O da ona, “Sen onlardan hangisinin masni ve ise yaramadigini
bilir misin?” dedi. Hallad, “evet” dedi. Ona, “peki siir konusunda senden daha 4lim
birini tanir misin?” dedi. Hallad, “evet” dedi. Halef de ona, “Bu konuda birilerinin,
senin bilmedigin seyleri bilmesini yadirgama.” dedi. Birisi de Halet’e soyle demis-
tir: “Ben bir siir isitir ve onu begenirsem (giizel bulursam) onunla ilgili senin ve
arkadaslarinin dediklerine aldirig etmem.” dedi. Halef ona, “Sen bir dirhem alir ve
begenirsen kuyumcu da sana “bu dirhem kalitesiz ve ise yaramaz” derse senin onu
begenmenin, dirheme bir faydasi olur mu?” dedi.®

Siir ravileri kendileriyle 6viinmiisler ve elestiri konusunu hadis ravilerinden
daha iyi anladiklarini iddia etmislerdir. Yahya b. Said el-Kattan soyle demistir: “Siir
ravileri hadis ravilerinden daha akillidir. Ciinkii hadis ravileri bir¢ok masni riva-
yet ederler. Siir ravileri ise aninda, masn siiri okurlar, elestirirler ve bu masntidur,
derler.'s Siir ravilerinin (baskalar1 adina) siir uydurmalari, hadis ravilerinin Hz.
Resulullah adina hadis uydurmalarindan daha az olmamasina ve uyduruk siiri
elestirmeleri hadiscilerin hadisi elestirmelerinden daha fazla olmamasina ragmen
onlar, hadis ravilerini masna hadis rivayet ettikleri i¢in ayiplarlar. Ibn-i Sellim
siirin bozulmast ve intihal edilmesi konusuna itiraz eder ve soyle der: “Siiri bozan,
onu kusurlu hale getiren ve her tiirlii kotii ve ise yaramaz sozleri nakleden kim-
selerden biri de Muhrime b. Muttalib b. Abd-i Menéaf’in mevlas1 Muhammed b.
Ishak’tir. O, siyer alimlerindendi. Insanlar ondan siirler naklettiler. Nitekim o, bu
siirlerden dolay1 6ziir beyan etmis ve s6yle demistir: “Benim siir konusunda bir
bilgim yok, siir bana getiriliyor ben de onu naklediyorum.” Onun bu 6zrii kabul
edilemez. Siyerinde hig siir soylememis kimselerin siirlerini yazdi. Erkeklerin siir-
lerine ek olarak kadinlarin da siirlerini yazdi ve bunu ta ‘Ad ve Semad kavimlerine
kadar gotiirdii. Kendisine doniip bir sormaz mi, bu siiri kim nakletti? Binlerce
yildan beri bu siiri kim eda etti? Allah-u Teal4, ilk Ad’1 ve Semiid’u helak ettigini ve
onlardan bir sey birakmadigini séylityor. Yine Ad’la ilgili “Onlardan bir kalinti(iz)
gorityor musun? 'Ad, Semd ve onlardan sonra gelenleri ancak Allah cc. bilir” diye
buyurdu.'” O, (Ibn-i Ishak) cahillikle ithAm ediliyordu, (siir konusunda) cahildi
ve siir yazanlar onu kullaniyordu. Ona kotii/ ise yaramaz, bozuk ve masnii bir
siir getiriyorlard: (kitabina) aliyordu, uyduruk, 6ncekilerin adina uydurulmus bir
siir getiriyorlardi kabul ediyordu. Onun bu cahilligj, siirin bozulma faktorlerinden
biriydi.

Bu siirin bozuklugu agiktir. Her akil sahibi bunu reddedebilir. Lakin siiri bo-

15 Ibn-i Sellam, Tabakdt, 3 ve sonrasi; El-Miizhir, 1, 172 ve sonrast.
16 el-Miizhir, 1, 175; Zeyli'l-Emali, 105.
17 Ibn-i Sellam, Tabakdt, 3 ve sonrasi; El-Miizhir, 1, 173 ve sonrast.
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zan ve kusurlu hale getirenler ise siir 4limlerinden ve siir yazanlardan tahrif ehli-
dir. Onlar sairlerin diliyle, siir elestirmenlerince bile aslina dondiiriilmesi zor olan
siirler uydurdular. Ciinkii onlar bu siiri, Cahiliye ehli tarafindan muhafaza edilen,
gercek ve dogru siirin tarzinda ve siki 6riilmiis bir sekilde sairlerin diliyle uydu-
rup olugturdular. Iste bundan dolay1 Ibn-i Ishak’in yaptig1 bu is, siiri olusturan
Hammad er-Réviye, Halef el-Ahmer ve digerlerine oranla bayagilastu.

Ibn-i Sellam dedi ki: “Araplar siir rivayetine doniip savaslarini, kahraman-
liklarimi zikretmeye yoneldiklerinde, bazi agiretler sairlerinin siirlerini ve kendile-
riyle ilgili anlatilan hddiseleri az gordiiler. Onlardan bir kavim (topluluk), siirleri
ve hakkinda anlatilan hadiseleri az olup, siirleri ve hadiseleri fazla olan baska bir
kavme yetismek istediginde, sairlerinin diliyle (adma) siirler uydururdu. Aym za-
manda raviler de siire eklemeler yapardi. Bu durumun (intihdl'in) fazlaligi ya da
miivellediin sairlerinin uydurduklari, dlimlerce anlasiimaz degildir. Onlar agisindan
anlasilmaz olan ise bir adamin: ‘Bazi bedeviler sairleri miivelledin tabakasindan sa-
yar bazilart da saymazdi” demesidir. Bu ise biraz iskal ( kapalilik, anlasilmaz olma)

dogurur™

Ibn-i Sellam siir intihaliyle ilgili ilgi cekici bir haber rivayet etti ve soyle dedi:
“Ebti Ubeyde bana, Davut b. Miitemmim b. Niiveyranin, bedevilerin kendisine
verdigi bir takim yabanci mallar ve yiyeceklerle Basra’ya geldigini haber verdi. Bir-
kag parga malini indirdi, ben ve Ibn-i Ntih ona geldik ve babas1 Miitemmim’in
siirini ona sorduk. Thtiyacini giderip yeteri kadar da yardimci olduk. Babasinin
siirini soyleyince siire eklemelerde bulundugunu ve (bazi sozler) uydurdugunu
gordiik. Derken Miitemmime ait olmayan sozler séylemeye, onun sézlerini taklit
etmeye, Mitemminr'in zikrettigi yerleri ve sahit oldugu olaylari zikretmeye basla-
di. Bunlar1 boyle pes pese siralayinca biz anladik ki o siiri uyduruyor™®

Siir alimleri siir uydurulmasindan korktuklar: i¢in kendilerinden siir alacak
herkesi ve irtibat halinde olduklar1 her bir bedeviyi imtihan ediyorlardi. Béyle
yapmalari, alacaklar1 sey konusunda o kisilerin giivenirliliginden ve bilgilerinden
emin olmak i¢indi. Clinkii siir alimlerince bazi bedevilerin birtakim siir ve ha-
berler uydurduklari, kendilerine bir sey soruldugunda bilgileri olmadan da cevap
verdikleri tespit edilmisti. Ebu’l-Abbas el-Miiberrid eserinde bazilarina (uydur-
mact bedevilere), rivayet ettikleri hikayeler ve hurafeler dolayisiyla 6zel bir bo-
lim yapmis ve bu boliimii bedevilerin yalanlarina ayirmist1.? Bununla beraber
Bedevi Araplarin elinden bir¢ok yalan uydurma ¢ikmis ve kitaplarina girmistir.
Bu uydurmalardan bazilarina hi¢bir ¢aba ve gayret sarf etmeden de itiraz etmen
miimkiindiir.

18 Tabakat, 14.
19 Tabakat, 14; El-Miizhir, 1, 175.
20 el-Miizhir, 11, 504; Ekdzibii’l- Arab.
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Siir alimleri masnd siirle ilgili bircok 6rnek aktarmistir. Eba Ubeydenin
Bessar b. Biirde sorup zikrettigi su beyit bu 6rneklerdendir: “ Beni kabul etmedi.
Onun aslinda kabul etmedigi sey benim yashhgim ve kelligimdir”

Bu, Ebt ‘Amr eg'Seybaninin el-‘Asa adina uydurdugu bir beyittir. Begsar, siire
ve Arapea lafizlara olan vukafiyetiyle soyle dedi: “Bu, sanki Asa’nin sozlerinden
degilidir™' Bessar, Arap siirinde ve bu siirlerin iisluplarinda uzman, meshur bir
sairdi. Bilgisi ve selikasiyla (Arap tabiatiyla) bu beytin ‘Asa’nin siirlerinden olma-
digini1 anladi. Raviler de bu beyti, ‘Asa adina uyduranin Eb Amr oldugunu rivayet
etti. O da bunu itiraf etti.

El-Mearri, Risaletii’l-Gufran adli kitabinda Cahiliye sairleri adina séylenmis
bircok menhtl (uydurulup isnat edilen) siir 6rnegi getirdi. Nitekim o, Islami do-
nemdeki 6greticilerin siir tizerinde degistirme ve doniistiirme yapip siiri istedikle-
ri gibi degistirdiklerine de isaret etmistir.2

Islamda, kabileler arasinda siir uyduran ilk kabilenin Kureys oldugu rivayet
edilmistir. Onlar, kendi durumlarina baktilar ve Cahiliye déneminde kendileri-
ne ait olan siirlerin az oldugunu gordiiler. Dolayisiyla bunu arttirmak istediler.
Ibn-i Sellam dedi ki: “Kureys kendi siirlerini arttirtyordu, bununla Ensara yetisme
ve Hassdna cevap vermeyi hedefliyordu.? Kureysliler sadece, siiri arttirmak ve ken-
dilerine izafe etmekle yetinmediler. Bilakis Medine sairlerini al¢altmak icin onlar
adina siirler soylediler. Bu durumun sebebi, onlar ile Yesrib ehli (Medineliler) ara-
sinda Islamdan énceye dayanan bir kiskangligin olmasidir. Yine Katide b. Musa
el-Cumahinin Hassin b. Sabit’i (bir siirinde) hicvettigi, bu siiri de Eb Siifyan
b. Héris b. Abdulmuttalib’in intihal ettigi zikredilmistir.** Onlar, Ensar sairlerinin
siirdeki konumlarini diigiirmek icin basit ve zayif bir siir uydururlard: ve bu siiri
onlara isnat ederlerdi.

Suyti de bu cesit siirlere isaret ederek siir alimlerinin, bu uydurma ve isnat-
larin Halef el-Ahmer ‘in isi oldugunu rivayet ettiklerini soyler. Dediklerine gére
o, cahiliye sairleri adina siirler uydurmustur. Senfera’ya nispet edilen Kaside-i
Lamiyye bunlardandir. Nabiga'ya nispet ettigi ve icinde “ Toz bulutunun altinda
sdime ve sdime olmayan atlar vardir. Digerleri ise gemlerini ¢ignemektedir”” bey-
tinin oldugu kaside; ayn1 sekilde icinde “ Amra deki, Ey [bn-i Hind! Sen kavim
tarafindan bir saldir gorseydin, gozlerinin arzu ettigi seyi goriirdiin.?® seklindeki
beytin bulundugu kaside de bu siirlerdendir.

Nitekim Suyti bazi beyitler rivayet etmis ve bu beyitlerin Hammad'in uydur-

21 ez-Zeccaci, Mecdlisii’l- Ulemd, 235 ve sonrasi.
22 Risaletii’l-Gufran, 317 ve sonras.

23 Tabakat, 62.

24 el-Isabe, 111, 217- 7077 2222,

25 el-Miizhir, 1, 177.

26 el-Miizhir, 1, 179.
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malarindan oldugunu séylemistir. Hammad'in Hind binti Numan'a nispet ettigi
kaside bunlardandir. I¢inde su beyitler gegmektedir: “Bekr kabilesine el¢i gondere-
cek yok mudur? Savas kalabalig: (diisman ordusu) Ankafire ulasti”

Asmai soyle demistir: “ Siiphesiz bu kaside masntidur. Bunu, Eb&i Burde,
Ebt’z-Ze'r4, Ebti Firas, Ebi Siireyra ve Agtas da bilmiyordu. Bu ve bunu reddeden
bagska bir kaside Hammad er-Raviyeden alinmistir.”

Yine Asmainin su sozil de rivayet edilmistir: “Bedevilerden ve ‘Amr bin el-
‘Aladan aldigim az bir miktar hari¢ imruu’l-Kays'in elimizde var olan biitiin siirleri
Hammad er-Raviyeden gelmistir”®

Ibn-i Sellam’a gore siir intihalinin kaynag ya kabile tutuculugu (kabilecilik)
ya da siir ravileridir. Kabile tutuculuguna gelince, onun bu konudaki goriisii daha
once gecmisti. $iir ravileri konusunda ise ona gore siirde ilk sahtecilik yapan,
Hammad er-Réviyedir. [bn-i Selam onun hakkinda soyle demistir: “ O, Arapla-
rin siirlerini ilk toplayan, haberlerini ilk nakleden ve kendisine giivenilmeyen bir
kisidir. Bir adamin siirini bagkasina isnat eder ve siirlere eklemeler yapardi. Ebti
Ubeyde, Yunus'tan bana nakletti. Yunus soyle dedi: “Hammad Basra’ya Bilal b. ebi
Biirde'nin yanina geldi ve ‘Bana yeni bir sey séylemedin. Séylesene!” dedi. Bilal ona
dondii ve ona Hutayanin kasidesinde Ebtit Mus&nin methedildigi béliimii okudu.
Hammad: ‘Sen ne diyorsun, Hutay’a EbG Mus&’y1 m1 methediyor? Ben Hutaya nin
sozlerini rivayet ettigim halde bunu bilmiyorum (duymadim). Neyse sen onu bi-
rak da insanlarin arasinda yayilsin”dedi.

[bnb-i Sellam bize haber verdi: “Yunus'un s6yle dedigini duydum: Hammad’tan
bir sey alana sagarim, o yalan soyler, intihal yapar ve siirin kafiyesini/ veznini
bozard1™*

Ibn-i Sellam’a gére Hammad ve benzerleri, siirde taklitcilik (sahtecilik) yapar
ve uydururlardi. Onlar siir taklitciligini meslek edinmis kisilerdir. Muhammed
b. Ishak ise o, Ibn-i Sellam’a gore farkli bir durum arz eder. Onun durumu siir
bilgisi olmayan bir kisinin durumuna benzer. Bazi insanlar ona bozuk ve masn(i
siiri getirdi o da nakledip kendi siyer kitabina dahil etti. Diger insanlar da ondan
siirler naklettiler. Onun kusuru, siirde bilgisinin olmamasiydi. Siir ona getirilir o
da tedvin ederdi. Ancak Ibn-i Sellam, onu bu ézriinden dolay1 kinamis ve sdyle
demistir: “Onun bu 6zrii kabul edilemez. Siyerinde hi¢ siir séylememis kimse-
lerin siirlerini yazdi. Erkeklerin siirlerine ek olarak kadinlarin da siirlerini yazdi
ve bunu ta ‘Ad ve Semud kavimlerine kadar gétiirdii. Onlarin birgok siirini yazdi.
Aslinda bunlar siir degildi ancak kafiyelerle baglanmis alisilagelen sézlerdi. Ken-
disine doniip bir sormaz mu, bu siiri kim nakletti? Binlerce yildan beri bu siiri kim

27  el-Miizhir, 1, 180.
28  Meratibiin-Nahviyyin, 72; Sevki Dayf, el- Asru’l-Céhili, 174.
29 Tabakat, 14 ve sonrasl.
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eda etti? Halbuki Allah-u Teala: Zalimler toplulugunun kékiind kuruttu... (ayetin
sonuna kadar) buyuruyor.” *° Bir bagkasi da ona su ithamda bulundu: “Onun i¢in
siirler uydurulurdu; bu siirler ona getirilir ve ondan siyer kitabina almasi istenir-
di, o da alirdi. Dolayisiyla kitabini, siir ravileri katinda (nazarinda) rezil oldugu
siirlerle doldurdu. Kitabina aldi1 nispetlerde de hata yapti. O kitabinda Yahudi ve
Hiristiyanlardan nakiller yapar ve kitabinda onlars, ilk ilim sahipleri olarak adlan-
dirirdi. Hadisgiler de onu zayif addederlerdi”™ Bu siiri rivayet edip tedvin edenler
sinifini Sahafilerden bir topluluk takip eder. Bu Sahafiler, siirin iyisini kotiistinden
aywramayan, kendilerine getirilen her bozuk ve sahte siiri nakleden, bu siiri ted-
vin ederken bile bilgileri olmadi8) i¢in degistiren (bozan) kimselerdi. Ayn: sekilde
bunlar da siiri bozan kimselerden sayilir.

Ibn-i Sellam el-Cumahi Basra alimlerindendi. Ayni gekilde Basrali siir nakil-
cilerinden en ¢ok siir nakleden kisiydi. (Bununla birlikte) Basralilar sehir taassu-
bundan dolay1 ona kars1 adil davranmiyorlardi. Clinkii o, Kufeliydi. Yine, Kufeliler
de Basrali dlimlerin sayginligini diisiirmeye ¢alisir ve onlara kars: adil davranmaz-
lardi. Onlardan her taraf, kars1 tarafin Miitekaddim (6nceki) sairler adina taklit
ve intihal yaptigini iddia eder; rakibini bilgisizlik ve taklitle/sahtecilikle suclardu.

[bn-i Sellam, siirde intihal olduguna dikkat ceken ilk kisi olmayup, siir elestiri-
sinde goriis beyan eden son kisi de degildir. Insanlar ondan sonra da bu meselenin
tizerinde durdular. Ondan 6nce ise ‘Asa ve bagkalar1 da bu goriisii ileri stirmiisler-
di. Ondan sonra ise siir ve sairler konusunda degerli goriiglere sahip alimler ortaya
cikt1.

Biz bu goriisleri hem onlarin kitaplarinda hem de giivenilir bagka kitaplarda
buluruz. 19. asir ve sonrasinda ortaya ¢ikan miistesrik alimlerin (oryantalistle-
rin) konuyla ilgili izlenimleri bilinmektedir. Onlar bu konuyla ilgili ortaya atilan
fikirleri okumaya ve ¢ozlimlemeye yonelip, bu fikirlerden Cahiliye siiri hakkinda
kendi goriislerini istinbat ettiler (¢ikardilar).

Ebu’l-Ala el-Meéarri, Risdletii’l-Gufran adli eserinde masni siirin varligina
dikkat ¢cekmis, ona isaret etmis ve bir kismini belirlemistir. Kitabinda zaman za-
man bu siiri uyduranlarin adlarin1 da saymistir. Buna misal olarak Hz. Ademe
nispet edilen su siiri zikretmigtir.

Biz topragin sakinleri ve ogullariyiz. Ondan yaratildik ve ona donecegiz.

Mutluluk sahiplerine kalmaz. Musibetleri de seving giinleri siler de geger.

El-Mearri devaminda soyle demistir: “Bu s6z gergek bir sozdiir; bunu ancak
bazi filozoflar séylemistir. Ben su ana kadar bu sozii duymadim.”*

Yine Hz. Ademe hitdben s6yle der: “Salat ve selam tizerine olsun. Kabil, Habil’i

30 Tabakat, 14; El-Fihrist, 142.
31 el-Fihrist, 142.
32 Risaletii'l-Gufran, 360.
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oldiirdiigiinde senin soyle dedigini rivayet ederler.

Sehir ve iizerindekiler degisti. Yeryiizii tozlu ve tiksindirici.

Halkimin geyregi 6liip uzaklastilar. Giizel yiiz topraga girip bizi terk etti.
Bazilar1 da onun “Giizel yiiziin tebessiimii yok oldu.” dedigini soyler.”®
Sonra kendisi Hz. Adem adina cevap verip sdyle der:

Yavrularimdan nice topluluklarin boyle soylemeleri bana agir geldi. Ne yazik ki

siz sapikliga diismiissiiniiz. Yemin ederim ki ben bu siiri séylemedim ve zamanim-

da da soylenmedi. Bunu ancak bos beyinliler s6ylemistir. Biitiin kudret (kusatma)

ve gii¢c yalnizca Allaha aittir. Yaraticiniza, Rabbinize, sonra babanmz Ademe, sonra

anneniz Havvd’ya ve birbirinize yalan soylediniz. Yeryiiziine doniistiniizle ilgili de
yalanlar uydurdunuz.®

teyken Arapca diliyle konusuyordum. Yeryiiziine indigimde dilim Siiryaniceye
cevrildi. Ve ben olene kadar Stiryaniceden bagka bir dille konusmadim. Allah
stibhanehii ve Teala beni cennete dondiirdiigiinde Arapcaya déondiim. O halde ben
bu siiri ne zaman s6yledim? Diinyada m1 yoksa ahirette mi?*

gini goriirsiin. O, bu siirleri reddeder ve elestirir. Ayrica insanlara ve cinlere nispet
edilmis uyduruk siirlerin varligina isaret eder. O sunu da sdylemistir: “Ben Selam
sehrindeydim, Bir Varrakin Adiy b. Zeyd'in su sekilde baslayan kafiyesini sordu-
guna sahit oldum:

iistiine geldiler.

kadin hizmetgi geldi.”

Me¢’arri Hz. Ademe soru sorar ve onun adina $6yle cevap verir: “Ben cennet-

Sonra onun cinlere nispet edilen siirlerden ve daha baska siirlerden bahsetti-

“Kinayan kadinlar sabahin son karanliginda ona, ‘Uyan artik!’ diye sitem edip

O da safak vakti ‘Ickimi getirin!’ diye seslendi. Derken elinde bir siirahi olan

WYIS[-1,2190)] 1DV, Y], If [0SSofmN-1T

Varrék, Ibn-i Hacib en-Numan'in bu kasideyi sordugunu, bunun iizerine

kasidenin Adiy’in divaninda arandigini lakin bulunmadigini séylemistir. Sonra
Mearri, Istirabaz halkindan bir adamin bu kasideyi Ubadi'nin divanindan okudu-
gunu ve bu kasidenin Daru’l-ilim'deki niishada yer almadigini séyler.*

Yine Mearri, su sekilde baslayan kasideden bahseder.
Haydi o sonsuz ve bereketli yere gidelim. Miitecerride orada oturmaktadir.
O, miskle yaglanmus; enddm inci ve yakutla bezenmistir.

On disleri -ki onlari tatmadim.-sanki soguk sarabin icindeki ar1 6zsuyu (bah)

gibidir.

33
34
35
36

Risaletii’l-Gufran, 362 ve sonrasl.
Risaletii'l-Gufrdn, 364.

Risaletii’l-Gufran, 361 ve sonrasi.
Risaleti’l-Gufran, 146 ve sonrasl.

143

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi



El-Mufassal fi Tarihi’l-Arabi Kable'l-Islam

Numanin gozii onunla aydin olsun. Ciinkii Miitecerride, onun igin her giin ye-
nilenen bir nimettir.

O, bu kasidenin uydurulmus siirlerden oldugunu, Nabiga adina uydurulup
ona nispet edildigini s6yler. Yine Mearri, Nabiga adina soyle demistir: “Nabiga
Ey eba Umame! der. Vallahi ben bu kanala hi¢ girmedim (bdyle bir siiri hi¢ soy-
lemedim). O, da_ Efendim! Allah bekésiyla giinlerini siislesin. Bu, sasilacak bir
durumdur. Bu siiri sana géniilden kim nispet eder ki? Nabiga:_Bu, bana goniilden
nispet edilmis degildir. Ancak yanliglik veya hatayla nispet edilmistir.

Belki de bu kaside, Beni Salebe b. Sad ogullarindan bir adama aittir.*” Na-
biga el-Cadi: “Cahiliye zamaninda Hire'ye giderken bir gen¢ bana yol arkadasli-
&1 yapt1 ve bu kasideyi okuyup kendisine ait oldugunu, kendisinin ise Salebe b.
[kaba ogullarindan oldugunu sdyledi. O, bir sikdyetini Numéan'a arzetmek iizere
gelmisti. Ancak sikdyetini gideremedi” dedi. Yine Nabiga ez-Ziibyani s6yle der:
“Bunun bana ait olmast miimkiin degildir”*® Boylelikle Nabiga bu siiri reddetti,
bunun Nabiganin siirlerinden oldugunu inkar etti ve giizel bir iislupla kendi adina
uyduruldugunu agikladi.

Mearri, Nabiga el-Cadi’ye nispet edilen ve su sekilde baslayan Kaside-i
Siniyyeden bahseder.

Yeryiizii kizillasmadan, erkenden ickiyle sabahlarim.

Bizde yas ve kuru meyvelerden icenlere sunulmak iizere hazirlanms, sofralarda
icki kaplary vardar.

Bu kasideyi tedvin ettikten sonra da ekler: “Nabiga soyle demistir._Ben bu
Kaside-i Siniyye’yi hi¢ sdylemedim. Bu siirde de hi¢ duymadigim lafizlar vardir.

“Oinies dgow ,ui,” gibi.

Mearri ‘Asa’ya nispet edilen bir kaside hakkinda da konusmustur. O, cennette
Asanin su s6zii hakkinda soru soran birisinin diliyle konusur.

Metruk bir evde yasamak ¢oliin kumlarinda 6liim gibi degil midir?

Giizel ve uzun boyunlu kadin mahallede hi¢ yasamamus gibi.

Onun yaydan yavas yavas inen ok gibi inen dehset bakislari vardu.

Kasideyi soyler ve bitirene kadar devam eder. “Asa soyle dedi: _ Bu kaside
benden alinmis degildir. Muhakkak ki sen bugiinden sonra menhl (uydurulup
isnat edilen) siirler i¢in yanip tutusmaktasin.”*

Mearri Risaletii'l-Gufran adli eserinin birgok yerinde siiri elestirmek ve dog-
rusunu yanlistan ayirmak icin siirlere itiraz etmistir. Onun bu itirazlar1 kitabini,

37 Risaletii’l-Gufran, 207.
38 Risdletii’l-Gufran, 207 ve sonras.
39  Risaletii’l-Gufran, 211 ve sonrast.
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Cabhiliye siirinde uydurma ve intih4l olduguna dikkat ceken eski ve degerli kitap-
lardan kilmigtir. Bu siirlerin iyilerini temize ¢ikaranlar (diizenleyenler) ise ondan
sonra gelen miistesrikler ve modern 4limlerdir. Onlar bu konuyu yeni asrin diliyle
ele aldilar.

Mearri'nin Riséalesinde anlattiklari, onun ve kendisinden 6nce gelen siir alim-
lerinin siir elestirisi ve cahiliye siirinde intihal yerleri hakkindaki gortislerini tem-
sil eder.

Cahiz da kitaplarinda menhil (uydurulup isnat edilen) siirlerin varligina dik-
kat cekti, bu siirlerin metinlerini belirledi ve kendisine siir nispet edilen kisilerin
isimlerine isaret etti. Nabiga’nin menhl siiriyle ilgili soyledigi sozii, bu kabilden-
dir.

“Sana emanetle geldim, sakin emanete ihanet etme!

Ciinkii Nith da boyle ihanet etmezdi”

Bu soziin hicbir gecerliligi yoktur (itibara alinmaz). Bu, onlarin “Davut ve
Musa da boyle thanet etmezdi” demeleri gibidir.*’

Siirde intihal sagilacak bir durum degildir. Zira siir disinda da vaki olmustur.
Genellikle nadir ve garip (duyulmamus, ilging) olani elde etmek i¢in yapilmistir.
Bir alim, (Allah cc. ona rahmet eylesin.): Ebi Halef’e nispet edilen ve baz1 harfleri
mevcut Mushaf’in harfleri gibi olan bir Mushaf gérdiigiinii séylemistir. Lakin biz
bunun boyle olduguna inanmiyoruz. Ciinkii bazilar1 garip (ilging ve duyulmamas)
haberlerle iftihar etmeyi sever. Siiphesiz ki bu durum dine zarar veren, kafirlerin
Islam’a saldirmalarina yol agan ve bu konuda onlara fitne gikarmay1 kolaylastiran
bir musibettir. Biz krallarin kapisinda bekleyen, zenginlerin kdlesi olan ve diinya
pesinde kosan kisilerin efendileri katinda Kurn ve din ilimleri alaninda bir ko-
num elde edememeleri durumunda, efendilerine garip haberler tasiyan kitaplarla,
yaklagsmaya ¢alistiklarini biliriz. Arkasina gizlendikleri garip haberin onlar1 muh-
tag¢ birakmasi durumunda da bilinen baz kitaplar: alip, nasiplenecekleri (islerine
yarayan) bir sey ¢ikarabilmek i¢in bu kitaplara eklemeler, ¢ikarmalar, takdim ve
tehirler (kelime ve harfleri 6ne alma, geriye gekme) veya uzak (alakasiz) bagliklar
koyma gibi degisiklikler yaparlardi.

Onlardan higbiri Nahvin Mushaf’a dayanmasi gerektigine inanmaz. Onlar
Mushaf’in bazi surelerini 6ne bazilarini geriye alirlardi. Bazi lafizlar: tahrif eder
(harf veya harekelerini bozar) sonra da bu Mushaf’in Ali, Abdullah veya Ubey b.
Kabin Mushaf™ oldugunu iddia ederlerdi. Boyle yapanin amaci ise bu Mushaf’
bir krala gotiiriip “Senin gibi bir kralin hazinesinin biitiin Mushaf niishalarindan
eksik kalmamasi lazimdir ki farkli pargalarindan istedigin manayi gikarasin.” di-
yerek (Kraldan nasiplenmektir.) Bu adam isledigi bu cinayetle dine ve dindarlara

40 El-Hayevan, 11, 246.
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ne kadar zarar verdigine hi¢ aldirig etmez."!

Siir intihali sadece Araplarda degil ayn: sekilde Yunanlilar, Romalilar, Farslar
ve Ibréniler de oluyordu. Intihal hala devam etmekte olan bir afettir. Kimi 6n-
cekilerin adna siir uyduruyor kimi de baskalariin soziinii ¢alip kendine nispet
ediyor. Ancak yayin araglari ve radyolar bagkalarina ait s6z ve goriisleri calmay1 ve
¢alanin adina kaydedilmesini zorlagtirmigtir. Ne var ki Cahiliye siirinin Ustilini
ve eski intihéli tespit etme konusu devam eden zor problemlerdendir. Ciinkii mo-
dern yay1n araglari, mezardakileri diriltip, onlar1 intihal edilmis ve ¢alinmus siirler
hakkinda konusturamiyor.

Ibn-i Sellim siir alma ve kabul etme konusunda kurallar koymustur ve $dy-
le demistir: “Alimler baz1 seylerde ihtilaf ettikleri gibi baz1 siirler konusunda da
ihtilaf ettiler. ittifak ettikleri ey ise menhl (uydurulup isnat edilen) siiri kimse
rivayet etmesin.” Yine o, $dyle demistir: “Alimler ve sahih rivayet sahipleri bir sii-
rin iptali izerinde anlasirlarsa kimsenin bundan bir sayfa kabul etme veya Sahafi
birinden siir rivayet etme hakk: yoktur.*? O, siir elestirisi konusunda kiymetli go-
rigler ortaya atmig ve siirin sahtesine (taklit edilene) isaret etmistir. Baz1 siirle-
rin kabul edilmesinden sakindirmak igin de fikir beyan etmistir. Ciinki bu siirler
menhdldir. Tarafanin siirine degindiginde soyle dedi. “Siiri diizensiz ve karigiktir.
Ben onun sadece su siirini biliyorum:

Insanlardan yoksun diiz bir yol. Bir tarafta kutuplar bir tarafta giinahlar...
bundan sonrasini bilmiyorum.” dedi.*

Ibn-i Sellam siir ravilerinin Tarafe ve ‘Abid b. el-Abras adina ¢ok siir uydur-
duklarin, bu ikisinin ise bityiik sairlerden oldugunu ve bu sebepten dolayu siirle-
rinin ¢cogunun kayboldugunu zikretmistir.** Nabiganinsa su siiri séyledigini kabul
etmemistir:

“Sana emanetle geldim, sakin emanete ihanet etme!

Ciinkii Ntih da béyle ihanet etmezdi.”

Ayrica alimlerin bu siiri onun sdylemedigi konusunda ittifak ettiklerini zik-
retmistir.*® Onun Tabakatinda bu kabilden baska miilahazalar1 da vardur.

O, Abid b. el-Abrasin birgok siirine siipheyle bakmigtir. Ona gore {i¢ kaside
harig diger siirler kesin olarak onun sayillmaz.* Ibn-i Sellam’in siirin sthhatinde
ve kabuliindeki metodu, siir alimlerinin siir hakkindaki goriisleri ve siir tizerinde
ittifak etmeleridir. Ona gore siir 4limleri bir siirin kabul edilmesini, bu siirin sabit

41 Mukaddimetani fi Ulimu’l-Kurin, 47 ve sonrasy; Artur Cofri, EI-Kurani-I-Kerim ve Eseruhu fid-Dirasatin-
Nahviyye, 15.

42 Tabakt, 6.

43 Tabakat, 116.

44 Tabakat, 23.

45  [bn-i Sellam, 49 ve sonras.

46 Ibn-i Sellam, 76 ve sonrasi, 116.
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oldugunu onaylar ve ona giivenirse o siir makbul olur. Cilinki siirin dogrusunu
yanligindan ayirt edebilenler onlardir. Bu konuda révilerin ¢oklugu, siir uydurma-
lar1, ve miivellediin sairlerinin uydurduklari, alimler agisindan anlasilmaz degil-
dir. Ciinki onlar (alimler) siir sarrafi olup siiri elestirebilme, sahte olani ayiklayip
atabilme kapasitesine sahip kisilerdir. O, bu agamadan sonra Ibn-i IshaK’in rivayet-
lerine ve faydasi olmayan, Arapgasinda delil degeri bulunmayan, istifade edilecek
bir edebi sanat1 barindirmayan, ibretlik manasi olmayan, darb-1 mesel, essiz bir
medih, kétiileyici bir hiciv, begenilen bir 6vgii ve ilging bir nispet sayilamayan siir
orneklerine aldirig etmez.*”

Himyer krallar1 ve Yemen prensleri adina rivayet edilmis siirlere gelince, Ca-
hiliye siirini, @isluplarini ve rivayetlerini bilenler, bu siirlerin sihhatine giivenil-
meyen, kendilerine nispet edildikleri kisiler adina uydurulmus siirler olduklarin
goriirler. Bu siirleri Yemen halkindan bazilar1 rivayet etmislerdir. Bu kisilerin ¢o-
gunlugu masal ve efsane rivayetiyle, bir kism1 da Israili hikéayeleri rivayet etmekle
bilinirler. Cahiliye siiri tasiyicilar1 ve 6ncekilerden rivayet ediciler olarak bilinen-
ler ise bu siirden zikredilen bir sey rivayet etmediler. Nahivci ve gramerciler de
bu siiri vesikalarinda sahit getirmediler. Bu da gosteriyor ki onlarin bu konuda
goriigleri vardir. Raviler, Ibn-i Mufarrag Yezid b. Rabia ‘nin Himyerden oldugunu
iddia ettigini ve Tiibba'in siyerini ve siirlerini uydurdugunu zikrettiler.*®

Bu konuya, 1864 yilinda bastirmis oldugu Beitrage zur Kenntniss der Poesie
der Alten Araber adl1 kitabinda ilk dikkat ¢eken ve kendisinden sonra gelen Cahi-
liye siiri caligmalarina yonelmis miistesrikler icin siirlerin iyilerini temize ¢ikaran
(diizenleyen) alim, Theodor Noldekedir. Mukaddimesinde Cabhiliye siiri tarihi,
elestirisi, baslangic1 ve bu siirin, recezle baslamasiyla ilgili ¢ikan haberlere degin-
migstir. O, kitaplarda yazili ve bize ulagan bu cahiliye siirinin miladi 500 senesinden
oncesine gidemeyecegi goriisiine varmistir. Sonra Emeviler zamaninda sdylenen
siirler hakkinda ortaya cikan fikirleri, goriigleri ve manalar1 kusatan gelismelere
de degindi.

O, Emeviler donemi siirini bu agidan Cahiliye siirinden uzak gordii. Bu du-
rumu, Araplarin bu dénemde girmis olduklari yeni hayata ve ¢6l hayatindan ¢ikip
medeni, mamur (diizenli) ve zengin bir hayata girmeleri sonucu onlarda ortaya ¢1-
kan manevi degisime bagladi. Ona goére bu, Araplarin yeni dini Islam’in etkilerinin
tstiinde olan bir degisimdir. Cahiliye siiri bedeviler arasinda ¢6llerde ortaya cikip
gelisen, kahramanlarinin ve sairlerinin iki kii¢ciik emirlige (Miinziri ve Gassani)
gidip geldigi bedevi bir siir iken bu siir (Emeviler dénemi siiri) ise halifelerin, va-
lilerin ve hakimlerin saraylarinda dogup gelismistir. Bu siirler ¢coktur. Bu siirlerde
debdebe, mal, liiks ve tiirlii tiirlii nimetler vardir. Bu hayat tarzlarinin sairin duy-

47 Ibn-i Sellam, 5 ve sonrasi, 40.
48  El-Egani, XVII, 52.
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gularini etkilemesi kaginilmazdir. Dolayisiyla bu sairin siiri manalariyla ve anlayi-
styla Cahiliye siirinden ayrilir. Her ne kadar (bu dénemde) sairler Cahiliye siirinin
kaliplarini korumak isteyip bu siirin beldgatini terk etmemeye gayret etseler de...*

Sonra bu mukaddimesinde, bu siiri anlamak isteyen birinin karsilasacagi zor-
luklardan bahsetti. Daha sonra kendisinden 6nceki miistesriklerin bu siirin kendi
dillerine terciimesi ve yayinlanmasiyla ilgili ¢aligmalarina isaret etti. Ayrica riva-
yetlerin metinlerde farkli ve ¢eliskili oldugundan, Cahiliye siiri ravilerinden, ba-
zen bir sairin siirinin diger sairin siirine girmesi ya da bir sairin siirinin baskasina
nispet edilmesi suretiyle kimi siirlerin diger siirlere karigtigindan bahsetti.®

Ardindan, Islam’in dogusu esnasinda Kuzey lehgeleri arasindaki farklilik-
lar biiyiik olmasa da kabilelerin lehgeleriyle séylenmis siirlerin Fushaya (orijinal
Arapca) uydurulmasi icin degistirildigini anlatti. Akabinde putperest siirini ve
iginde put isimlerinin ge¢tigini, ravilerin onu yazmaktan ¢ekindiklerini, biraz da
degistirdiklerini, kasith siir intihali yaptiklarini ve siiri Cahiiye sairleri, ge¢mis za-
mandaki sairler, melekler ve cinler adina naklettiklerini anlatti.

Sonra Arapga dil Alimlerinin Cahiliye siiri hakkindaki goriislerine,
muallakalara ve Nehhas'in muallakélar ile ilgili goriislerine degindi. Siir alimlerinin
sairleri tabakalara ayirmalarindan ve bu tasnifte, koyduklar: temel kurallardan
bahsetti.>!

Kitaptan 24 sayfa olarak alinmig bu mukaddimeden sonra Ibn-i Kuteybe'nin
E’s-Si'r-u ve’s-Suard, adli kitabinin ilk sayfalarini El-Aybu fi’l-‘Irab (Iraptaki Ayip-
lar) boliimiine kadar terclime etti ve sGyleyenin su séziiyle bitirdi:

“Siileymana, “Sen riziksiz bir beldeye ulasabilir misin?” diye sor.

Fakirlere de “Beldelere yolculuk yapmaktan ve istemekten ¢ekinmeyin.” de.

Yastiksiz dosek tizerinde uyumaktansa benim igin savas daha iyidir.

Yagmur, (fakir) bir adanun ¢ocuklari iizerine yagarsa onun sadece eski bir elbi-
sesi vardir.

Tarlalar: metruk 1ssi1z beldelerden gelen sesler giines batisinda yanki yapar.

Ey arkadasim! Ben o yerleri yorulmak bilmeyen devemle gogsiiniin tist kismin-
dan ayirip dirseklerinden kestim.™

En sonunda kitabinda Arap Yarimadasi Yahudilerinin, Malik'in, Mittemmim
b. Niiveyranin, Hans&nin siirlerine degindi ve bazi siir 6rneklerini tedvin etti.

Noldekeden sonra gelen miistesrikler i¢in onun zamaninda bilinmeyen yeni
kaynaklar olusmustur. Bu kaynaklar ellerden 1rak, koselerde unutulmaya yiiz tut-

49 Beltrage, S.I.E.

50 El-Masdaru Nefsiihii, ,VIIL

51 Beltrage, S.IX ve sonrasl.

52 E’-Sir-u ves-Suard, VI, 46; Beltrage, I, 42.
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mus, gizli ve el yazisiyla yazilmis metinlerdeyken onlar1 hazirlayan ve bastiran
alimlerin ¢aligmalar1 sonucu giin yiiziine ¢ikmistir. Dolayisiyla bu miistesriklerin
Cahiliye siiri hakkindaki bilgileri artt1. Eski ve biiylik miigtesrik alimin (Noldeke)
malumatlarindan gizli kalan bilgileri de ihata ettiler. Onlar Cahiliye siiriyle ilgili
olusturduklar1 bu gorislerini divanlarin ve ¢ikarttiklar: siir mecmualarinin mu-
kaddimelerinde, Cahiliye donemi Edebiyat1 hakkinda telif ettikleri kitaplarinda ve
dergilerdeki makalelerinde yayinladilar. Bu ¢alismalarin bazilar1 Arapga’ya tercii-
me edilmis, bazilar da

Cahiliye Edebiyatini ele alan Arapca kitaplarda 6zetlenmistir.>

Miistesrik W. Ahlwardtin Cahiliye siirinin sithhati, uydurulmas: ve bagkalari-
na nispet edilmesiyle ilgili degerli izlenimleri vardir.>*

Brokelman, menhdl (uydurulup isnat edilmis) konusuna kars1 ¢ikar ve sozlii
rivayetin uydurmadaki etkisine, tedvin konusuna, tedvinin Cahiliye déneminde
olmadigina ve tedvinin (yazinin) yoklugunun siir intihali izerindeki etkisine isa-
ret eder. O sonra soyle der: Buradan Marcilous ve Taha Hiiseyin'in Kuzey Arap
Yarimadasinda yazinin kullanilmasini tamamiyle inkéar etmeleri, bunun pesi sira
onlarin, Cahiliye sairleri adina rivayet edilen biitiin siirler uydurulmus ve onlar
adina intihél edilmistir, seklindeki goriisleri hata sayilir.

Ancak apagik ortadadir ki yazi tam olarak sozlii rivayeti bitirmemistir. Genel-
likle her Cahiliye sairine eslik eden, onun siirlerini rivayet eden ve insanlar arasin-
da yayan bir ravisi vardi. Belki ravi, sairin 6liimiinden sonra onun edebi eserlerini
taklit etmis, bu eserlere kendisinden eklemeler yapmis olabilir.

O raviler cogunlukla sozlii rivayete dayanip yaziy1 nadiren kullanirlards. $iir,
onu soyleyen sairin kendi kabilesinde yayildiktan sonra bu siir, daha genis ve kap-
samli cevrelere yayilirdi. Bu sebepten dolay: siirde kelime veya harf diismesinden
ve tahriften (sekil veya mana tizerinde degisiklik) sakinilamiyordu. Her ne kadar
eski zamandaki Arabin eksik hafizas1 modern diinyanin hafizasindan ¢ok daha
gliclii ve kavrayista sinir tanimiyor olsa bile...

53 Bazi miistesriklerin goriislerini daha iyi anlamak icin Masadiru’s-$i’ri’l-Cahili ve Kiymetiihe't-Tarihiyyetii kita-
binin tiglincii boliimiine bagvur. Te'lif: Doktor Nasiruddin el-Esed, s. 352 ve sonrasi. Ayrica Tarihii’l-Edebi’l-
‘Arabi, (El-Asrw’l-Cahili) kitabina bagvur. Te'lif: Doktor Rachies Bleshier, Terciime: Doktor Tbrahim Geylani,
(Beyrut, Daru’l-Fikr).

Th. Noldeke, Die Semitischensprachen, s. 47.

Th, Néldeke, Funt Moallagat Wlen, 1899, 1900, D. S. Margollouht, The Encylopaedae of Religion and Ethics,
Vol, 8, p. 874, G. Richter, Zur Entstehungs Geschichteder Altarabischen Quaside, In ZDMG., XCII, (1938),
W. Muir, Ancient Arabic Poetry, In JRAS, (1875), Krenkow, The Use of the Writing fort he Proservation of
Ancient Arabic Poetry, Camridge, 1022, E. Braunlich, Versuch einer Literargeschichtlichen betrachtungswe-
ise Altarabischen Poeslen, In Der Islam XXIV, 1937 S. 201-269, G. Von Grunebaum, DieWirklichkeite der
Fruharabischen Dichtung, Wien, 1937, G. Von Grunebaum, Zur Chronologie der Fruharabischen Dichtun In
Orientalia, VIII, 1939, pp. 328-345, Ahlwardt, The Diwans of the Six Ancient’s Arabic Poets, London, 1870, R.
Geyer, Beitrage zur Kenntnis Altarabischer Dichter, in Wiener Zeitschrift fur die Kunde des Morgenlamdes,
XVIIL 1904, S. 5, Delitzsch, Judisch-Arabische Poesien aus Vormuhammedanischer Zeit, Leipzig, 1874.

54 W Ahlwardt, Bemerkungen tiber die Echtheit der Alten Arabische Gedichte, Greifswald, 1872.
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Arap siirini toplama igi Emeviler zamaninda bagladi. Ancak bu toplama isi
Abbasiler dénemindeki alimlerin eliyle zirveye ulasti. Ne var ki rivayetin giive-
nirligini arastirma ve giiniimiizde bilinen Nahve gore nakledilen siirin dil kural-
larina uymasi gerektigi, o asrin siir toplayicilarina gore garip bir durum sayilirdi.
O toplayicilarin gogu sair oldugundan, bazi zamanlarda rivayet ettikleri eski sa-
irlerin siirlerini diizeltme veya onlara eklemelerde bulunmanin kendilerinin bir
hakk: degil, yapmalar1 gereken bir gorev oldugunu zannediyorlardi. Ayni sekilde
onlarin kendi rivayetlerini giivenilir yapmak i¢in bazi seyler uydurup icat etmeleri
de sasilacak bir durum degildir. Hammad er-Réaviye, eski siiri anlama noktasinda
kendisinin ve Kufeli arkadaglarinin iddia edilen ustiinliigiinii agiklamak istedi ve
Numanin emriyle yazilip Hiredeki Beyaz Koskiine gomiilen ve sonra da Muhtar
b. ebi Ubeyd zamaninda kesfedilen siiri kendisinin buldugunu séyledi.

Raviler bazi Cabhiliye siirlerini kasten degistirdiler, bazi eski siirleri de ilk Ca-
hiliye sairlerine nispet ettiler. Nitekim bazi kabileleri yiiceltmek i¢in ilk donem
meshur kahramanlar1 adina intihal edilip uydurulmus eski siirlerin varligini ispat
etmek pekald miimkiindiir. Eski kitaplarda kaginilmasi miimkiin olmayan biitiin
bu ayiplara ragmen siirde tesvih ve tahrife (sekil veya mana iizerinde degisiklik)
yonelme ancak ikincil bir rol oynar. Miisliiman alimler Cahiliye sairlerine ait put-
larmn isimlerini ve putlara tapmayi ihtiva eden siirler naklettiler. Onlar birtakim
dini siiphelerden dolay1 bazi beyitleri diisiirdiiler (zikretmediler.) Bu durum az ve
bazi hallerde olmustur. Clinkii dini siir genellikle Cahiliye zamanindaki Araplarin
goniillerine hakim degildi.>

Miistesrik Nallino Carlo 1910-1911 egitim dgretim yilinda Misir Universite-
sinde vermis oldugu konferansinda Cahiliyeden Beni Umeyye dénemine kadar
Arap Edebiyat1 hakkinda konugma metoduyla ilgili yeni bir tez ortaya attu.

O, bu konferansini kendi goriis ve izlenimleriyle birlikte Arap alimlerin de iz-
lenimlerine deginerek giizel ve agik bir sekilde sundu. Onun bu konferansi sadece
Misirda degil, Misirdaki kiiltiirel gelismeleri izleyen biitiin Arap aleminde Arap
Edebiyat1 aragtirmalarinin nasil olmasi gerektigiyle ilgili bir etki birakt1.*®

Kitabinda etkili ve yeni bir goriis ileri siirmese de onun fikirleri, eski ile yeni
arasinda vakay1 anlatan vasat fikirlerdi. Ancak goriislerini sunma bigimi, aragtir-
masindaki tislubu ve sairler hakkindaki fikirleri o dénemde Arap Edebiyatini 68-
renen agisindan ilging ve yeni bir metottu. Onun bu metodu; Edebiyat elestirisi,
Edebi eserlerin kabulii ve ¢6ziimlenmesi konularinda, o zamanda Arap Edebiyati-
n1 6grenenlerin gonliinde Bat1 metoduna y6nlendirecek bir arzu uyandirdi. Ayni
sekilde Arap Edebiyatiyla ilgili rivayet edilmis, eskilerin ge¢mise ve kiiltiirel/bilim-

55 Brokelman, I, 64 ve sonrasi.
56 Carlo Nallino, Tarihii’l-Edebi’l- Arabiyyeti Mine'l-Cahiliyyeti Hattd Asri Beni Umeyyete, (Daru’l-Mearif, Misir,
1970).
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sel mirasa dayali oldugu i¢in kutsal ve semavi metinler gibi gordiikleri eski rivayet-
ler hakkinda da siiphe dogurdu. Arapgaya her gesit kétiiliikle saldirmak Islam’a ve
Arapcaya kars! islenen suglardandir. Arap¢anin sihhatine siipheyle bakmak, onu
lekelemek ve zarar vermek bu gibi kétiiliiklerdendir.

Ingiliz miistesrik Markilous Arap siiri Usulii “ The Origins of Arabic Poetry”
adli aragtirmasinda Cabhiliye siirine degindi. Ve bu siirin ¢ogunlugunun Islami do-
nemde Cahiliye sairleri adina uydurulan menhdl siirler oldugu goriisiine vardi ve
kitabinda goriistinii ispat etmek icin akli ve nakli deliller zikretti. Onun gortisleri
Ozetlenmis ve Arapgaya terciime edilmistir. Dolayisiyla ondan bahsetmeye gerek
gormiiyorum. Ciinkii bu isi benden 6nce bagkalar1 yapmistir.>”

Bazi miistesrikler de dil 4limlerinin Cahiliye siiri tizerinde degisiklikler yap-
tiklarini 6ne stirdi. Ciinkd dil alimleri bu siir kaidelerinin, kendilerinin Kurin-1
Kerim ve Hadis-i Seriflerden ¢ikarttiklar1 Nahiv kaidelerine yani Kureys lehgesine
uymadigini gérdiiler. Dolayisiyla bu siirlerin irabi kendi koyduklar: Nahiv kuralla-
rina uysun diye siirleri diizelttiler. Bu goriis, “Kur’an-1 Kerim diller ve lehgeler iistii
apacik bir Arapgayla inmistir, Kureys lehcesiyle inmemistir” diyen miistesriklerin
gortsleriyle celisir.

Onlarin, “Kur’an Kureys lehgesiyle inmistir” seklindeki goriisleri Islami dé-
nemde ortaya ¢ikmig bir goriistiir. Bu goriis Ensér ile Muhacirler arasinda meyda-
na gelen ¢ekisme sonucu ortaya ¢ikmis ve Kureys'in Hz. Peygamberin kendilerin-
den oldugunu, aralarinda dogdugunu, lehgesinin Kureys lehcesi olmasi gerektigini
dolayisiyla vahyin de kendi dilleriyle inmesi gerektigini gerek¢e gostererek kendi-
lerini biitiin Araplarin tistiinde gérmek istemelerine ve taassuplarina yol agmistir.
Bu goriis dini ve siyasi gekismelerden dolay1 ortaya ¢ikan ve Kureys'i yiicelten bir
goriistiir. Onlarin yiiceltilmesi ise Islam risaleti (Peygamberlik) sebebiyle goriisle-
rinin yliceltilmesi demektir.®

Cabhiliye siirinin ustiliitnde diizenleme, degistirme ve iyilestirmenin vaki oldu-
gu nazariyesi, miistesriklerden 6nce Arap alimlerin soyledigi bir gortistiir. Clinki
biz, onlarin kitaplarinda Ebti Amr, Asmai veya bagkalarinin bir lafiz ya da beyit
tzerinde yaptiklar1 degisiklik, dogrultma ve diizeltmelere dair isaretler buluruz.
Bu gibi alimler degistirdikleri aslin (harf/kelime/metin) mana, dil kurallar1 veya
‘aruzla uyumsuz olduguna ya da onda bir tashif (hareke degisikligi) meydana gel-
digine inaniyorlardi. Neticede, bu sdzlerin eski bir Cahiliye sairinden ¢ikmasinin
miimkiin olmadigini savunarak degistirebildiklerini degistirdiler. Ebu’l-‘Ala el-
Meéarr’i'nin Risaletii’l-Gufran adli eserinde bunun birgok 6rnegi vardir. O, gegmis
alimleri siirde yaptiklar1 diizeltmeler yiliziinden hatali buldu ve Cahiliye siirinde
(sekil ve mana arasinda) yakinlik ve ikva’ (kafiyelerde uyumsuzluk) olabilme du-

57 Masadiru’s-Siri’l-Cahili, 352 ve sonrasi; Rachies Bleshier, Tarihii’l-Edebi’l- Arabi, 177 ve sonras.
58 Nicholson A Literary History of The Arabs, p. 134.
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rumunu savundu. Clinki siirdeki bu durumun Cabhiliye insanlar1 agisindan bir
ay1p olmadigini ve aligilagelen bir sey oldugunu ifade etti.

Merhum Mustafa Sadik er-Rafii Araplarda Arap Edebiyatiyla ilgili gelen mi-
rast arastirdi ve bu miras1 Tarihu Edebi’l- Arabi adli kitabinda 6ncekilerin kitapla-
rinda gelen siir ve sairlerle ilgili haberler, siirin intihal (uydurulup isnat) edilmesi,
siirde sahtecilige gotiiren faktorler ve siirden olmayan ibareleri siire sokma gibi
bilgilerle birlikte iyi ve kapsamli bir sekilde tedvin etti. Muallakat hakkinda yo-
rum yapanlarin goriislerine muhalefet etti. Onun bu muhalefeti, o giin i¢in siirin
onciileri ve siiri begenenler agisindan bir fitne sayildi.® Kitab: o doneme tedvin
edilmis 6nemli kitaplardan sayilir. Bu kitap Arap Edebiyatiyla ilgili éncekilerin
soylediklerinin 6ziinti ihtiva eden saglam bir kitaptir. Bu kitabi telif ettiginde onun
yasina ve 6grenim metoduna baktigimizda o donemde yetisen nadir miielliflerden
oldugunu goriiriiz.

Doktor Taha Hiiseyin'in “Cahiliye siirine dair” adl kitab1 Misirda ve diger
Arap memleketlerinde agir bir sarsint1 meydana getirdi. Zira bu kitapta, o zaman-
da Arap edebiyat1 egitimi alaninda eski metoda gore hareket eden Arap alimlerince
alisilmis ve meshur olan bilgilere aykir1 goriisler vardi. Yine kitap, mukaddesata
saldir1 iceren ve ¢irkin olarak itibar edilen ibareler barindirmaktaydi. Bu yiizden
hitkiimete sikéyet edildi ve durumu yargiya tasindi. Sonugta kitabin isminde baz1
degisiklikler yapild1 ve ismi “Cahiliye Edebiyatina Dair” haline geldi. Kitaptan
bir béliim ¢ikarildi, yerine bir boliim getirildi ve bazi boliimler eklendi.® Kitap
Misirda ve Misir disinda “muhéfazakar hurufiyyun” tarafindan siddetle elestiril-
di. Zira kitapta Arap kiiltiiriine ve tevariis eden (alina gelen) mirasa kars: bir y1-
kim gordiiler. Diger taraftan kitap, yeni kiiltiirel tesirlerden etkilenen ve var olan
degismez konumlari agik¢a elestirmeye baslayan gengler ve yeni nesil tarafindan
hiisn-ii kabul gordii. O zaman muhafazakarlarla genel bir sekilde toplumu 1slah
etmeye, akli esir alan seylerden uyandirmaya, bu hayatla ilgili madde ve ruh ne
varsa her seyi 1slah etmeyi (diizeltmeyi) dillendiren 1slahatcilar arasindaki ¢atisma
alanina bu elestiri hizlica girdi.

Cabhiliye sairleri adina daha diizgiin ifadelerle uydurulup kaliba dékiilmiis
menhtl (uydurulup isnat edilmis) Cahiliye siirinin veya menhl siirin var oldugu
goriisii, kimsenin ihtilaf etmedigi bir sézdiir. Bu konuda ne Arap bilginler miis-
tesriklerden ne eskiler yenilerden ne de bagnaz muhéfazakarlar gelisim ve yeniligi
savunanlardan farkli diisiinmemistir. Hepsi boyle siirlerin varlig1 konusunda soz
birligi etmistir. Onlarin hepsi de kendi zamanlarinda elestiri tisluplarinda takip
edilen iislup ve metotlarla varligini ortaya koymustur. Onlar bu hitkiimde tama-
men miittefiktirler ve bir konu hari¢ aralarinda ihtilaf yoktur. O da, siirin sahih

59  Tarihu Edebi’l-Arabi, 1, 365-391; 111, 182 ve sonrasl.
60 ( Ikinci baskinin mukaddimesi), (Kahire 1927).
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olaninin hacmine nispetle masni (sahte) olaninin da hacminin genisligidir. On-
lardan, masni olan siirin oranini sahih siire galip olacak dereceye varincaya kadar
artiranlar vardir. Hatta sahih siiri masna siirden az bir kisim olarak gormektedir-
ler. Bazilar1 da bu oranlari, ¢ok gormeleri sebebiyle masnt siirleri sahih olanlari-
nin ¢ok daha altina doniistiirecek derecelere kadar azaltmaktadir.
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