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Ulemanin Thanetis
Gazali’nin Ulema Elestirisi

Biilent Celikel
Yrd. Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Korkakliktan, kibirden ve gururdan en fena geyleri yapmus olanlar hep biz entelek-
titellerdik, héla da Gyleyiz. Okuyamarmg olanlara karg: 6zel bir ylikiimliiliigiimiiz
* olan bizler, Fransiz Aydinlanmaci Julien Benda'mn ifadesiyle tinsel hainleriz.?

Bir diisiiniiriin “zihnindeki sorunu doguran ortam ve uyarici olan érneklerin”
varhgindan s6z ederken Poper, felsefi okumalar i¢in belli bir 6l¢iit de sunmak-
tadir.? Buna gore toplumsal bir sorun i¢in ortaya konulmus her fikii ¢aba, bu
cabamn 6znesi olan diigiiniirlin sorun kargisindaki durusunu, kendi varolus-
sal durumunu yansitmasi bakimindan “6znel”, sorunun belli bir toplumsal ze-
minde ortaya ¢ikmasi bakimindan ise “nesnel”dir. Dolayisiyla bir fikri cabanm
anlagilmasina yonelik okumalarimizi onun nesnel zemini iizerinde ger¢ekleg-
tirmek daha dogru olacaktir. Ciinkii “bir diigiiniiriin kisiligi deney kabinda
degil, degistirmeye caligtig1 ve kendisinden tepki gordiigii, boylece siirekli bir
Ozelegtiri yaratan kiiltiirel ortamla etkilesiminde gerceklesir.”s

Gazili’ye yonelik bu tip bir okuma tarz: Watt'in eserinde* goze carpar.
Burada yazar, bilgi sosyolojisi bakimindan, Gazéli’ye dair, aydnin iglevi bag-
lamindan basarili bir okuma yapmigtir. Hakikaten onun dedigi gibi, dikkatli
bir okuyucu Gazili'nin kendi dénemindeki ulemaya yOnelttigi sert elegtirile-

1 KarlR Popper Hayat Problem Cozmektir, legl, Tarih ve Politika Uzerine, Yap: Kredi Yay.,
istanbul, 2005, s. 197.

2 Nejat Bozkurt, 20. Yiizydl Diiiince Alkemlari, Yorumlar ve Elegtiriler, Sarmal Yaynevi, Istanbul,
1998, s. 350.

3  Lusin Bagla, “Antonio Gramsci ve Aydinlarin Rolii Sorunu”, http://www.birikimdergisi.com/biri-
kim/dergiyazi.aspx. Erigim Tarihi: 5 Ekim 2010.

4 W.Montgomery Watt, Miislitman Aydin (Gazdli Haklanda Bir Aragtirma), ¢ev. Hanifi Ozcan,
DEU Yay., Izmir, 1989.
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ri gormeden Thydyn okuyamaz.s Bu makalede séz konusu elestiriler, yer yer
Gazali'nin kendi entelektiiel seriivenini anlathf el-Munkiz paralelinde deger-
lendirilmeye ¢ahisilacaktir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Gazali'nin de telmihte
bulundugu, makalenin baghgindaki “ihanet” nitelendirmesi, konunun aktiiel-
ligini ifsa etmek amaciyla Fransiz diisiiniir Benda’nin Aydinlarin fhanetié adh
kitabindan esinlenmigtir. Boyle 6zel bir konuda dahi olsa, Gazéli’ye yonelik
okumalarirmzda onun eserlerini “tarihi giintimiize tasiyan klasikler™ geklin-
de degerlendirmeye ¢ahstik. “Giiniimiiz hayatinda tarihin ne anlam tasidigi™®
sorusunu, makalenin ele aldif meseleye dolayls olarak sorduk ve cevabin ma-
kalenin sonunda kendiliginden ortaya ¢ikmasim arzu ettik.?

Gazéli'nin yasadipn XI. ylizyil Bagdatna dair 6nemli c¢aligmala-
1t olan Makdisi, Nizamiye medreselerinin kurulus amacimi sorgularken,
NizAmiilmiilk’iin medreseleri, yonetimi alindaki genis topraklarda kendi si-
yasi icraatlarim gerceklestirebilmek amaciyla kurdugunu séyler.*® O dénemde
kitleleri kontrol etmenin en etkin araci ulema idi ve bu yoniiyle de idareciler
ve zenginler tarafindan aranan bir gii¢tii.” Nizamiyelerden Once, kitleleri dini
ilimlerde uzmanlagmig ulema aracilifiyla kontrol etmeyi saglayan orgiitlii bir
glic de yoktu. Nizdmiilmiilk bu kontrolsiiz giicii fark eden zeki idarecilerden
biriydi. Nizamiye medreselerini kurmakla o, fakih sifatin tagiyan ve kalabalhik
miintesipleri olan ulemamn sahip oldugu niifuzu yanina aldi.* Oyle ki medre-

5 Watt bu eserinde “Gazili'nin Alimleri Tenkidi” baglikhi bir bahis a¢rmg ve konuyu genel hatlariyla
tarhgmghr: Bkz. Watt, a.g.e., s. 82-88. Bu makalede ondan farkh olarak s6z konusu elegtirileri
“tespit ederek degerlendirme”ye ¢alighm. Burada degerlendirmesini yapmaya ¢ahghigim metinleri,
daha sonra miistakil bir caligma yapmak iizere, doktora tezimin sonuna ek olarak koymustum. Bu
yiizden tezi kitaplagtinrken bu ek kismmm kitabin sonuna almadim. Bu makale s6z konusu metin-
lerin 6neeki ¢aligmadan bagimsiz olarak degerlendirilmesinden ibarettir.

6 Julien Benda, Aydinlarin fhaneti, cev. Cem Soydemir, Dogu Bah Yay., Ankara, 2006.

7 Ciiveyni, Inang Esaslar Hakknda Kesin Delillere Ulastiran Kilavuz: Kitabiil-Irsad, mir. A. Bii-
lent Baloglu, Sabri Yilmaz, Mehmet IThan, Faruk Sancar, TDV Yay., Ankara 2010, s. 11 (Takdim,
Prof. Dr. Saim Yeprem).

8 Ciiveyni, a.g.e.,s. 11.

9 Burada daha dnce doktora tezimde sundufum tasvire tekrar yer vermeyi uygun bulmadim. Bu
konuda bke. Biilent Celikel, Gazali ve Egitim, izmir {lahiyat Vakfi Yay., Izmir, 2009, s. 9-20.

Ancak orada yer vermedigim, Makdisi’nin konuyla dogrudan ilgili fikirleri gercevesinde genel bir
degerlendirme yapmak konunun tarihi baglamim anlamada yardimea: olacaktir.

10 George Makdisi, Islam'in Klasik Caginda Din, Hukuk, Egitim, cev. H. Tuncay Bagogly, Klasik Yay.,
Istanbul, 2007, s. 251. Doktora tezimizde Islam egitim tarihinde yiiksekdgretimin kurumsallagma
siirecini bilginin bagimsiz ve bagamh oldugu iki bolime ayirmmgtik: Bkz. Celikel, a.g.e., s. 10. Niza-
miye medreseleri, Makdisi'nin de belirttigi gibi, bilgiyi denetleyen kurumlar olarak bagumh/tam
kurumsallasma d6nemini baglatan kurumlardir.

11 Adam Maz, Onuncu Yiizlda Islim Medeniyeti, gev. Salih Saban, insan Yay., istanbul, 2000, s.
218,

12 George Makdisi, Ortagag'da Yiiksek Ogretim, cev. A. Hakan Gavusoglu, H. Tuncay Basoglu,
Gelenek Yay., Istanbul, 2004, 5. 77. Nizdmiilmiilk, idaresi alunda bulunan yerlerin sosyal, dini
ve siyasi hassasiyetlerine de son derece dikkat ederdi. Oyle ki o akiler Eg’arilerin hikim oldugu
Horasan'da Earilifi desteklerken, gelenekgilerin hikim oldugu Bagdad'ta $afii gelenekgileri
destekledi. Bu menfaatci bir destekti. Bkz. George Makdisi, Isldm'in Kldstk Cagnda ve Hiristiyan
Bati’da Begert Bilimler, gev. H. Tuncay Basoglu, Klasik Yay., Istanbul, 2009, s. 46.



Ulemanin Thaneti: Gazali'nin Ulema Elestirisi / Biilent Celikel 139

se Ogrencilere burs veren ve biirokrasiye eleman yetigtiren bir kurum olarak
cazibe merkezi hiline gelmigti.s

Bununla birlikte medresenin tek bir mezhebe dayali olmasi ve digerlerini
dislamas: siyasi, iktisadi ve dini bakimdan toplum iizerinde olumsuz etkilere
yol agmigh. Medrese her seyden dnce kitleleri kontrol etmek amaciyla ulemay:
kontrol etmeyi; verdigi burslarla, dayandig: fikth mezhebinin miintesiplerini
digerlerinin aleyhine arbirmay1 amachyordu. Bu durum mezhepler arasinda
derin ugurumlar meydana getiriyordu. Bu siirecte muhalefet edebilme 6zgiir-
liigiinii siirdiirme kararhlig: icinde zithdii tercih eden ve kitleler iizerinde giic-
lii etkiye sahip bir ulema grubu da belirmigti.*4

Burada dikkati ¢ekmek istedigimiz bir bagka husus da medreselerin kurul-
masiyla birlikte “ilim §grenmedeki motivasyon”un koklii bir degisime ugrams
olmastyd1. Ogrencilere sunulan oda, yemek, ders gibi iicretsiz hizmetler sebe-
biyle medresenin prestiji, hocalarin prestijini elinden aldi. Artik 6grencinin
hoca secimi iktisadi zorunluluklardan etkilenecekti. Ilmine ve s6hretine gére
hoca segen 6grenciler medreselerin kurulmasiyla birlikte iktisadi bagimsizhik-
larini kazanmaya yogunlagmiglardi.

Modern aydin elestirisinde Gazali ile benzer c¢ikis noktasina sahip olan
Fransiz diisiiniir Benda’nin diisiincesinde “aydin” grubuna d#hil olanlar, “faa-
liyetleri pratik amaclarin yerine getirilmesine dayanmayan; sanat, bilim veya
metafizik diisiinceden zevk alan herkes, kisacas1 maddi-olmayan avantajlar
saglama pesinde olan ve dolayisiyla belli bir anlamda ‘Benim yurdum bu diin-
ya degildir’ diyen herkes™tir.

Benda’nin ana tezine gore, asli gorevi “iyiligi yiiceltmek” olan “aydin”lar,
19. yiizyildan sonra “siyasi ihtiras oyunu” oynamaya baglayarak kendilerinden
beklenen gorevi yerine getirememisgler, bu yiizden insanhgm ahlaki davrani-
sinda da 6nemli bir degigiklige sebep olmusglardir. Bu degisiklik insanligin ah-
laki davranislarinda da olumsuz sonuclara yol acnistir.” iste “aydm” sinifinin
toplumsal iglevindeki bu sapmay1 Benda, “ihanet” kavram etrafinda elestirel
bir cerceveye yerlegtirmigtir. »

13 Makdisi, Din, Hukuk, Efitim, 5. 252-253; W. Montgomery Watt, Islam’da Siyasal Diisiincenin Olu-
: sumu, cev. U. Murat Kilavuz, Birey Yay., Istanbul, 2001, s. 116; Adam Maz, a.g.e., s. 208; Hiiseyin
Zerrinkub, Medreseden Kags, cev. Hikmet Soylu, Anka Yay., s. 40. Medrese baglangigta Gazali igin

bu anlamda sigamlacak bir yer olmugtur. Bu konuda bkz. Zerrinkub, a.g.e., s. 25.

14 Makdist, Din, Hukuk, Editim, s. 255. Makdisi, Yiiksek Ogretim, s. 77. Medreseyle ilgili s6z konusu
ayrimiun izah i¢in bkz. Makdisi, a.g.e., s. 48.

15 Makdisi, Din, Hukuk, Egitim, s. 234; Nizamiye medreseleri, “ilk defa vakiflarla yagayarak tahsili
meccanilestiriyor; miiderrislere ve talebeye maaglar baglaniyordu.” Bkz. Osman Turan, Selguklular
Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Turan Nes., Istanbul, 1969, s. 150.

16 Benda, a.g.e.,s. 37.

17 Benda,a.g.e.,s.39.
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“Alimin siircmesiyle 4lem siircer”® derken Gazali, ulemaya toplumsal bir
rol bigmekteydi ki bu, iyiligi yiiceltmekten (emr-i ma’r(if) bagka bir sey degil-
di.® Ama bunu “maddiyat icin okumus, ciibbeler giymis, makam iggal etmis
cedel ehli degil, Allah i¢in okuyan hakiki lim”2° yapabilirdi. Ciinkii “Hak yolu-
nun kilavuzlar, peygamberlerin varisi olan hakiki 8limlerdir.”>* Ancak Gazali,
“bu zamanda b6yle alimler hemen hemen kalmadi. Yalmz taklitcileri kaldu.
Onlara da seytan niifuz ederek coklarini azdirdi ve her biri maddi menfaat sev-
dasina kapildi. Bu sebepten maruf miinker, miinker maruf samldi. Hatta di-
nin alameti bile gélgede kaybolarak hidayet 15181 yeryiiziinden kalkth "2 der. Bu
anlamda “kendi 4lemindeki siirgme”yi tamimlarken Gazali, sorunun temelde
“insan”la ilgili oldugunu dile getirir: “Ne yazik ki olgun insanlar gitti de simdi
insan miisveddeleri kaldi. Bunlara insan diye bakilmaz. Belki de bunlar ha-
yirlarindan {imit kesilmig kimselerdir.”?3 Yine “bakarsin, ipek giyen bir insan
goriildiigii vakit, alabildigine tenkit edildigi hilde, devaml olarak milleti dili-
ne dolayip cekistirenlere kimse bir sey demez”>4 s6ziiyle o, asil olan “ahlak”m
ikinci plana atilmasindan gikiyetci olmaktadir. Bununla birlikte din ve haki-
kat konusunda cehaletin hakim olmas: da yakindigi bagka bir konudur:

Ne yazik ki simdi dizginler gevsedi, boyunlar uzadi, bos laflar aldi yiiriidii. Her ca-
hil, kendi goriisiine uygun olanin dogru ve gercek iman olduguna kani oldu. Kendi
tecriibe ve tahminlerinin gergek oldugunu sandi. Fakat ileride gercegi anlayacak-
lardir. Perde aradan kalkng: vakit onlara su siiri okumak lazzmdar:

Giizel oldugu icin giindiizlere hiisn-i zan ettiniz de

Mukadder dkibetinize ugrayacagimzdan korkmadimz,

Geceler sizi selamete ulagtirdi ve onlarla aldandimiz,

Halbuki karanhklar aydinlandig vakit, kederler baglayacaktir.2s

Gazili, bu durum karsisinda zamamndaki insanlara “fimitsizlikle ameli
terk etmeye varmayan korku tarafinin galip olmasimi™® en uygun tutum ola-

18 Gazdli, a.g.e, 1, s.147 (65).

19 Gazéli, fhyau Ulimi'd-Din Teciimesi, gev. A. Serdaroflu, Bedir Yay., Istanbul, 1974, IL 865; Thyéu
Uliimi'd-Din, Matbaatu'l-Istikime, Misir, trs., s. 357. Bundan sonraki dipnotlarda eserin kisa ads,
Tiirkee cilt ve sayfa numaras: verildikten sonra, Arap¢a niishadaki sayfa numaras) parantez i¢inde
gosterilecektir.

20 Gazdli, a.g.e., 1 222 (88).

21 Gazili, a.g.e., L 4 (2).

22 Gazili, a.g.e, L 4 (2). Gazali, hemen her vesilede, “diinyaya diiskiinliigii"nii ulemayla ilgili olumsuz
bir vasif olarak vurgulamaktadir. Mesela nasslar te'vile ehil olan insanlarin vasfini belirlerken bile
bu konuyu merkeze almaktadir. Bu konuda bkz. Sabri Yilmaz, Kelamda Te'vil Sorunu, Araghrma
Yay., Ankara, 2009, s. 77.

23 Gazili, ag.e., IV.101(55).
24 Gazili,a.g.e,IV. 133 (71).
25 Gazili, a.g.e., IV. 324 (176).
26 Gazali, a.g.e., IV. 305 (166).
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rak gostermekle kalmayip, onlara su telkinde bulunur: “...Sakin zamamnda-
kilerin tutumuna bakma. Sen, yeryiiziindeki insanlara itaat edersen, onlarm
gogu seni Allah yolundan sapitmaktan bagka bir sey yapmazlar,”>

Oysa, diyor Gazali, “eski limier emr-i ma’riif ve nehy-i miinkerde o kadar
arzulu idiler ki sultanlarin satvetlerine bile aldirig etmezlerdi. Bu yolda sadece
Allah’in himayesine girmeyi ve kendilerini korumasim diisiiniir ve O’nun ken-
dileri hakkinda verecegi hiikme raz olurlardi. Hatta haklarinda sehadet hiik-
mii vermesini candan arzu ederlerdi. Fakat simdi alimlerin dillerini tamah-
kérhklam bagladi, onlar sustular. Konusurlarsa da sozleri ile dzleri birbirine
uymaz. Bunun i¢in zafere ulagamazlar. Sayet dogru konusup hakk: savunsa-
lard: elbette stzleri etkili olur, kendileri de felaha ulasirdi. Memurlarn fesad,
hiikiimdarlarmn fesad: iledir. Hiikiimdarlarin fesadi da ulemanin bozulmasiy-
ladir. Alimlerin bozulmasi ise, mal ve mevki sevgisi iledir. Diinya sevgisi icini
kaplayan bir kimse bayagi insanlari bile irsad edemez. Nerede kald: hiikiim-
darlar ve biiyiikleri irsad.”®

Onun bu yaklagim tarz, Benda’nin aydinlan yerlestirdigi “ihanet” kavra-
mina dayal elestirel zemine uymaktadir. Gazali'ye gére, maddi menfaat sev-
dasia kapilan ulemamn hastaligi/kalp hastalig®®, “bilginin saklanmasinin
servetin kullamlmasindan daha tehlikeli oldugunu anlamamalanidir.”?° Bu
hastahigin tabiat haline gelmesi, yani onlarin icine diigtiikleri durumu anla-
mamakta 1srar etmeleri, tipki “cahil ve hain bir doktorun hastalarim 6ldiir-
mesi gibi”* toplumu fesada siiriiklemistir. iste Gazili’ye gore bu, “ulemanin
ihaneti”dir:

Kalp hastahginin tabipleri dlimlerdir. Onlarin kendileri, bu asirda tedavisi miim-
kiin olmayan hastaliga yakalanmuglardir. Artik onlarda hastalik tabiat halini almig-
tir. Bunun i¢in halki da bu hastaliga tegvikten bagka careleri kalmamustir. Zira on-

27 Gazili, a.g.e., IV. 747 (416).

28 Gazilj, a.g.e., IL. 865 (357).

29 Kur'an'da “maraz” kelimesinin bir terkip hilinde sadece “kalb” kelimesiyle kullanilmas: dikkat ¢eki-
cidir: Bakara, 10; Maide, 52; Enfil, 49; Tevbe, 125; Hac, 53; Nfir, 50; Ahzab, 12, 32, 60; Muhammed,
20, 29; Miiddessir, 31. Gazili'de bu tabirin anlarm haklanda ayrmtih bilgi i¢in bkz. Celikel, a.g.e.;
ayrica bkz. Mevliit Uyanik, Isldm Bilgi Felsefesi'nde Kalbin Anlamast Gazzali Ornegi, Araghrma
Yay., Ankara, 2005. »

30 Abdiilkayyum, fmam Guzzéli'nin Mektuplar, qev. Giirsel Ugurlu, Inkilab Yay., Istanbul, 2002,
s, 125. Abdul Qayyum Letters of Al-Ghazzali, Kitab Bhavan, India, 1992, s. 102. Bundan sonraki
dipnotlarda eserin Tiirkee cevirisinin sayfa numaras: verildikten sonra, Ingilizce niishadaki sayfa
numarasi parantez i¢inde gosterilecektir.

31 Ulemanin bu durumunu tabip benzetmesiyle izah etmeye ¢alismasi Gazali’nin, manalarin insanla-
rn anlayiglarina ancak misallerle u]a;nnlabilecegine dair inancina dayamyordu. 0O, dil ile konug-
mamn toplumsal fonksiyonunu ¢ok iyi sezmis, bunu eserlerindeki usliiba da “ince ve nazik” bir
sekilde yansitrmstir. Bu konuda aynntili bilgi i¢in bkz. Mehmet Aydmn, “Gazali'nin Dil Felsefesinin
Dayandifn ilkeler ve Kavramsal Uzammlart”, DEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXX, izmir, 2009, s.
31, 33-
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lara sirayet eden oldiiriicii hastalik, diinya sevgisi ve diinya peginde olmaktr. Zaten
onlarn sakindiracaklar bu hastahk idi. Fakat halkin: “Siz bize ilag tavsiye ederken
kendinizi unutuyorsunuz” demelerinden cekinerek, halla irsad edecek durumlari
kalmamustir. Iste bu sebepten ilac kayboldu ve &ldiiriicii hastaliklar ortahg kapla-
d1. Hakiki doktorun bulunmamasi halkin helak olmasina sebep oldu. Hatta tedavi
sOyle dursun, halk: ifsada bile kalkigtilar. Kegke nasihat etmeseler, hi¢ olmazsa ka-
nisikliklara sebep olmazlardi. Kegke 1slaha kalkigmasalardi, hi¢ olmazsa ifsad et-
mezlerdi. Kegke sussalar da hi¢ konusmasalar. Ciinkii onlar konugmalarinda, ekse-
riyetle avamin heves edip gbniillerinin meylettigi ve reca sayesinde ulagabilecekleri
seylerden bahsederler. Tabii bunun icin de iimit sebeplerini ve rahmet delillerini
gogaltraya cahgirlar. Zira bunlar dinleyenlerin hosuna gider ve daha zevkle din-
lerler. Bu suretle vaaz dinleyenlerin isyana ciir’eti artar ve Allah’in fazhna daha ¢ok
baglamirlar. Tabip, cahil veya hain oldugu vakit, yanhs tedavisi ile hatk dldiirtir.
Gergi timit ile korku, iki ilactir. Fakat hastabiklan birbirinin zidd1 olan ayr ayn has-
talar hakkinda tatbik edilirler. Mesela, tamamen kendini diinyaliktan ¢ekip takati-
nin yetmedigi giicliiklere, sikinti ve gecim darhklarina bagvurarak adeta {imitsizlige
diismiis durumda olanlar itidale ¢evirmek icin onlan {imitle tedaviye caligirlar.

Bunun gibi, alabildigine isyana daldifz ve giinahlarimi biiyiik gordiigii icin arzu etti-
gi tovbeden iimitsizlige diisen bir kimseye de iimit ve rahmet kapilarim hatirlatmak
suretiyle tdvbesinin kabul edilecegi iimidini kendisine bahgetmekle tedavi edilme-
ye cahgilir.

Fakat alabildigine isyana daldifi hélde {imit pegine kogan aldanmiglarn tedavisi,
harareti artan hastamin bal yemeye devam etmekle sifa beklemesine benzer. Bu, ah-

mak ve cahillerin tedavi yoludur. Anlasihiyor ki, tabiplerin bozulmasi, tedavi kabul
etmeyen bir hastalikir.3?

Bu elestirilerini g6z oniinde bulundurdugumuzda Gazili'nin ihya projesi-

nin neden daha ¢ok ahlak icerikli oldugunu anlamak kolaylagmaktadir. Gazali
icin temel sorun, toplumdaki ahlaki ¢oziilmeydi.33 Onun, atalarmdan tevariis

32 Gazali, Thyd’, IV. 93-04 (51-52); 111. 144 (63). Gazali'de “kalp” ve “kalp hastalifa” tabirlerinin izal A

33

igin bkz. Celikel, a.g.e., 5. 35-66.

Gazili'nin mektuplan bu anlamda dnemli bilgiler icermektedir: “Kabe yolunda Bagdat'a ugra-
yip icki ve digier giinahlarla eglenen hacilara sagiyorum” Abdiilkayyum, a.g.e., s. 32 (29); “Vezr
Fahriilmiilk’e: Ne yazik ki siz dini ve ahireti hesaba katmiyorsunuz. Korkarnim ki ileride bu bitip
titkenmez sefalet yiiziinden suclanacaksimz” Abdiilkayyum, a.g.e., s. 36 (31); “...Tfis Emiri'nin acikh
sonundan ders almamz lazam gelir. Bu olay siislii kaftanlarin, 1s1ldayan altin ve giimiiglerin kimseyi
kotii sondan kurtaramadigam apacik gstermigtir. Tam tersi, ruhun maddeyle bu kadar miinasebet
icinde olmas: kazang degil, kayiptir, yiicelis degil, ¢Skiistiir, gikag degil, inigtir” Abdiilkayyum, a.g.e.,
s. 37 (32); “Sunu soyleyeyim ki bu sehirde yagayan herkes devlet yetkililerinden, zuliim ve kithk ba-
kimindan paylarim aliyorlar. Siz igleri bizzat takip ettiginiz giinlerde kanun ve nizam bozulmamugt:.
Ciftciler fazla {iriinlerini elden gikarmiyorlardi. Acinasiz idareciler, zaten sindirilmis olan halky,
size kendilerini gikdyet ederler diye tehdit altinda tutuyorlardi. Siz buralardan ayrilir ayrilmaz can
ve mal emniyeti yok oluyordu. Bagka ¢areleri kalmayinea ¢iftgiler hububati stok ediyorlardi” Abdiil-
kayyum, a.g.e., s. 38-39 (34); Muciruddin’e: “Ahiret yolculugu igin azik toplamakta ge¢ kalmaym.
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eden dini bilgiyi sorgulamaya girigsmesi3* de ashnda bu bilginin, bir bakima,
sosyal hayattaki iglevini fena Alimler yiiziinden kaybetmesi; “dini marifetin
iman ve fazilete glic verici niteligini 6nemli 6l¢iide yitirmesis idi: “Yaziklar
olsun! Fena &limlerin gercegi gizlemeleriyle din ilmi mahvoldu.”s

Onun hakikat arayiginin tasavvufta nihayet bulmasi da ashnda din adina
ortalikta dolagan bilgilerin iginde, sadece tasavvufun ona insan sorununu ¢6-
zecek somut bir model sunmasiydi.3” Aslinda bu gekilde tasavvufa vurgu yap-
makla o, “bilgiyi, tefekkiirii ve duyguyu ahenkli bir biitiin hiline getirerek”3®
bilgi sistemini déniigtiirmeye, “ilim-amel” birlikteligine dayah bilgi formun-
daki parcalanmayt diizeltmeye ¢ahgmighir. Onun bu tavr, elestirilerine de
yansmmistir. Oyle ki o, bu konuda en acik elestiriyi felsefecilere yéneltmistir.
Ona gore felsefeciler, “Islam’ kendileri icin siis vasitas: yapanlardir. Cogu kere
onlardan birini, Kur’an okur, cemaatlere igtirak edip namaz kilar ve dolayisiy-
la seriati tebcil eder goriirsiin. Fakat buna ragmen o, icki igmeyi, kétiiliiklerin
her tiirliisiinii yapmay: terk ebmemigtir.”s?

Higbir azk, 1stirap i¢indeki insanlan bu sefalet ve zuliimden kurtarmak i¢in yapacaginiz gayretler-
den daha giizel olmayacaktir. Simdiye kadar sizin salahiyetiniz dahilinde olan tefessith, kayirma,
adaletsizlik, riigvet, zuliim ve diger hastaliklar tamamen temizleninceye kadar hicbir seyden yilma-
vin. Halkin su andaki maddi durumunu tahmin edemezsiniz. Memleketin bu bélgesinde dogmakta
olan anarsi hakkinda hicbir fikriniz olmayabilir. Firsat¢t memurlar, kendi menfaatleri i¢in zavall
halks sémiiriiyor, vergilerin ve difer gelirlerin tamamim hazineye aktarmiyorlar. Bitkin, sefalet ve
achik icinde inleyen tebaamz diigiintin. Korkudan tir tir titriyorlar. Siz vardumduymaz gekilde litkks
bir hayat yagarken, onlar iskelet gibi dolagiyorlar. Horasan ve Irak batarsa boyle idareciler yiiziinden
batar” Abdiilkayyum, a.g.e., s. 86 (72); “Bir sene 6nce biitiin viicudu titreyen ve biiyiik bir endise
iginde eziyet ceken insanlan gbriince, bu ishrap veren goriintiilere daha fazla dayanamayip hemen
Tiis’u terk ettim. Ancak acil islerim sebebiyle tekrar Tiis’a donmek mecburiyetinde kaldigunda, aym
karanhk giiglerin hiikiim siirdiigiinii, insanlari son derece fakirlegtigini ve sindigini gérdiim. Hig
kimse de onlar bu zalimlerin pengesinden kurtarmaya ¢ahgmiyordu. Masum insanlara zulmetmek-
ten sakminiz, aksi taktirde Allah’in indinde utancimiz biiyiik olur” Abdiilkayyum, a.g.e., s. 77 (65).

34 Gazili, Daldletten Hiddyete, ¢ev. Y. Pakis, Umran Yay., istanbul, 1996, s. 23; el-Munkizu mine'd-
Dalél, Mecrnilatu Resdil icinde, Darwl-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1994, VIL, s. 25. Bundan sonraki
dipnotlarda eserin kisa adi, Tiirkce sayfa numarasi verildikten sonra, Arapca niishadaki sayfa nu-
maras! parantez icinde gosterilecektir.

35 Mehmet S. Aydin, Isldm’in Evrensellii, Ufuk Kitaplar, ista.nbu], 2000, s. 133.

36 Gazili, Thyd’, L. 61 (21). Gazali’'nin bu konudalki fikri su satirlarda daha net gdziikmektedir: “Bircok
insan, dini ilimleri tahsil eden herkesin dogru yolda oldugunu diigiiniir. Ne yazik ki igin ash boyle
degildir. Peygamber Efendimiz (s.a.v.)in Buh4ri ve Miislim’de kayith g6yle bir hadisi vardir:
Allah’in gazabi, diinyevi birtakuim amaglarina ulagmak i¢in Allah’in bilgisini arayan]ann tizerine-
dir” Abdiilkayyum, a.g.e., s. 125 (102)..

37 Bu cercevede, Gazili'ye sufilerin yolunu cazip gosteren en 6nemli sebep, “tasavvufta bilmek ile ya-
samak arasinda kurulan iligki” idi. Bu konuda bkz. Aydm Isik, “Kuﬁlr-Iman Sumrinda: Gazéli'de
Tasdik Kavram: ve Uzammlari”, DEU flahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXVI, Izmir 2007, 5. 42.

38 Aydin,a.g.e.,s.183.

39 Gazili, Daldletten Hidayete, s. 116 (74). Burada Ibn Siné ve Farabi'yi elegtiren Gazili, devaminda
sunlan sOyler: Ibn Sind, “Allah Teild'ya su ve bu akitlerde buhmdugunu, ser'l davramglan tazim
edecegini, dini ve bedeni ibadetlerde kusur etineyecegini, garabi zevk igin degil, fakat tedavi mak-
sadiyla ve gifa bulsun diye icecegini” yaznmgh. Onun iman safveti ve ibadetlerin ifasmdaki ihtimam
hususundaki son tutumu, ifa maksadiyla sarap igmeyi istisna etmeye kadar varmisti. Iste, bu onlar
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Savunmaci bir egitim anlayig14® icinde yetisen Gazali’nin, kriz déneminden

sonra din ya da hakikat adina ortalikta dolasan bilgileri sorgulamaya girigme-
si, onun ilmin tanm, alimin rolii ve vasiflar: gibi konularda kanaatini biiyitk
oranda etkilemistir. Sufi diigiincenin, sundugu model itibariyla ona cazip gel-
digini yukarida zikretmistik. Bu onun daha ¢ok dine pratik hayatta yeni ve et-
kili bir iglev kazandirma gayretiyle de alakahydi. Bununla beraber stz konusu
gayret onun sufileri elestirmedigi anlamina da gelmemelidir. Zira sufiler de
onun elestirilerinden paylarina diiseni fazlasiyla almigladir:

Su kadar var ki, zamanimizin mutasavvifesi, batinlan fikir zevkinden ve amelin in-
celiklerinden mahrum olup, tenhalarda Allah’ zikirle {insiyet edemediklerinden,
bir sanat ve bir mesgaleleri olmadigindan, tembellige ahgkin olup galigmak ken-
dilerine agir geldigi icin, kazang yolunu biralap, dilencilik ve insanlarn sirhindan
gecinme yolunu tercihle diyar diyar dolagmayi uygun buldu. Onlar i¢in inga edilmis
kervansaray ve tekkelerde dolagarak, oralarda gelen gecene hizmet edenleri ken-
dilerine bagladilar. Kendi akil ve dinlerini maskara ettiler. Ciinkdi is ve giicleri riya
ve gisteris, san ve sohret kazanmak, tiirlii hilelerle servet edinmektir. Tekkelerde
bir tesirleri yoktur. Miiritlere faydal bir terbiye vermez, onlar kétiiliiklerden me-
netmezler. Yiinden ve deriden elbise giyer, tekkelerde keyiflerine bakarlar. Satahat
ve tagkinhk edenlerin baz1 yaldizh sozlerini ezberler, onlar okur ve kendilerini sz,
layafet, seyahat ve goriiniigte onlara benzetmeye c¢ahigir, kendilerini hayir yolunda
zannederler. fyilik yaptiklarini samirlar. Her siyahin hurma oldugunu zanneder ve
zahirdeki benzerligin gercekte de ortaklig iktiza ettigine inamirlar. Besi ile giskin-
ligi birbirinden ayiramayan, ne ahmak adamdir. iste bunlar, Allah'm sevmedigi
kimselerdir. Zira Allah, bog duran, igsiz giicsiiz serserice dolagan genclere gadap
eder. Bunlan da yolculuga siiriikleyen genclik ve igsizliktir. Ancak riya ve gisteris
diginda yalmz Allah rizas: icin hac ve umre maksadiyla yola ¢ikanlar yahut ilim ve
ahlakinda 6rnek kabul edilecek bir seyhin ziyaretine gidenler miistesnadir. Esasen
simdi béyle bir adam da bulunamaz. Tasavvuf tamamen ¢kiintiiye ugrad: ve mah-
voldu.#

Gazali'nin ulema elegtirisinin bilyiik oranda Kiiti'l-Kulfib’dan etkilendigi

agikdrdir.#? Onun elestirilerine kaynaklik eden ve ilk 6nce 6z elestiri bicimine

40
41
42

arasmda, imanlan oldugunu iddia edenin imamdir. Kendileriyle birlikte bir kisim insan da aldan-
muglardir.” Gazili, a.g.e., s. 117-118 (74-75). Aydin’a gore, Gazdli'nin felsefeyle ilgili tavn, onun
“felsefeyi yaganan iman hayati i¢in bir tehlike olarak gbrmesi”nden kaynaklaniyordu. Yoksa onun
felsefe kargin addedilmesi, zihinlerin tembelliginden kaynaklaniyordu: Bkz. Aydin, a.g.e., s. 182.
Makdisi, Yitksekogretim, s. 178.

Gazili, a.g.e., II. 635 (250).

Gazali, Daldletten Hiddyete, s. 84 (57). Gazéli'nin &zellikle ilim bahsi ve limlerle ilgili konularda
Mekki'den etkilendigi agikdrdir. Bunun igin bkz. Ebfi Talib el-Mekkd, Kiitiil-Kuliib (Kalplerin Aznigt)
11, cev. Muharrem Tan, iz Yay., Istanbul, 1999, 5. 7-157. Gazahi, Thyd’da “ahiret ulemasinin alamet-
lerini” on bir maddeyle izah eder. Burada Mekki'nin etkisi gériilmekle birlikie tasnif bakimindan
GazAll 6zgiindiir. Bkz. Gazali, Thyd’, 1. 154-208 (68-82). Gazali ayrica bir risalesinde ulemay su
gekilde tasnif etinigtir: Amelsiz alimler, zahir dlimleri, kendini begenen alimler, gizli tehlikelere
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biiriinen sufi diigiinceden miilhem su tutumdur:

Sonra kendi durumumu dilstindiim. Gérdiim ki ditnya alakalarinin i¢ine dalmigim.
Bu alakalar her tarafimu sarnus, cevremi kapams. Yaptugim amelleri goz niine
getirdim. Onlarm en giizeli ders vermek ve 6gretim idi. Baktym ki bunda da 6nemkt
olmayan ve ahiret yoluna faydasi olmayan ilimlere yonehmigim. Sonra ders ver-
mekteki niyetimi tetkik ettim. Gordiim ki niyetimin halisane, Allah rizas: i¢in ol-
madigins, niyetimi tegvik eden san, seref ve sGhret gibi afeflerin oldugunu kanaat
getirdim. Yakinen bildim ki ¢Gkmek iizere olan bir yarin kenarmdayim. Gegmis
hallerimi diizeltmekle meggul olmazsam cehennem ategine yuvarlanmak {izereyim.
Ahiret saadeti, takva ile nefs-i emareyi arzu ve isteklerinden menetmekle miimkiin-
diir. Biitiin bunlarin bag: bir aldans yeri olan diinyadan uzaklagip ebedi olan ahire-
te baglanmak, biitiin varhkla Allah’a yénelip kalbin diinya ile alakasim kesmektir.
Bu da ancak san, sOhret, mevki ve maldan yiiz cevirmekle, seni meggul eden diinya
ile ilgili seylerden kagmakla miimkiin olur.*3

Gazili'nin burada zikrettigi “san, s6hret, mevki ve mal” tasavvufta diinya
kavramiyla ifade edilir.# Yine onun bu sézleri, “diinyaya diiskiinliigii ahlaki
problem olarak géren ve bununla miicadeleyi 6n planda tutan” zithd hareke-
tinin bir etkisi olarak yorumlanabilir.4

 Bu diigiinceler igerisinde alt1 ayhk bir kararsizlik/kriz ddneminden sonra,
“ince ve nazik hilelerle”# bir daha donmemek tizere medreseden kagan Gazali,
Bagdat ulemas: tarafindan da elestirilmigti. Onlara gore o, dinde mevki olarak
varilacak en yiiksek yeri terk etmisti. Gazili’ye gore onlarn ilimleri, kacigi-
nin dini sebeplere dayandigint anlayabilecek yeterlikte degildi.+® Gazili’nin
elegtirileri Bagdat ulemasina verilen bir cevap niteligindeydi. O, elestirilerini
Thy@’nmn icine “ince ve nazik” bir sekilde yerlestirmisti:

Sahabenin biitiin gayreti ders okutmak, kitap yazmak, miibahase etmek, kadilik,

valilik, vakif miitevelliligi, vasilik, yetim mali yemek, sultanlar arasina kargmak
ve onlarla hiisn ii muageret miydi? Yoksa, Allah’tan korkup kendilerine acimak,

aldananlar, fetva limleri, thtilaf limleri, keldm ve cedelle ugragsanlar, vaaz ve nasihat alimlerd, hi-
tabet alimleri, menkabe &limleri, rivayet dlimleri, sarf-nahiv alimleri. Bkz. Gazali, Aldananlar, Se-
merkand Yay., gev. Fethullah Yilmaz, Istanbul, 2003, s. 25-50; el-Kesf ve't-Tebyin fi Guriiril-Halki
Ecma’in, Mecmilatu Resdil icinde, V. 163-172.

43 Gazdli, Daléletten Hiddyete, s. 86 (59).

44 Himmet Konur, Tasavvuf Ahldka ve flahi Ahlak Insana Yolculuk, H Yay., istanbul, 2009, s. 21.

45 Konur,a.g.e., s. 21.

46 Fazlurrahman, 12. asirdan itibaren bir kitle hareketi héline gelen sufizmin, Islam’mn fiked hayan lize-
rinde yikiex bir etkisi oldugunu soyler. Ona gore, 12. asirdan itibaren islam’in en iyi ve en yaraha
beyinleri Siinni egitim sisteminden sufizme y6nelmistir. Bir kimsenin, ne kadar ¢ok sayida insamn
“resmi ve zahiri egitimi terk edip” sufi saflarma katildiklarim gbrmek icin, eline gecirdigi herhangi
bir sufi tabakat kitabina bagvurmas: yeterlidir. Bkz. Fazlurrahman, Tarith Boyunca Islémi Metodo-
loji Sorunu, gev. Salih Akdemir, Ankara Okulu Yay., Ankara, 1995, s. 143. Medreseden kagis done-
minden sonra Gazali zahidéne hayat tarzini, Nizimiilmiilk’ten sonraki vezirlere bile tavsiye eder
olmugtur, Bu konuda bkz. Abdiilkayyum, a.g.e., s. 30 (28).

47 Gazili’'nin kendi tanimlamast igin bkz. Daldletten Hiddyete, s. 89 (61).

48 Gazdli, a.g.e.,s. 89 (61).
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Allah’in nimetlerini tefekkiir, nefs ile miicadele, i¢ ve dis murakabe, kiiciik ve biiylik
glinahlardan kacinmak, nefsin gizli gehvetlerini, seytanin hilelerini ve benzeri bitin
itimlerini aramak myydi?4

... Yeryliziinde nerede bulursun gyle bir 4lim ki, onun ilmi kibrini kirnug ve tevazu-
unu artbrmigtir. By, ¢cok ender bulunan bir zattir. Boyle bir zat bulunursa zamam-
mn “siddiki”dir. Onun ilim ve irfanindan istifade soyle dursun, miibarek simasina
bakmak bile ibadettir. Ahlak ile ahlaklanabilmek ve bereketinden istifade etmek
icin, Cin’de de boyle bir zat bilsek kogarak ona giderdik. Bu zamanda boyle bir
zat yetigmesi ¢ok uzak bir ihtimaldir. Onlar Allah’a tevecciih etmis, manevi mev-
ki sahibi kimseler idiler ki, daha ilk asirlarda yok olup gittiler. Olsa olsa zamani-
miz alimlerinden bu mertebeye erisemediklerinin esefini ¢cekenler bulunabilir ki,
bunlar da ¢ok azdir. Eger Resfil-i Ekrem'in: “Bir zaman gelecek ki, iimmetim sizin
yaptifimizin onda birini yapsalar da kurtulacaklardir.” miijdesi olmasaydi, Allah
korusun, yeise, limitsizlige diigmekten bagka caremiz kalmazdi. Kegke biz simdi
onlarmn onda biri kadar olsaydik.s®

...igte boyle gegmis asirda din zayiflamaya basladi. Peki, ‘bu zaman hakkindaki g6-
riigtin nedir?’ diye soracak olursan, is yle bir raddeye geldi ki, bu gibi hatalan
diizeltmek isteyenlere mecnun diyecek kadar ileri gittiler. Bu zamanda en dogrusu
insamn siikiit edip kendi nefsiyle mesgul olmasidir.s

Gazali'nin, ahlaki gelisim s6z konusu oldugunda “uzlet”i tavsiye etmez-

kens?, “bu zamanda taassuplardan, miinakasa ve miicadelelerden kurtulmug
memleket pek az bulunur. Bunlardan selamet, ancak uziette kalmaknr”s di-
yerek “nzlet”i ve yukandaki alinhda goriildiigii iizere “siikfit”u tavsiye etme-
si sosyolojik bakimdan son derece manidardir.5 Uzleti tavsiye etmesi onun
goziinde toplumdaki ahlaki ¢oziilmenin boyutunu, siikiitu salik vermesi de
toplumsal bask: ve siddetin derecesini gostermektedir. Oyle ki ona gére, sos-
yallesmenin ménasi bile zamaninda déniigiime ugramigti:

49
50
51
52
53
54

55

... simdi insanlar arasina girmeye bozuk maksatlar karisti. Dinin diger siarlart mih-
verinden ¢ikhg gibi, insanlar arasina girmekteki gaye de istikamet kanunundan
ayrildi. Gériiniisteki hizmet ve tevazudan maksat, adam cogaltmak ve servet edin-
mek oldu...5

Gazali, Thyd’, 1. 201 (79).

Gazali, a.g.e., II1. 751 (349).

Gazili, a.g.e., 1. 201 (79).

Bu konuda bkz. Celikel, a.g.e., s. 73-82.

Gazali, Thyd’, 1. 592 (232).

Goodman, Gazali'nin bir erdem haline déniistiirdiigii “uzlet” fikrinin, onun ahlak anlayigim da et-
kiledigini iddia eder ve onu “diinyanin yaralanm iltibaplanmaya terk eden bir kagig etifi” olarak
tammlar. Bkz. Lenn E. Goodman, Isi@m Hiimanizmi, ¢ev. Ahmet Arslan, lletigim Yay., Istanbul,
2006, 5. 252. Oysa, Gazili'nin _ihya cabasi tek bagma bu iddiay ¢iiriitecek yeterliktedir.

Gazali, a.g.e., II. 607 (238).
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Gazali'ye gore ulemanin bozulmasiyla birlikte ilim anlayis1 da degisime
ugramisti. Ulema hakikati saklayarak ilmi sadece “kargasalik ¢ikaran adi kim-
selerin arasini bulmakta kadilarin bagvurdugu ‘“fetva’ hitkiimlerinden veya
kendini begenenlerin hasunlarim ilzam ve onlara karsi {istiinliiklerini orta-
ya cikarmak i¢in biiriindiikleri ‘cedel’den veyahut avam tabakasim aldatmak
icin vaizlerin muzahref ‘secili s6zlerinden ibaretmis gibi gostermeye caligtilar.
Ciinkii haram avlamak ve bunun icin sebeke kurmakta bu ii¢ seyden bagka
care bulamadilar.”s® Bu yiizden “Allah’ta Kur'an’da fikih, hikmet, ilim, ziya,
nur, hidayet ve riigd diye adlandirdigs, selef-i salihinin takip ettigi ahiret ilmis7,
insanlar arasindan diiriiliip kaldirild ve tamamen unutuldu.”s®

Yukaridaki s6zlerinden de anlasilacag iizere Gazili’'nin ihya projesi bir yo-
niiyle de ilim ahlak: gelistirmeye yonelikti ve onun goézettigi temel ilke, dini
temelli fayda prensibine dayah ilim-amel biitiinliigiiydii. Bu konuda haram
mal ile mescit ve medrese yaparak hiikiimdara yaklasmak isteyenlerle, bilgiyi
kotii amacla kullanmak iizere 6grenmek isteyenler arasinda mukayese yapan
Gazali, ortaya gikan olumsuzluklarin biitiin vebalini, s6z konusu kisiye ilmi
Ogreten alime yiiklemektedir. Ona gore “bu gibiler ilim sahibi olunca, Allah’a
giden yolu keser, her biri Deccal’'in birer naibi olmaya kalkigir, kopek gibi diin-
yaya dalar, nefsinin arzularina uyar, takvadan uzaklagir, bunlarin azmalari,
insanlarin da azmasina sebep olur. Sonra edindigi bu ilmi, kendileri gibi olan-
lara 6gretmekle nefse uyar ve kétiiliige alet olurlar da bu, béylece uzar gider.
Bunun biitiin vebali, kétii insan oldugunu bilerek ona ilmi 6gretene yonelir.
Onun fasid niyetini, maksadini, s6z, i, yemek, giymek ve meskendeki cegitli
giinahlarm goriip bilerek ona ilim 6grettigi i¢in giinahkar olur. Nihayet ken-
disi oliir, fakat biraktig kotii iz, binlerce yil 4leme yayihir gider. Kendisi ile
birlikte giinahlar len kimseye ne mutlu... Bu gibilere ilim 6gretmekle silah
vermek arasinda ne fark vardir? Aslinda ilim de seytan ve Allah’in diismanlar:
ile savasilan bir silahtir. Bazen Allah’in diigman: olan hevi-i nefse yardima
da olur. Kim ki diinyasimi dini, hevasini ahireti {izerine tercih eder ve fakat
insanlar arasinda bir mevkii olmadigti icin bu arzusunu geregi gibi gerceklesti-
remezse sehevi arzularina ulasacag ilmi ona 6gretmek nasil dogru olur?”s°

Gazali'nin yasanmg tecriibe diinyas: olarak selefi model almasi ve cagdasi
olan ulema ile selef arasinda ¢ogu zaman kiyaslama yapmasi, onun elegtiri-

56 Gazli, a.g.e.,l. 4 (2).

57 Gazali'de ahiret ilmi ve diger ilimler arasindaki yeri i¢in bkz. Celikel, a.g.e., s. 114-134.

58 Gazili, a.g.e., I. 4 (2). Makdisi, islam’da fikhin hem megrulashrma hem de itidali saglama aract
oldugunu styler (bkz. Makdis, Yiiksekdgretim, s. 46). Gazali'nin Thyd'da ménalar degistirilen ilim-
lerin baginda fikha yer verip, medresedeki fikih ilmini diinyevi ilim olarak kabul etmesinin nedeni
de, onun fikhin bu iglevinden rahatsiz oldugu ve onu diizeltmeye ¢alishg seklinde yorumlanabilir.
Bkz. Gazali, a.g.e., 1. 83 (31).

59 Gazili, a.g.e., IV. 664-666 (369-370).
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lerine bir “selefl 6zlem” geklinde yansimistir. Mesela o, selefin kendilerinden
okumak isteyen 6grencileri denediklerinden, nafile ibadetlerinde bile eksiklik
gorseler, onlara iltifat etmediklerinden, harama bulagtiklarim anladiklar: an
onlardan uzaklagtiklarindan bahseder.® Onlarin ilim 6gretmede temel ilke-
lerinin herhangi bir meseleyi 6grenip onun geregiyle amel etmek oldugunu
soyler.5 Oyle ki eskiler, ilmin geregiyle amel etmeden onu bagkasina intikal
ettirenlerde hayir olmadigini, bilgilerini serde kullanacaklarini bilirlerdi.
-Hatta onlar giinahkar cahilden Allah’a siginmazlarken, ficir limden Allah’a
sigimirlardi.

Gazili’ye gore selefin bu tavr “geytana uyan kimselerin ayirt edemeye-
cekleri hususlardir. Bunlarin sariklar: biiyiik, ciibbeleri genis, dilleri uzun ve
biiyiik iin almig kimseler olsalar da durum aymdir. Kendilerini diinyaliktan
uzaklaghrip ahirete yaklaghrmayan ulemanin ilimleri halk ile ilgili, diinya
menfaatini, insanlar peginden siiriiklemeyi ve emsallerine tistiinliigii sagla-
yan ilimlerdir.”%3

Gazali'nin agagidaki s6zleri onun iginde bulundugu ruh héalini ve stz ko-
nusu elestirilerden kendini miistagni addetmedigini gdstermesi bakimindan
Onemlidir:

...[lmin neticesi olarak bizim elde edebildigimiz sonug, diinyaya haris olmakta in-
sanlann bize uymasindan bagka bir sey degildir. Ciinkii avam, eger diinyalik koti
bir gey olsa, Alimler bunun pesine diismezlerdi, der ve bizi 6rnek alirlar. Kegke biz
de avam gibi olsak da bdyle drnek olmadan, 6ldiigiimiiz vakit giinahlarimiz da bi-
zimle beraber 6lmiig olsaydi. Biraz diigiinsek ne biiyiik fitne i¢inde oldugumuzu an-
lamakita gecikmezdik. Bizi ve bizimle de bagkasim 1slah etmesini ve 6imeden 6nce
t6vbeye muvaffak kilmasim Allah’tan dileriz. Zira O, bize in’am eden liituf ve kerem
sahibidir.%

“Seytanin tezvirdti memleketlere ve insanlar arasma yayildi, mezhep ve iti-
katlara kadar sokuldu. Hatta hayirlarin rubu 6ldii de yalmz sekil ve resmi kal-
da. Biitiin bunlar geytanin aldatmalarindan ileri gelmigtir.”® diyerek “Telbis-
i Iblis” adinda seytanin hilelerine dair bir kitap yazma arzusu, Gazli’nin
o6mriiniin son demlerinde yOneldigi bir islah girisimi olarak yorumlanabilir.

60 Gazili, a.g.e., IV. 664-666 (369-370).

61 Gazdli, a.g.e., IV. 664-666 (369-370).

62 Gazili burada su rivayeti nakleder: “Ahmed b. Hanbel sohbetine ve dersine yillarca devam eden
adamlardan birisinden yiiz ¢evirmig ve onunla konugmak istememistir. Adam her ne kadar sebebini
6grenmek i¢in zorlad ise de, uzun miiddet 6grenemenmis ve nihayet Ahmed b. Hanbel, ‘duyduguma
gore evinin sokaga bakan kasmum sivarken amme hakki olan Miisliimanlarin yolundan az bir toprak
swvaya katnugsin. Bu gibilere ilim &gretmek dogru olmaz’ dedi.” Bkz. Gazili, a.g.e., IV. 664-666
(369-370). '

63 Gazili, a.g.e., IV. 664-666 (369-370).

64 Gazili, a.g.e., IV. 776 (433).

65 Gazili, a.g.e., I11. 67 (30).
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Nitekim on bir yillik uzlet hayatindan sonra tekrar egitim-6gretim isine don-
me sebebini izah ederken Gazili, bunu acikca ifade etmektedir:

Biliyorum ki zahirde ilim tedrisine dénsem de hakikatte donmedim. Ciinkii geriye
dénmek eskiden bulundufum héale aynen dénmem demektir. Hilbuki Bagdatta o
zaman ben insanlara riitbe ve mevkii kazandiran bir ilim yayiyordum. Sozlerim ve
amelimle halk: ona davet ediyordum. Amacim bu idi.

- $imdi ise seref ve makam terk edip, bunlardan uzaklagmay1 6greten ilme davet
ediyorum. Simdiki niyetim, maksadim, arzumun bu oldugunu Allah Teil4 biliyor.
Simdi istedigim, bagkalarim ve kendimi 1slah etmektir. Bu maksadima erigebilir
miyim, yoksa amacima ulagmadan §liim gelip yolumu keser mi bunu bilemem?
Yakini bir imanla inanip itikat ediyorum ki gii¢, kuvvet ve kudret ancak Yiice
Allabh’mn yardimiyladir. Yine biliyorum ki ben harekete gegmedim. O beni harekete
gecirdi. Ben ¢alismadim. O beni ¢aligtirdi. Kendisinden dilegim odur ki 6nce beni
1slah eylesin sonra da benim vasitamla bagkalarini 1slah eylesin.s6

Onun bu arzusu, genelde halka yonelik goziikse de asil hedefinin medre-
se ulemas: oldugu anlagiimaktadir. Soyle ki ona gore medreseler, Allah’tan
az korkan, dinde basiretleri zayif, diinyaya ragbetleri kuvvetli ve metbu olma
ihtiraslar siddetli olan kimselere teslim edilmisti. Bunlar mevki ve emelleri-
ne ancak mezhep taassubuyla ulagabiliyordu. Seytanin hilelerine karg: onlar
kimse ikaz etmemigti.®

Makale boyunca degerlendirmeye ¢alighgimiz Gazali’nin ulemaya yonelik
tenkitleri, ashnda aydinin toplumsal rolii ve siyasetle iligkisi etrafinda yogun-
lagmaktadir. Bu konuyla ilgilenen modern diigiiniirlerden biri, ‘organik aydin’
tanimlamasiyla meshur olan Gramsci’'dir. Ona gore aydinlan diigiince, bilgi ve
bilim yayici kigiler olarak kabul etmek, bir efsaneden (mythos) ibarettir. Onlar
egemenlerin memurlandirlar ve hikim ziimreye organik baglarla baghdirlar.
Dolayistyla aydinlar, hakim sinifa gore asla bagimsiz degildir. Bu yargi, gele-
neksel biiyiik aydinlar i¢in daha da gecerlidir. Her toplumsal ziimre kendi 6zel
aydinlar tabakasina sahiptir veya bu tabakay1 yaratmaya caligir. iktidardaki
grup hem yiginlarin destegini kazanmak hem de onlar ideolojik ve ahlaki dii-
zeyde kendi diinya gériisiine uygun olarak bi¢cimlendirmek i¢in aydinlardan
yararlanir. Yonetici ziimrenin, ortaya ¢ikan yeni giicleri artik 6ziimleyeme-
yecegi ve yonetemeyecegi ortaya ciktigi zaman, aydinlar, sindirmesi ne ka-
dar zor olursa olsun, her ideolojiyi ¢igner ve homojen bir héle getirirler. Bu
yoniiyle aydinlar, her besini 6ziimlenir yapma iglevine sahip “mide suyu”na
~ benzerler.®

66 Gazali, Daldletten Hiddyete, s. 123 (76-77).
67 Gazali, Thyd’, IIL 79 (35).
68 L.Bagla, a.gm.
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Meseleye Gramscinin bu yaklasimi acisindan baktgimizda, Gazali’nin
arzusunun bir mythos olmadigini, kendi kiiltiirel zemininde 6zlemini duy-
dugu somut durum ispatlamaktadir. Kaldi ki Gazili ideallestirdigi medrese
Oncesi bagimsiz dénemi de baslangicta bizzat yagamigtir. Bununla birlikte,
“hakim simfin memuru”® olarak “devletin ideolojik aygiti”” olan medrese-
de, Nizdmiilmiilk’iin 6liimiine kadar 6nemli bir rol istlenen™ Gazali; “agir1 ve
olumsuz politikalar ile i¢ savaglarin yol aghg: bir ortamdan etkilenmeden ede-
meyecek kadar hassas ruha sahip™” insanlardan biri olarak temayiiz etmigtir.
Gaz&l’nin, daha ¢ok varolugsal sebeplere dayanan medreseden kacis siirecine
ivme kazandiran hususlardan biri de Nizdmiilmiilk’iin 6ldiiriilmesinden sonra
“iktidar ile iligkisinin bigimini ve niteligini belirlemekte zorlanmas1”7 olmug-
tur. Bu durum, onun uzletten ¢ikip ctkmama konusundaki kararsizligiyla ilgili
anlabmindan zimnen anlagilmaktadir:

Sufilerin, felsefecilerin, talim ehlinin ve kendilerini lim sananlarin ilimlerini iyi
bildigimden, yollarimi yakindan tamdigimdan, onlar rezil etmek benim icin bir
yudum su igmekten daha kolaydi. Kendi kendime, ‘bu vazifeyi yerine getirmek,
halkin zayif imamim takviye etmek, bu zamanda farz oldu. Arttk hastalik umumi
hale gelmis, doktorlar bile hastalanmis, halk helak olmaya yaklasiyor. insanlardan
ayr1 kalmanmn sana ne faydasi olacak?’ dedim. Daha sonra i¢cimden, ‘simdiki zaman
Adeta fetret devridir. Yagadigimiz asir batilin hakka gelip geldigi asirdir. Nasil tek
bagina bu karanhk bulutlar dagitip, bu kétiiliiklerle basa gikacaksm? Eger sen hal-
kin iginde bulundugu durumdan dogru yola davet etmeye kalkigirsan, bu zamanin
insanlari hep sana diigmanlhk edecektir. Onlara nasil kars: koyabilir, onlarla nasil
bas edebilirsin? Bu durumun diizelmesi ancak miisait bir zamanda giiclii ve miite-
deyyin bir sultanin yardimyla olur’ dedim. Hakkr agiklamaktan 4ciz olduguma de- -

69 Tanimlama icin bkz. L. Bagla, a.g.m.

70 Tammlama igin bkz. Lows Althusser, Yeniden-Uretim Uzerine, cev. A. Isik Ergiiden, Alp Tiimerte-
kin, ithaki Yay., Istanbul, 2006, s. 128.

71 Aydin’'a gbre, Gazéli’'nin metafizik ve epistemolojik birlikten daha ¢ok 6nemsedigi ve baglangigta
iistlenmekten ¢ekinmedigi rol, iimmetin sosyo-politik birligini ve istikrarim saglamakt. Oysa ula-
gilan bu birligin bir bedeli vardi. O da cesitliligin yasattiga zenginlik ve hareketlilifin arka plana
itilmesiydi. Bkz. Aydin, Isldm’in Evrenselligi, s. 183.

72 Fazlurrahman’a gore, olumsuz ortama gosterilen tepki tara, baglangicta “ziihd ve takva” seklinde
kendini gésterdi. Daha sonra da “ruhun dig diinyadan kendi igine ¢ekilmesinin savanulmasi” gek-
line d6niistii. Diinyay: reddetme anlayis: zamanla daha fazla giiclendi. Bkz. Fazlurrahman, Islami
Metodoloji Sorunu, s. 113-114.

73 Bu anlamda bir entelektiiel tanimi igin bkz. Kenan Gagan, “Entelektiiel imgesi Uzerine”, Entelek-
titel ve Iktidar, ed. Kenan Cagan, Hece Yay., Ankara, 2005, s. 20. Meliksah'in 6liimiinden sonra
Gazali'nin iktidarla iligkisini belirlemekte zorlanmaya basladigim anhyoruz. Onun 6liimiinden son-
ra egi Terken Hatun (Karahanhlara ait olan Terken unvam ashinda bir isim degil, melike (prenses)
méanasindadir. Turan, a.g.e., s. 240), “bes yagindaki oglu Mahmud’u Sultan ve torunu Cafer’i hali-
fenin veliahd yapmak i¢in biitiin kuvvetleri seferber etmisti. Kendi nimet ile yetisen pek ¢ok devlet
adamu ve kumandamn tarafina ceken Terken Hatun, sahsina bagl 12.000 kisilik bir askerden sonra,
hazineleri bogaltarak ordu mensuplarim 20.000 altin dinar gibi muazzam bir paray: dagitarak, ken-
disine ve davasina kazanmig ve Mahmud'un saltanatina ikna etmigtir. Kii¢iik yag: dolayisiyla onun
sultan olamayacagina dair, devrin biiyiik alimi, Gaz4li tarafindan verilen bir fetvaya karg: da bagka
alimlerden mukabil bir fetva gtkarmistir.” Bu konuda bkz. Turan, a.g.e., s. 177. Gazali'nin yasadiga
bu olay, ulemaya yonelik elegtirilerinin merkezine neden maddiyat diiskiinligiinii yerlestirdigini
izah eden sosyal bir olgudur.
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 liliyle kendimi inandirdim. Bunu kendim ile Allah arasmda halktan ayr1 yasamaya
devam etmeye ruhsat kabul ettim.”

Daha sonra Nizmiilmiilkiin oglu vezir Fahriilmiilk tarafindan Nigabur
medresesine miiderris olarak davet edildiginde Gazali'nin ayetlerle’s destek-
ledigi kabul gerekeelerini zikrederken soyledikleri de yukaridaki tespitimizi
dogrulamaktadir:

Takdir-i {18hi, Allah Tebéreke ve Tedla hicbir dis etki olmadan zamamn sultani-
nin gonliinde bir arzu uyandirdi. Bu fetret devrini gidermek igin kesin bir gekilde
Nisabur’a gitmemi emretti. Bu emir o kadar kesindi ki yerine getirmeseydim sulta-
nin {iziintiisiine sebep olacakiim. icime dogdu ki kendime ruhsat olarak kabul etti-
gim delillerin sebepleri zayifladi. Bu durumda insanlardan ayr yagamanin sebebi,
tembellik, istirahat, nefsin izzetini muhafaza etmek, onu halkin eziyetlerinden ko-
rumak olmamalidir. Halk i¢inde bulundugu durumdan kurtarmamnn zorlugundan
cekinerek, bir késeye cekilip, uzleti istemem dogru degildir... Bu konuda Allah’in
nuruyla kalpleri nurlanmus, kegif ve miigahede ehli bir cemaatle istigare ettim.
Uzleti ve yalmzhg birakarak, cekildigim kdsemden ¢ikmam ittifakla sGylediler.
Bununla birlikte salih kigiler tarafindan goriilmiis tevatiir derecesine ulagan bircok
riiyalar sadir oldu. Gériilen bu riiyalar Allah Tedld’min her yiiz senede bir takdir
ettigi, dinin ihya edilme hareketinin baglangicina sehadet ediyordu.””

Medresedeki bu ikinci déneminde fakihler tarafindan cekilemeyen Gazali,
vezir Fahriilmiilk’iin 6liimiinden sonra onlarin saldirisina da maruz kalinca
tekrar Tis’a uzlete ¢ekildi”7 ve 6nceki uzlet hayatinda verdigi yemini tekrar
etti: “Hicbir hiikkiimdarin sarayinda gorev almayacagim. Hicbir hiikiimetten
hizmet karsihig icret almayacagim. Dinf ihtilaflar koriikleyecek hicbir miina-
kasaya girmeyecegim.””®

Boylelikle iktidarla iligkisini daha tutarh bir héle getiren Gazali, Islam’in
bircok yaratici beyniyle aym kaderi paylasmig, “resmi ve zahiri egitimi terk
edip sufi saflarina katilmistir.”” Onun farkliligi ya da kendisini bir entelektiiel
olarak tanimlamamiza imkAn veren 6zgiinliigi, “siirekli bir 6z elestiri” ile ge-
nel elestiriye kendini de dhil etmesi ve bunun “eylem” (praxis) ayagini ihya
projesiyle tamamlamasidir.

74 Gazali, Daldletten Hiddyete, s. 118-119 (74-75).

75 Ankebiit, 1-3; En'Am, 34; Yésin, 1-11.

76 Gazili, a.g.e., s. 119-122 (75-76). O dénemde Nigabur’da Safiiler ve Hanefiler arasinda asayig sorunu
haline gelen bir miicadele vardi. Hanefi olan Sultan Sencer, meseleyi alimler vasitasiyla ¢6zmek
istiyordu. Sencer, Gazili'nin Eb{i Hanife aleyhine konugtugunu duymus, isin ashm 6grenmek iizere
onu huzuruna davet etmisti. Yemininden dolay1, ordugihta goriismeye sultam raz eden Gazali, soy-
lenenlerin yalan oldugunu ifade edince, Sencer, onun uzletten ¢ikmasim, yeniden egitim-ogretim
isine donmesini rica etti. 1105'te Nigabur medresesinde tekrar derslere baglayan Gazali, bu goriisme
tizerine Nasthatii'T-Miilitk adl eserini yazdi. Bu konuda bkz. Osman Turan, a.g.e., S. 254. Gazali'nin
bu konuda Sultan Sencer’e yazdiga mektup icin bkz. Abdiilkayyum, a.g.e., s. 21-23 (20-22).

77 Zerrinkub, a.g.e., s. 230.
78 Abdiilkayyum, a.g.e., s. 22-23, 57 (20-22, 48-49).
79 Fazlurrahman, a.g.e., s. 143.
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The Reason of The Ulama: al-Ghazali’s Critique of the Scholars
Yrd. Dog. Dr. Biilent Celikel

Abstract

‘Working as a religious teacher/mudarris at the begining of institutionalization on Islamic education,
Ghazali's life and works in terms of educational history is extremely important. While reading his works,
it is possible to find determinations and critiques between the lines. The contemporary scholars/‘ulami
is located in the center of criticism of his work, Thy4’. According to him, ‘ulami is the main reason for the
moral breakdown in society and they moved away from the purpose on account of passion for financial
gain although the main purpose of them is to glorify the good. The deviation from the social role of them
conforms to French thinker Benda’s eriticism, who crititicized 19th century intellectuals and described
the criticism as “treason”. The critiques in question will be based on this thought and addressed in line
with al-Munqz throughout the article.

Key Words: Al-Ghazili, ‘ulam4, the Critique of the Scholars, the role of the intellectual
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Yrd. Dog. Dr. Biilent Celikel

Ozet

islam egitim tarihinde kurumsallasmamn basladigi dénemde miiderrislik yapan Gazali’nin hayat ve
eserleri egitim tarihi bakamindan son derece 6nemlidir. Onun eserlerini okurken, satir aralarinda kendi
donemine ait tespit ve tenkitleri bulmak miimkiindiir. Onun 6zellikle hya’ adh eserindeki eletirilerin
merkezinde déneminin ulemasi yer alir. Ona gore toplumdaki ahlaki ¢okiintiiniin bag miisebbibi ule-
madir. Asil amac iyili§i yiiceltmek (emr-i ma’rif) olan ulema, maddi menfaat sevdasina kapilarak bu
‘amacindan uzaklagmistir. iste ulemamn toplumsal roliindeki bu sapma, Fransiz diisiiniir Benda’'nin 19.
yiizyil aydmma ydnelttigi ve “thanet”le tamumladig: elegtiriye uymaktadir. S6z konusu elestiriler, makale
boyunca bu fikii temel iizerinde ve Gazali'nin Munkiz adh otobiyografisi paralelinde ele alinacaktir.
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