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Mustafa Oztirk’iin “Kur’an-1 Kerim Meali”
Isimli Eserinin Analizi

Zilfikar Durmus”

Ozet- Ulkemizde yapilan meallerin ¢ogunlugunda iki 6nemli hata her zaman gbze carpmaktadir. Birin-
cisi, hedef dil Tiirk¢enin imkanlarinin iyi kullanilamamasy; ikincisi ise, lafza asir1 baglh kalinarak ¢eviri
yapilmasidir. Her iki durumda da agik olan Kur’an'in mesajlar1 okuyucuya verilememektedir. Bu ¢alis-
mada 6zellikle Tirkgenin imkanlarinin gayet giizel kullanildig: ve tefsiri ¢eviri teknigi ile yapilan bir
meal ele alinmistir. Bu mealde ayetlerin ne dedigi degil, ne demek istedigi sade ve akic1 bir tislupla
hedef kitleye aktarilmistir. Yine bu mealde mevcutlardan ¢ok farkli ¢evrilen ayetlerin varhig: dikkatleri
¢ekmektedir. Bununla birlikte mealde elestiriye acik ¢eviri ve izahlar bulunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Meal, Dil, Ceviri, Ttrkge, Kur’an.

Abstract -The Analysis of Mustafa Oztiirk’s Book Titled “Quran Meal”- Two important mistakes always
come to the front in the Meals prepared in our country. The first one is the inappropriate use of target
language, that is Turkish; and the second one is to strictly abide by the words. In both cases, the mes-
sage of the already clear Quran cannot be conveyed to the reader. In this study a Meal in which the
capabilities of Turkish is well used and prepared by translation technique is investigated. In this Meal,
not that the ayats say but what ayats mean is conveyed to the readers in a eloquent and fluent way.
Again in this Meal, some translations which are totally different from the available ones catche the
attention of the reader. However, there are also some translations and explanations open to discussion
and criticism.

Key words: Meal, Language, Translation, Turkish, Quran.

Giris

Tiirkiye’de meal ¢alismalar: hi¢ hiz kaybetmeden artarak devam etmek-
tedir. Hepsinin ortak amaci, bir ihtiyaci karsilamaya dair olup iddialar1 da 6n-
ceki meallerin bir¢ok acgidan yetersiz oluslaridir. Bu diisiincenin haklilik pay1
vardir ve maalesef meallere iligskin elestirel ¢alismalar yapilip yayimlansa da,
elestiri konularinin pek de dikkate alindig1 sdylenemez. Ciinkii 6nceki mealler-
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deki hatalarin sonraki meallerde yaklasik olarak aynen devam ettirildigi miisa-
hede edilmektedir.

Genel olarak mevcut meallerin tenkidi hak eden su iki 6zelligi dikkatler-
den kagmamaktadir: Birincisi, Tiirk¢enin imkanlarinin yeterince kullanilama-
masi nedeniyle hedef kitleye Allah’in muradinin agik secik olarak yansitilama-
mast. Ikincisi ise, Kur’an lafzina miidahil olma endisesiyle lafza asir1 bagh kali-
narak anlamlandirilmasi. Her iki durumda Allah'mm “ne demek istedigi” tam
olarak yansitilamamakta, meallerdeki ifadeler de kelime yigimindan 6te gece-
memektedir. Oysa anlasilmasi, 6giit alinmasi1 ve yasanmasi kolaylastirilan
Kur’an-1 Kerim' hem agik hem de agiklayici bir nitelige sahiptir. Kur’an kendi-
sinin bu 6zelligini “miibin” kavramiyla dile getirir. Buna gore Kur’an'in geviri-
sinde de bu 6zelliginin korunmasi gerekmektedir. Iste o zaman, asil olan “an-
lama” meydana gelebilir. Takdir edilecegi {izere anlama olmadan, Kur'an'in
muhataplarindan istedigi diizeyde bilingli bir yasam s6z konusu ol(a)maz.

Iste atifta bulundugumuz her iki hususa dikkat edilerek 6zenle hazirlan-
digina okuyarak kani oldugumuz bir meali ana hatlariyla degerlendirmek isti-
yoruz. S0z konusu meal, Mustafa Oztiirk tarafindan Kur’an-1 Kerim Meali -
Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri- ismiyle hazirlanmistir.2 Bu meal {izerinde ¢a-
lismamizin iki temel nedeninden biri, iyi bir Tiirkge ile hazirlanmis olusu; ikin-
cisi ise, isminden de anlasildig1 gibi, “Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri” olusu-
dur. S6z konusu meal 6zellikle bu iki hususla digerlerinden ayrilmaktadir.

I. Mealin Ozellikleri

1. Bu mealin en 6nemli 6zelligi, hemen herkesin son derece kolay bir se-
kilde okuyup anlayabilecegi bir dil ve iisluba sahip olmasidir. Bu baglamda,
mevcut meallerin pek ¢ogunun harfi harfine terciime gayretiyle hazirlanmis
olmasi nedeniyle bozuk bir Tiirkceye sahip olduklari, dolayistyla agiklamalarini
ister istemez sikici bir metin haline getirdikleri ortadadir. Oysa Kur’an’da kuru,
zevksiz, duygusuz ve sadece didaktik bir dil degil, cogu zaman lirik ve 6zellikle
kissalarda epik bir dil ve {islup hakimdir. Bu garpic dili, meale yansitmaya
calismak son derece 6nemlidir.

Bu mealde hedef dil Tiirk¢enin oldukga basarili bir sekilde kullanildiginm
soyleyebiliriz. Ozellikle ciimle baglantilari, kimi deyim ve ifadelerin Tiirkgedeki
karsiliklari, zarflarin soziin akisina gore anlamlandirilmas: yerli yerindedir.
Mesela Kalem suresinin 10-13. as) <l ass Jic| afl diaa 5l lia asaiy sliia Jlea, JS adai ¥

1 Bk. Bakara 2/185; Hacc 22/78; Kamer 54/17, 22, 32, 40.
2 Oztiirk, Mustafa, Kur’an-1 Kerim Meali -Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri-, Ankara 2008.
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U s ayetlerinde Mekke miigriklerinden Velid b. Mugire ve Ahnes b. Serik
gibi sahislarin “olur olmaz yere yemin edip duran, seref ve haysiyetten yoksun
olan, her daim otekini berikini ayiplayan, durmadan gammazlik yapip laf tasi-
yan, var gliciiyle iyilige kars1 koyan, hak hukuk tanimayan, giinaha dadanmis
olan, son derece kaba” gibi bircok ahlaksizliklar1 dile getirildikten sonra a3
(soysuz) sifatindan once kullanilan <€s o ifadesi idstiine distlitk seklinde gevrile-
rek anlam gayet giizel bir sekilde oturtulmustur.

2. Eserin en 6nemli 6zelliginden biri, adindan da anlasilacag iizere, ayet-
lerin “ne dedigi”nden ziyade “ne demek istedikleri” ekseninde hazirlanmasidir.
Bir baska anlatimla tefsiri terciime teknigi oldukca basaril1 bir sekilde kullanila-
rak kapali yerlerin kalmamasina azami gayret gosterilmistir.

3. Bu meal, noktalama isaretlerini yerli yerinde kullanmasiyla da digerle-
rinden ayrilmaktadir. Bu baglamda kimi ayetteki vurgular {i¢ nokta, tinlem,
parantez aras: iinlem gibi noktalama isaretleriyle belirtilmistir. Ayrica tevbih,
taacciip, istifham-1 inkari vb. ifade kaliplar1 da “Ya!”, “Demek... ha!”, “Oyle
mi?!”, “Belli ki...” gibi farkl1 sekillerde karsilanarak okuyucunun anlamasi ko-
laylastirilmaya ¢alisilmistir.

4. Birgok ayetin cevirisinde kimi zaman niizul sebebiyle, kimi zaman da
mananin izahiyla ilgili aciklama notlarina yer verilmis ve bir kismi “yani” keli-
mesiyle baslayan bu notlar koseli ayrag i¢inde kaydedilmistir. Bunun gerekgesi
de mealde yer alan “Sunus” boliimiinde soyle agiklanmaistir:

Bu noktada 6zellikle belirtmeliyiz ki klasik tefsirlere bigane kalarak meal
hazirlamak miimkiin olmadig: gibi hicbir agiklama notu icermeyen bir Kur’an
cevirisini meal diye nitelemek de pek isabetli degildir. Kald1 ki yorumdan, acik-
lama notlarindan arindirilmis bir meal ¢alismasinin Kur’an’daki bir¢ok ayeti -
tabiri caizse- bilmeceye doniistiirmesi mukadderdir ve nitekim bugiin elde
dolasan bir¢ok meal de bu gercegi teyit etmektedir. Ayrica, agiklama notlar:
igermeyen bir mealin okuyucuyu ¢ok kere istifhamlara bogacagi da miisellem-
dir.

5. Gerek Arapcanin dogasi geregi gerekse o donem Araplar1 arasinda
yaygin olan sozlil kiiltiir {islubunun Kur'an’a da yansimas: olarak ayetlerde
¢ogu zaman zamirler, ism-i mevsuller ve ism-i isaretlerle miiphem sekilde belir-
tilen kisi, yer ve nesne isimleri baglama uygun bir sekilde agik isimle getirilerek
kapalilik giderilmeye calisilmistir. Degilse okuyucunun zihninde, “kim kime ne
dedi, onlar kim, orasi neresi, nerede” gibi daha bir¢ok soru cevap beklemekte-
dir. Biitiin bunlara geviri isleminde dikkat edilir ve yerli yerince tespit edilirse
anlama meydana gelir. Bu mealde anlamanin meydana gelmesi icin tistiin gay-
retin gosterildigini sdylemeliyiz.
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6. Kur'an’daki deyimlerin giintimiiz Tiirkgesindeki karsiliklar1 aktaril-
maya 6zen gosterilmistir. Mesela Mesed suresinin 4. ayetindeki «hall b tabiri
hemen biitiin meallerde “odun hamali” seklinde lafzi ¢eviri yapilmisken bu
mealde klasik tefsirlerdeki filolojik izahlar uyarinca “dedikoducu, laf tasryan”
manasi verilmistir. Ancak bu izahin da bir yorum oldugunu sdylemeliyiz. Yok-
sa sadece klasik tefsirlerde yazilmis olmasi, onu almay1 hakli gostermez. Onla-
rin da dayandig1 bir yorum yontemi vardir.

Bir baska ornek olarak da Kalem suresinin 42. ayetindeki @ e iS00
deyiminin gevirisini verebiliriz. Ayetin bu deyimsel climlesi diger meallerde
yine literal cevrilerek, “O giin incikten / incik agilir...” seklinde okuyucuya akta-
rilmistir. Bu tiir geviriler/mealler okura ayetin ne demek istedigi mesaji asla vere-
memektedir. Oysa (&l oo <3S, ifadesi deyimsel bir ifade olup o giin 6zellikle
kafirler igin islerin ¢ok zor olacagini anlatmaktadir.? Bu deyim Araplarin <iis
el oo ol yani “Savag kizisti.
mizdeki pagalarin tutusmasina karsilik geldigini sdyleyebiliriz. Bu ifade, Kiyamet
sonrasi hicbir gizliligin sakli kalmay1p her seyin ayan beyan ortaya ¢ikacag: giin
ylice Allah’in karsisinda kafirlerin pagalarimin tutusacagimi, hallerinin ¢ok yaman,

”

ifadelerinde de gecger.* Bu deyimin Tiirkge-

sorgularinin ¢ok cetin gegecegini dile getirmektedir.

S6z konusu ayet, bu mealde deyimsel olusu dikkate alinarak soyle cev-
rilmistir: “Giin gelecek, biitiin her sey ayan beyan ortaya ¢ikip pacalar tutusacaktir...”
Ancak bu cevirinin Suat Yildirim’dan miilhem oldugu asikardir: “O giin isler
son derece giiclesir, pacalar tutusur.” Bunda yadirganacak bir durum sz konusu
degildir. Nitekim yazar mealin Sunus boliimiinde, “Suat Yildirim’'in mealinin
Ozellikle Kur’an’daki bir¢ok terkip ve tabirin giiniimiiz Tiirk¢esindeki karsilik-
larin1 ifade bakimindan ¢ok basarili bir ¢alisma oldugunu belirtmemiz gerekir.”
ovglisiiyle bu hususu dile getirmektedir.

7. Giincelligini hi¢ yitirmeyen L (e (5325 ey 0o & Jiay “Allah diledigini
saptirir; diledigini dogru yola yoneltir” seklindeki ifadelerin yanlis gevirisi, bu
mealde farklilik arz etmektedir. Yukaridaki gibi yanlis ceviriler, insan1 hem
yanlis Allah tasavvuruna hem de yanlis kader anlayisina gotiirebilir. Kur'ant
okurken ve anlamaya calisirken 6zellikle su iki noktaya dikkat etmek gerekir:
Birincisi, Kur’an’in ifade bicimi ve tislubuna. Ikincisi ise, Kur’an biitiinliigiine.
Kur’an biitiinltigiinde meseleye bakildiginda insanin yapip etmelerinin, tercih-
lerinin ¢ok 6nemli oldugu goriilecektir. “Allah diledigini saptirty; diledigini dogru

3 Zeccac, Ebl Ibrahim, Medni’l-Kur'an ve I'rabiihi, Beyrut 1988, V, 210; Zemahseri, Carullah
Mahmid b. Omer, el-Kessdf, Riyad 1998, VI, 190; Ibn Kuteybe, Abdullah b. Miislim, Tefsiru
Garibii'lI-Kur’an, Beyrut 1978, s. 481.

4 Isfahani, Ragib, el-Miifredit fi Garibi’l-Kur’an, Istanbul 1986, s. 363.
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yola yoneltir” seklindeki ifadeler, Arap dilindeki gramer kurallar1 ¢ercevesinde,
“Allah dileyeni saptirwr; dileyeni dogru yola yoneltir” seklinde terciime etmeye de
elveriglidir. Nitekim Muhammed Esed boyle cevirmektedir.5 Fakat “Allah’in
dilemesi”’nden bahseden pek ¢ok ayetin boyle bir gevirisinin her zaman imkan
dahilinde bulunmadig: gerekgesiyle bu mealde digerlerinden farkli olarak “Al-
lah miistahak goOrdiigiinii saptirwy; layik gordiigiinii dogru yola yoneltir” seklinde
cevrilmistir. Dolayisiyla anlama sorunu Kur’an biitiinliigii cercevesinde ¢oziil-
meye calisilmistir.

8. Meal okuyuculariin en sik sikayet ettikleri hususlardan biri olan ayet-
ler arasinda kopukluk sorunu, bu mealde miimkiin mertebe giderilmistir. Bu
baglamda, en azindan tematik biitiinliik arz eden ayetler arasindaki anlam ilis-
kisi, “Boylece”, “Nitekim”, “Kald1 ki” gibi baglaglarla ¢eviriye yansitilmistir.

9. Gorebildigimiz kadariyla digerlerinde® hemen hi¢ goziikmeyen bir iis-
lup 6zelligine bu mealde yer verilmistir. Bu tislup, bir grup insanin veya belli
bir ztimrenin kendi aralarindaki konusmalarinin Kur’an’da sizli fiil kaliplariyla
aktarilmis olusudur. Bu tiir Kur’an ifadeleri mealde bizli fiil kaliplariyla aktari-
larak geviri teknigi gayet giizel kullamilmistir.” Mesela Ysuf suresinin 8 ve 9. 3

i U o pm ) 51 g 518 (e S (i) U ) e s L i 1) can o 5315 i 5 1513
Onlla Lo g onny (g 1535855 oSl an 5 oSl ayetleri “Vaktiyle Yusufun iivey kardesleri arasin-
da soyle bir konusma gecmisti: ‘Biz sayica kalabalik oldugumuz halde Yusuf ile 6z kar-
desi (Biinyamin) babamizin goziinde her nedense bizden cok daha degerli, cok daha
sevimli. Babamiz besbelli yanlis bir tutum icinde!” Bunun iizerine kardeslerinden biri
soyle dedi: “Yusuf'u dldiirelim veya onu uzak bir diyara gotiiviip birakalum. Boylece
babamizin sevgi ve ilgisi sirf bize kalsin. Yusuf'u ortadan kaldirdiktan sonra tovbe edip
diiriist insanlar olarak yasariz.”® seklinde ¢evrilmistir.

10. Baz1 kelimelere gerek siyak-sibaka daha uygun diismesi, gerekse kas-
tedilen manay1 daha iyi ifade etmesi sebebiyle mevcut Mushaf metninde kayitl
olandan farkli bir kiraate gore anlam verilmis ve ilgili kelimelerin ¢evirisindeki
bu tasarruf yeri geldiginde dipnotta gosterilmistir. Mesela En’am suresinin 91.
ayeti i¢in diisiilen nota bakilabilir.

5> Esed, Muhammed, Kur’an Mesaji: Meal-Tefsir, (cev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk), Istanbul
1996, 11, 499 (fbrahim 14/4).

¢ Bu {islubun Salih Akdemir’in mealinde [Son Cagr: Kur’an, Ankara 2004] de yer aldigim be-
lirtmeliyiz.

7 Bu geviri teknigi ile ilgili bilgi ve analizler icin bk. Akdemir, Salih, “Kur’an Cevirilerinde
Dikkate Alinmayan Onemli Bir Uslup Ozelligi Uzerine”, Islamiyat V (2002), sayt: 1. s. 143-
161.

8 Ayrica Kehf 18/19-20 ve Kalem 68/21-25. ayetlerinin mealine bakilabilir.
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I1. Kaynaklar1

Bu mealin hazirlanmasinda basvurulan ilk ve son donem tefsir kaynakla-
r1 yaninda ozellikle, yazarinin da belirttigi gibi, Muhammed Esed’in Kur’'an
Mesaji: Meal-Tefsiri, Suat Yildirnm'in Kur'dn-1 Hakim'in Aciklamali Meali, Omer
Riza Dogrul'un Tanr: Buyrugu ve Mevlana Muhammed Ali'nin The Holy the
Quran adl1 meal tefsirinden faydalanilmistir. Bu konuya iliskin olarak su 6rnek-
leri verebiliriz:

1. Al4 Imran suresinin 118. ¢slis3 &S o) S oS U 38 ayeti, “Eger sdyle bir
diisiiniirseniz, diismanlariniza ait bu alametleri size acik¢a bildirmemizin liituf ve ni-
met oldugunu anlarsiniz!” seklinde gevrilmistir. Ayetin bu ciimlesindeki <Y
kelimesi diger meallerde terim anlaminda bilindik “Kur’an ayetleri” olarak
gevrilirken, bu mealde sozliik anlamlarindan alamet anlami verilmistir. Aslinda
bu anlam Esed’in meali ile aynidir. Ancak Esed’in mealinde <Y ismi isaret
anlamiyla ¢evrilmistir.

2. Nisa suresinin 153. ayetinin son ciimlesi olan e Uhals e Usls “Biz,
imana gelmemekte direnen halkina karst Musa’ya biiyiik bir tahammiil giicii vermis-
tik.” seklinde anlamlandirilan fakat hemen hicbir mealde yer almayan bir gevi-
ridir. Diger meallerde Hz. Musa’ya verilen Wl kelimesi “saltanat, hiiccet, bel-
ge, delil, mesaj, yetki” gibi kelimelerle agiklanmistir.

Bu mealin tercih ettigi anlam muhtemelen M. Resid Rizd'nin ayetteki
L Ulhals terkibini “azginliklarina ve isyanlarina ragmen Allah’in isréﬂogul-
lar1’'m1 Hz. Musa’ya boyun egdirdigi apagik bir yetki, delil” seklindeki agikla-
masina dayanmaktadir.® Meallerden de Suat Yildirim'in, “Ve Musa’ya da onlar
iizerinde dsikdr bir niifuz ve kudret verdik.” seklindeki gevirisinin esas alindig:
izlenimini vermektedir.

3. Zuhruf suresi 10. 053 pSIad S L oS Jaa 5 3¢ o Y1 &SI Jaa 63 ayetinin
Uit kismi mecazi anlam yiiklenerek ¢evrilmistir: “Yeryiiziinii yasamaniza elverigli
bicimde diizenleyen ve orada tiim ihtiyaclarimizi karsilayacak imkanlar var eden O’dur.

Biitiin bu nimetlere karsilik sizden beklenen de imana gelip dogru yolu secmenizdir.”
Bu ayetin cevirisi de Esed’den miilhemle yapilmis gibidir.

Ayet dikkatlice okundugunda hem 3t yollar isminin hem de yollarin ya-
pilma gerekgesini bildiren ¢ svi¢s o8Il istediginiz yere gidebilmeniz igin ifadelerinin
hakiki anlama sahip oldugu anlasilacaktir. Zira yeryiiziiniin bir besik gibi yarati-

° Resid Riza, Muhammed, Tefsiru’l-Mendr, Misir 1947, VI, 14.
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lip daglar ve vadiler arasinda yollarin var edilmesi dile getirilince ayetin so-
nundaki ¢ s &SIl ifadesi de bilindik maddi yolu/kara yolunu bulmak anlamina
gelir.10

IIL. Diger Meallerden Farkl1 Cevrilen Ayetler

Bu meali digerlerinden ayiran en 6nemli gostergelerden biri de bazi1 ayet-
lerin ¢ok farkli sekillerde anlasilip ¢evrilmis olmasidir. Bu hususa iliskin pek
¢ok Ornek olmakla beraber ilk anda goze carpan tespitlerimizi belirterek aym
zamanda konuyla ilgili goriis ve diisiincelerimize de yer verecegiz.

1. Bakara 54. ayetindeki oSwiil | 518 ifadesi, “Aranizda buzagiya tapan soydas-
larimizi Oldiiriin.” tarzinda gevrilerek hemen higbir mealde!! yer almayan dogru
anlam yakalanmugtir. Clinkii biitiin Kur’an boyunca o« J3 ikilisi hakiki 6ldiirme-
yi ifade etmektedir.1?

2. Bakara 146. aaelisl ()58 2 LS 43 58 32y LS aalisl (3 ayetinde yer alan 45 =
fiiline bitisen mansub muttasil zamirin mercii bu mealde, “Kabe'nin Ibrahim’in
kiblesi oldugu” seklinde tespit edilmistir. Bu tespit, baglama uygun diismekle
beraber belagi tesbih agisindan pek de uygun degildir. Ciinkii tanima, “kendi
0z evlatlarini tanidiklar1 gibi” bir ifadeyle olunca tesbihin insan olmasini akla
getirmektedir.’® Ayrica ayette “bilmeye” degil, “tanumaya” vurgu yapildigina
dikkat etmek gerekir. Zira Ehl-i kitap, kendi kitaplarindan bir peygamber gele-
cegini de biliyordu.*

Ay ifadenin yer aldigi En’am suresinin 20. ayetinde de s6z konusu za-
mirin mercii “Kur’an’in Allah tarafindan gonderildigi” seklinde tespit edilmis-
tir.

10 fbn Kesir, Ebii’l-Fida Ismail b. Omer, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Istanbul 1984, VII, 207; Bur-
sevi, Ismail Hakki, Rithu’l-Beydn, Istanbul 1389, VIII, 353; Alﬁsi, Sihabiiddin, Rithu'l-Meini,
Beyrut 1994, XIII, 67.

11 Ayni sekilde ceviriler igin bk. Isicik, Yusuf, Kur’an Meali, Konya 2008; Sener, Abdiilkadir
vd., Yiice Kur’an ve Aciklamali-Yorumlu Medli, izmir 2008.

12 Bu ifadenin genis bir analizi ve degerlendirilmesi i¢in bk. Durmus, Ziilfikar, “Yanlis Anlam-
landirma ve Degerlendirmelere Konu Olan Bakara 54. Ayetindeki ‘Uktult Enfusekum’ Ifa-
desinin Coztimlemesi”, EKEV Akademi Dergisi, Ankara 2003, Y1l: 7, Say1: 17, ss. 29-48.

13 Bk. Zemahseri, I, 345; Razi, Fahruddin, Mefitihu'l-Gayb, Beyrut 1997, 1I, 111-112; Beyzavi,
Abdullah b. Omer, Envéru’t-Tenzil, Beyrut 1988, I, 93-94; Nesefi, Abdullah b. Ahmed,
Medériku’t-Tenzil, Istanbul 1984, I, 82; Eb{i Hayyan, Muhammed b. Ytsuf, el-Bahru’l-Muhit,
Beyrut 1993, I, 609.

14 Taberi, Muhammed b. Cerir, Camiu’l-Beydn fi Te'vili'l-Kur’an, Beyrut 1992, I, 416. Ayrica bk.
Bakara 2/76; A’raf 7/157; Saff 61/6.
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3. Nisa suresinin 15. oSl (e Laaldl) 0y S5 ayeti, “Kadinlarimiz lezbiyenlik
/ sevicilik yaptiginda...” ve 16. Sie\glsh W5 ayeti de “Sizden escinsellik yapan
erkekler” seklinde anlamlandirilarak digerlerinden ayrilmistir. Diger mealler,
s6z konusu ayetleri kadin-erkek arasinda yapilan zina olarak algilayip anlam-
landirmislardir. Nitekim miifessirlerin ekseriyeti de bu goriistedir.'> Oysa zina
ve cezasl Nir suresi 2. ayette dile getirilmektedir.

[sabet ettigini diisiindiigiimiiz bu mealin, Nisa suresinin 15 ve 16. ayetle-
rinin dile getirdigi husus, karsit cinsler arasi degil, ayn1 cinsler aras1 yapilan
fahiseliktir. Bunun bdyle olusu, hem lafizlarin ifade bi¢iminden hem de bunlara
uygulanacak ceza ile Niir suresinin 2. ayetinde farkl: cinslerin yaptig1 fahiselige,
yani zina su¢una uygulanacak cezanin farkliligindan anlasiimaktadir.'¢

4. A'Taf 31, O pesall ong Y i) 158 5 Vg ) g 5305 ) 5189 e JS e oS5 5 1538 o0 (G
ayeti “Ey Ademogullar:! Ibadet etmek iizere Kibe'ye her gelisinizde [gecmis donemler-
deki gibi ¢iplak vaziyette degil] giyinik vaziyette olun! Ayrica [hac sirasinda et, siit, yag
gibi besinlerden uzak durma ddetinizden vazgegerek] yiyin, icin. Size helal olan yiyecek-
leri kendi kendinize yasaklamak suretiyle haddi asmayin. Zira Allah haddi asanlar:
sevmez!” seklinde dilimize gevrilmistir. Bu geviri, diger meallerden tamamen
farkli olarak lafzen degil, bir baska anlatimla ayetin ne demek istedigi tarihsel
baglama uygun olarak aktarilmistir.

Bu ayet diger meallerde, mesela, Siileyman Ates’in mealinde soyle cev-
rilmistir: “Ey Adem ogullari, her mesci(de gidisiniz)de siis(lii, giizel giysiler)inizi alin;
yeyin, icin, fakat isrdf etmeyin; ciinkii O, isrif edenleri sevmez.” Ayetin bu sekil ¢evi-
risi, bircok sorunu biinyesinde barindirmaktadir. Birincisi, ayetin yer aldig:
A’raf suresi, Mekke déneminde inmistir. Bunun anlami sudur: Ilk nesil Miislii-
manlarin baski, zuliim, yoksulluk gibi ¢ok biiyiik sikintilar ¢ektigi bir donem ve
zamanda “mescit ya da camiye giderken giizel elbiseler giymek ve yiyip i¢mek
ama israf etmemek” seklinde bir anlam vermek ayeti tarihsel baglamindan ko-
parip anlamamak demektir. [kincisi, ayette gecen mescit kelimesi Tiirkcede kul-
lanilan mescit olmayip 6zellikle hac ve umre esnasinda Kabe’'de yapilan ibadet-
leri belirtmektedir. Ugiinciisii, kendilerine hac ve umre siiresince yasakladiklari
kimi yiyecek ve iceceklerin haram olmadig1 hemen sonraki 32. ayette aciklan-
maktadir. Buradaki sorun hem tarihsel hem de metinsel baglama dikkat edil-
memesidir. Anlamin, icinde ortaya ciktigi, katkida bulundugu ve onun saye-
sinde anlasilabildigi birbiriyle iligkili ifadeler ag1 olan baglama dikkat edilmeden
dogru anlam yakalanamaz. ifadeler, kendi baslarina duran ve tek baglarina

15 Bk. Razi, 111, 528.

16 Daha genis bilgi i¢in bk. Karaman vd., Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, Ankara 2006, II, 29-
33; Duman, M. Zeki, Beydnu’l-Hak, Ankara 2006, III, 225.
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bilinebilen parga/atomik olgular olarak kavranamazlar. Aksine biitiin ifadelerin
varolussal ve siniflandirici bir baglami vardir.’” Dolayisiyla eger bir ifade kendi
baglamindan ¢ikartilirsa anlamsizlasir. Degerlendirmeye calistigimiz mealde ise
ayetin hem tarihi hem de metinsel baglami dikkate alinarak cevrildigi icin ta-
rihsel yanilgrya diistilmedigi kanaatindeyiz.

Tarihi veri ve rivayetlere gore, Kureyslilerin disindaki Araplar, cahiliye
adetine gore Kabe'yi ¢iplak olarak tavaf ederlerdi. “Biz giindelik elbise ile Ka-
be’yi tavaf etmeyiz.” derler ve hac ve umre sirasinda kuru azik disinda et, sit,
yag gibi yiyecekleri yemezlerdi. Boylece hac ve umrenin daha makbul olacagini
diisiiniirlerdi.’® Iste ayetler onlarin bu yanlig tutum ve davraniglarini reddetmek
ve degistirmek amaciyla indirilmistir.”

5. Hicr suresinin 9. ayeti, ¢sbhilalallly SN W 3 i Gl “Hig siiphesiz Kur'an't
indiren biziz. Onun tebligcisi Peygamber’i koruyacak olan da elbet yine biziz!” seklin-

de digerlerinden oldukga farkl: bir sekilde anlamlandirilmistir. Ancak bu anlam
takdirinin zorlama oldugunu, bir baska ifadeyle siyaka uygun olmadigini dii-
siiniiyoruz. $oyle ki: Birinci olarak, siiphesiz ytice Allah Peygamberini kafirlere
kars: koruyacagini soylemektedir.?® Ancak bu ayetteki baglam Kur’an'in ko-
runmasiyla ilintilidir. Ikinci olarak, Arapga dil kurallar1 geregi zamirin en yaki-
nina aidiyeti miisellemdir. Dolayisiyla 4 zamirinden hemen 6nce Kur’an’1 isa-
retleyen S kelimesi gectigi i¢in zamirin merciinin Hz. Peygamber degil,
Kur’an’in olmasi 6nceliklidir. Nitekim zamirin mercii pek ¢ok mdifessir tarafin-
dan “Kur’an” olarak belirlenmistir.?! Ugiincii olarak da meal yazarinin tercih ve
takdir ettigi anlam, baz1 meshur klasik tefsirlerde J# lafziyla verilmektedir.22
Ehlince malum oldugu tizere J# lafizlariyla verilen bilgiler zayiflig1 ifade eder.

Bu mealin temel iddialarindan biri sudur: “Kimi ayetlerin ¢evirisinde
“ezber bozucu” denebilecek tiirden bir¢ok anlam ve yorumla karsilasilacaktir.
Ancak altin1 ¢izerek belirtmek isteriz ki “ezber bozucu” nitelikteki anlam tak-

17 Rickman, H. P., Anlama ve Insan Bilimleri, (¢ev. Mehmet Dag), Ankara 1992, s. 108-109.

18 Daha genis bilgi i¢in bk. Taberi, V, 469-473; bnii'l-Cevzi, Ebii’l-Ferec, Zadii'l-Mesir fi Ilmi’t-
Tefsir, Beyrut 1984, III, 186-189.

19 Bk. Vahidi, Ebii'l-Hasen Ali b. Ahmed, Esbabii'n-Niizill, Beyrut 1982, s. 128-129.

20 Bk. Maide 5/67.

2 Bk. Zeccac, 111, 173; Taberi, VII, 493; Razi, VII, 123; Beyzavi, I, 526; Kurtubi, Ebt Abdullah
Muhammed b. Al:lmed, el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur’an, Beyrut 1996, X, 5; Nesefi, II, 2_69; Ebu
Hayyan, V, 435; Altsi, VII, 263; Elmalili, M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Istanbul
1982, V, 3042.

22 Bk. Taberi, VII, 494; Zemahseri, II, 572; Beyzavi, I, 526; Kurtubi, X, 6. Ayrica bk. ibn Kesir,
1V, 445.
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dirlerimizin tiimii klasik tefsir geleneginden tedarik edilmistir. Daha acikgasi,
bu mealde klasik tefsir literatiiriinde karsilig1 olmayan hicbir anlam ve yorum

17

mevcut degildir

Bu ifade tartismaya agiktir. Soyle ki “tefsirlerde var diye” her bilgi, gortis,
diisiince ve yorumun dogrulugu savunulamaz. Goriis, diislince ve yorumlarin
dogrulugu, objektifligi ve tutarliligi Kur’an biitiinliigii ve sahih hadisler ¢erce-
vesinde degerlendirilmelidir.

6. Saffat 102. ayetinde 13 Lails dladi il aliall & (o)l ) o b JB andl 4ne gl Lals
Ol e dl el o)) (Sania e le =il <l L 8 s 55 Hz. Tbrahim’in kurban olarak
kesmekle emredildigi ogul, hakim goriisiin/bilinenin aksine bu mealde Ishak
olarak belirlenmistir. Bu oglun Ismail mi yoksa Ishak mi1 oldugu konusunda
farkli goriigler vardir. Her iki goriisii savunanlar da kendi goriislerini destekle-
yen deliller getirmislerdir. Kitab-1 Mukaddes’de (Tekvin 22/1-19) kurban edil-
mesi istenen oglun Ishak oldugu zikredilir. Miifessirler icinde de bu goriiste
olanlar mevcut. Mesela, tarih¢i ve miifessir Taberi'nin (6. 310/923) goriisii de
[shak’tir.? Ancak Islam diisiiniirlerinin ¢ogunluguna gore ise bu ogul Isma-
il'dir. Mealler de ¢ogunlugun goriislinii esas alarak, kurban olarak kesilmesi
istenen oglun Ishak degil, Ismail olarak belirlemislerdir.

Anlam tespit ve takdirinde Kur’an biitiinliigii son derece énemlidir. Hz.
Ismail ve Ishak’la ilgili Kur’ani bilgilere bakildiginda, degisik nitelikleri yanin-
da, Ismail icin sabirly,2* Ishak icin ise bilgili®> olma vasf1 6ne gikmaktadir. Kurban
edilmek istenen oglun da, “Babacigim! Sana emredilen neyse onu yap! Allah'in

izniyle benim sabirli biri oldugumu goreceksin.” demesi, sabirli olarak nitelenen
[smail'in oldugunu cagristirmaktadir. Diger taraftan bu kurban olayinin anla-
tildig1 Saffat suresinin 112. ayetinde zebh hadisesinden hemen sonra Hz. [bra-
him’e imtihandan basariyla ¢ikmanin miikafat: olmak {izere faziletli kullar ara-
sinda yer alacak bir peygamber olarak Ishak’mn miijdelendigi bildirilmektedir.
Bu ise Ishak’in kurban olayindan sonra dogdugunu gostermektedir. Biitiin bun-
lara gore kurban edilmek istenen oglun Hz. Ismail oldugu agir basmaktadir.

7. Kiyamet suresinin 16-19. ayetleri yaygin anlayisa gore Kur'an'in
Restilullah’a vahyedilmesi ve onun bu vahyi alisiyla iligkilidir. Bu ayetler, mii-
fessirlerin hemen tamamina yakin tarafindan Hz. Peygamber’e hitap olarak
anlasilmis ve buna gore anlamlandirilmistir. Buna gore Hz. Peygamber,
vahyedilmesi esnasinda Kur’an’1 bellemek ve ezberlemek icin heyecanlarnur ve

2 Taberi, X, 506, 507, 514-515.
2 Enbiya 21/85.
% Hicr 15/53.
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onu hemen ezberlemeye calisirdi. S6z konusu ayetler ise bdyle yapmasinin
dogru olmadigi, Kur'an't Restil-i Ekrem’in kalbinde cem etmenin, okumanin,
acgiklamanin Allah’a ait oldugu belirtilmektedir. Bu anlayis meallere yansiyarak
devam edegelmistir. Ancak bu okumanin baglama uygun olmadig: kanaatin-
deyiz. Bildigimiz kadariyla, anlamin tespitinde ¢ok onemli bir isleve sahip olan
baglam i¢i okumayzi ilk kez Kaffal yapmigtir. Ona gore bu ayetler, kiyamet son-
rast amel defteriyle karsi karsiya kalan, igindekileri korku ve telasla okurken
dili dolasan ve kotii amellerine mazeret uydurmaya kalkisacak olan kimseye
yapilan bir hitaptir.26 Dolayisiyla s6z konusu ayetlerin baglami kiyamete ilis-
kindir. Ayrica bu surenin peygamberligin ticlincii yilinda bir biitiin halinde indi-
rildigi bilgisi de bizim goriisiimiizii destekler niteliktedir.?”

Bu olaya iliskin su sorunun da sorulmasi gerekir: Eger Hz. Peygamber
vahyi almada boyle heyecanlandiysa bu durumun vahyin ilk yilinda giindeme
tasinmasi gerekmez miydi?

Bu meale gore ise, atifta bulunulan ayetler 6ncesi ve sonrasiyla konu bii-
tiinltigli olusturup olay, kiyametle iliskilidir. Dolayisiyla kiyamette insanlarin
bin tiirlii mazeret ileri siirecekleri ama isin gercegi konusunda organlar1 kendi
aleyhine sahitlik edecegi hususuyla ilgili olup, o zaman insana sdyle denilecek-
tir:

adly Ule (o) o il 8 ool ol 3 1318 3] 35 anen Lile o 4y Jantl il 4y ) a3 Y

“Mazeret uydurma telasiyla laf yetistirmeye ¢alisma. Hi¢ siiphen olmasin ki is-
ledigin giinahlarin kaydimi tutmak ve simdi sana teblig etmek bize ait bir istir.
Amel defterini okudugumuzda, neler okundugunu iyi dinle. Eger bir itirazin
olursa ona izah getirmek de bize aittir.”

Bu yaklagimi ve ceviriyi kabul etmekle beraber 4 &ilé ayetinin gevirisi-
nin problemli oldugunu diistiniiyoruz. Birincisi, ¢eviride yer alan neler okundu-
gunun ayette karsiigr yoktur, dolayisiyla anlama bir katkis1 olmamaktadir.
Ikincisi ise, “uymak, takip etmek” gibi anlamlara gelen ittibd kelimesine “istima’
yani “dinlemek” anlaminin verilmesidir. Bu ise geviri teknigi acisindan sorun-
ludur.

8. Kiyamet surenin 23. LU ) ) ayetine mevcut meallerin dolayisiyla
Siinni  diislincenin aksine bir anlam yiiklenmistir. Daha acik bir ifadeyle
Mu'tezili diisiincenin yorumu esas alinarak soyle terciime edilmistir: “Ama giin

2% Razi, X, 727. Bu konuyla ilgili bir arastirma icin bk. Giil, Ali Riza, “Kiyamet Stiresinin 16-
19'uncu Ayetlerine Yiiklenen Geleneksel Yorumlarin Tahlili”, Ankara Uir Dergisi, Ankara
2003, C: 44, S: 2, ss. 69-108.

27 Duman, I, 185.
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gelecek, kimi yiizler rablerinin rahmetine nail olma beklentisiyle nese ve mutluluk saca-
cak.”

Hicri II. ylizyilda Stinni diisiince ile Mu'tezili diisiincenin ana tartisma
damarlarindan birini olusturacak olan Allah’in ahirette goriiliip goriilemeyece-
&1 meselesi (rii ‘yetullah) itikadi konulardan biridir. Her iki diistincenin kendince
dayanaklar1 bulunmaktadir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla bu konuda
ilk goriis ayriligi, bu ayet ekseninde, tabiinin meshur miifessirleri arasinda ol-
mustur. Tkrime (6. 105/723) ve Hasan-1 Basri'ye (6. 110/728) isnat edilen goriise
gore miiminler ahirette Rablerini gorecektir. Miicahid’e (6. 103/721) isnat edilen
goriise gore ise miiminler, Rablerinin sevabini, nimet ve liitftunu umarak bekle-
yeceklerdir®® Anlagilan odur ki Ehl-i Siinnet, ayetteki 35U isminin “ba-
kan/goren” anlamini tercih ederken ikrime ve Hasan-1 Basri’nin goriistini;
Mu'tezile ise Miicahid’in goriisiinii esas almisa benziyor.

9. Tin suresinin 1. ayeti olan ¢sulls oills kelimeleri -son donem mealle-
rinden bir kag1 hari¢-* pek ¢ok mealde bildigimiz yiyecek olan incir ve zeytin
seklinde terciime edilirken, bu mealde “Incir’e ve zeytine [yani Isa’nin vatani olan
Filistin topraklarina]” seklinde baglam ve biitiinliik dikkate alinarak ¢evrilmistir.
Aslinda anlami ortaya ¢ikarmada ¢ok onemli isleve sahip olan baglama dikkat
edilse dogru anlam yakalanabilir. S6yle ki: Surenin ilk ii¢ ayeti 6zenle ve dik-
katlice okundugunda bilinen yiyeceklere yemin edilmedigi hemen fark edile-
cektir. Cunkil 2. Oxiss Hshs ayetinde “Sina dagi”’na, yani Hz. Musa'min vahiy
aldig1 mekana ve 3. oY 2l 135 ayetinde ise Hz. Peygamber’in vahiy almaya
basladig1 ve emniyetli bir yerlesim merkezi oldugu vahiy tarafindan tescil
edilmis Mekke*® sehrine yemin edilmektedir. Buna gore 2. ve 3. ayetler vahyin
inisine taniklik eden, ev sahipligi yapan mekanlar olunca 1. ayetin de bu insi-
cama eslik etmesi gerekir. Dolayisiyla incir ve zeytin isimleri mdrife olarak da
gelince burasinin bagta Hz. Ibrahim olmak iizere bircok peygamberin ve dzel-
likle Hz. Isa’min vahiy aldig1 yer olmasi daha giiglii bir yaklagimdir. Bir bagka
ifadeyle burasi ile incir ve zeytini bol olan bereketli Filistin ve Sam topraklari
kastedilmistir.3 Ayrica bu yemin edilen beldeler, biitiin peygamberlerin aym
kaynaktan beslendikleri, ayn1 dini ve ahlaki gercekleri dile getirdikleri, orijin

28 Bk. Taberi, XII, 343-344.

» Su mealler de ayn1 dogrultudadir: Unal, Ali, Allah Kelami Kur’an-1 Kerim ve Agiklamalr Meali,
Izmir 2007; Isicik; Sener vd.; Islamoglu, Mustafa, Hayat Kitabi Kur’an, Istanbul 2008.

30 Bk. Ankebtit 29/67;

31 Bk. ibn Astr, Muhammed Tahir, ef-Tahrir ve’t-Tenvir, Tunus 1984, XXX, 420-422; Kasimi,
Cemaleddin, Mehdsinii’t-Te'vil, yy., 1957, II, 6200-6201; Esed, III, 1283 (dipnot 1).
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itibariyle aralarinda ve getirdikleri hak ve hakikatler arasinda higbir farkin ve
ayriligin olmadig1 mekan agisindan vurgulanmaktadir.

Meallerde bariz bir sekilde goze ¢arpan hatalardan biri de tefsirlere yete-
rince miiracaat edilmemesidir. Bu konuya iliskin tefsirlerde aslinda yeterince
bilgi bulunmaktadir. Bu baglamda klasiklerin yaninda, mesela merhum Elmalili
Hamdi Yazir'in tefsirinde yeterince bilgiye ulasilmaktadir.’? Zaten kendisi de
mealini “Tine ve Zeytune” seklinde biiyiik harfle yazarak yemin edilen yerlerin
0zel isim olduklarina dikkatleri cekmistir.

10. Kevser suresinin 2. ayetindeki s~s emir formu, diger meallerden ta-
mamen farkli olarak “ve ellerini kaldirip tekbir getirerek O’nun sanim yiicelt!” sek-
linde gevrilmistir. Ayetteki emrin boyle ¢evrilmesinde muhtemelen tarihi siireg
dikkate alinmistir. Ciinkii Hanefilerin anlayisina uygun olarak anlasildiginda

3 emri ile Kurban bayraminda kesilen kurbani, 6ncesindeki J«= emri de Kur-
ban Bayram namazimi isaretlemektedir. Ancak bunun tarihi baglam dikkate
almmadan anlasildi11 ve anlamlandirildig kanaatindeyiz.

Bilindigi tizere bayram namazi, cemaatle eda edilmesi gereken bir namaz
tirtidiir. Bu sure, ilk donem Mekki surelerdendir.? Bir tarafta “Bayram namazi
kil ve kurban kes!” emri var, diger tarafta ise miiminlerin heniiz bir araya gele-
rek topluca ibadet edemedikleri zaman dilimi. Boyle bir durumda Mekke’de
acgikca bayram namazi kilimmasinin ve kurbanlarin kesilmesinin tarihi ve man-
t1ki izaha ihtiyac1 vardir. Ayrica kurban ibadeti Hz. Peygamber tarafindan hic-
retten iki y1l sonra uygulanmaya baslanmaistir.3* Dolayisiyla “bayram namazi kil
ve kurban kes” emri, tarihi siire¢ agisindan uygun diismemektedir.’> Tarihi
baglama dikkat edilmeyerek benimsenen mezhebi goriis dogrultusunda mev-
cut meallerin verdikleri anlam tek anlam olmay1p bes farkli anlam s6z konusu-
dur® ki biri de bu mealde tercih edilen anlamdir. Lisinii’l-Arab’da s6z konusu
ayet zikredilerek mevcut meallerdeki bilindik anlaminin Jé lafzi ile verildigine
de ayrica dikkat cekmek isteriz.3”

32 Elmalili, VIII, 5928-31.

% Bazergan, Mehdi, Kur’an'in Niizul Siireci, (¢ev. Yasin Demirkiran-Melda Muhammed Feyzul-
lah), Ankara 1998, s. 104.

3 Karaman vd., V, 701.
35 Bk. Duman, I, 111.
% Tbnii’l-Cevzi, IX, 249-250.

% fbn Manziir, Muhammed b. Miikerrem, Lisinii’l-Arab, Kahire, ts., VI, 4365. Ayrica bk. ibn
Kuteybe, s. 541.
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11. Mesed/Tebbet suresinin 1. el i 12 i ayeti hemen biitiin meallerde
“Ebu Leheb’in iki eli/elleri kurusun!” gseklinde lafzen gevrilmistir. Ancak bu meal-
de ayetteki lxkelimesinin mecazi miirsel oldugu dikkate alinarak, “Helak olsun
Ebu Leheb!” seklinde digerlerinden farkli ve isabetli ¢evrilmistir.

Kur’an’da ¢okga kullanilan “ytiz, eller ve ayaklar” gibi uzuvlar, bedenin
salt birer uzvu olarak degil, biitiin viicudu ya da kisiyi temsil eden semboller
olarak algilanmalidir. Ciinkii bu tip ifadeler, yani bir seyin bir parcasinin zikre-
dilip ama tamaminin kastedilmesi (zikri ciiz irdde-i kiil) mecazi miirselin kisimla-
rindandir. Burada da insan viicudunun kisimlarindan olan eller zikredilmis ama
insanin kendisi kastedilmistir. Bunun 6rnekleri, Arapganin biitiin 6zelliklerini
en iist seviyede temsil eden Kur’an-1 Kerim’de pek ¢oktur.3

IV. Mealin Elestiriye Acik Yonleri

Bu mealin genel olarak hakikaten ¢ok dikkatli ve 6zenli bir sekilde hazir-
landigin1 soyleyebiliriz. Fakat bununla beraber bazi hususlarin tekrar goézden
gecirilmesi gerektigini diislinliyoruz. Amacimiz, “elestiri i¢in elestiri” asla de-
gildir. Bu ¢alismanin temel hedefi, Kur’an1 anlamaya ¢alisanlarin zihinlerinde
kapali alanlarin kalmamasina yonelik bir katki saglamaktir.

1. Anlam daraltmalar: gbze carpmaktadir: Meal yazarimin da belirttigi gibi,
“Kur’an, iman ve ahlak temelinde evrensel ve tarih-iistii bir mesajdir.” Kur’an -
olumsuz anlamda bazi istisnai sahislarin isimleri hari¢- kisilerin bizzat sahisla-
rin1 degil, onlarin yanlis inang ve diisiincelerini, tutum ve davranislarini elestiri
konusu yapar. Bunun igin olsa gerek Kur'an’da vahye ve vahyi getirene kars:
olumsuz tavir takinanlarin acitkca ismine yer verilmez. Boyle bir {islubun kulla-
nilmasiyla biitiin bir insanhiga liitfedilen kitabin sundugu evrensel mesajlardan
herkesin payina diiseni almasi ve gerekli dersi ¢ikarmasinin amaglandigini dii-
stiniiyoruz. Ancak tanitmaya calistigimiz mealde isimlere ¢okca yer verilmesi,
tarih-iistii mesaji adeta golgeler gibidir. Meali okuyan kisinin zihninde “bu
ayet, ismi anulan kisiye yoneliktir; dolayisiyla bana bir sey demiyor” seklinde
diisiinceler belirebilir. Oysa her ayetin, herkese sdyleyecegi bir seyinin oldugu-
na inantyoruz. Her Kur’an okuyucusu, “bu ayet(ler) bana, ne demek istiyor?”
seklinde okudugu zaman Kur’an'in dini-ahlaki anlamda Miisliimanlar tizerin-
deki etki ve yansimalari tezahiir edecektir. Bir bagka ifadeyle Kur’an, asil islevi-
ni iste o zaman gosterecektir.

Anlam daraltilmalari baglaminda su 6rneklere yer vermek istiyoruz:

38 Bk. Bakara 2/144; Al-i Imran 3/20; Yasin 36/71; Rahman 55/27; Miimtehine 60/12; Cum’a
62/7.
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a) Bakara suresinin hem “Medine doneminde vahyedildigi” soylenmekte
hem de ayni surenin biitiin insanlifa seslenen 21. ayetinin baslangi¢ hitab1 olan
il Ll b ifadesi “Ey Mekke halki!” seklinde gevrilerek anlam daraltilmasima gi-
dilmistir.

Medeni sure olan Bakara 108. (e 8 (e (o 5o Jins LS oS0 gy 15l o) 50 53 4

asd) ol s Jum 288 (LYl &SN Jadhy ayetinin gevirisine hem “Ey Miisrikler” hitabiyla

baglanmakta hem de tefsir mahiyetinde [“Su Safa tepesini altin haline getir”

seklinde] bir izaha yer verilerek Mekki kabul edilmektedir. Medeni surelerde

Mekki ayetler veya tersi de miimkiin olmakla beraber, bu durumun delile da-
yanmasi gerekir.

Aym sekilde Medeni sure olan Nisa suresinin 133, 170 ve 174. ayetlerin-
deki ol il b hitap ciimleleri, “Ey Mekke halki!” seklinde gevrilerek umumi hi-
tabin “Mekkelilere” tahsisine gidilmistir. Yine aym sekilde Nisa suresinin 79.
Y su il ik i 5 ayetinin bu ciimlesi, “Biz seni bu halka peygamber olarak gonder-
dik.” tarzinda aktarilarak anlam daraltilmasina gidilmistir.

Yukaridaki gibi anlamlandirmalarin muhtemelen igerisinde o< Ll b hi-
tab1 bulunan ayetlerin Mekki olduguna dair bilgiye® dayanilarak verildigi ka-
naatindeyiz.

b) Acik ismi ge¢medigi halde Alak suresi, Ebii Cehil ekseninde anlamlan-
dirilarak surenin vermek istedigi mesajlar, tarihte yasayan bir sahsa odaklandi-
rilmistir. Bu da Peygamber’e ve vahye karsi olumsuz tavir takinanlarin sadece
peygamber doneminde yasayanlarca yapildigi, gliniimiizde ise boyle insanlarin
olmadig1 izlenimini vermekte olup mesaj gliniimiize aktarilamamaktadar.

c) Tekastir suresinin birinci ayeti, koseli parantezle [Ey Miisrikler!] seklin-
de ilave hitapla anlamlandirilmaya calisilmistir. Buna gore ayetin dikkat cektigi
daha ¢ok mal, miilk ve diinyalik sahibi olma hususu sanki sadece Hz. Peygam-
ber donemi miisriklerinin problemiymis gibi algilanmaktadir.

Ozetle Kur’an, evrensel ilkeler sunan bir kitaptir. Bu bakimdan Kur’an,
sadece tarihsel bir bakis acisiyla degil, cagdas insana iletmek istedigi mesajlarin
yakalanmasi amaciyla ¢evrilmesi durumunda daha isabetli bir anlama ulasilabi-
lecegi kanaatindeyiz.

2. Kavram kargasasina rastlanmaktadir: Kur'an'in meydan okuyusunu
(tehaddi) anlatan Bakara 23. ayetteki sure terimi, bu mealde “bir dizi ayet” sek-
linde cevrilmistir. Bu sekil ¢eviri birka¢ yonden problemlidir. Birincisi, bu meal-

% Bk. Suyiti, Celaleddin, el-Itkan fi Uliimi’l-Kur’an, Istanbul 1987, 1, 22.
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de kimi zaman “sure”# kimi zaman da burada oldugu gibi “bir dizi ayet” sek-
linde gevrilmistir. Yine Kur’anin meydan okuyan ayetlerinden birinde yer alan
Jsw e 41 jfadesi “on sure” olarak cevrilmistir. Ikincisi, Kur’an’in meydan oku-
ma asamalarmin hi¢ birinde muhataplardan “ayet” getirilmesi istenmemekte-
dir.#2 Ugiinciisii, sure terimi, dilimize orijinali ile yerlestigi icin muhatap artik
onunla ne kastedildigini gayet iyi anlamaktadir. Dolayisiyla yukaridaki gibi
ceviriye gerek olmadigini diisiiniiyoruz. Nitekim Esed’in de tiim Kur’an bo-
yunca ¢evirmedigi iki kavramdan biri “sure” digeri “Kur’an”dir. Ciinkii “sure”
kelimesi, Kur’an'in béliim veya “fasillar”indan her birini ifade etmekten bagka
bir anlam tasimamaktadir.®® Dérdiinciisii ise, cevrilemezliginin gostergesi olarak
sure isimlerinde yer alan “sure” kelimesi her mealde oldugu gibi bu mealde de
Tirkeelestirilmeden aktarilmaktadir: Fatiha suresi, Bakara suresi vd.

3. Dikkatsiz alinti: Bakara 61'deki _sa 58 b (o sa 53 o shasiesl J& ciimlesi,
“Bunun iizerine Musa soyle sitem etmisti: ‘Demek siz 0zgiirliik gibi cok degerli bir
nimeti, surf birkag cesit sebze yemek ugruna feda etmeyi goze alip gecmisteki kolelik
glinlerinize geri donmek istiyorsunuz ha!” seklinde aktarilmistir.

“Demek siz 6zgiirliik gibi cok degerli bir nimeti...” seklinde cevrilen bu ifade
Esed’in “Daha hayirli (ve onurlu) olan durumu daha asagilik olanla m1 degistirmek
istiyorsunuz?” gevirisinden diizenlenmis gibi goziikiiyor. Oysa kimi miifessirle-
rin de beyanina gore yasam i¢in 6nemli ve degerli olan hayr, liitfedilen “men ve
selva”yi, yasam icin 6nemsiz ve degersiz olan edni ise “bakla, acur, mercimek,
sogan ve sarimsagl” ifade etmektedir.# Bu da mesakkatsiz yasami, mesakkatli
yasamla degistirmek anlamina gelir.*> Ayrica Katade ve Miicahid gibi bir¢ok ilk
donem miifessirleri de edndy1 “ser” ve “daha serli” olarak izah etmislerdir.4

4. Metne fazla miidahil olunmaktadir: Tefsiri ceviri tekniginin dogas: geregi,
bazi tasarruflar olabilse de metnin sdylemedigini sdyletmenin veya soyledigini
sOyletmemenin dogru olmadigini diisiiniiyoruz. Miidahil edilmis olarak gor-
diigltimiiz su ornekleri verebiliriz:

40 Nr 24/1.
4 Had 11/13.

2 Kur'an’mn tehaddisi ii¢ asamali olmustur: a) Kur’an’in bir benzeri (Isra 17/88), b) Benzer on
sure (Had 11/13) ve c) Benzer bir sure (Bakara 2/23; Y(inus 10/38).

# Esed, I, XXVI (Onsoz).
4 Zeccac, 1, 143.

5 Taberd, I, 352-353; Ibnii’l-Cevzi, I, 89; ibn Atiyye, EbG Muhammed Abdyiilhak, el-Muharreru’l-
Veciz, Beyrut 2001, I, 154; Kurtubi, I, 290; Beyzavi, I, 65; Ibn Kesir, I, 144; Aldsi, 1, 276; Kara-
man vd., I, 129.

4 Taberd, I, 353.
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a) Bakara suresinin 73. ayetinin ilk ciimlesi olan a5 sl Ul jbaresi,
“Nitekim biz, ‘Oldiirdiigii cana karsilik katili (kisas cezastyla) cezalandirm.” buyurmus-
tuk.” tarzinda cevrilmistir. Diisiilen 1. dipnotta =25 =l jbaresindeki o
kelimesi, zait/fazla kabul edilen yorumun (Abdiilaziz Cavis, Esrdru’l-Kur'an)
esas alindig1 agiklamasina yer verilmistir.

Bu ¢eviriye dair su sorularin cevaplanmasinin gerektigini diistiniiyoruz:
Birincisi, Arapga dil kurallar1 ¢ercevesinde (=~ kelimesi zait olarak kullanilmak-
ta mudir? Ikincisi, bu “zait kelime” terciimeye dahil edilmedigi kabul edilse bile
muzafun ileyh konumundaki “ha” zamirine ¢eviride nigin yer verilmemekte-
dir? Degilse bu zamirin merciinin belirtilerek ¢eviriye yansitilmasi gerekir.
Ukiinciisii ise <~ fiilinin “cezalandirmak” gibi bir anlam1 var midir? Oysa bu
mealde mesela hem Bakara 60. _sall duas; @zl U ayetindeki < szl ve hem
de Hz. Eyyib’le ilgili Sad suresinin 44. 4; qali G day 335 ayetindeki 42 2 pald
emrinin “degnegini kayaya vur/onunla (karina) vur” seklinde ¢evrildigini hatirlat-
mak isteriz. Dolayistyla biitiin bu hususlarin ve sorularin izaha ihtiyaci vardir.

b) Ayni ayetin (5sall & (2 SIS jbaresi ise, “Allah, oldiiriilen insanlarm kan-
larin yerde birakmaz.” seklinde cevrilmistir. Bu anlama gore kisasi yapan veya
yapacak olan bizzat Allah imis gibi bir izlenim verilmektedir.

) Bakara 114. &5 (8 (oxus 4an Lgd SY 0l aalue gin (gae ol (15 ayetinde
olmayan “-ki tiim mescitler/mabetler gercekte Allah’indir-” bir ara climle ilave
edilmistir. Bu climlenin ilave edilmesi ayetin anlamina bir katki saglamamakta-
dir. Bir bagka ifadeyle bu ara ciimle getiriimeden de zaten anlam yeterince agik-
tir. Dolayisiyla bu ara ciimle fazladir.

d) Nisa suresi 103. ayetinin  aSisia o 513528 5 Ll Al | 5 ,SME 33ball 21usad 18 kis-
m1, “Diisman tehlikesinin bulundugu zamanlarda kdh ayakta iken, kdh otururken, kih
bir yere yaslanmis vaziyette iken namazinizi kilabilirsiniz.” seklinde ¢ok farkli olarak
cevrilmistir. Muhtemelen bu ¢eviri, Kur'an Yolu isimli tefsirde yer verilen ikinci
bir goriise dayanmaktadir.®

Ayette namaz ve zikir/dua ayr1 olarak zikredilmistir. Bir 6nceki 102. ayet-
dan ayetin bu boliimiinde, eda edilen korku namazindan (saldtii’l-havf) sonra,
ayrica miiminlerden ayakta, otururken veya uzanmis bir halde, yani her du-
rumda Allah’1 anmalari istenmektedir.

5. Aymi baglamdaki ayni ifadeler farkli cevrilmistir: Bu konuya iliskin su iki
ornegi vermek istiyoruz:

4 Bk. Karaman vd., II, 133.
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a)  OS,dall Y5 sl Jal (e 15 5 03 ifadeleri Bakara 105'de “Gerek Yahudiler
ve Hiristiyanlar arasindaki kéfirler, gerekse miisrikler” seklinde dogru olarak cev-
rilmisken, benzer ifadenin gectigi Beyyine 1 ve 6. ayetleri “Gerek Yahudiler ve
Huristiyanlardan, gerekse miisriklerden olan kdfirler” seklinde yanlis olarak cevril-
mistir. “Miisriklerden olan kifirler” ifadesi, anlam bakimindan problemlidir; zira
miugrik zaten kafir demektir!

Mealin sunug boliimiinde de ifade edildigi gibi anlam takdirinde ¢ok zor-
lanilan Beyyine 1. ayetteki sS4 kelimesine “cezalandirilacak” anlami yiiklen-
mistir. Boyle bir anlamin, ulagabildigimiz tefsirlerde, mevcut olmadigin soyle-
meliyiz. Boyle bir anlam sorunludur; zira “atalar1 uyarilmamis miisrikler” dev-
re dis1 birakilsa bile, vahiy geleneginden gelen ehl-i kitap ni¢in cezalandirilma-
sin? Ciinkii inandiklar1 peygamberleri ve kitaplar1 zaten ellerinde mevcuttur.

b) Cevirisi her zaman problem olan 3= kelimesi, Mii'min suresi 67'de
“bir kan pihtis1” seklinde, Alak suresi 2’de ise “rahim duvarina yapisan nesne”
olarak cevrilmistir.

6. Gozden kagirilan yerler: Bu konuyla ilgili su 6rnekler verilebilir.

a) Bakara suresinin 140. ayetinin son ctimlesi olan ¢ slexi lae Jiliy 4 Lo 5 kis-
mu1 geviriye hi¢ yansitilmamaistir; muhtemelen unutulmustur.

b) Anlam ve yorum merkezli bir ¢eviri olmasi hasebiyle eksik birakilan
yerler dikkati cekmektedir. Bakara suresinin 40. sSs¢x: sl (532 V535l 5 ayeti, “Bana
verdiginiz itaat soziinii tutun ki ben de size verdigim sozii tutayim.” seklinde cevril-
mistir. Aslinda ayette “itaat” kelimesi ge¢gmemekle beraber ¢eviriye dogru ola-
rak yansitilmistir. Ayni sekilde “Allah’in verdigi s6z”iin ne oldugunun da yan-
sitilmasi gerekirdi, diye diistiniiyoruz.

7. Ibaha ifade eden kimi emirlerin eviri problemi: Hemen tiim meallerde ha-
tal1 olarak gevrilen Bakara 187. 15 »il 5 1518 5 oS3 il i€ La | gahl 5 08 5 3L Y8 ayetindeki
emirler, bu mealde de “Bundan boyle, [oruclu gecirdiginiz giiniin gecesinde] karila-
rimizla iliskiye girin ve Allah’in sizin igin takdir buyurdugu neslin arayist icinde olun!
Gecenin karanhigi ile sabahin aydinhig birbivinden ayuwrt edilinceye kadar yiyip icin.”,
Nisa 3. glos &l (e sluill (10 oS Qs e | 286 ayetindeki S8 emri “evlenin” ve
Cum’a 10. 4l Jumd (g | saisl 5 ()Y 3 )5 niild 83lall Canad 138 ayetindeki sl ve | sl
emirleri “gidip arayin” seklinde mutlak emir olarak gevrilmistir. Atifta bulunu-
lan ayetlerdeki emirler ibiha, yani yapilabilirlik bildirdigi pek ¢ok tefsirde kayit-
lidir.#8 Boyle bir ceviri, emre itaat edip etmeme agisindan sorumlulugu gerekti-

4 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, Beyrut 2003, III, 361; Ferra, Yahya b.
Ziyad, Medni’l-Kur’an, yy., tsz., 11, 157; ibn Kuteybe, s. 74; Taberi, XII, 96-97; Zeccac, V, 172;
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ren bir durumdur. Oysa ayni kuralin gecerli oldugu Maide suresinin 2. ayetin-
deki | s3taal emri avlanabilirsiniz seklinde dogru olarak ¢evrilmistir.

8. Tercih edilmeden verilen anlam/lar: Bakara 228. ayetindeki bosanmis ka-
dinlarla ilgili miisterek/zit anlamli lafiz olan s s_% kelimesinin hem ddet hem de
temizlik donemi anlamlarinin ikisi de terciime edilmistir: “Bosanmuis kadnlar, [ha-
mileligin ve dogacak ¢ocugun babasimin belirlenmesi icin] iic ddet / temizlik donemi
boyunca yeni bir evlilik yapmaksizin beklemek durumundadirlar.” Tabi bu durumda
okuyucu, hangisinin kast edildigine nasil karar verecek?! Aslinda bu durum,
Kur’an’1 sadece meallerden 6grenmenin yetersizligini de ele vermektedir.

9. Kur’an biitiinliigiine dikkat edilmeyen yerler: Bununla kimi zaman ayet
kimi zaman da Kur’an biitiinliigiine dikkat edilmedigini kastediyoruz. Bu ko-
nuya iliskin 6rnekler sunlardir:

a) Y(nus suresi 87. ayetinin 418 oSisu | sl=al s kismu sOyle gevrilmistir: “ve
meskenlerinizin [sehrin] giiney tarafinda kurulmasim saglayin.” Ayette “sehrin gii-
ney tarafi” diye bir kelime yer almamaktadir. Muhtemelen “Kible” kelimesin-
den hareketle boyle bir anlam yiiklenmistir. Ayrica “Kible” kelimesinin Ttirki-
ye’de “giiney”i isaretledigini hatirlatmak isteriz.

Bize gore soz konusu ciimle “Evlerinizi namaz kilinacak yerler yapmn”
anlamindadir. Nitekim ayetin devamindaki s3uall |58l 5 yani “ve namazi dosdogru
kilin” emri, bu gortistimiizii destekler niteliktedir.*

b) Saffat suresinin 76. ayetindeki ehil kelimesi, aile olarak gevrilmistir. Ai-
le kavramy, ilk anda muhatabin zihninde kan bagi/nesep yoluyla olusan en kii-
ciik toplumsal birligi cagristirir. Oysa ehil kelimesi burada, inkarci karis1* ile bir
oglu disinda, Hz. N{ih’a iman eden aile fertleri ile kavminden diger inananlar:
ifade etmektedir. Nitekim gemiye binmeyerek bogulanlar arasinda yer alan
oglu icin Wl e G O, JE 4, 5 245 “Nidh: ‘O benim ailemdendi (ehli)’ diye
yalvarinca” Al (e gl 43) = 5L J& “Allah, ‘Ey Nih!” O o§lun senin ehlinden degildir’
buyurdu.”s!

Matiiridi, EbG Manstr, Te'vildtii Ehli’s-Siinne, Beyrut 2004, 1, 139; V, 131, 132; Cessas, Ebti
Bekir Ahmed, Ahkdmu’l-Kur’an, Beyrut 1993, 1, 313-314; 11, 80; III, 672; EbG Hayyan, Bahru'l-
Muhit, Beyrut 2002, II, 82; ibn Kesir, 11, 182; Resid Riza, 11, 177-178; ibn A@ﬁr, 11, 183; XIII,
227; Tabresi, Mecmeu’l-Beyin, Beyrut 1997, 11, 17; X, 10; Elmalils, I, 671; II, 1290; VII, 4991;
Sealebi, Cevihirii’l-Hisdn fi Tefsiri’l-Kur’an, Beyrut, ts., I, 348; Sabtni, Revdiu’l-Beyin Tefsiru
Ayiti’l-Ahkim mine’l-Kur'an, Istanbul, ts., I, 425; Ates, Siileyman, Yiice Kur'an'tm Cagdas Tefsi-
7i, Istanbul 1989, II, 197-198; IX, 440.

# Bk. EbG Hayyan, III, 138.

5 Tahrim 66/10.

5L HGd 11/45-46.
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Yine bu baglamda (Hfid 45), yani Hz. NGh'un tufanda bogulan oglu icin
Allah’a yakarmasinda, “o benim 6z evladimdi.” denildikten sonra koseli parantez-
le su aciklamay1 okumaktayiz: “[Oysa sen aile fertlerimin tufanda bogulmaktan
kurtulacag: soziinii vermistin].” Bu agiklamanin sorunlu oldugunu diisiiniiyoruz:
Birincisi, her seyden 6nce Hz. NGh'un Allah’a karsi boyle bir isnatta bulunmast
peygamberlikle asla bagdasmaz. Ikincisi, bu agiklama, Allah'in s6z verip de
soziinde durmadigimi bildirmektedir. Halbuki Kur'an biitiinliigii temelinde
diistintildiiginde bu agiklamanin ne denli “agir ve sorumlulugu gerektiren” bir
ifade oldugu anlasilacaktir. Zira bir¢ok ayette, Allah’in sdziinden asla caymaya-
cag1,> Allah’tan daha dogru sozlii hi¢ kimsenin olamayacagi®® ve miiminlerin
yapmayacag1 seyleri soylemelerinin Allah nazarinda biiyiik bir nefretle karsila-
nacagi®* acik secik olarak bildirilmektedir. Ugiinciisii, daha heniiz tufan igin
gemi insasi sirasinda Allah Hz. Ntth'u, “Ama sakin o zalimlerin affi icin bana yal-
varma! Ciinkii onlar tufanda sulara gomiilecekler.”> seklinde uyarida bulunmasina
ragmen Hz. Nih, bir baba sefkatiyle tufanda bogulan oglu icin duydugu {iziin-
tiiyli dile getirmistir. Fakat yiice Allah, daha once ikaz ettigi i¢in yapilan ya-
karmanin yersizligini bildirmis Hz. NGh da hemen tovbe etmistir.5

c) Zilzal suresinin son iki o ) 345 ,3 JWie dazy e 5.0 1 33 Jie Jany d ayeti
“Kiigiiciik bir iyilik yapan, bunun miikdfatin alacaktir. Kiiciiciik bir kétiiliik yapan da
hak ettigi karsii$r bulacaktir.” seklinde gevrilmistir. Oysa hem ayetlerde “karsi-
lik” yani miikafat ve ceza kelimesi yok hem de bir 6nceki s, Bl (uldl) jaay Y g
seleel ayetinde agikga belirtildigi gibi insanlar “amelleri kendilerine gosterilmek
iizere” hesap verme yerine geleceklerdir. Nitekim ayni durumun dile getirildigi
Kehf suresinin 49. ayeti de bunu ifade etmektedir: “O giin herkesin amel defteri
dniine konulacaktir. Iste o zaman goreceksin ki kifirler, amel defterlerinde bulunanlar
karsisinda dehsete diisiip, “Eyvahlar olsun bize! Nasil bir amel defteriymis bu! Kiiciik
biiyiik denmemis, diinyada yapilan her is, soylenen her soz kaydedilmis!” diyecekler.
Baylece onlar, diinyada iken yaptiklar: her seyin karsilarina ¢iktigin gorecekler.” Amel
defterlerinin alinmasindan sonra hesap, ondan sonra da miikafat-ceza sathasi
gelecektir.

Ayetler yukaridaki gevrildigi gibi anlasilirsa, “Allah kendisine es ve ortak
kosulmasini asla affetmez. Fakat diledigi kimselerin bunun disindaki diger biitiin gii-

52 Al-i Imran 3/9, 194; Ra’d 13/31; Hacc 22/47; Rtim 30/6; Ziimer 39/20.
5 Nisa 4/87, 122

5 Saff 61/2-3.

% Hd 11/36-37; Mii'mintin 23/27.

5 Hd 11/46-47.
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nahlarim bagislayabilir.”,5” “Her kim Allah'tn huzuruna bir iyilikle gelirse ona on misli
miikdfat verilecektir.”,’ ve “Ben diledigim kimseyi cezalandirabilirim. Ama rahmetim
her seyi kugatmistir.”,% gibi bircok ayet anlasilmaz olup aralarinda celiski varmis
izlenimi verilebilir.

Ozetle, konumuz olan ayetler, insanin biitiin yapip etmelerinin, sozleri-
nin kayit altina alindigini, Allah’in atlatilamayacagini dile getirmektedir.

Biitiin bunlardan ayr olarak su hususlarin da tekrar gozden gegirilmesi-
nin daha saglikli olacagim diisiiniiyoruz:

1. Tefsir Ustlii’'niin/Ulimii’l-Kur’an’in en tartismali konularindan muh-
kem ve miitesdbih konusunun temel ayeti olan Al-i Imran suresinin 7. ayetinin
mealinde muhkem kavrami, “Kur’an’da kimi ayetler mana ve mesaj bakimindan son
derece aciktir.” seklinde ismi zikredilmeden izah edilirken, miitesabih kavrami ise
“Kur’an’da diger bir takim ayetler de vardir ki bunlar miitesabih [yani mecazli, istiareli
ifadeler icermesinden Otiirii farkli anlamlara gelebilen] ayetlerdir.” tarzinda aynen
mubhafaza edilerek koseli parantezle agiklanmaistir.

2. Bir¢ok ayetin sonunda Allah’in sifat1 olarak gecen hakim kelimesi kimi
zaman “her buyrugu ve her fiili mutlak isabetli olan”, kimi zaman “her seyi yerli
yerince yapan” ve kimi zamanda “neylerse giizel eyleyen” seklinde cevrilmistir.
Bunlardan ilk ikisi uygun olmakla birlikte sonuncusunun uygun olmadigin
diisiiniiyoruz; zira bu, bir halk deyisini hatirlatmaktadir.

Sonug¢

Bu ¢alismamizda ulastigimiz sonuglari soyle siralayabiliriz:

1. Sade bir dil ve akic {isluba sahip olan bu mealde hedef dil Tiirkgenin
imkanlar1 son derece yerli yerinde kullanilmistir. Mealin en 6nemli 6zelligi
budur. Dolayisiyla bu meal, okuyucusuna kolay, ¢cabuk ve net bir sekilde ma-
naya ulasmalarini saglamaktadir. Anlam biitiinliigiinii bozan, parcalayan pa-
rantez ¢ok nadir kullanilarak isabetli bir yontem takip edilmistir. Ciimle aras:
gecisler, baglantilar1 saglayan zarflar oldukga yerinde ve etkili bir sekilde kulla-
nilmistir.

2. Bu meali One ¢ikaran en 6nemli 6zelliklerden biri de fefsiri terciime tek-
niginin kullanilmasidir. Diger meallerin yaptigi, uyguladigi gibi harfi ceviri
yontemi kullanilip asla bagh kalinarak ciimleler ve dolayisiyla anlam zayi
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edilmemistir. Bir baska ifadeyle ayetler, adina yarasir bir sekilde “anlam ve
yorum merkezli” olarak okuyucuya sunulmustur.

3. Arapcanin dil 6zellikleri, mecazlar, istiareler, bedi” sanatlar genel ola-
rak dikkatli bir sekilde kullanilmistir. Arapganin vazgecilmezlerinden olan de-
yimler diger meallerde genellikle lafzen ¢evrildiginden adeta kelime y1g1n1 hali-
ne getirilmisken bu mealde 6zel bir itina gosterilerek Tiirkceye basarili bir se-
kilde aktarilmistir.

4. Anlamin ortaya ¢ikmasinda her zaman problem olan zamirlerin, ism-i
isaretlerin ve ism-i mevsullerin delaletleri tespit edilip acik isim olarak belir-
lenmis ve boylece kapaliliklar giderilmeye ¢alisiimistir.

5. “Bu mealde klasik tefsir literatiiriinde karsilig1 olmayan hicbir anlam
ve yorum mevcut degildir!” denilmekle birlikte yeniden goézden gecirilmesi
gereken meal ve aciklamalar vardir. Metin icinde bunlara iliskin atiflar yapil-
mistir. Ancak burada sunun tekrar soylenmesine izin verilmelidir: Tefsirlerde
yer alan her bilginin dogrulugu tartisilir olup Kur’an biitiinliigli temelinde tu-
tarl1 bir sekilde degerlendirilmelidir.



