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Ozet:

Calismada oncelikle siyaset, postmodern dénemde, modern dénemdekin-
den farliliklar1 baglaminda ele alinmistir. Daha sonra Yesil hareketin baslangicin-
dan siyasal alana dahil olmasina kadar gecen tarihgesi kisaca anlatilmis, daha son-
ra da Isvigre Yesil Liberal Partisi'nin kisa tarihgesi ve topluma, ekonomiye ve siya-
sete olan bakis agisi incelenmeye calisiimistir. Sonug boliimiinde ise, liberal yesil
partilerin diger tilkelerde de yayginlasip, giiclenme sanslarinin olup olmadig: tar-
tistlmigtr.

Anahtar Kelimeler: Liberalizm, yesil diisiince, yesil liberalizm, Isvicre Yesil

Liberal Partisi.

Abstract:

A Reflection Of Postmodern Politics: Switzerland Green Liberal Party

In postmodern era, politics has been changing at both theoretical and practi-
cal sphere. As a consequence of this transformation, liberalism and ecologism,
which were assesed as uncorrelated, even competitor ideologies, have also been af-
fected. At this study it is amimed to analyze the interference between the mentio-
ned two ideologies, the concept of “gren liberalism” is stressed. Later, a short his-
tory and principles of Green Liberal Party of Switzerland are mentioned. And
lastly, it is tried to be argued that whether the mentioned party may be a model in
the future fort he rest of Europe and the world.

Key Words: Liberalism, gren ideology, gren liberalism, Green Liberal Party of
Switzerland.

Giris

Postmodern donem, adindaki post 6nekinden de anlasilacag: iizere kronolojik
olarak modern sonrasi1 bir doneme tekabiil etmektedir. Yirminci ytizyilin ikinci yarisinda
glinyliziine ¢ikmaya baslayan siyasal, toplumsal ve ekonomik degisimler, bir yandan
teorik planda modernitenin temel varsayimlarini sorgulamaya agarken, diger yandan da
siyasal, toplumsal ve ekonomik yap1iy1 doniistiirmiistiir. Siyaset de bu doniisiimden hem

teorik hem pratik diizeyde etkilenmistir.
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Postmodern donemde ¢evre, siyasal alana dahil edilen unsurlardan bir tanesi
olmustur. Toplumsal planda cevreci/yesil hareket, siyasal alanda da Yesil Partiler 6zel-
likle Avrupa’da etkili olmuslardir. Yesil siyaset baslangicta, sol gelenek icerisinde, kapi-
talist ekonomik yapilanmanin g¢evrenin siirdiiriilebilirligi tizerinde tahribat yarattig1
diisiincesini merkezine alarak olarak gelismistir. Gilintimiizde de hareket igerisindeki
“sol” vurgusu giiglii bir sekilde hissedilmeye devam etmektedir. Ancak yesil siyaset,
asagida daha ayrintili olarak anlatmaya calisacagimiz postmodern dénemden etkilen-
mis, yesil siyaset igerisinde de bir takim degisim ve dontistimler yasanmustir. Baglangicta
kapitalizm ve liberalizm mubhalifi, hatta bu iki idoolojiye alternatif olarak kabul edilen
hareket, zaman igerisinde liberal diislince igerisinde de kendine yer bulmustur. Liberal
goriisler ve partiler igerisinde “Yesil liberal” damar olusmaya baslamis, bagka bir ifadey-
le liberalizm “yesillenmeye” baslamis, bu yaklasim neticesinde Isvicre’de liberal parti-

den bagimsiz bir “Yesil Liberal Parti” kurulmustur.

Calismada oncelikle siyaset, postmodern dénemde, modern dénemdekinden far-
liliklar1 baglaminda ele alinmigtir. Daha sonra Yesil hareketin baglangicindan siyasal
alana dahil olmasina kadar gegen tarihgesi kisaca anlatilmig, daha sonra da Isvicre Yesil
Liberal Partisi'nin kisa tarihgesi ve topluma, ekonomiye ve siyasete olan bakis agis1 ince-
lenmeye calisilmistir. Sonug boliimiinde ise, liberal yesil partilerin diger iilkelerde de

yayginlasip, giiclenme sanslarinin olup olmadig tartisilmigtir.

1. Postmodern Dénemde Siyaset

Postmodern dénem, adindan da anlasilacag tizere, kronolojik olarak modern
sonrast doneme tekabiil etmektedir. Baska bir ifadeyle, postmodernite kendisini ancak
“modern”e referansla tanimlayabilmektedir. Dolayisiyla, postmodern donemi ve post-
modern donemde siyaseti daha iyi anlayabilmek i¢in modern dénemin temel 6zellikle-
rinin ve bu dénemde bir kurum olarak “siyaset”in gosterdigi temel 6zelliklerin hatir-

lanmasinda yarar vardir.

Modernlik kelimesi etimolojik olarak Latince “simdi, yakin zamanda” anlamla-
rindaki modo kékiinden tiireyen modernus’ tan gelmektedir. ik olarak Huristiyanlik
doneminin pagan doneminden farkli bir karaktere sahip oldugunu vurgulamak tiizere
antiqus’a kiyasen kullanilmistir (Martinelli, 2005:5). Modern kelimesi “mevcut ve yakin
zamana 0zgii; mevcut ya da yakin zamani nitelendiren sey; cagdas; eski ya da antik ol-
mayan sey; (sanatlarda) geleneksel tarzlar1 ya da tisluplar1 reddeden, mevcut zamanin

tarz ya da tsluplar1” anlamina gelmekte olup (Demirhan, 2004: 17); modernlik ise te-
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melde toplumsal diinyanin adim adim iktisadi ve yoOnetsel olarak rasyonellesmesi ve

farklilasmasi olarak tanimlanabilmektedir (Featherstone, 2005: 22).

Baslangic noktasindan igerigine, kurumlarindan siirekliligine kadar {izerinde bii-
yiik tartismalarin yasandig1 modern dénemin ortaya ¢ikmasinda birbirleriyle ilintili {ig
alanda meydana gelen degisikliklerin etkili oldugu soylenebilir. Bu alanlar zihinsel,

ekonomik, toplumsal ve siyasal alanlardur.

Modernitenin ortaya c¢ikist her seyden ¢ok zihinsel bir devrimin sonucudur. Bu
baglamda moderniteyi 6zetle aklin toplumsal olana dontisiimii ve akil ideasinin orgiitlii

ya da orgiitsiiz birikimi olarak yorumlamak miimkiindiir (Cigdem, 2004: 54).

Ekonomik alanda yaganan degisimlere deginecek olursak; modernite ile birlikte,
tarim toplumundan sanayi toplumuna gecis yasanmistir. Toplumsal yapilanmadaki bu
gecis, biiytik 6l¢lide, Avrupa’da ekonomik agidan en giiclii sinuf haline gelen burjuvazi-
nin ticaretten elde ettigi paray1 sanayi alaninda kullanmasi suretiyle gerceklesmis olan

Sanayi Devrimi vasitasiyla olmustur (Beris, 2003: 490).

Modernite, toplumsal alanda yasanan degisimlerle de biiyiik oranda iligkilidir.
Modern dénemde toplumsal yapi, geleneksel donemdekinden su alanlarda farkliliklar
gostermektedir: @rgﬁtlerin uzmanlasmasi; uzmanlagmigs orgiitler arasinda karsilikli ba-
gimlilik; rasyonellik, evrensellik ve fonksiyonel belirliligin hakim oldugu iliski bigimleri;
yiiksek diizeyde modernlesme egilimi; yaygm ve uzmanlasmis biirokratik yapilar; yiik-
sek para kullanma orani ve yaygin ve gelismis pazar; kdy-kent karsilikli bagimliig (Oz-
kiraz, 2003: 70).

Demokrasinin tek rasyonel yonetim bigimi olarak kabul edildigi modern dénem-
de siyaset, belirli sinirlar igerisinde cereyan ediyordu ve bu sinirlar tayin eden {i¢ temel
unsur vardu. ilk olarak, modern dénemde siyasal 6rgiitlenme kendilerini gelecekle iligki-
lendiren, siif ¢ikarina dayali hareketler ve bunlara duyulan tepkiler etrafinda gergek-
lesmistir. Bu donemde siyaset biiyiik Olgiide iki kutuplu bir sinifsal toplumsal yapz tize-
rine insa edilmis olup; partiler, meclis ve sendikalar tizerinden isliyordu (Kiigiik, 2000:
60).

Simirlara iligkin ikinci unsur mekanla iligkilidir. Modern donemde siyaset devlet
iktidarma odakli ulusal smurlar icerisinde gergeklestiriliyordu. Ugiincii belirleyici ise

ideolojilerdi. Siyaset, diinyay1 degerlendirmek iizere felsefeden Ozgiirliik, esitlik, akil
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gibi kavramlar1 kullanan ve var olan diizeni doniistiirmek gayesini tasiyan ideolojiler

etrafinda gergeklestiriliyordu (Mulgan, 1995: 22).

Ulus devlet, modern dénemde bir kurum olarak siyasetin isleyisinde en belirleyi-
ci unsurdur. Modern diinyanin sekillenmesinde en biiyiik katkiya sahip olan kurum
devlettir. Christopher Pierson modern devletin temel 6zelliklerini su sekilde siralamistir:
siddet araglarinin kontroliinde monopol durumunda olma, belirli bir sinira sahip olma,
egemenlik, anayasallik, kisisel olmayan gii¢, kamu biirokrasisi, otorite/mesruiyet, yurt-
tashk ve vergilendirme (Pierson, 2004: 6). Bu tanimlamalardan da anlasildig tizere dev-
let, diizeni kurmakla yiikiimlii otorite olarak temel kararlar1 vermekte ve yine devlet

kendisini agildig1 diistiniilen iradenin yerine koymaktadir (Kahraman, 2002: 5).

Modern dénemde siyasetin {igiincii ana bilegeni ideolojilerdir. Ideoloji kavramu,
modern donemde yasanan siyasal akim ve diisiincelerin tanimlanmasinda basat rol oy-
nayan kavramlardan bir tanesidir. Ideolojilerin modern dénemde bu kadar énemli olma-
larinin nedeni, bir taraftan Aydinlanma diisiincesinin bir sonucu olan insan diisiincesi
ve rasyonelligi tartisirken, diger yandan insanlarin bu diisiincelerine olan inanglarimni
yansitmasidir (Ates, 2004: 84). Yani, insanligin gelenekselden devraldig: "inanma” olgu-
su ile modernligin kegfettigi rasyonalitenin birlestirilmesi suretiyle, benlik biitiinliigii-

niin ve devamhilifinin saglanmasina katki saglamalaridir.

Hizli bir degisimin yasandig1 modern donemle birlikte ortaya ¢ikan ideolojiler,
modern donemde siyasetin hem teorik hem de pratik alanda ana belirleyicisi olmuslar-
dir. Ideolojiler, diinyay1 anlama ve kavrama yontemi, diinyay:1 ¢dziimleme yéntemi ve
diinyay1 degistirme misyonunda bir arag olarak kullanilmalar1 dolayisiyla modern do-
nemde islevsel olmuslardir. Ozellikle diinyay1 doniistiirme misyonuna sahip olmalari,

ideolojileri toplumsal, bilimsel analizlerden farklilastiran yanidir (Cetin, 2008: 3).

Postmodernite, 1980lerden itibaren yaygin bir bicimde kullanilan bir terim olma-
sina karsin, tizerinde uzlasiya varilmis bir tanimi bulunmamaktadir. Bunun en énemli
nedeni postmodernite kuramcilarinin postmodernitenin muhtevas: {izerinde anlagsami-
yor olmalarmin yani sira, postmodernitenin 6zii itibariyla kendi onciilleri olan bir ku-
ramsallastirmadan ¢ok, modern donemin analizi ve elestirisine dayanan calismalar te-
melinde sekillenmis olmasidir (Goktolga, 2012: 38). Dolayisiyla, tek bir postmodern yak-
lasimdan degil, birden fazla postmodern yaklasimdan bahsetmek daha uygun olacaktir.
Fuat Keyman (2000: 44-47) bu yaklasimlar1 su sekilde 6zetlemektedir: 1. ge¢ kapitalizmin

kiiltiirel manti1 olarak postmodernizm: Jameson: postmodernizm ge¢ kapitalist toplu-
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mun kiiltiire]l mantigini niteler ve bu toplum igindeki bireysel iligkilerin ve sanatsal et-
kinliklerin isleyis tarzinmi belirler. 2. sanayi sonrasi toplumun kiiltiirel boyutu olarak
postmodernizm: Daniel Bell. Postmodernizm, iiretim iliskilerinden tiiketim iligkilerine,
tiretim tarzindan bilisim tarzina, emekten bilgiye ve bilimsellikten simiilasyona gegisle
ortaya ¢ikan yeni bir durumu adlandirir. 3. 6zgiin bir sanatsal tarz olarak postmoder-
nizm: bu yeni anlayis modernist tarzdan estetik bir kopusu simgeler, sanatin belli bir
gercekligi temsil etmesi zorunlulugunu reddeder, sanatsal iiriinii kendi iginde 6zgiin,
farkli bigimlerde yorumlanmaya acik, ironik, alisagelmisin disinda estetik bir nesne ola-
rak goriir. 4. modernitenin "i¢sel elestirisi” olarak postmodernite: yapisalcilik sonrasi
akima mensup olanlar Bat1 felsefesinin (6zellikle Aydinlanmanin) bir {iriinii olarak us-
sal, 0zne temelli ve bilimin toplumsal eylemliklerden bagimsizligi, nesnelligi ve evren-

selligi varsayimlarina dayali bir tutumu niteler.

Postmodern yaklasimi nasil tanimlayacak olursak tanimlayalim, postmodern do-
nemin modern donemden farkliliklar arzettigi muhakkaktir. Modern-postmodern do-
nem farklihigi bir kurum olarak siyasette de kendisini hissettirmektedir. Postmodern
donemde siyaset, gerek siyasal alanin smirlari, gerek siyasetin amag ve hedefleri, gerek-
se de politik aktorlerin varligi ve bu aktorlerin siyasal katilimi1 baglamlarinda modern
donemde var olan siyasetten farkliliklar gostermektedir (Goktolga, 2012: 49). Postmo-
dern donemde teorik ve partik alanda siyasette yasanan degisikliklerin nedenlerini "an-
lam kayb1 ve bireysellesme”, "kapitalizmde yasanan yapisal doniistim”, "ideolojiler-
siyaset arasindaki iliskide yasanan doniisim” ve "ulus-devletin isleyisinde dontisiim”

basliklariyla dort ana grupta toplayabiliriz (Goktolga, 2012: 52).

Insan dogdugunda anlamlar diinyasin1 "hazir” bulur; {iyesi oldugu toplum tara-
findan iiretilmis ve biriktirilmis diinyaya iligkin "bilgi” kendisine sunulur. Yine, {iyesi
oldugu toplumun ortak sembolleri ve "bilgi”yi paylasma, bunun {izerinden iletisim
kurma ve boylece diinyadan ayni seyi anlama araci olarak "dil”i de hazir olarak bulur.
Dil aracilig: ile 6zne olarak kendini gergeklestirir (Ors, 2009: 4). Ancak, postmodern do-
nemde anlam, toplumlarin takip ettigi ideal cizgi olmaktan ¢ikmistir (Baudrillard, 2006:
18). Baudrillard bu durumun nedeni olarak, "toplumsal”in sona ermesi ve artik bir top-
lumun degil, kitlelerin var olmasinm1 gosterir (Baudrillard, 2006: 17). Postmodern do-
nemde yasanan anlam kaybimnin temel nedenlerinden bir digeri, postmodern dénemin
belirsizlikler, diizensizlikler ve dngoriilemezlikler iizerine kurulu olmasidir. Arendt,
anlam kaybini amaglar ile araglar arasindaki iligskinin niteliksel dontistimii gergevesinde

degerlendirir. Arendt’'e gore, modern diinyanin anlamsizlastigia dair ilk isaret anlam
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ile arag arasindaki 6zdesligin kesinligidir. Tiim mesrulugunu kullanim nesnelerinin {ire-
timinden alan mevcut yapida ulasilan her amag, yeni bir amag i¢in araca dontistiirtiliir.
Tiim araglar mesrulugunu amaclardan aldigindan, modern yapilarda her yeni tesebbiis,
yeni bir mesrulastirma ihtiyac1 dogurur (Arendt, 1996: 256’dan aktaran Bayram, 2005:
45).

Modern dénemde anlam kaybina iliskin bir diger degerlendirme de Weber’e ait-
tir. Moderniteye elestirilerini 6zgtirliikk kayb1 ve anlam kayb: iizerinde yogunlastiran
Weber’e gore, anlam kaybinin gercek nedeninin dinlerin anlam sunmadaki tekellerini
kaybetmis olmalaridir. Bu, moderniteyle agilabilecek bir sey degildir ¢linkii dinler, in-
sanlara modernitenin telkin etmedigi bir seyi, selameti telkin etmektedirler (Cigdem,
2004: 165). Buradan yola ¢ikarak sunu sdylemek miimkiindiir: Anlam kayb1 postmodern

donemde bir anda ortaya ¢ikmayip, modern donemden baglayarak gelismistir.

Bireysellesme ve buna bagh olarak yasanan anlam kaybzi, siyasetin yapisina, isle-
yisine ve algilanisina dogrudan etki etmektedir. Ciinkii postmodern dénemdeki birey-
sellesme, modern donemden farkli bir bireyciligi dogurmustur. Postmodern donemde
sozii edilen bireycilik, modernitenin yaratmis oldugu rasyonel, zamani ve gelecegini
kuran bireycilik degil, zamani oldugu gibi yasayan, kiiltiirel kimliklerinden beslenen bir
bireyciliktir. Dolayisiyla denebilir ki, boyle bir bireycilik olgusuyla yasayan insanlar,
modern donemde siyasal olarak algilanmayan cinsiyet, kimlik, cevre, vb. alanlar1 ve

glindelik hayata iligkin pratikleri siyasal alana tagimiglardir.

Postmodern dénemde siyasetin dontisiiyor olmasinin belki de en énemli nedeni
kapitalizmde yasanan yapisal doniisiimdiir. Post-Fordist, post- endiistriyel, gec-
kapitalizm, kapitalist sonras1 gibi adlarla tanimlanmaya calisilan bu doniistim, iiretim
yani arz odakli bir ekonomiden, tiiketim yani talep odakli bir ekonomiye gecisi ifade
etmektedir. Kapitalizmin doniistimiine iliskin bir¢ok farkli yaklasim bulunmaktadir. Bu
yaklasim ve calismalar1 6zetlemeye calsimak, bu ¢alismanin siirlarmi asmaktadir. Do-
layisila burada sadece David Harvey’in “esnek birikim” kavrami gercevesinde yaptig1
analiz aydinlatici olmasi agisindan aktarilmaya galisilacaktir. Harvey’in bu yaklagima,
emek siiregleri, iggiicli piyasalary, iiriinler ve tiiketim kaliplarmin esnekligi temeline da-
yanir. Esnek birikimin temel 6zellikleri olan tiretim sektorlerinde, finans hizmetlerinde,
piyasalarda yeniliklerin ortaya ¢ikmasi, ticari teknolojik ve orgiitsel yeniliklerin hizim
arttirmistir. Bu hiz artigi, esnek tiretimle, yapisal bir issizlik artisina neden olmus, bu da

modern doénemdeki ekonomik modelin temel bilesenlerinden biri olan sendikalarin et-
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kinligini azaltmistir. Sanayideki orgiitlenme, is giicii piyasalarindaki doniistime bagh
olarak degisiklikler gostermistir. Taseron sisteminin yaygin olarak kullanilmasi, kiigiik
capl is orglitlenmelerini tekrar canlandirmistir. Smif bilincinin iscilerin fabrikalarda
yigilmasiyla kazanilabilecegini sdyleyen Harvey, kiigiik isletmelerde, ev ici atolyelerde
kapitalizmle miicadelenin olduk¢a zorlasacagini ifade etmektedir. Esnek birikim eko-
nomisinin bir diger 6zelligi tiiketim toplumunun 6ngordiigii farklihig, gelip geciciligi,
gosteriyi, moday1 ve kiiltiirel bigcimlerin metalasmasini kolaylayacak ve destekleyecek

diizeyde esnek bir iiretim modeline sahip olmasidir (Harvey, 2006: 170-182).

Postmodern donemde kapitalizmin igleyisinde meydana gelen yapisal doniisiim,
smifsal yapmin da doniismesine neden olmustur. Sinifsal yapida yasanan degisim,
postmodern dénemde siyasetin isleyisi lizerinde 6nemli etkilere sahiptir. Modern do-
nemde siyasal orgiitlenme kendilerini gelecekle iligkilendiren, smif ¢ikarma dayali hare-
ketler ve bunlara duyulan tepkiler etrafinda gerceklesmistir (Mulgan, 1995: 22) ve biiytiik
olgtide iki kutuplu bir smifsal toplumsal yapr iizerine insa edilen modern siyaset, parti-
ler, meclis ve sendikalar tizerinden islemekteydi. (Kiigiik, 2000: 60). Postmodern dénem-
de ise bir statii ve yasam tarzi olusturucusu olarak tiiketimin gittikge artan rolii iizerinde
durulmakta ve gesitli smif kategorilerinin ve toplumsal esitsizliklerin iiretimden ¢ok
tiiketim modelleri temelinde ve kiiltiir baglaminda ayrismaya basladi8: ileri stirtilmek-
tedir (Yaniklar, 2010: 207). Bu durum, siyasetin isleyis mekanizmasini da dontistiirmek-
tedir. Siniflar temelinde meydana getirilen kitle siyasal partileri de zaman igerisinde sini-
fa dayali 6zelliklerini kaybetmislerdir. Zaten aragsal rasyonellik temelinde hareket eden
siyasal partiler daha fazla biirokratikleserek kamusal fikirlerin (sentiments) harekete
gecirici etkilerinden kendisini izole etmis ve irade belirleme islevlerini topluluk araciyla
degil, partide olusan hiyerarsinin iist basamaklarindakiler eliyle yiiriitmeye baslamigtir
(Coskun, 2004: 29).

Ideolojilerin siyasetin belirlenmesi ve isleyisinde modern dénemde oldugu kadar
belirleyici olmamasi postmodern dénemde siyasetin bir diger zelligidir. Ideolojilerin
postmodern donemde etkililigin azalmasi, Lyotard tarafindan, postmodern durumun bir
ozeligi olarak ifade edilmistir. Lyotard’a gore de bu ¢agda artik modernist doneme ait
biiyiik inanclar, biiyiik {itopyalar gegerliligini yitirmistir. Meta-anlat1 dedigi bu biiyiik
inanglar esitlik, adalet, hiimanizm, ilerleme gibi modernist anlatilardir. Insanlik bu bii-
yiik anlatilar etrafinda gelisen biiyiik kitle ideolojilerin pesine takilmanin bedelini ¢ok
agir bir bicimde 6dedi ama onlar1 bitiren sadece bu bedellerin agirhig: degil, ayn za-

manda gelisen yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin yarattig1 atmosferdir. Bu atmosferde
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hicbir biiyiik ideal eskisi kadar biiylik taraftar kitleleri bulamayacak, ¢ok daha kiigiik
idealler etrafinda kiiglik topluluklar olusacaktir belki ama herkes kendi ¢apinda biraz
marjinal kalmis olacak veya tiiketim ve hazzin gecerli oldugu genel kitlenin akisina
kendini birakacaktir (Aktay, 2008: 9).

Ideolojilerin belirleyicilik oranimin azalmasinda biiyiik anlatilarin ¢okiisii sonu-
cunu doguran epistemolojik doniistimiin yan sira, yasanan siyasal tecriibelerin de etkisi
vardir. Kapitalist ideolojiye bir alternatif olmak iddiasinda olan sosyalist diisiincenin
uygulamada tarih sahnesinden cekilmis olmasi, ideolojilere olan inanma ve baglanma
diizeyini azaltmigtir. Bunun yani sira, yukarida daha 6nce deginmis oldugumuz bireyle-
rin otoriteden beklentilerinin degismesi ve devlet aygitinin insanlarin giindelik hayata
iliskin diizenleme taleplerini karsilayamiyor olmasi da ideolojilere olan inanma ve bag-
lanma oranini diisiirmektedir. Devrimin ongoriilen bir gelecekte imkansiz olarak alg-
lanmas: da (Grant, 2006: 20), kapitalizmin alternatifsizligi algisini arttiran bir olgudur.
‘68 hareketlerinin devrimci olmak anlaminda basarisizliga ugramas: ve daha genel an-
lamda devrimci siyasetin zayiflamasi bircok Marksist entelektiielin kapitalizmi dogru-
dan hedef alan devrimci siyasetten vazgegip, postmodernite kuramimni benimsemeleri

sonucunu dogurmustur (Gabardi, 2001: 6).

Postmodern dénemde bir biitiin olarak siyaset kurumunda yasanan degisiklikle-
rin en onemlilerinden bir tanesi, postmodernitenin ulus devlet tizerindeki etkileridir.
Pierson, modern devlete iligkin tanimlarmin incelendiginde, devletin sekiz 6nemli 6zel-
liginin goriildigiinii soyler. Bu 6zellikler sunlardir: Siddet araglarinin tekelinde mono-
pol, smursallik (territoriality), egemenlik, anayasallik, kisisel olmayan gii¢, kamu biirok-
rasisi, otorite/mesruiyet ve vatandaglik. Pierson'un kendisi bu sekiz 6zellige bir doku-

zuncuyu ekler o da vergilendirmedir (Pierson, 2004: 6).

Ulus devlet, kapitalizmde yasanan yapisal doniisiime bagl olarak belki de en ¢ok
egemenlik baglaminda etkilemistir. Ulus devletlerin hiikiimetleri kendi kararlarmi, poli-
tikalarin1 ve eylemlerini tek bagina programlayamamakta, hiikiimetler de vatandaslar:
icin neyin dogru, neyin yanlis oldugunu belirleyememektedir (Keyman, 2000: 10). Ulus
devletlerin egemenlik alaninin bu derece asinmasinda temel faktoriin kapitalist ekono-
minin kiiresellesmesi, buna bagli olarak da tiretim ve yatirimin kiiresellesmesi oldugu
ifade edilebilir.

Postmodern dénemde yukarida degindigimiz nedenlerden kaynaklanan degi-

simler, siyasal siirece aktif olarak katilma oranlarinda bir diistise neden olmustur. An-
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cak, postmodern donemde siyaset alaninda yasanan sikintiy1 yalnizca siyasal katilim
temelinde almak, eksik bir yaklasim olacaktir. Ciinkii siyasal katihm oraninda diisiis,
yasanan degisimlerin bir sonucu olarak degerlendirilmelidir. Bireysellesen bir diinyada
insanlar artik daha iyi, daha adil, daha yasanabilir bir diinya talebine 6ncelikli talepler
arasinda yer vermemekte, kendi bireysel ihtiyag¢ ve ¢ikarlarini daha oncelikli olarak ad-
detmektedirler. Taleplerin kolektif talepler olmaktan giktig1 diistiniilmektedir. Bunun
nedenlerinden bir tanesi insanlarin hayatlarini birbirinden farkliymis gibi algilamalar:
ve buna baglh olarak da yasanan sorunlarin da bireysellesmis gibi goriinmesidir (Bau-
man, 2000: 23).

Taleplerin, bireylerin kendileri i¢gin istedikleri talepler halini almasi, bu taleplerin
kolektif hareket etmeyi gerektirmeyen talepler haline doniismesine neden olmaktadir.
Modern demokratik politika, insanlar1 kendi diinyalariin yaraticilar1 kilar ve onlardan
herhangi bir tistiin varligin akliyla ya da mirasgi olduklar: bir inangla degil, kendi akilla-
riyla kendi diinyalarini insa etmelerini, sorgulamalarimi ve kars1 ¢ikmalarini bekler. Te-
mel kategorilere yonelik boyle bir sorgulama ve karsi ¢ikma, politikanin ¢ok Gtesine,
kisisel yasama, cinsellige, beslenme ve giyinmeye, ekonomi ve akademiye uzanir (Mul-
gan, 1995: 30).

Bu durum da 6ziinde kolektif bir hareket olan siyasal katihim oranin diisiirmek-
tedir. Ancak, kisisel kaygilar1 kamusal meselelere terciime etmenin, beri yandan da 6zel
dertlerde kamusal meseleleri goriip saptamanin kolay ve bariz bir yolu olmadig: siirece
bir yandan bireysel 6zgiirliikler artarken, diger taraftan bu kolektif hareketler ve bunla-

rin igerisinde siyasete aktif olarak katihm giderek azalabilecektir (Bauman, 2000: 10).

2. Diisiinceden Siyasete Ekolojik Hareket

Tarihsel stireg igerisinde bir diisiince hareketi olarak baslayan yesil hareket, za-
man igerisinde toplumsal hareket halini almis ve daha sonrasinda da “Yesil Parti”ler
araciligiyla siyasal alana dahil olmustur. Yesil diisiincenin “gevre”yi merkeze almasi
kendisini diger diisiince bicimlerinden farklilastiran en temel 6zelligidir. Her ne kadar
cevre odakli bir diisiince tiirii olsa da, yesil diistincenin klasik “gevre korumacilik” yak-
lasimindan farkliliklar arzettiginin ifade edilmesi gerekmektedir. Cevre korumacilik,
mevcut degerler ve tiretim tiiketim iliskilerinde kokten degisiklikler yapmaksizin ¢ozii-
lebileceklerine olan inangla cevre sorunlarma yonetimsel bir yaklasim onermektedir
(Dobson, 1995: 2). Bu baglamda gevrecilik, giiniimiiz insaninin davranislarinin temelin-

de yatan insanin dogaya hiikmetmesi gerektigi anlayisim1 sorgulamayip, tam tersine
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tahakkiimiin neden olacag: tehlikeleri azaltacak teknikleri gelistirerek bu tahakkiimiin
oniinti agmamizi ongoriir (Gormez, 2003: ...). Bu baglamda diistintildiigiinde hem ¢ok
sayida diisiiniir ve diistince akimmin hem de cesitli siyasal ideolojilerin ¢evrenin ko-

runmasina yonelik gortisler gelistirdigi soylenebilir.

Ekolojik diistince, klasik gevre korumacilik yaklasimindan farkl olarak, ekolojik
sorunlarin tarihsel-fikirsel bir arka plandan hareketle degerlendirilmesi gerektigine ina-
nir ve dogadaki kirlenmenin modernlikten ayr1 diisiiniilmemesi gerektigini savunur
(Onder, 2003: 595). Green Political Thought adli eserinde Dobson, gevreciligi, mevcut
degerler ve tiretim-tiiketim iliskilerinde kokten bir degisiklikler yapmaksizin ¢oziilebile-
cegine inangla, cevre sorunlarina yonetimsel bir yaklasim olarak tanimlamaktadir. Buna
kargilik ekolojizmi ise, insan dis1 dogal diinyayla olan iliskimizde ve politik yasam bigi-
mimizde radikal degisiklikler gerektiren siirdiirtilebilir ve gergeklestirilebilir bir varolus
olarak tanimlarken, liberalizmin gekirdek degerinin 6zgiirliik, sosyalizmin ¢ekirdek de-
gerinin esitik ve ekolojizmin ¢ekirdek degerininin de ekomerkezcilik oldugunu belirtir
(1995, s. 53), Yesil diisiincenin klasik ¢evre korumac diisiinceden farkl oldugunu ifade
etmek, yesil diistincenin tam bir taniminin yapilabilecegi anlamina gelmemelidir. Ciinkii
yesil diisiince, “bir yandan kendilerini biitiinciil bir diisiince sistematigi olarak kabul
eden akimlarin bittigi yerde baslatip, farkli ekolojileri birbirlerine eklemlerken, diger
yandan tek bir diistiniir ya da ayn1 ekolden gelen bir grup diisiiniiriin kurdugu bir akim
olmaktan ¢ok, farkl ¢ikis noktalarindan gelisen fikirlerin, uzlasmaz diinya algilarinin ve
kesisim noktalar1 zaman igerisinde belirginlesen siyasal onermelerin biraraya gelmesiyle
olusmus bir diistincedir” (Sahin, 2012: 29). Dolayisiyla, yekpare bir yesil diisiincenin
varligindan ¢ok, yesil bir feminizm, yesil bir sosyalizm, yesil bir anarsizm, hatta yesil bir

kapitalizm miimkiin gortilmistiir (Yardimci, 2006: 24).

Calismanin bu kisminda ekolojik hareketlerin tarihsel seyrini ana hatlariyla hatir-
lamak yerinde olacaktir: Modern anlamiyla ekolojik diisiince, ilk olarak 60’larda ortaya
¢ikmigtir. Rachel Carson tarafindan yazilan Silent Spring (Sessiz Bahar) adl1 kitap, ekolo-
jik devrimin baslangici olarak goriilmektedir. 1960larin son donemlerinde baslayan eko-
lojik bilinglenme, 1970’lerde ekolojik hareketlere doniigsmiistiir (Onder, 2003: 603).

1970’lerde ekolojik sorunlarin nitelik ve nicelik bakimindan arttig1 goriilmekte-
dir. S6zkonusu ekolojik sorunlardan bir tanesi kiiresel 1stnma ve ozon tabakasmin de-
linmesidir. Bu sorunlarin olusturdugu zararlarin, dlgiilebiliyor ve sonuglarinin kamuo-

yuyla paylasiliyor olmasi ekolojik bilincin olusmasina katk: saglamistir. Bunun yani sira
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cevreye iliskin zararlarin ve bu zararlarin tazmininin yerel olmaktan ¢ikip evrensel bo-
yutlara ulasmasi ve yalnizca bugiinkii insan1 ve insanlig1 degil, insanligin gelecegini de
tehdit ediyor olmasi, ekolojik hareketin olusumu ve gelisiminde bir diger 6nemli nedeni
olusturmustur (Garner, 2000:3). Ekolojik hareketlerin var olmasinin ve yiikselisinin bir
diger nedeni, dogadaki insan miidahalesinin giderek daha ¢ok hissedilir hale gelmesidir.
Ekolojik hareketlerin ortaya ¢ikmasinda bir diger onemli bir gelisme, o donemde yasa-
nan ekonomik krizle baglantili olan petrol krizidir. Petrol fiyatlarinin ciddi derecede
ylikselmesi Avrupa Hiikiimetlerinin, niikleer enerji {iretimini giindemlerine almalariyla
sonuglanmigtir. Hiiktimetlerin bu tavrina karsilik olarak diisiinsel ve toplumsal diizeyde
ortaya c¢ikan niikleer karsithgl, ekolojik hareketlerin gelismesinin bir diger nedenidir
(Miiller-Rommel,1989: 6).

Yukarida degindigimiz ekolojik sorunlarm mevcudiyeti, klasik ¢evre korumacilik
yaklagiminin asilarak, ekolojik bakis agisinin gelismesi sonucunu dogurmustur. Ekolojik
bakis agisinin gelismesinde yayimlanan ti¢ temel eserin oncii oldugu soylenebilir. Bu
eserler, Roma Kuliibii tarafindan hazirlatilan Biiytimenin Sinirlar1 Raporu, Edward
Goldsmith tarafindan yazilan A Blueprint for Survival, ve E. F. Schumacher’in yazdig1
Small is Beautiful (Kiiciik, Giizeldir) adl1 eserlerdir. (Onder, 2003: 604).

Cevre sorunlarinin modern toplumun gelecegini tehlikeye soktugu goriisiindeki
bir¢ok sanayici, is adamu tarafindan 1960’larin sonunda kurulmus olan Roma Kuliibii
tarafindan hazirlatilan ‘Biiytimenin Sinirlar1” (Limits of Growth) raporudur. Bu rapor,
1972 yilinda Massachuttes Teknoloji Enstitiisii’'nden, Dennis L. Meadows baskanliginda
bir arastirma ekibi tarafindan hazirlanmistir. Rapor, 6zetle, diinya niifusunda, sanayi-
lesmede, cevre kirliligindeki, bliyiimenin devam etmesi durumunda dogal ¢evrenin ya-
sanamaz hale gelecegi tespitinden hareketle, “Sifir Bliytime” Onerisi getirmistir (Yardim-
c1, 2006: 30).

Cevre ve ekonomi arasindaki iligkiyi inceleyen E.F.Schumacher’in Small is Beau-
tiful (Kiigtik Giizeldir) adl1 eseri de gevreci diistincenin gelisimine katkida bulunmustur.
Schumacher, insan doga iliskisi ¢ercevesinde, insanin dogay1 egemenligine almak istedi-
gi tespitinde bulunmus ve buna karsilik yeni bir yasam bi¢iminin benimsenmesi gerek-
tigini ifade ederek, bunun gergeklesebilmesi i¢in de merkeziyetgilikten uzak, kiigiik, ytiz
ylize iligkilerin hakim oldugu ve insancil bir teknolojinin kullanildig: bir toplum yapisi-

na gecilmesi gerektigini ifade etmistir (Balkaya, 2014: 45).
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Diisiinsel arka planini ve ortaya ¢ikis nedenlerini yukarida ana hatlariyla belirt-
meye calistigimiz ekolojik diisiince, 1970’lerle birlikte baglaminda ¢ogu yerel diizeyde
ve siyasal olarak bagimsiz vatandas inisiyatifi bigiminde “yeni toplumsal hareketler”
icerisinde kendine yer bulmaya baslamistir. Bu 6rgiitlenmeler daha ¢ok park alanlarinin
korunmasi, niikleer gii¢ santralleri ingasinin protestosu, yeni karayollarinin ingasmin
protestosu gibi tek bir konuyla ilgilenmislerdir. Vatandas inisiyatiflerinin miinferit basa-
rilari, ¢evre hareketinin, etkisini ulusal diizeyde arttirmak i¢in federal bir semsiye altin-
da toplanmalarmin oniinti agmistir (Miiller-Rommel, 1989:5). Ekolojik hareketler, top-
lumsal diizeyde orgiitlenmeler olarak kalmamus, icinde gelistikleri sartlarin baskisiyla
partilesme stirecine girmislerdir. Boyle bir zorunlulugun ortaya ¢ikmas: birkag temel
nedene dayanmaktadir. Bu nedenlerden ilki, mevcut kurumsal partilerin ekolojik talep-
lere cevap veremiyor olmasidir. Geleneksel sag-sol siyasal ¢atismasi sonucu ortaya ¢ikan
siyasal partilerin ne sag ne de sol kanadindakiler ¢evresel sorunlarla miicadele ihtiyaci
konusunda yeteri diizeyde duyarhlik gostermislerdir (Miiller-Rommel, 1989: 16). Sag ve
solda yer alan partilerin dayandig1 geleneksel ideolojilerin diinya genelinde siyasal, sos-
yo-ekonomik ve gevresel sorunlar1 ¢ozmede yetersiz kalmasi, ¢evreci goriislerin toplum-
sal alanda gliclenmesine ve yeni bir kolektif kimlik tiirii olarak ekolojik kimligin ortaya
¢ikmasina neden olmustur (Kilig, Tok, 2013: 231). Var olan mevcut siyasal partilerin eko-
lojik hareketin taleplerine cevap verememelerinin bir diger nedeni bu taleplerin iletildigi
donemin bir ekonomik kriz donemine denk gelmesidir (Onder, 2003:106). Siyasal parti-
lerin 6ncelikli sorunlari, mevcut ekonomik problemlere ¢oziim iiretmektir. Bu baglamda

ekolojik hareketin talepleri goz ard1 edilmistir.

Yukarida kisaca soziinti ettigimiz nedenlerden otiirii, ekolojik hareketlerin mev-
cut siyasal parti sisteminde kendi taleplerine uygun yer bulamamalari, hareket tiyeleri-
nin partilesme siirecine yonelmelerine yol agmuistir. Ik Yesil Parti, 1972 yilinda Values
Party adiyla Yeni Zelanda’da kurulmustur (Richardson, 1995: 3). Birlesik Krallik’ta Yesil
Parti 1973’te, Almanya’da Yesiller 1980’de, Fransa’da 1982’de, ispanya’da 1984’te kurul-
muslardir. Goriilecegi {izere Avrupa’da ilk Yesil Parti Ingiltere’de kurulmustur. 1979'da
Isvicre Yesilleri ve 1981’de Belcika Yesilleri ulusal parlamentolara girme basarist gos-
termislerdir. Ancak, Yesil Partilerin taninirhiklar1 Alman Yesillerinin 1983’te oy barajini

asip Federal Parlamentoya girmesiyle artmigtir (Onder, 2003: 609).

Alman Yesiller Partisi'nin kurulusu, 1977-1980 yillar1 arasinda sekillenmistir.
Sozkonusu yillarda niikleer karsitlari, radikal solcular, apolitik yerel direnisciler vs. gibi

kiigtik gruplar yerel segimlerde Yesil ve Alternatif listeler ¢atisi altinda birlestiler. Bu
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listelerin yerel secimlerde kazandig basarilar, Yesil Partilerin yerel diizeyde kurulmaya
baglanmasiyla sonuglandi (Richardson, 1995: 17). 1979 yilinda Almanya genelinde orgtit-
lenmeye baglayan Alman Yesilleri, 6rgiitlenmelerini tamamlarinin ardindan 1980 yilinda
resmen bir siyasal parti oldular (Ozer, 2001: 186). Parti, yesil listeler, niikleer karsit1 ha-
reket, kadin ve baris hareketleri, sol partiler gibi ¢cok sayida farkli grup ve goriisiin bir-
lesmesi neticesinde kurulmustu (Onder, 2003: 610). Kurulusta var olan bu cesitlilik Yesil
Partinin Almanya’da hizli bir sekilde basar1 kazanmasina sebep oldu. Ancak bu cesitlilik
diger yandan da, partide parlamenter sistem igerisinde atacagi adimlarin belirlenmesi
temelinde, dogmatik dogaciligi, ahlakciligl, uyusmazhig: ve sistemin tiimden degistiril-
mesini benimseyen Fundisler (koktenciler) ile daha hiimanist, ilerlemeci reformist poli-
tikalar1 ve uzlasiy1 benimseyen Realoslar (gergekgiler) ikili ayriminin olugmasina sebebi-
yet vermistir (Talshir, 2002: 109).

Fransa’da Yesiller Europe-Ecologie-Les Vertes (EELV) catis1 altinda orgiitlenmis-
tir. Parti, 1982 yilinda kurulmus olup, otuz yili agkin siiredir Fransiz siyasetinde yer al-
maktadir. EELV, 1997-2002 yillar1 arasinda 2012 secimleri sonrasinda Parlamento’da yer
almanin yanisira koalisyon ortagi olma basarisin1 da gostermistir. Parti platformu, diger
Avrupa Yesil partilerine benzer bicimde ¢evre korumacilik ve katilimcr demokrasi tize-
rinde yogunlasmis durumdadir. 2012 yilinda yayimlanan EELV Manifstosu'nda ekolojik
degisim, yeni bri ekolojik yasam bigimi, esitislik ve ayrimcilikla miicadele ve kurumsal
reform partinin oncelik verdigi dort temel alan olarak belirlenmistir (Beaudonnet, Vasi-
lopoulos, 2014: 275).

Cevresel hareketlerin yaygin bir bigimde var olmasi ve gevresel duyarliligin yay-
gin olmasi, bir bolgedeki Yesil Parti'nin varligi ve desteklenmesi igin iki temel kriter ola-
rak kabul edildiginde Britanya’daki durumun paradoksal oldugu goriilmektedir. Cilinkii
Britanya’daki ¢evresel hareketler grup, kampanyalar ve aglar bazinda biiytiik cesitlilige
sahiptir ve Britanya belki de diinya iizerindeki en eski, en giiclii, en iyi ¢rgiitlenmis ve
en genis bigimde desteklenen gevre lobisine sahiptir. Ancak, kurulusu 1973’e kadar uza-
nan ve Avrupa’da kurulan ilk Yesil Parti olma 6zelligine sahip olan Yesil Parti, giinii-
miiz itibariyla gérece giigsiiz durumdadir (Rootes, 1996: 48). Ingiltere’de Yesil Parti, 1973
yilinda People Party (Halk Partisi), adiyla kurulmus, 1975’te partinin ismi Ecology Party
olarak degistirilmis ve nihayet parti 1985 yilinda Green Party (Yesil Parti) adin1 almistir.
Diger Yesil Partiler gibi Ingiliz Yesil Partisi de yerel diizeyde 6rgiitlenmeyi tercih etmek-

tedir ve niikleer enerji karsithg, silahlanma kargitligi, yenilenebilir enerji kaynaklarmin
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tercih edilmesi ve tarimda organik yontemlerin kullanilmasi gibi konulara oncelik ver-
mektedir (Onder, 2003: 616).

Ekolojik hareketler, partilesme siirecini tecriibe ettikleri donemde “protesto ve
hareket siyaseti’nden “parti siyaseti”ne gegciste zorluklar yasamislardir. Sosyal hareket-
lerdeki uzlasmazlik yaklasimi siyasal parti olarak islevsel olabilmelerini zorlastirmakta-
dir. Bir yandan “hareket” olarak kendilerini korumak istemeleri, bir yandan da gergek
bir siyasal parti olarak hareket etmek istemeleri, ekolojik partiler igerisinde ciddi sikinti-
lara yol agmus, parti ici ayrismalar yasanmasina yol agmistir. Offe, Alman Yesillerinden
yola ¢ikarak, Yesil Partilerin dort farkli asamadan gectigini belirtmistir. Birinci asama
hareket siyaseti asamasidir ki, bu asamada ¢ok sayida siyasal konuyu ele aldiklarin ve
kisa vadeli sonuglar elde etmeye calistiklarini belirtir. Ikinci asama, hareket siyasetinin
tiikkenis asamasidir. Bu asamada, sosyal hareketteki etkinlikleri yavagladigini, sosyal
hareketlere katilimin hem say1 hem oran olarak azaldigini belirtmektedir. Birinci agama-
da partileri destekleyen hareketlerin ikinci asamada partiyi giigsiizlestirdigini belirtmek-
tedir. Bu agsamadaki “ne sagda ne solda ama onde” sloganinin teorik ve pratik olarak ici
dolu bir slogan olmadigini belirtmektedir. Uciincii asamanin “self realization” (kendini
gerceklestirme) asamasi oldugunu, parti orgiitlenmesi, ekonomik ve sosyal politika ve
Anayasa ve Devlet giicii igerisinde partinin konumu gibi gercek bir partinin yapmasi
gerektigi kendini tanimlama surecinin yasandigimni sdyler. Son asama ise “self realiza-
tion” ile kimligin kars1 karsiya geldigi asamadir. Yesil partiler, kurumsal partiler gibi
olduklarinda kimliklerini kaybedeceklerini diisiinecek ve bunun ikilemini yasayacaktir
(Offe, 1998: 167-178). Ekolojik hareketlerin partilesmesi surecinde, Yesil Partiler on plana
¢ikmistir. Alman Yesilleri, ne ilk ne de en basarili yesiller olmamasina karsin, Mart
1983’te ilk delegasyonlarin1 parlamentoya sokmalarinin ardindan yeni siyasetin oncusu
konumuna yiikselmislerdir (Ely, 1998:193). Yesil partilerin ortak 6zellikleri; giiglii ekolo-
jik ve anti-niikleer diisiinceye dayanma, Uciincii Diinyayla biitiinlesmeyi éngdrme, ok
tarafli silahsizlanma talepleri, sol kanat esitlik¢i temayiil, katihmer parti orgiitlenmesi
olarak belirtilebilir (Miiller-Rommel, 1989:8). Ancak, Poguntke, 12 iilkeden 15 Yesil Parti
tizerinde yaptig1 calismada iki parti haric, digerlerinin yalniz ekolojiyi degil, bireycilik,
klasik liberal degerler, self-determinasyon, Ugiincii Diinyayla biitiinlesme gibi konular
da programlarma dahil etmis olmalar: nedeniyle, bir ekolojik parti olmaktan ¢ok bir

“yeni siyaset” partisi oldugunu soyler (Poguntke, 1989:189).
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3. Yesil Liberalizm

Bilindigi {izere liberalizm, onyedinci yiizyilldan baglayarak gelisen bir siyasal
ideolojidir. Klasik liberalizmin felsefi kokenleri Locke, Hume, Smith, Mill, Bentham,
Spencer ve Constant gibi diisiiniirlerin fikirlerine dayanmaktadir (Cetin, 2001: 219). Her
ideoloji gibi liberalizm ideolojisi de temel ilkeler iizerinde yiikselmektedir. Bireycilik,
ozgiurliik, kendiliginden diizen ve piyasa ekonomisi ve smnirli devlet liberalizmin da-
yandig1 dort temel ilkedir (Yayla, 1992: 137).

Liberalizmde bireycilik baglica iki anlama gelmektedir. Ilki; toplumun, toplumsal
diizenin ve toplumsal yapilarin ancak bunlarin kurucu unsuru veya temel birimleri olan
bireylerden, onlarin davranislarindan hareketle aciklanabilecegini kabul etmek olarak
tanimlayabilecegimiz metodolojik anlamda bireyciliktir. Ikincisi ise, ahlaki veya norma-
tif anlamda da bireyciliktir. Normatif bireycilik her bir bireyin ayr1 bir deger oldugunun
ve her bir birey kendisi i¢in hayat1 neyin degerli kildigina ancak kendisi karar verebile-

ceginin kabul edilmesidir (Erdogan, 2009: 8).

Liberal diistincede ozgiirliik “negatif 6zgiirlilk” baglaminda ele alinmaktadir.
Negatif 6zgiirliik, bireyin ancak herhangi bir keyfi kisitlama veya baski altinda olmama-
st halinde 6zgiir oldugu anlayisidir. Bu sekliyle ozgiirliik, “bir seye 6zgiirliik” olarak
Ozetlenebilecek olan pozitif 6zgiirliikten farkli olarak “bir seyden 6zgiirliik” olarak alg-

lanmaktadar.

Kendiliginden diizen kavramini 6nemli liberal diistiniirlerden Friedrich von
Hayek su sekilde ifade etmektedir: Insan eyleminin karsilikl1 etkilesimi sonucunda orta-
ya ¢ikan diizen, tasarim sonucu meydana gelmez ve fiziki cevredeki diizen insan iradesi
disinda olusurken, sosyal ¢evredeki diizen ise sadece ve sadece kismen insan tasarimi-
nin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Herkesin sahip oldugundan daha fazla bilgiden
faydalanmasini saglayan boyle bir diizen kesfedilmis olamaz, ¢linkii sonuglar1 6nceden
goriilemez. (Hayek 1978: 11’den aktaran Yildirim, Duman, 1998: 240).

Klasik liberal diisiince geleneginde “cevre”, ahlaki veya “olgusal” (factual) bir
sorun olarak goriilmedigi icin gevreye iliskin diisiincelere ¢ok fazla yer verilmemistir.
Ancak, bu donemde gevreye iliskin duyarsizlik, sadece liberal teoride mevcut olmayip,
siyaset teorisinin genelinde bu ilgisizlik sokonusudur. Ciinkii bugiin “gevre” olarak ad-
landirdigimiz seyin, klasik donemde “gokteki yildizlar” ya da “sindirim sistemi” gibi
doga kanunlarina tabi olduguna ve dolayisiyla da sosyal bilimlerin degil, fen bilimleri-

nin ilgi alan1 igerisinde olduguna inaniliyordu (Wissenburg, 1998: 73). Liberal diisiince
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ve ekoloji arasindaki iliskisizlik ilerleyen donemlerde de devam etmistir. Ekolojik dii-
stincede onemli bir yere sahip olan Andrew Dobson’un, liberalizm ve ekolojik diisiince-
nin birbirleriyle uyusmadig1 yoniindeki diisiincesi gevreci siyasal teorisyenler arasinda
yaygin olarak kabul gormiistiir (Bell, 2006: 206).

Liberalizm ile ekolojik diislince arasindaki bagdasmazligin temel nedeni libera-
lizmi insani diger canlilardan {istiin goren “antroposentrik” yaklagimidir. Liberalizm
temelde bitki ve hayvan tiirleri i¢in degil, insan bireyleri esas almaktadir (Coglianese,
1998: 56). Bu yaklagimin temelinde ise, insanin kendini gergeklestirme yetisi olmasmdan
dolay1, dogadaki diger unsurlar karsisinda tistiin oldugu onkabulii yatmaktadir. Bu 6n
kabul, klasik liberal teoride ¢evrenin, ekolojik diistinceden ¢ok, klasik gevre korumacilik
kapsaminda ele alinmasi sonucunu dogurmustur. Bu baglamda liberal diistiniirler ara-
sinda gevresel konular, gevre kirliligi, hayvan haklari, kaynaklarin kiiresel dagilimi ve
gelecek nesillere karst sorumluluk merkezli ele alinmas1 sonucunu dogurmustur (Wis-
senburg, 1998: 78).

Ozellikle ekolojik diisiiniirler tarafindan, liberalizm ve ekolojik diisiincenin kes-
kin gizgilerle ayristig1 ifade edilmesine karsin, liberal diisiince igerisinde, liberal diisiince
ve yesil diislinceyi uzlastirma cabalarinin oldugu gériilmektedir. Ozellikle 1960'lar son-
rasinda “Yeni Sosyal Hareketler”in 6n plana ¢ikardig1 kadin haklari, uluslararas: baris,
kimlik gibi konularin yani sira ¢evre sorunlarinin da siyaset teorisine dahil olmaya bas-
lamasi(Wissenburg, 1998. 78), liberalizmle ekolojik diisiincenin uzlagtirilmasi yontindeki
cabalar1 arttirmistir. Ancak liberal teoriye iliskin yapilan ¢alismalara oranlandiginda, bu

uzlastirma ¢abalarinin ¢ok fazla olmadig: goriilmektedir.

Kendilerini liberal cizgide olarak tanimlayan aragtirmacilar, liberalizm ile yesil
hareketi, liberal diistincenin iki temel ilkesi olan “tarafsizlik” ve “zarar” ilkeleri tizerin-
den bagdastirmaya calismaktadirlar. Liberal tarafsizlik ilkesi, yonetimlerin belirli iyi
yasam anlayislarini destekleyen eylemlerde bulunmaktan kaginmasinin gerekliligi tize-
rine inga edilmektedir. Buradaki temel diislince bireylerin yasamlarinda nasil bir anlam
bulacaklar1 konusundaki kisisel tercihlerine miidahale edilmemesidir (Coglianese, s.4).
Zarar ilkesi, baz1 bireylerin, bagka bireylerin aleyhine olacak sekilde haksiz bir kazanim
elde etmelerini engellemek igin, devletin miidahale etmesini gerekgelendirmektedir.
Zarar ilkesinin disinda, liberallerin dikkate aldiklar: tarafsiz olmanin baska bir gerekgesi
de, bireylere, kendi iyi yasam anlayiglarini saglamaya izin verecek belirli mal ve kaynak-

larin saglanmasina duyulan ihtiyactir (Coglianese, 5).
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Cevre politikasinin amacinin da genellikle bireylere yonelmis olan zararm 6n-
lenmesi ya da halkin bagimh olduklar1 dogal gereksinimlerin zarar gérmesinin engel-
lenmesi oldugu iddiasi, 6zelde gevre politikalari, genelde de yesil diisiince ile liberaliz-
min uyumluluguna kanit olarak sunulmaktadir. Marcel Wissenburg, bu yaklsima ek
olarak “smirlama” (restraint) ilkesinin de liberal diisiince ve yesil diistinceyi birbirlerine
yaklastirdigini soyler. Wissenburg “siirlama” ilkesini “hicbir malin gerekli olmadig:
siirece ve uygun tazminat 6denmedigi siirece tahrip edilmemesi olarak tanimlar ve bu

diistincenin kokenlerinin liberal felsefede yer aldigini belirtir (Wissenburg, 2001: 25).

Yukarida teorik temellerini 6zetlemeye calistigimiz yesil liberalizm, piyasa giigle-
ri ve bireylerin kendi paylarina diigsen sorumluluklar: yerine getirdiklerinde diinyanin
da korunacag diisiincesine dayanmaktadir (Steinberg, 2010: 8). Bu yaklagim pratikte
“bireysel ekonomik yasam”a vurgu yapar ve gelecegin yasal diizenlemeler ve protesto-
lar yoluyla degil, hayat tarzindaki bir degisimle diizelecegini iddia eder. Bir tiiketici ve
yatirimcr olarak bireyin kullanacag1 “bireysel inisiyatif”ler ve “tiiketici tercihleri” cevre-

1

nin korunmasimda etkin olacaktir. Bu baglamda “geri doniisiim” ve “yesil teknoloji”
tiiketicilerin ve {ireticilerin uzun vadede dogaya daha az zarar vermelerine yardimc

olacaktir (Steinberg, 2010: 18).

4. Isvicre Yesil Liberal Partisi

Isvigre’de yesil partiler ilk olarak 1970lerde kantonal diizeyde goriilmeye baslad1
(Ladner, 2012: 511). Ik ekolojik parti Fransizca konusan kantonlardan olan Neuchatel’de
kuruldu (Brandle, Ladner, 2008: 110). Isvicre’de yesil partiler, kurlduklar: bolgelere, etki-
lendikleri ideolojilere ve kurucularin siyasal tercihlerine bagh olarak sadece gevreci dii-
siinceyi merkeze alan (ici de dis1 da yesil oldugu icin bu isimle ¢agrilan) “salatalik yesil-
ler” ve yesil diisiincenin yan sira sol ideolojiyi de benimseyen (dis1 yesil, igi kirmizi ol-
dugu icin bu isimle ¢agrilan) “karpuz yesiller” olarak iki temel gruba ayrilmaktayd: (Lad-
ner, 2012: 512).

1983 genel segimleri Oncesi salatalik yesiller Isvicre Yesil Partileri Federasyonu
(ki bu federasyon daha sonra adin1 Isvigre Yesil Partisi (SGP) olarak degistirecektir) ca-
tis1 altinda birlesirken; karpuz yesiller de Isvicre Yesil Alternatifler catisi altinda birlesti-
ler. Ancak, bu partiler sirasiyla %1,9 ve %’1’lik oranlarla diisiik basarilar elde ettiler.
Daha sonraki secimlerde Isvicre Yesil Partisi Yesil Alternatiflerden daha basarili olunca,
Yesil Parti ulusal diizeyde tek yesil temsilci olarak algilanmaya baslandi. SGP'nin bu

basarisi, Yesil Alternatiflerin siireg igerisinde SGP’ye eklemlenmesi sonucunu dogurdu.
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2007’ye gelindiginde hemen hemen biitiin Yesil alternatif gruplar SGP igerisinde yer
almaktaydi (Ladner, 2012: 512). Bu durum, Yesil Parti'nin sadece gevreci olmaktan ¢ikip,
sol bir parti olmak yolunda ilerlemesi sonucunu dogurmustu. Partide “karpuz”larin
hakimiyeti, “salatalik”lar1 rahatsiz etmeye baslamisti Isvicre Yesil Liberal Partisi'nin

dogusu da bu rahatsizligin bir sonucuydu.

Tipki Yesil Partiler gibi, Isvicre Yesil Liberal Partisi de ilk olarak kantonal diizey-
de kuruldu. 2004 yilinda Ziirih kantonal hiikiimetinin bir {iyesi olan Verena Diener ve
Ulusal konseyin bir iiyesi olan Martin Baumle, partilerinde artan orandaki sol etkiyi ve
sendika oryantasyonunu gerekce gostererek iiyesi olduklar1 Yesil Parti’den istifa ettiler
ve Zurih Yesil Liberal Partisi’'ni kurdular. Ulusal diizeyde Yesil Liberal Parti (GLP) ise
2007 yilinda kuruldu (Ladner, 2012: 513).

2007 yilinda kurulan GLP'nin bir parti programi bulunmamaktadir. Ancak, 2014
Ekim ayinda Parti Genel Kurulunca partinin genel esaslar1 belirlenmis ve Genel Kurulca

kabul edilen bu esaslar “Ana Esaslar” baghig: altinda yayimlanmagtir.

So6zkonusu Ana Esaslar metni ( GLP, 2014) incelendiginde, GLP'nin 6ncelikle li-
beral bir parti, daha sonra Yesil bir parti oldugu goriilmektedir. S6zkonusu metinde 6n-
celikli olarak GLP'nin siyaseti toplumsal hayat1 sekillendiren kapsamli bir ara¢ olarak
gordiigii ve siyaset yaparken de toplumsal, ekonomik ve ¢evresel konular: esit diizeyde
dikkate alarak, stirdiiriilebilir bir kalkinmay1 hedefledigi ifade edilmektedir. Bu baglam-
da, bio-gesitliligin korunmasinin bir zorunluluk ve ekonomik bir gereklilik oldugu ifade
edilmektedir.

Ardindan da partinin farkli alanlardaki politik yaklasimlarina yer verilmektedir.
Partinin “yesil” yaklagimi, enerji ve iklime yaklasimimda kendini hissettirmektedir. Stir-
diiriilebilir enerji tiiketiminin, enerji verimliginin ve miimkiin olan en diisiik enerji tiike-
timinin partinin enerjiye bakisinin 6zii oldugu belirtilmektedir. Enerji kaynagmm de-
gismesi gerektigi, ancak CO2 salinimini artiran teknolojilere ve muhtemel riskleri nede-
niyle niikleer enerjiye kars1 olundugu ifade edilmektedir. Cevre konusunda bir diger
politika, “ekolojik vergi reformu”dur. Ekolojik vergi reformundan kasit, giines, su, riiz-
gar ve jeotermal kaynakli enerji tiretim ve tiiketiminde vergilerin diisiik tutulmasidir.
Trafigin azaltilmas1 da diger ilging konular arasindadir. Trafigin azaltilmas: igin toplu
tasitmanin 6zendirilmesinin yan sira bisiklet yollarinin yayginlastirilmasi, elektrikli arag-
larin tesvik edilmesi ve hatta home-office galisma tarzimnin 6zendirilmesi gerektigi ifade
edilmektedir.
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Partinin “liberal” yaklagimi ise ekonomik ve mali politikalarda kendisini fazla-
styla hissettirmektedir. Ekonomik diizen baslig1 altinda yer alan esaslarda 6ncelikli ola-
rak partinin liberal ekonomik diizenden yana oldugu vurgulanmaktadir. Devletin eko-
nomi {lizerinde miimkiin oldugunca az diizenleme yapmasi ve piyasanin saglikli bir re-
kabet esas1 {izerinden islemesini saglayacak miidahalelerde bulunmas: gerektigi belir-
tilmektedir. I ve sanayi dnderlerinin hem yurt icinde hem de yurt diginda insanlara ve
cevreye karsi etik ve duyarh bir bicimde davranmalarinin beklendigi ifadesi ise, partinin
“yesil” tonunun bir yansimasi olarak yorumlanabilir. Devletten temel beklentilerin adil
ve Ozgiir rekabet sartlarini saglamak, piyasanin yanhglarmi diizeltmek, bireysel 6zgiir-
liikklerin saglanmasi, egitime ve sagliga erisimin saglanmasi oldugu belirtilmektedir.
Devletin bu hizmetleri goriirken de kendi ana islevlerine odaklanmis “modern bir sir-

ket” bigiminde orgiitlenmesinin benimsendigi ifade edilmektedir.

Mali politikalara gelince, devletin elde ettigi gelirden daha fazlasin1 harcamasmin
istenmedigi ifade edilmektedir. Ekonomik tesvik politikalarma karsi olunuldugu ifade
edilmektedir. Ekolojik vergi reformunun ise, siirdiiriilebilirligin saglanmasi amaciyla

talep edildigi vurgulanmaktadir.

LGP'nin ana esaslarmna bakildiginda, daha 6nce de vurguladigimiz gibi, Dob-
son’un insan dis1 dogal diinyayla olan iliskimizde ve politik yasam bi¢imimizde radikal
degisiklikler gerektiren siirdiiriilebilir ve gergeklestirilebilir bir varolus olarak tanimla-
dig1 (Dobson, 1995: 53) ekolojik diistinceden ¢ok, liberal diisiinceye yakin oldugu rahat-

likla goriilmektedir. Yani, LGP 6nce liberal, daha sonra yesil bir parti hiiviyetindedir.

SONUC

Yukarida tarihsel gelisim seyrini ve siyasi diisiincelerini 6zetlemeye calistigimiz
Isvicre Yesil Liberal Partisi (GLP), klasik siyasal kavram ve tanimlamalarin yetersiz kal-
dig1 postmodern dénemde siyasetin bir yansimasidir. Isvigre’de kurulan ve hem kanto-
nal diizeyde hem de ulusal diizeyde basarilar kazanmis olan GLP, diger tilkelere bir
model olabilir mi sorusu tizerinde diisiiniilmeye deger bir sorudur. GLP, teorik ve pra-
tik nedenlerden dolay1r model olma konusunda sikintilar yasayacak gibi goriinmektedir.
GLP'nin Avrupa ve diinyada model siyasal parti olmasinin oniindeki teorik engel, yesil
diisiinceyle liberalizm arasinda yasanan teorik gerilimden kaynaklanmaktadir. Libera-
lizm ile yesil diisiincenin birbirleriyle bagdasip bagdasmadiklar1 énemli bir tartisma
alan1 olmustur. Yesil diisiincenin i¢inden yapilan elestiriler, biiyiik oranda liberal dii-

siinceyle yesil diisiincenin birbirleriyle uyusmadiklari, bilakis yesil diisiincenin piyasa
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ekonomisinin basarisizligindan dolay ortaya ¢iktigr yoniindedir. Bu durumun yani sira,
liberalizmin insan1 diger canlilardan {istiin olarak gormesinin, yani antropocentric yak-
lasiminin ekosistem anlayisiyla bagdasmadigi iddia edilmektedir. Liberal diisiince pen-
ceresinden bakildiginda ise, yesil diisiince ile liberal teoriyi uzlastirma ¢abalarmin, teo-
riye iligkin yapilan ¢alismalara oranlandiginda oldukca az oldugu goriilmektedir. Ken-
dilerini liberal ¢izgide olarak tanimlayan arastirmacilar, liberalizm ile yesil hareketi, li-
beral diistincenin iki temel ilkesi olan “tarafsizlik” ilkesi {izerinden bagdastirmaya ca-
lismaktadirlar. Liberal tarafsizlik ilkesi, yonetimlerin belirli iyi yasam anlayislarimi des-
tekleyen eylemlerde bulunmaktan kagmnmasmin gerekliligi tizerine insa edilmektedir.
Buradaki temel diisiince bireylerin yasamlarinda nasil bir anlam bulacaklar1 konusun-
daki kisisel tercihlerine miidahale edilmemesidir (Coglianese, s.4). Zarar ilkesi, bazi
bireylerin, bagka bireylerin aleyhine olacak sekilde haksiz bir kazanim elde etmelerini
engellemek icin, devletin miidahale etmesini gerekcelendirmektedir. Zarar ilkesinin di-
sinda, liberallerin dikkate aldiklar1 tarafsiz olmanin baska bir gerekgesi de, bireylere,
kendi iyi yasam anlayislarin1 saglamaya izin verecek belirli mal ve kaynaklarin saglan-

masina duyulan ihtiyactir (Coglianese, 6).

Cevre politikasinin amacinin da genellikle bireylere yonelmis olan zararm 6n-
lenmesi ya da halkin bagimli olduklar1 dogal gereksinimlerin zarar gormesinin engel-
lenmesi oldugu iddiasi, 6zelde gevre politikalari, genelde de yesil diisiince ile liberaliz-
min uyumluluguna kanit olarak sunulmaktadir. Marcel Wissenburg, bu yaklsima ek
olarak “restraint” ilkesinin de liberal diislince ve yesil diisiinceyi birbirlerine yaklastir-
digin1 soyler. Wissenburg “restraint” ilkesini “hicbir malin gerekli olmadig: siirece ve
uygun tazminat 6denmedigi siirece tahrip edilmemesi olarak tanimlar ve bu diisiincenin

kokenlerinin liberal felsefede yer aldigini belirtir (Wissenburg, 2001: 25 ).

Ancak, ¢evre korumacilik ve liberal diistincedeki temel uyusmazlik, gevreye veri-
lecek olas1 bir zararin énlenmesine galisilirken, bu zararin éneminin ve olasi tehlikeleri-
nin her zaman bilinebilir olmadigidir. Bu 6nceden bilinememe durumu, liberalizmin
hem tarafsizlik hem de esitlik ilkelerinin ihlal edilebilmesine sebep olabilecektir. Coglia-
nese bu durumu anlamay1 kolaylastirict bir 6rnekle soyle agiklamaktadir: bir keresteci-
nin yasam bicimi, agaclarin kesilmesini yasaklayan bir politika tarafindan yok edilir.
Bununla birlikte, uzun gezinti yapmay1 seven birisinin yasamindaki anlam, eger orman-
ik alan kesilirse, tamamen bitecektir. Tarafsiz kalmak i¢in yonetim, kerestecinin ya da

uzun gezinti yapmay1 sevenin iyi yasam hayalinden hangisinin daha iyi olduguna karar
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vermeyecektir. Yonetim, boylece, hem keresteci hem de uzun gezinti yapmay1 seven igin

miimkiin olan en genis Olciide kaynagi hazir hale getirecektir.

Ozii itibariyla liberal teori, cevre politikasi konusunda katiyen sessizdir. Liberal
tarafsizlik, uygulamada gevre politikasinin tam bir tarafsizlif1 saglamasmi gerektirir.
Tarafsiz bir ¢evre politikasi, bireysel yasamlardaki farkliligi destekleyebilecek oldukca
genis kaynaklar1 saglamak i¢gin, yarisan kaynak kullanimlarini uzlastirmayi hedefler. Bu
makale, ayrica, liberal tarafsizliga bagh bir cevre politikas: i¢in, en azindan, iig si-
nir(lilig)in varoldugunu ileri stirmiistiir. Birincisi, bazi iyi yasam anlayislarma digerleri
aleyhine tistiinliik saglayabilecek derin ekolojiye dayali diizenleme ve sonug olarak boy-
le bir diizenlemenin liberal tarafsizlikla uzlasmaz olmasidir. Ikincisi, tehlike altindaki
tiirlerin kendiliginden degerinin, bireysel yasamlar {izerinde oldukca 6nemli tarafl etki-
ye sahip politikalar igin yetersiz bir temel olmasidir. Ugiinciisii, baz1 gevre sorunlar1 po-
tansiyel olarak yikic olsa da, tarafsiz bir cevre politikasi, bireysel yasamlara sert yone-
tim miidahalelerini gerekgelendirmek icin yakin gelecekteki yikimin giiglii delilini ge-

rekli kilmasidir. (Coglianese, 4).

GLP’'nin model parti olmasinin dniindeki engel, sadece liberal diisiince ve ekolo-
jik diisiince arasindaki teorik uyusmazlik degildir. GLP, 6zii itibariyla 6nce liberal sonra
yesil bir partidir. Yani, toplumu ve siyaseti yorumlama bigimleri, buna baglh olarak da
oncelikleri yesil diistinceden ¢ok liberal diisiincenin ilkeleri temelinde sekillenmistir.
Diger bir ifadeyle, GLP, ekolojik anlamda yesil diisiinceyi degil, klasik ¢evre korumaci-
liga yakin bir yaklasimi benimsemektedir. Liberal diisiince ve liberal politikalar zaten
cevre korumaci yaklagima daha fazla dikkat eder konuma gelmektedirler. Nitekim, In-
giltere Liberal Demokratlar1 igerisinde olusturulan kurulan “yesil liberal demokratlar”
grubu bunun en bariz 6rnegidir. Dolayisiyla, LGP'nin 6nermis oldugu cevreci yaklagim-
lar, zaten liberal partiler igerisinde taraftar bulmaya baslamistir. Dolayisiyla, yesil libe-
rallerin Isvigre’de oldugu gibi liberal partiler disinda ayr1 bir parti olusumuna ihtiyag

duymalar: bugiin itibariyla ¢ok gercekgi goriinmemektedir.
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