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Ozet

Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristani (61.469-548/1076-1153), goriis ve dii-
siinceleriyle Islam ilim ve kiiltiir tarihinde 6nemli bir yer isgal eden diisiiniirdiir.
Kelam, Mezhepler ve Dinler Tarihi basta olmak iizere Tefsir ve Fikih alanlarinda
onemli eserleri bulunan es-Sehristani, itikat geleneginde Imam Ebu’l-Hasan el-
Es‘ari’ye ve bu gizgiyi devam ettiren mezhebi doktrine bagh kalmistir. Ozellikle de
Kelam’la ilgili en &nemli eseri olan ve giiniimiize ulasan “Nihdyetii'l-Ikddm fi [Imi’l-
Keldm” adli eserindeki goriis ve degerlendirmeleriyle, genel anlamda Siinni anlay-
sa paralel kalmistir. Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristani’yi, Siinni anlayisa yak-
lagtiran baslica goriislerinden birisi de hi¢ kuskusuz “insan ve fiilleri” konusuna
olan bakis agisidir ki, o, bu konudaki temel yaklasim, kullandig1 kavramlar ve
sunmus oldugu gerekgeleri itibariyla fazlasiyla dikkati cekmistir.

Anahtar Kavramlar: es-Sehristani, Kelam, Allah, Insan, Fiil.

Abstract

According to The Abu al-Fath Abd al-Kerim as-Shahrastani and Human

and His Actions

Abu al-Fath Abd al-Kerim as-Shahrastani (d.469-548/1076-1153) on Islam
science and culture occupy an important place is the thinker with opinions and
thoughts. Kalam (Theology), History of Islamic Sects and Religions or Tafsir (In-
terpretation) and Jurisprudence especially important works in the field of co-
located Shahrastani belief in the tradition of Imam Abu al-Hasan al-Es’ari and this
line has remained committed to perpetuating sectarian doctrine. The most impor-
tant work especially in Kalam (Theology) and extant “Nihaye al-Akdam fi IIm al-
Kalam” in his work with the opinions and evaluations in general parallel to the
Sunni understanding of what was said. Abu al-Fath Abd al-Kerim as-Shahrastani
the Sunni understanding closer to the main opinion one of the undoubtedly “hu-
man and his acts” topic which is the perspective, he, in this respect the basic app-
roach that uses concepts and have offered the reasoning as too was noted.

Key Words: as-Shahrastani, Theology, God, Human, Verb.

L. Giris
Gergekte “insan fiil veya eylemleri” konusunun tarihi, insanlk tarihi kadar eski-

dir. 1k dénemlerden itibaren insamin yaratihisindan tutun da onun bir varlik olarak

diinyada yapip etmeleri, eylemleri, 6zgiirliigii ve bunlarin sonuglar1 meselesi hep tarti-
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silmigtir. Ozellikle de insanin fiilleri probleminin, her ne kadar Islam’in kendi igsel di-
namiklerinden hareketle varlik buldugu iddiasi kimilerince dillendirilmis olsa da, Al-
lah’in varligs, sifatlar, kader ve ruh gibi itikadi konular, Islam dininden 6énce farkli din
ve kiiltiirlerde genis yer tutmustur. Bu acidan insan ve onun fiillerinin bir problem ola-
rak Islam kelamindan énce Yahudi ve Hiristiyan kelaminda tartisiimis oldugu gergegini
temele alacak olursak, problemin kokenlerinin olduk¢a kadim oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Bu nedenle bu problemin, dogrudan Allah’la mu iliskili oldugu ya da dogrudan in-
sana mu tevdi edildigi hususu, stiirekli olarak zihinleri kurcalamis ve insanlar bu istika-
mette kendi goriis, diisiiniis ve inanig bigcimlerine uygun tarzda agiklama ve degerlen-
dirmelerde bulunmu§lard1r.1 Islam diisiince ve kiiltiir tarihinde insan ve fiilleri konu-
sundaki yaklasim ve degerlendirmeler incelendiginde genel olarak, icinde yasanilan
toplumun bakis acis1 ile kendisine baglh kalinan kelami/mezhebi anlayis, bu yaklasim ve
degerlendirmelerde &nemli 6lgiide belirleyici olmustur. Nitekim Islam kelamailary,
kelami bir problem s8z konusu oldugunda éncelikle onu Islam dini bildirileri (Kur’an ve
Hadis) acisindan, daha sonra da bagli olduklar1 kelami-mezhebi doktrin baglaminda

inceleme hassasiyetini gostermiglerdir.

Iste Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristani de, “Nihdyetii'l-Ikddm fi [Imi’l-Keldm” adl
eserinde kelam ilminin tartisilan belli basl pek ¢ok meselesine kendi zaviyesinden agik-
lamalar getirmistir. Yukarida s6zii edilen kelam1 bir problem olan insan ve onun fiilleri
konusu da, yine bu eserde es-Sehristani'nin alakadar oldugu temel konular arasindadir.
Ancak onun, Allah ve evren algisi ile insan ve onun fiilleri problemine doniik tespit ve
acitklamalarina gecmeden 6nce hayati, fikirleri, bilge kisiligi, etkisi ve eserleri hakkinda

ana hatlariyla bilgi verilmesi yerinde bir davranis olacaktir.
II. Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristini’nin Hayat1 ve Ilmi Kisiligi

Onun tam olarak ismi, Ebu'l-Feth Muhammed b. Ebi'l-Kasim ‘Abdiilkerim es-

Sehristélrﬁ’dir.2 Kisacasi, ‘Abdiilkerim es-Sehristani olarak tanmnmaktadir.® es-Sehristani,

! Nasr Hamid EbG Zeyd, el-itticshu’l-“AKkli fi't-Tefsir —Dirase fi Kadiyyeti’l-Mecaz fi'l-Kur’an ‘inde’l-
Mu'tezile, Beyrut, 1993, 12-17; ‘Ali Sami en-Negsar, Islim’da Felsefi Diisiincenin Dogusu (Nes'etii’l-
Fikri’l-Felsefi fi’l-islam), ¢ev.: Osman Tung, Insan Yay., Istanbul 1999, II. 57-63.

2 Ebti Nasr ‘Abdilvehhab b. Takiyyiddin es-Subki, Tabakatii’s-Safi‘iyyeti’l-Kiibra, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut,
tr, IV, 78; Muhammed b. Sakir el-Kiitiibi, Fevatii'l-Vefeyat, tah.: [hsAn ‘Abbas, Daru’s-Sadr, Beyrut, 1973,
V, 129; Omer Riza Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin -Teracimu’l-Musannifi'l-Kiitiibi'l-‘Arabiyye-, Bey-
rut, 1376/1957, VII, 309.

3 Ebu’l-“Abbas Semsiiddin ‘Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Hallikan, Vefeyatu'l-“Ayan, tah.: fhsan
‘Abbas, Daru’s-Sadr, Beyrut, tr, 1I1,403; Celaliiddin es-Suyuti, Bugyetu'l-Vu‘at fi Tabakati’'l-Lugaviyyin
ve’n-Niihat, tah.: Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim, Beyrut, 1384/1964, 1V, 85-86.
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Horasan, Nisabur ve Harizm bolgeleri arasinda kalan ve biiyiik oranda da Horasan seh-
rinin kuzey kesimini olusturan Sehristan’da gozlerini diinyaya acmustir.’ Bu nedenle
dogdugu sehre nispetle “es-Sehristani” olarak anulmigtir.” Dogum tarihi konusunda hak-
kinda degisik rivayetler bulunan es-Sehristani, genel kabule gore H. 469 yilinda dog-
mustur.® Ancak bazi kaynaklar onun dogum tarihi olarak H. 467 y1lin verirken'; bazilari
da bu tarihin H. 479 yili oldugunu kaydetmekteclirler.8 Son tarih, onun 6grencisi Eb(i
Sa‘ad es-Sem'ani’den nakille aktarildigindan bu tarihi, onun dogum tarihi olarak alanlar
da vardir.’ Oyle goriiniiyor ki, onun dogum tarihi olarak gosterilen H. 479 yili, tarihi
verilere ters diismektedir. Cilinkii es-Sehristani, dini ilimleri 6grenmek icin Nisabur’a
hocasi ‘Ahmed el-Med&'ini’'nin yanina gitmistir. Onun hocasi ‘Ahmed el-Meda'ini H. 490
yilinda vefat etmis olduguna gore, o yirmi yasindan 6nce Nisabur’a gitmis olmalidir. Bu
anlamda dogum tarihi olarak H. 479 yili kabul edildigi takdirde bu seyahate on yagin-
dan 6nce ¢ikmis olmaktadir ki, bu durum gergegi ifadeden varestedir. Bu durumda H.

467 tarihi akla daha yatkin gelmekte ve realiteyle de uyugmaktadlr.lo

Hig kuskusuz es-Sehristani’nin dogum tarihi konusundaki bu belirsizlik, tabakat
eserlerine de yansimistir. Zira Ibn Hallikan, es-Sehristani’nin dogum tarihi olarak onun
dgrencisi Eb(i Sa‘ad es-Sem‘ani’yi esas almistir. Ibn Hallikén, eserinde Sehristani’nin do-

gum tarihi ile ilgili olarak soyle demektedir:

“‘Sehristani 476/1074 yilinda dogmustur. Notlarim (miisvedde) arasina bu sekilde
kaydetmisim. Bu bilgilerin bana nereden ulastigini bilmiyorum. Fakat EbG Sa‘ad es-
Sem‘ani, “Zeyl” adl1 eserinde ona dogum tarihini sordugunu ve 479/1086 cevabini aldigin

st')ylemektedir.”ll

Diger yandan Muhammed et-Tanci ise, es-Sehristani’nin dogum tarihi olarak
gosterilen H. 467 ile H. 479 ayrismasma deginerek bu ihtilafin, Arap harflerinin yazi-

mindaki teknik bir unsurdan kaynaklanmais olabilecegine vurgu y.aq:>maktad1r.12

4 es-Subki, 1V, 78.

5 Zekeriya b. Muhammed b. Mahmid el-Kazvini, Asaru’l-Bilad ve’l-Ahbaru’l-“Ibad, Beyrut, 1969, 389.

¢ Yusuf Ziya Yoriikhan, “es-Sehristani”, Daru’l-Fiinin iléhiyat Fakiiltesi Mecmuasi, istanbul, 1926, Say: I1I,
267-268.

7 el-Kazvini, Asaru’l-Bilad ve’l-Ahbaru’l-“ibad, Beyrut, 389.

8 es-Subki, IV, 79.

° Hayrettin Zirikli, el-I‘1am KAmiis-i Terdcim li Esheri’'r-Rical ve’'n-Nisa, Sam, 1373, VII, 83.

10 Muhammed et-Tanci, “Sehristan1”, islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1970, XI, 393.

11 fbn Hallikan, III, 403; es-Subki, IV, 79.

12 et-Tanci, XI, 393.
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es-Sehristani, cocuklugunu ve gengligini ilim ve kiiltiir agisindan olduk¢a miinbit
bir ¢evrede gegirmi@’cir.13 Eserlerinin igeriginden ve yetismis oldugu bolgenin bir ilim
merkezi olmasmdan dolay1 o, ¢ok iyi bir egitim a1m1§t1r.14 Cunki Horasan, Nisabur ve
Harizm, belli bir siire Islam diisiince ve kiiltiir tarihinde ilim merkezi olmustur. es-
Sehristani, Arapca, Mantik, Edebiyat ve Mantik gibi alet ilimlerini, daha 20 yasindayken
dogdugu bolge Horasan’da tamamlarken; Tefsir, Fikih, Akaid, Kelam ve Felsefe dersle-
rini (ilimler) ise, Nisabur’da tahsil etmi§tir.15 Oyle ki burada, Ahmed el-Hafi’den
(01.500/1106) Fikih; Ebu’l-Kasim Selman b. Nasir el-Ensari’den (61.512/1118) Ustl,
Kelam, Cedel ve Ilahiyat Felsefesi okumustur.'® Bu hocalar, aym zamanda Imam el-
Haremeyn el-Ciiveyni'nin (61.478/1085) ilim tedrisinden gecmis olan insanlardur.”’ Ayri-
ca o, ‘Ali b. ‘Ahmed el-Medai'ni’den (61.490/1096) Hadis; Ebu Nasr el-Kuseyri'den
(01.514/1120) Fikih ve Kelam tahsil e’cmi§ti1r.18 Daha sonralar1 Nisabur'dan ayrilan es-
Sehristani, Harizm’e ge¢mis burada da Tasavvuf ve Ahlak gibi ilimleri tahsil e’cmi§tir.19
es-Sehristani’nin, Harizm’de ne kadar kalmis oldugu bilinmemekle beraber, burada ¢ok
iyi bir egitim-6gretim siireci gecirdigi ve bilgi acisindan yiiksek bir seviyeye ulastif1 an-

la§1lmaktad11r.20

Harizm, Ciircan, Horasan ve Nisabur arasindaki bolgede ¢ok sayida seyahatlerde
bulunan es-Sehristani, H. 510 yilinda hac vazifesini yerine getirmek iizere Mekke’ye
gitmi@tir.21 Hacdan sonra Bagdat’a donen es-Sehristani, burada toplamda {i¢ yil ikamet-
gah etmis ve bu stire i¢inde cami kiirsiilerinde hem 6giitler (vaaz) vermis hem de 6gren-
ci ye’cigtirmi@’cir.22 Bu yoniiyle Bagdat halkinin takdirini ve giivenini kazanan eg-
Sehristani, Bagdat-Nizamiye Medreselerinde uzun siire Keldm, Felsefe, Mantik ve
Ahlak dersleri vermistir.?® Ozellikle de Nizamiye Medreseleri'nde bulundugu esnada

bir¢ok {inlii bilgin ve diistiniirlerle ilmi ve fikri cedel ve miizakerelerde bulunan es-

13 es-Subki, IV, 79; el-Kuitiibi, V, 129.

14 Ebii “‘Abdullah Yakt b. “Abdullah el-Hamevi er-Riimi, Mu‘cemu’l-Buldan, Misir, 1905, V, 315.

15 fbn Hallikan, III, 404; es-Subki, IV, 79; et-Tandl, XI, 393.

16 Muhammed Fethullah Fedran, el-Milel ve’n-Nihalin Mukaddimesi, Misir 1947, 1, 3-4.

17 Serafeddin Golciik, Kelam Tarihi, Esra Yay., Konya, 1992, 139-140.

18 er-Rim1, V, 315; et-Tanci, XI, 393-394.

19 er-Rimi, V, 315; et-Tanci, XI, 393-394.

20 Fedran, I, 4.

21 Fedran, I, 4.

22 fbn Hallikén, ITI, 404; es-Subki, IV, 79-80; et-Tanci, XI, 393-394.

2 Saban Kuzgun, “es-Sehristani’nin Hayati, Sahsiyeti, Eserleri ve ‘el-Mile’l-ve'n-Nihal’ Isimli Eserinin Dinler
Tarihi fle flgili Onemli Boliimlerinin Terciimesi”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Kayse-
ri, 1985, S. 11, 181-182.
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$ehristén124, gliniimiize intikal eden 6nemli eserlerini bu esnada kaleme almis, hatta bir

kismini bu medreselerde ders kitab1 olarak da okutmugtur.25

Daha sonra tekrar Horasan’a gegen es-Schristani, burada Sultan Sencer’in
(61.552/1157) Veziri Ebu’l-Kasim Muhammed b. el-Muzaffer’in (61.530/1135) himayesi-
ne girmis ve Mezhepler ve Dinler Tarihi alanlarinda meshur eseri olan “el-Milel ve n-
Nihal’in ilk niishasini ona takdim etmistir (514/1120).%° es-Sehristani, burada ayni sekilde
Sultan Sencer’le de iliskilerini saglam tutmustur.’” On iki sene kadar burada hizmette
bulunan es-Sehristani, Vezir Ebu’l-Kasim Muhammed b. el-Muzaffer’in, Sultan Sencer
tarafindan azledilmesinden sonra Tirmiz’e ge¢mis ve bilge insan Nakibul’l-Esraf Ebu’l-
Kasim ‘Ali b. Ca'fer el-Musevi’nin hizmetine girerek “el-Milel ve’n-Nihal’in bir baska
niishasini ona da sunmustur.?® Nakibu’l-Esraf’in hizmetinde iken “Nihayetii’lI-Ekdam fi
‘Jimi’l-Kelam” ile “el-Musdra‘a’ adli eserlerini de kaleme almistir.?

Hayatinin son giinlerini dogdugu sehir olan Sehristan’da gecirmis olan es-
Sehristani*®, kendini ilim, irfan, hikmet ve din ugrunda hizmete adamis saygin bir diisii-
niirdiir. Kendi soy kiitiigili ya da ailevi yasantis1 hakkinda bilgi bulunmayan es-Sehristan,
gittigi ve kaldig1 beldelerde ilim ve irfan ugrunda hizmetlerde bulunmus olup bir¢ok 6g-
renci yetistirmistir. Onun 6ne ¢ikan en énemli 6grencileri arasinda el-Micir el-Bagdadi
(61.592/1196) ile Eba Sa‘'ad es-Sem‘ani (51.562/1166) gosterilmektedir.®* O, bolgeler arasi
cok fazla seyahati ve devlet isleriyle olan mesguliyeti nedeniyle ¢ok fazla 6grenci yetisti-
1rememi§tir.32 Belki de bunun en 6nemli nedenlerinden birisi, kendi doneminde ortaya
koymus farkli goriis ve diisiinceleriyle kendi arkadaslar1 tarafindan ciddi elestirilere ma-
ruz kalmis olmasidir. Zira Selguklu donemi devlet adamlarindan basta Sultan Sencer ol-
mak lzere, ileri gelen zevatla inang-itikdd problemleri lizerine yapmis oldugu tartigma ve

miuzakereler bu durumuna birer 6rnektir.

es-Sehristani, H. 548/1153 yil1 Saban ayinda Sehristan’da dar-1 bekaya irtihal et-

mis33 ve ardinda basta Kelam ve Mezhepler Tarihi olmak iizere Dinler Tarihi, Tefsir ve

2 Kuzgun, 182.

25 Golciik, 140.

26 {bn Hallikan, III, 404-405; es-Subki, IV, 80; et-Tandi, XI, 394.
27 et-TanciXI, 394.

28 Kuzgun, 183.

29 et-Tancl, XI, 394.

3 fbn Hallikén, III, 405; es-Subki, IV, 80; et-Tandci, XI, 394.

3 et-Tancl, XI, 394; Kuzgun, 183-184.

%2 Golciik, 139.

3 es-Subki, IV, 80; et-Tanci, XI, 394; Golciik, 140.
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Fikih sahasinda kendisinden istifade edilecek olan pek ¢ok eseri miras olarak birakmustir.
Donemindeki yaygin sohret ve itibarina ragmen, yetistirmis oldugu 6grenci sayisi par-

makla gosterilecek kadar azdir.

es-Sehristani’nin, belli baslt eserlerini su sekilde siralamak miimkiindiir: “Kitab
el-Milel ve’'n-Nihal’, “Nihayetii'l-Ekdam fi Timi’l-Kelam’, “Musara‘atii’l-Felasife’, “Kissa-
tu’l-Msa ve’l-Hizir”, “Kitabii’l-Menahic Ve’l—Ayét”, ‘Serhu Stret-i Yasuf”, “Kitabu’l-'Uy{lin
ve'l-Enhar’, "“Tarihu’l-Hukema®, “Telhisu’l-Aksam 1i Mezahibi’l-En‘am”, “el—ir§éd ila
Akaidi'l-Tbad’, “Kitabii’'l-Mebde' ve’l-Me‘'ad’, “Mefatihu’l-Esrar ve Mesabihu’l-Ebrar”

vb.3

IIL. Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristani’nin Kelam Yoénteminde Insan

ve Fiilleri

A

1. es-Sehristani’nin Kelam Yontemi:

Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristani, fikihta Safii gelenegi izlemis bir diistiniir-
diir. Hig siiphesiz bunda, onun dogdugu, yetistigi ve egitim gordiigii cevre ve kiiltiiriin
cok biiytik bir etkisi olmustur. Daha once soziinii ettigimiz {izere Horasan’dan baslayip
Nigsabur’la devam eden Mekke ve Bagdat seriiveni, onun fikhi goriis ve diisiincelerinin

olusumunda dogrudan belirleyici olmustur.

Ancak es-Sehristani'nin, benimsemis oldugu ve savundugu itikadi veya mezhebi
goriiglerinin kaynag hakkinda Islam diisiince kiiltiiriinde bazi farkli yaklagimlar ileri
stirtilmiistiir. Kimileri onu, benimsedigi itikadi goriisleri noktasinda felsefeye olan rag-
beti ve akilaligindan 6tiirti “ilhad” ve “miifritlikle” itham ederken®; kimileri de Kur'an
ayetleri iizerindeki yorum (te'vil) ve degerlendirmelerinden dolay1 kendisini, Ismaili-
Batini gelenegin birer temsilci olarak degerlendirmigledir.36 Diger baz1 bilginler de, onun
itikadi kimligi hakkinda mutedil degerlendirmelerde bulunarak, kendisini Ehl-i Stinnet

geleneginin sadik birer izleyicisi olarak tammlaml§lard1r.37

3 es-Sehristani’nin eserleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.: Fedran I, 4-5; Kuzgun, 183-184; Mustafa Oz-
tirk, “Mefatthu’l-Esrar Adli Kur’an Tefsiri Baglaminda Ebu’l-Feth es-Sehristani’nin Mezhebi Kimligi
Uzerine Bir Inceleme”, Cukurova Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Dergisi, Adana, Ocak-Haziran 2012,
XII, Say: I, 4-6.

% er-Rimi, V, 317.

% Semsuddin Muhammed b. ‘Ahmed ez-Zehebi, Siyeru A‘lamii’'n-Niibela, nsr.: Su’ayb el-ArnaGt-M. Nu-
aym el-Irkasfisi, Daru’s-Sadr, Beyrut, 1985, XX, 287.

%7 Golciik, 139.
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Islam diisiince ve kiiltiir tarihinde goriis ve diisiinceleriyle 6ne ¢ikmus bilgin ve
diistiniirler hakkinda degerlendirmelerde bulunurken, olay1 biitiin cercevesiyle ele alma
ve irdeleme liizumu vardir. Kisi veya kisilere doniik tek zaviyeden bakilarak yapilacak
olan acgiklama ve degerlendirmeler, her zaman bizleri dogru tespit ve sonugclara ulastir-
mayabilir. Bu itibarla, olay1 her yoniiyle ve gerekgeleriyle ortaya koymak, bu dogrultuda
beyanda bulunmak gerekmektedir. Arastirma konumuzun merkezini olusturan ‘Abdiil-
kerim es-Sehristanti ile ilgili olarak da benzer diisiinceleri paylasmak hatta bu dogrultu-

da aciklama yapmak bilimsel bir gerekliliktir.

Islam diisiincesi, Hz. Peygamber’in vefatini izleyen siirecte ortaya ¢ikan i¢ ve dis
kaynakl1 temel itikadi problemlerin etkisiyle ¢ok biiyiik kirilmalar yasamistir. Hilafet
tartismalarinin ve iimmetin gruplara ayrilmasinin verdigi etkiyle biiyiik bir hayal kirik-
lig1 yasayan Islam toplumu, Hz. Peygamber ve sahabe dénemlerinde kazanmis oldugu
inang ve iman safligindan hizla uzaklasmistir. Gelisen olaylar Oylesine bir ortami hazir-
lamigtir ki, artik insanlar goriis ve diisiincelerine gore degil; tam aksine temsil ettikleri
ve bagh olduklari itikddi ve mezhebi kimliklere gére kategorize edilmislerdir. Oyle ki,
Hariciler ile Si‘a'nin Islom toplumunda yaratmis oldugu kamplagma ve kutuplagma di-
ger itikadi-fikri akimlar1 da dogrudan dogruya etkilemistir. Bu siirecte tepkici-
sorgulamact mantigin verdigi saikle harekete gecen Mu'tezile, Ehli Siinnet ve Miircie
gibi itikadi-mezhebi yapilanmalar, olaylara kisa vadede ¢oziimler olusturabildiyseler de,
uzun donemde biitiin insanhig1 kucaklayic1 ya da sadra sifa olan bir genel akaid alanini
viicuda getirememislerdir. Bu sanci, giiniimiize kadar devam etmis ve Islam toplumu
kutuplasma ve kamplasmalarin kendi bedeninde a¢gmis oldugu yaralarin tedavisiyle

ugrasir olmustur.

Bu itibarla es-Sehristani’nin itikadi-mezhebi kimligi hakkinda agiklama ve deger-
lendirmelerde bulunurken, olay1 yukarida bahse konu nedenlerden bagimsiz olarak ele
almak miimkiin degildir. Bu bakimdan es-Sehristani’ye yonelik yapilan her tiirli itham
ve suglama gegerli olsun ya da olmasin, onun benimsedigi inang ile goriisleri i¢inde ye-

tistigi kelami gelenekten bagimsiz olarak ele alinamaz.*® es-Sehristani'nin, akla deger

% Eg’ariligin genel Kelam sistemi ve metodolojisi hakkinda genis bilgi icin bkz.: Hiiseyin Dogan, “Ebu’l-
Hasan el-Es‘ari ve Kelamdaki Yontemi Uzerine (I)”, Kelam Arastirmalart Dergisi (Kader), XI, S. I, Ba-
har Doénemi/2013, 139-168. Ayrica bu konuda 6rnek olmasi agisindan bkz.: Serafeddin Gélciik, Bakillani
ve Insanin Fiilleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 1997, 30-32; Cagfer Karadas, Bakillani’ye Gére
Allah ve Alem Tasavvuru, Arasta Yay., Bursa, 2003, 17-18; Mehmet Dag, Imam el-Haremeyn el-
Ciiveyni’nin Alem ve Allah Goriisii, (Basilmamis Dogentlik Tezi), Ankara Universitesi Héhiyat Fakiilte-
si, Ankara, 1976, 5-8.
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veren ve akli 6nceleyen yaklasim ve agiklamalarina istinaden kendisini bir filozof olarak
algilamak miimkiin ise de, 6zellikle de “Nihdyetii'l-Tkddm fi ‘Timi’l-Keldm’da muhataplarina
kars1 koyarken ve onlar1 susturmaya calisirken (ilzam) izlemis oldugu kelam yontemi,
tam bir Stinni kelam geleneginin izlerini ve emarelerini tasir niteliktedir. Bir diisiiniiriin
kendisini, dini-felsefi bir goriis ve problem {izerinde akli ve felsefi temel iizerinde ko-
nusmak biitliniiyle akilcr kilmiyorsa, ayni sekilde Kur’an ayetleri iizerinde yorum ve
te’vil faaliyetinde bulunmasi da kendisini Batini yapmaz. Elbette ki bir diistiniir ve bil-
gin, muhataplarina ve karsitlarina cevap verirken onlarin yontemlerini bilmek ve buna
gore kendi iddialarmi hazirlamak zorundadir. Filozoflara, felsefe diliyle konusmak ve
cevap vermek, o kisiyi miilhid ve miifrit yapmaz; tam aksine onun bu alandaki kisisel-

bilgisel erdemliligini ve yiiksek akli kapasitesini ortaya koyar.

Kabul edilecegi tizere es-Sehristani, Ehl-i Siinnet kelam y6ntemini benimseyen ve
bunun miicadelesini kaleme alan bir miitefekkirdir. Nasil ki el-Gazzali, bir¢ok disiplin
ve ilim alaninda yetkin olmus ve muhataplarina kars1 koymussa, es-Sehristani’yi de bu
cercevede degerlendirmek gerekmektedir. el-Gazzali'nin, filozoflara olan cevaplar1 ve
dolayisiyla da felsefeye muarizlig1 kendi inang ve itikat kimliginden bir seyler kaybet-
tirmemisse, es-Sehristani’nin de ilmi ve fikrl miicadelesini bu istikamette anlama liizu-
mu vardir. Bilindigi iizere Islam diisiincesi el-Gazzali ile ciddi bir kirilma yasayarak
kendi terminolojisine ‘keldmi felsefe” terkibini dahil etmistir. el-Gazzali'yi kendisinden
onceki Islam kelamcilarindan ayri ve 6zgiin kilan tek yénii, Aristoteles¢i ve Yeni-
Platoncu felsefe gelenegini uzlastirarak ¢oziimlemesi ve bu sayede felsefeyi kelam gele-
negine sokmus olmasidir. Diger bir ifadeyle yabanci kaynakli olarak degerlendirildigi
icin basindan beri tepki gosterilen felsefeyi, “isldmilestirmeye” calismasidir. Ger¢i bu uzlas-
tirma ya da eklektik diisiinsel gergeve girisiminin izlerine, el-Gazzali’den 6nce Kind1
(61.252/866), Farabi ve Ibn Sina gibi baz filozoflarda da rastlamak miimkiindiir. Ancak
el-Gazzali'nin yaptig1 ise, bu hareketi ya da anlayisi dini-felsefi bir bakis agisiyla Islam’a
ve Kur’an’a sistemli bir bigimde uyarlamak olmu@’cur.39 el-Gazzali'nin, Farabi, Ibn Sina
ve Ibn Riisd gibi Aristocu Islam filozoflarini tenkidi, kendisinden sonra gelen bir ¢ok
diisiintirt etkilemigtir. Bu durum, filozoflarin diisiincelerine daha tenkit¢i bakilmasina
ve onlarin fikirlerini kullanirken daha dikkatli hareket edilmesine sebep olmustur. Bu
nedenle el-Gazzali’den sonraki kelamcilar, bilgi kuramsal ve yontemsel diizeyde el-

Gazzali ile ayni paralelde kalarak bir bakima Islam diinyasinda “felsefi keldm’m onciilii-

% Abdiillatif el-Harptiti, Tenkihu’l-Kelam fi ‘Akéidi’l-islam, Dersa‘adet, Necm Istikbal Matbaas, Istanbul,
1330, 4-5; Cagfer Karadas, Gazzali, insan Yay., Istanbul, 2004, 99-100.
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giinii istlenmislerdir. Zira bu dénemden sonra yapilan biitiin ¢alismalarin genel olarak
yukarida dile getirilen temel eksen etrafinda sekillendigi hatta ele alinan tartismalarin
da bu baglamda ¢oziimlenmeye calisildig1 bir gercektir. Bu itibarla el-Gazzali'yi takip
eden dustintirler, felsefe ve dine bakis, felsefe ve kelami birlestirme; felsefi konular
kelamin igerisine sokarak keldmin sahasini daha da genisletmislerdir. Ehl-i Stinnet
kelam geleneginde belli bir déonemden sonra yer edinen bu anlayis, arastirma konumu-

zun temelini olusturan es-Sehristani’de de yansimasini1 bulmustur.

A~

es-Sehristani, “Nihdyetii'l-lkdim fi ‘lmi’l-Keldm” adl1 eserinde, temel itikadi-kelami
problemleri sorgulamaci ve tartismaci bir {islupla ele alarak daha cok felsefi kavram ve
delilleri kullanmistir. es-Sehristani, varlik, Allah-alem iliskisi, yaratma, sud{ir nazariyesi,
yokluk (‘adem), cevher-araz, illet-maltil gibi problemleri tartisirken filozoflarin goriisle-
rini elestirmistir. Hi¢ kusku yok ki bu elestirilerinin biiyiik kisminda, hocas1 el-
Gazzali’den istifade etmistir. Onun, bu eserde ele alip incelemeye calistig1 ve kelamin da
temel problemlerinden birisini olusturan “insanin fiiilleri” konusu 6énemli bir tartismay1

ihtiva etmektedir.
2. es-Sehristani’de Allah Tasavvuru:

“Insanin fiilleri problemi’, dogrudan Allah’mn sifatlariyla ilgili bir husustur. es-
Sehristani, “insanun fiilleri” problemini dogrudan Allah’in sifatlariyla iliskilendirmekte ve
bu problemi Kelam ilminin dort 6nemli meselesinden birisi olarak degerlendirmekte-
dir.*® Miitekaddimin kelam déneminde tarifi yapilmaksizin sadece miicerret olarak tar-
tisilan “insan ve onun fiilleri problemi”, miiteahhirin dénemindeki kelamcilarin ilgilen-
digi temel konulardan birisi olmustur.* Miiteahhirin dénemi kelamailart da, tipki mii-
tekaddimin donemindekiler gibi “insanin fiilleri” konusunu mutlak olarak tanimlamak-
s1zin sadece insandan sadir olan fiil ve eylemlerin ona nispet edilip edilemeyecegi; buna
bagh olarak Allah’in yaratmasi, Allah’in ve insanin iradesi, insanin kesbi, fiil-istita‘a,

tevlid gibi kavramlar1 merkeze alarak hadiseye yaklasmak istemislerdir.

9 Ebu’l-Feth Muhammed b. ‘Abdilkerim es-Sehristani, Nihayetii'l-ikdam fi ‘ilmi’l-Keldm, nsr.: Alfred
Guillaume, Oxford University Press, London, 1934, 69.

41 Sa’‘duddin Mes'tid b. “Omer et-Taftazani, Keldm ilmi ve islam Akaidi (Serhu’l-“Akaid), haz.: Siilleyman
Uludag, Dergah Yay., Istanbul, 1991, 191-247; Niireddin es-Sabtini, Matiiridiyye Akdidi, tr: Bekir Topa-
loglu, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yay., Ankara, 1998, 127-157.
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es-Sehristani, kelam sahasindaki temel yapiti olan “Nihdyetii’l-Tkddm fi ‘Tlmi’l-
Keldm” adl1 eserinde, probleme yukarida ifadeye ¢alistigimiz eksen etrafinda yaklagsmak-

ta ve bu meyanda degerlendirmelerde bulunmaktadir.*

es-Sehristani, bu dogrultuda oncelikle probleme “varlik” kategorileri agisindan
bakmaktadir. Daha agik bir sdylemle o, Allah’in ve insanin ontolojik olarak farkl kate-
gorileri paylasmis olduklar: tezini ispata calismaktadir.* Bilindigi iizere Islam kelamci-
larinin temel epistemolojisi, insanin fiziki ve maddi; Allah’'in ise metafiziksel bir varlik
olusu esasma dayanmaktadur.44 Ciinkii kelamailar, bu ayrimi yapmayacak olurlarsa, bu
durumda Allah’in eylemleri ile insanin fiilleri konusunu agiklayamayacaklar1 iddiasini
savunmaktadirlar. Bu nedenle de onlar, kelam eserlerine oncelikle epistemoloji (bilgi)

konusunu isleyerek baslamak istemik_s,lerclir.45

es-Sehristani, “zorunlu varlik” olarak tavsif ettigi Allah’in varhigini, tarife liizum
goriilmeyecek bicimde agik ve sarih oldugunu diisiinmektedir.*® Onun “zorunlu varhk
gorligiiniin temeli, Vacibii’l-Viicid ve alemin “muhdis’i olan Allah ile yaratilmis olan (muhdes)
alemin ontolojik manadaki kesin ayrimina istinat etmektedir.*’ Bu baglamda es-
Sehristani, miitekaddim ve miiteahhirin donemi kelamcilarinin goriislerine paralel ola-
rak varliklar1 vdcip, miimkiin ve miistahil olmak tizere toplamda ti¢ kategoride ele almak-
tadir.*® es-Sehritani, bu yaklasimiyla hocasi olan el-Gazzali'yi taklit etmekte olup, alemin
dolayisiyla da biitiin mahlukatin yaratilmis (muhdes) oldugu goriisiinii temele almakta
ve zellikle de Islam filozoflar1 tarafindan sikga dillendirilen “sud{ir’ nazariyesini ciiriit-

meye ga11§maktad1r.49

“_A

Zira eg-Sehristani, zorunluluk varlik konusunda ‘zat” ve “mahiyet” farkliligina

AN W

vurgu yapmaktadir. Cilinkii ona gore “zat”, “viicit’tan 6ncedir.”® Alemin ya da daha ge-

42 eg-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 238-267.

4 eg-Sehristani, Nihayetii'l-Tkdam, 13-15, 20-22.

#4 Ebi Manstir Muhammed b. Muhammed ‘Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usili’d-Din, Istanbul,
1346/1928, 4-22.

45 fmam Ebu’l-Me‘ali el-Haremeyn el-Ciiveyni, inang Esaslar1 Kilavuzu (Kitibu’l-irsad), tr: Adnan Biilent
Baloglu-Sabri Yilmaz-Mehmet {lhan-Faruk Sancar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 2012, 25-36.

46 eg-Sehristant, Nihéyetﬁ’l—ikdém, 151.

47 eg-Sehristani, Nihayetii'l-Tkdam, 13, 28.

48 eg-Sehristani, Nihayetii'l-Tkdam, 13-14.

4 Hamdi Ragip Atademir, Aristo'nun Mantik ve ilim Anlayis1i, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yay.,
Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1974, 124-151; Siileyman Hayri Bolay, Aristo Metafizigi ile
Gazzali Metafiziginin Karsilastirilmasi, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanlig: Yay., Mili Egitim Basi-
mevi, Istanbul, 1986, 255-258.

5 es-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 19-20.
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nel ifadesiyle mahlukatin durumunu cevher-araz metafizigi baglaminda incelemeye
calisan es-Sehristani, cevher ve arazlarin hadis oldugundan hareketle bunlarin miimkiin
varliklar kategorisinde degerlendirilmesi gerektigi kanaatindedir.”* Onca, varlig1 ve yok-
lugu miisavi (esit) olan bir miimkiin varligin sonradan yaratilmis oldugu herkesce de
malumdur. es-Sehristani, bu iddiasini temellendirebilmek adina Ozellikle de Allah’in
‘hudiis” kanitin1 giindemine almakta ve bu kanit tizerinden kendi goriistinii actklamaya
(;ahgmak’cadlr.52 Bilindigi tizere Mu'‘tezile kelamidan Ehl-i Stinnet ilm-i kelamina intikal
etmis olan ve Allah’in varlig1 konusunda ilmi bir delil olarak kullanilan *hudas” kaniti,
temel dayanaklari itibariyle “yaratma” anlayisina istinat etmektedir. Ciinkii *hudds” kani-

tinda kullanilan “hadis” ve “ihdas” sozctikleri, dini nasslarda ifadesini bulan “halk”, “icad”,

‘ihtira”, “ibda” ve “insa” gibi kavramlara denk d1"1§mektedir.53

es-Sehristani, kendi diigiince sisteminde Allah’1 “zorunlu varlik” statiisiinde degerlendir-
mektedir.> Dolayisiyla Allah, yapip-etmeleri, eylemleri ve mahlukata doniik biitiin tasarruflarin-
da mutlak yetkindir.>> Allah, fiil ve tasarrufuyla degil; tam aksine biitiin zat1 ile “Vélcip”tir.56 Al-
lah, zati, isimleri, sifatlar1 ve fiillerinde tektir ve esi de yoktur. O, higbir seye benzemedigi gibi,
mahlukattan (yaratilmislar) hi¢bir sey de O’na benzememektedir. Ciinkii fiziki goriintim ve
sekiller, suretler, degisiklik, sonradan meydana gelen yaratilmiglarin nitelikleridir. Al-
lah, bu tiir nitelik ve tanimlamalardan miinezzehtir.”’ es-Sehristani’'nin felsefesinde, Al-
lah, zat ve mahiyet olarak birdir. Yani, Allah’m varlig1 zorunlu oldugundan, varligi ma-
hiyetine tabi olamaz.”® Oyle anlagiliyor ki, eg-Sehristani’nin bu goriisleri savunmasinin
temelinde, oncelikle bagli oldugu kelami-mezhebi anlayisi oncelemek oldugu kadar
ozellikle de Islam filozoflarinin “suddir” (ay iistii alem-ay alti1 dlem) nazariyesi ile birinci

muarizlari olan Mu'tezili gortisleri ¢iiriitme mantig1 yatmaktadir.

es-Sehristani’ye gore Allah, alemi yoktan ve aracisiz olarak var ettigi i¢in, kendisi
disindaki biitiin varliklar her yoniiyle miimkiin statiisiindedirler.”® O, bu yaklagimiyla

‘sudiir” siireciyle olusan ve yaratmaya araci olan ay {istii varliklar1 higbir sekilde kabul

51 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 20.

52 eg-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 22-23.

% Ebu’l-Mu‘in Meymin b. Muhammed en-Nesefi, Tabsiratii’l-Edille fi Usiili’d-Din, nsr.: Hiiseyin Atay, I,
Ankara, 1993, 65-72.

5 eg-Sehristani, Nihayetii'l-Tkdam, 28, 32.

% eg-Sehristant, Nihéyetﬁ’l—ikdém, 28-29.

5 eg-Sehristani, Nihayetii'l-fkdam, 30.

57 eg-Sehristant, Nihéyetﬁ’l—ikdém, 98-99, 105-106.

58 es-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 21, 75, 111.

5 es-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 55-56.
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etmemektedir.*® es-Sehristani’ye gore, miimkiin varliklar alemi ile zorunlu varlik olan
Allah arasinda mutlak anlamda bir ayrim s6z konusudur. Ciinkii Allah ile miimkiin
varliklar (mahlukat) arasindaki bu ontolojik ayrim, biitiin varligin aracisiz ve toptan
yaratilmis olugu fikrini temele almaktadir.®! es-Sehristani, “sudir’ nazariyesinin temelini
olusturan “birden ancak bir ¢ikar” ilkesini sagma bulmaktadir. Bu nedenle de yaratma ey-
leminde, Allah-alem iligkisini zorunlu degil, izafi olarak nitelendirmektedir.®” Bu bakis
agisma gore o, Allah'm coklugu yaratmasi ile zatinda ¢oklugun meydana gelmeyecegini
beyana calismaktadir. es-Sehristani, nihayetinde Allah’in yaratmasi s6z konusu oldu-
gunda “sudlir” goriisiine kars1 ¢ikmakta ve bu anlayisin akli ve mantiki birer yanilsama oldugunu

dl'isiinmektedir.63

es-Sehristani’nin, zorunlu varlik hakkindaki diisiinceleri Islam filozoflarina bir
cevap niteliginde oldugu kadar, kelamdaki en 6nemli muarizlarindan olan Mu'tezili
bakis acisini da gegersiz kilma mahiyetindedir.64 Bilindigi tizere Mu'tezili goriisler, mez-
hebin bes prensibinden ilk ikisini olusturan “tevhid” ve “adalet” anlayislar: etrafinda se-
killenmigtir.65 Mu'tezile’'nin “tevhid” anlayisinda 6ne ¢ikan en 6nemli unsur, Allah’in
isim ve sifatlarmin ilahi 6zden ayri/bagimsiz ve kadim olmadiklar hususudur.®®
Mu'tezile’ye gore irade, kudret, kelam ve tekvin gibi sifatlar, Allah’'in zatiyla bir ve tek
olan sifatlardir. Bu durumda Mu'tezile’ye gore Allah, zatiyla kadir; zatiyla miirid ve
zatiyla miitekellimdir.®” Bu bakimdan Mu'tezile, Allah’in “ze” oldugunu anlatan sifatlar
kendi baslarina birer varliklar1 olmayan Allah’in zatinin aym manalar1 oldugunu kabul
etmiglerdir.®® Ozellikle de nasslarda gecen haberi sifatlarin Allah’a olan nispeti
mecazidir. Bu tiirden sifatlarin, mutlaka te’vil edilmesi gerekmektedir.69 es-

Sehristani’nin, zorunlu varlik hakkinda benimsedigi ve savundugu “zat’ ve “mahiyet”

birlikteligi, Mu'tezile’de kesinlikle gtjrl''ﬂmemektedir.70

60 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 58.

61 es-Sehristani, Nihayetii'l-Tkdam, 58-59.

2 eg-Sehristant, Nihéyetﬁ’l—ikdém, 56.

0 eg-Sehristani, Nihéyetii’l—ikdém, 58,78, 122, 154.

64 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 238-240.

65 Zithdi Carullah, el-Mu‘tezile, Kahire, 1366/1947, 65-84; Kemal Isik, Mu‘tezile’nin Dogusu ve Kelami
Goriigleri, Ankara Universitesi Héhiyat Fakiiltesi Yay., Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1967, 36-
187.

66 Zithdi Carullah, 42-48.

¢ Ebu’l-Hasan el-Kadi ‘Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, tah.: ‘Abdiilkerim ‘Osméan, Mektebetii’l-
Vehbe, Kahire, 1408/1988, 345-349.

68 e]-Kad1 ' Abdiilcebbar, 129.

0 e]-Kadi * Abdiilcebbar, 129.

70 et-Taftazani, 152.
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Zorunlu varlik (Allah) goriisiinti zihninde bu sekilde kurgulayan es-Sehristani,
miimkiin ve yaratilmis varliklar kategorisinde degerlendirdigi “insan” konusuna da agik-
lik getirmeye galismaktadir. Ciinkii Islam diisiincesinde insan konusuyla alakal ortaya
konan “mutlak kaderci (cebri)” anlayisi elestiren ve yok hiikmiinde kabul eden es-
Sehristani, Islam filozoflar1 ve felsefenin verdigi etkiyle Mu'tezili cenahta dillendirilen
‘mutlak irade 6zgiirliigii'ne de kars: (;1l<mal<’cad1r.71 Yukarida ifade etmeye calistigimiz gibi
yaratmay1 gercek anlamda Allah’a izafe eden ve miimkiin varli§1 da ona gore konuslan-
diran bir yakla§1mm72, irade hiirriyeti ve insan fiilleri konusunda elbette sdyleyecekleri

vardir.
3. es-Sehristani’ye Gore Insann Fiilleri (Yaratma-Kesb-Istita‘a):

Basta da ifadeye calistigimiz gibi insan ve onun fiilleri sorunu, es-Sehristani’den
once de Islam diisiince ve Kkiiltiir tarihinde tartisilmis bir problemdir.73 Bu nedenle
kelam ilminin en tartismali sahalarindan birisini olusturan bu kadim problem {izerinde
pek ¢ok yaklasim bigimi s6z konusu olmustur. Emeviler déneminde, siyasi iktidarin
icraatlarina da uygun olmasi agisindan irade/kader konusu “cebirci bir mantikla” 6zdesles-
tirilmi§ken74; Emeviler'in ¢okiisii ve Abbasiler’in iktidara gelmesiyle birlikte bu sefer
problem bir rovans unsuru olarak gortilerek “mutlak 6zgiirliik" olarak alg11anm1§t1r.75 Hig
kuskusuz hem cebri anlayis1 savunanlar hem de 6zgiirliik¢ii bakis agisindan yana olan-
lar, itikddi-mezhebi anlayiglarina da uygun olarak Islam dini 6gretilerini bu konuda bi-
rer referans olarak kullanm1§lard11r.76 Ancak Islam diisiincesinde itikddi sahada sadra
sifa olmayan her iki yaklasim bicimi de, zamanla bagska tiirlii bakis agilarinin neget etme-

sine neden olmustur. Irade-i kiilliye ve irade-i ciiziyye felsefesinden hareket eden Ehl-i

71 eg-Sehristant, Nihéyeﬁi’l—ikdém, 241.

72 es-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 241-242.

73 Imam Ebi Hasan ‘Ali b. Ismail el-Eg’ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve Ihtilafi’l-Musallin, tah.: Hellmut Ritter,
Wiesbaden, 1980, 1, 72-74; Eg’arl er-Risdle ila Ehli’s-Sagar, tah.: ‘Abdullah Sakir Muhammed el-
Ciineydi, Mektebetii'l-'Uliim ve’l-Hikem, 1422/2002, 245-259; Kasim Turhan, Bir Ahlak Problemi Ola-
rak Kelam ve Felsefe A¢isindan Insan Fiilleri, Marmara Universitesi iléhiyat Fakiiltesi Yay., Istanbul,
1996, 23-82.

74 Ebu’l-Feth ‘Abdiilkerim es-Sehristani, Kitab el-Milel ve’n-Nihal, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 1414/1993, I, 98-
100.

75 es-Sehristani, Kitib el-Milel ve'n-Nihal, I, 56-90.

76 Ebt Manstir Muhammed b. Muhammed ‘Abdiilkahir el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar (el-Fark
beyne’l-Firak), cev.: Ethem Ruhi Figlali, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 1991, VII-XXXI. (Cevire-
nin Takdimi).
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Siinnet kelam1, bir anlamda denge unsuru olmus ve kismen de olsa Islam toplumunu

rahatlatic1 bir bakis acisi gelis_stirmig,‘.’cir.77

Ehl-i Stinnet kelam gelenegini savunan es-Sehristani de, irade konusuna tipki se-
lefleri gibi bakmis; hem Cebriyye'nin hem Mu'tezile’nin bakis agisinin gegersiz ve yanlis
oldugunu sbylemi§tir.78 Zira Kaderi ve Mu'tezili bakis acisina gore insan, nesnel alem-
deki biitiin eylem ve fiillerinin dogrudan yarat1c151d1r.79 Bu yaratmada Allah’in hicbir
sekilde dahli s6z konusu degildir. Insan, bu yaratmay1 ve iradeyi, ddiing alarak veya
Allah’tan devsirerek degil, tam aksine kendi zatinda (6z) bulundurdugu gii¢ ve isti-
ta‘atle yapmaktaderO. Mu'tezile’ye gore insan, kendi fiillerinin mutlak anlamda yaratici-
sidir (fail). Mu'tezili anlayista, “halik” ile “fail” ayn1 anlama gelmek’cedir.81 Ancak onlar,

insan hakkinda higbir bicimde “yaratma” sifatin1 kullanmam@lardur.82

Clinkii Mu'tezile, irade konusuna fayda-zarar (husun-kubuh) agisindan yaklas-
maktadir.®® Onlara gore Allah, gercek anlamda irade sahibidir ve miiriddir.®* Allah'in
miirid olusu, miirid olmadig: bir anindan sonraki andir.® Mu'tezile’ye gore Allah, zati
ile kaim olmayan hadis bir irade ile dilemektedir.®® Allah bu iradesiyle, hem kendi fiil ve
eylemelerini hem de nesnel alemdeki fiil ve eylemleri dilemektedir. Ciinkii Mu'tezile,
Allah’in emir niteligindeki fiil ve eylemleri diledigini; nehiy tiiriinden olan fiil ve eylem-

leri dilemedigini savunmaktadir.®’

es-Sehristani, Mu'tezile’nin benimsedigi ve ileri siirmiis oldugu insanin dogrudan
kendi fiillerinin yaraticis1 oldugu iddiasin kabul etmemektedir.®® Clinkii es-Sehristaniye
gore irade konusunda yaratici olanin (fail), kendi fiili ve eylemi konusunda kusatic1 ol-

mas1 gerekmektedir. Ortaya konan bir eylem fiil hakkinda Allah da olsa bir bagkasinin

77 fmam Ebu’l-Me‘ali el-Haremeyn el-Ciiveyni, el-‘Akidetii’n-Nizdmiyye fi'l-Erkani’l-Islamiyye, Marmara
Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., tr, 42-48; Irfan Abdiilhdmid, islam’da itikadi Mezhepler ve
Akaid Esaslary, tr: M. Saim Yeprem, Marifet Yay., Istanbul, 1994, 134-145.

78 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 244.

79 el-Kadi ‘Abdilcebbar, 325.

80 e]l-Kadi ‘Abdiilcebbar, 324-325. krs.: es-Sehristani, Nihéyetii’l—ikdém, 244-245.

81 el-Kadi ‘Abdiilcebbar, 325. krs.: et-Taftazani, 192-199.

82 et-Taftazani, 198-205.

83 el-Kadi ‘ Abdiilcebbar, 335.

84 e]-Kadi ‘Abdiilcebbar, 335. krs.: es-Sehristant, Nihéyetﬁ’l-ikdém, 246; et-Taftazani, 202-203.

8 el-Kadi ‘Abdiilcebbar, 335. krs.: eg-Sehristani, Nihéyetii’l—ikdém, 246.

86 eg-Sehristant, Nihéyetﬁ’l—ikdém, 247,

8 es-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 248-249.

88 es-Sehristani, Nihayetii'l-Tkdam, 68, 72.
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etkisi degil, o eylem ve fiili isleyen ve ortaya koyanin bilgisinin bulunmasi gerekir.89
Nasil ki Allah kendisini, eylemleri konusunda “Yaratan Allah hig bilmez mi? O, goniillerin
(kalpler) Oziinii bilir® bigiminde vasiflandiriyorsa, Mu'tezili iddiaya gore insanin da ken-
di eylem ve fiillerinin sonug¢larim1 mutlak anlamda bilmesi gerekirdi. Ancak insann, bir-
cok fiil ve eylemelerinin kendi aleyhine sonuglar ve zararlar vermesi, kendi fiil ve eylemlerini her
yoniiyle bilemedigini géstermektedir.91 Bu itibarla onca, insan, kendi fiillerinin ve eylemlerinin
yaraticis1 degildir. insan, nesnel alanda Allah tarafindan yaratilan fiil ve eylemeleri iradesiyle
sadece “kesh” etmektedir.”” es-Sehristani’ye gdre fiil ve eylemlerin yegane yaraticisi bizzat
Allah’tir. Insan yaratilmis olan bu fiil ve eylemleri kendi hiir iradesiyle kazanmakta,
daha dogru bir deyimle “kesb” etmektedir.*® insanin, kendi fiil ve eylemlerinin yaraticisi olmas

hususu gercek anlamda degil, sadede mecazi anlamda anlagilmali ve dl‘jsl‘jniilmelidir.g4

Ayn sekilde Siinni gelenegin bakis agisini yansitmasi bakimindan EbGi Manstr
‘Abdiilkahir el-Bagdadi de, “kullarin kesblerinin gercek yaraticisinin Allah oldugu” hususun-
da soyle demektedir:

“Kaderiyye, insanlardan sadir olan hareketleri, itimatlari, ilimleri, iradeleri ve aci-
lar1 (elemler), Allah’in yaratti$1 gibi insanlarin yarattigini iddia etmistir. Bu iddiada, bir-
¢ok araz cinsinin yaratilmasinda, Allah ile kulun ortaklik iddias1 vardir. Sonra Allah’in,
“Allah, her seyi yaratandzr”95 ayeti, Allah’in, ister kullarinin kesbleri olsun isterse de onlarin
kesblerinin disinda olsun, biitiin mahlGkatin yaraticis1 olduguna bir delildir. Yine, “Sozii-
niizii ister gizleyin, isterse de aciga vurun; biliniz ki Allah, goniillerin (kalpler) td icini bilmekte-
dir. Yaratan Allah, hic bilmez mi?"% ayeti de buna delildir. Bunda, Allah’in, kalplerdeki
sirlar1 yaratmis olduguna ve onlar1 bilmis olduguna bir delil vardir. Yine, bir seyi yara-
tanin, o sey ile onun biitiin ayrintisin1 bildigine iligkin delil vardir. Biz biliyoruz ki insan-
lar, gegmis zamanda herhangi bir organda meydana gelen kesbi hareketlerinin ayrintila-

rini bilmemektedirler.”97

% es-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 70-71.
% Miilk, 67/14.

91 es-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 69-71.
92 eg-Sehristani, Nihayetii’'l-Tkdam, 261-264.
% eg-Sehristant, Nihéyetﬁ’l—ikdém, 265.

% eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 263.

% Ra‘d, 13/16.

% Miilk, 67/13-14.

97 el-Bagdadi, 136.
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Oyle anlagiliyor ki “kesb” ya da “iktisdb” teorisi, genelde Eg'ariler’in dzelde ise es-
sehristani’nin diislince sisteminde 6nemli bir formiile denk gelmektedir. Ciinkii “kesb”
teorisi, Allah'mm mutlak anlamda ilim, irade, kudret ve giliciinii (otorite) oncelerken,
ahlaki agidan da insana bir agilim saglayarak ferdi sorumluluk bilincini temellendirmek-
tedir.”® Burada yeri gelmisken bir hususu belirtmekte yarar vardir: “Kesb” ya da “iktisdb”
teorisinin, Ehl-i Stinnet kelamcilarma 6zgiin bir anlayis oldugu savunulmustur. Ancak
s0z konusu ifadenin Ehl-i Stinnet bilginlerinden 6nce, ilk kez Mu'tezili Dirar b. ‘Amr
(61.184/800) ile Eb(i Hanife (61.150/767) tarafindan dillendirilmis oldugu kabul edilmeli-
dir.”

es-Sehristani, evrende gerceklesen yaratmanin kismiligi acisindan da
Mu'tezile'ye kars1 ¢ikmaktadir. Ciinkii Mu'tezile, hadis olan kudretin herhangi bir maha-

100 Oyle anlagiliyor

le ihtiya¢ duymaksizin yaratmay1 gerceklestirdigini diistinmektedir.
ki es-Sehristani, sonradan olan yaratma ile bu yaratmanin herhangi bir mahalde gercek-
lesmesi olayimni, irade agisindan “sonradanlik” olarak tasavvur etmekte ve kudretin bir
isareti olarak degerlendirmemektedir. Dolayisiyla bu anlamda insanin kendi fiil ve ey-
lemlerinin dogrudan dogruya yaraticis1 olmasi imkansizdir. Bu durumda insan fiilleri ve
eylemleri s6z konusu oldugunda yaratmanin Allah’a; fiil ve eylemin kazanilmasmi ise
insana nispet etmek en dogru olanidir. es-Sehristani’ye gore, fiil ve eylemleri sahiplen-
me, isleme ve kazanma insani bir kudreti gerektirmektecﬁr.101 Clinkii onca, insan kendi
hiir iradesiyle elde ettigi fiil ve eylemlerden sorumlu tutulmakta ve buna gore ceza veya

miikafat takdir edilmektedir.%

Mu'tezile, insanin tipki iradesi oldugu gibi mutlak bir kudreti oldugunu diisiin-
mektedir. Mu'tezile’ye gore bu kudret ve giic, insana fiil ve eylemlerden 6nce tevdi
edilmistir (isti’cé‘a).103 es-Sehristani ise, Allah’in mutlak ve ezeli bir kudrete sahip oldugu
kanaatindedir. Ciinkii ona gore, alemdeki biitiin fiil ve eylemler kudreti aciz olan bir
varliktan sadir olamaz. Fiil ve eylemin meydana gelebilmesi igin 6ncelikle mutlak bir

irade, sonra da sonsuz bir kudret/giic gerekmektedir.104 Bu nedenle es-Sehristani,

% Turhan, 63-72.

9 Bu konuda bkz.: Ebi Hanife Nu‘man b. Sabit ez-Z{ita, Imam-1 A‘zAmin Bes Eseri, tr: Mustafa Oz, Marma-
ra Universitesi {lahiyat Vakfi Yay., Istanbul, 1992, 73; W. Montgomery Watt, islam Diisiincesinin Te-
sekkiil Devri, cev.: Ethem Ruhi Figlali, Birlesik Yay., Istanbul, 1998, 291.

100 Tyrhan, 43-45.

101 eg-Sehristani, Nihéyetii’l-Ikdém, 265-266.

102 eg-Sehristant, Nihéyetii’l-ikdém, 266.

103 e]-Kadi “Abdiilcebbar, 335.

104 eg-Sehristani, Nihéyetii’l-Ikdém, 265-266.
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Mu'tezile’nin ileri siirmiis oldugu hadis olan kudretin giiciinii ve yetkinligini, hem Vaci-
bii’l-Viiciid olan Allah agisindan hem de bu zorunlu varligin fiili yoniinden kabul et-

memektedir.!%®

Goriildigl tizere Mu'tezile, irade konusunda oldugu gibi kudret (is-
titd'a) konusunda da bu giicii insana hamletmekte ve 6zlinden kabul etmektedir. es-
Sehristani ise, insan i¢in kudreti bir “araz” olarak algilamaktadir. O, bu konuda soyle de-
mektedir:

“Istitd‘a, fiille beraber olur. Istitd'a, insan fiilinin ve eyleminin olusmasini ve mey-

dana gelmesini saglayan harici bir giictiir.”™*

es-Sehristani’nin insan ve onun fiilleri diisiincesinde, insan bir fiil ve eylemi ister,
sonra da niyet edip azmederse, Allah da kulun bu istegine uygun olarak o fiil ve eylemi
yaratir.’" Insan iyi ve hayirl bir fiil yapmay ister, niyet ve azmini*® de buna eklerse
Allah “halk eder”, kul da “kesb ettigi” i¢in sonugta miikafat kulun hanesine yazilir. Sayet
olumsuz ve ¢irkin bir fiil ve eylemi isterse, Allah da kulun bu istegine uygun olan1 yaratir

ve sonugta kul cezaya miistahak olur.'®

IV. Genel Degerlendirme ve Sonug

Ebu’l-Feth ‘Abdilkerim es-Sehristani, Ehl-i Stinnet ekoliiniin Es‘ari koluna miinte-
sip bir kelamaidir. Dogdugu ve yetistigi bolge itibariyle ilmi ve fikri acidan oldukca
miinbit ve hareketli bir yorede yetismis olan es-Sehristani, dini ve diinyevi ilimler nok-
tasinda kendisini ¢ok iyi yetistirmis bir diistintirdiir. Tefsir, Hadis, Fikih, Kelam, Dinler
ve Mezhepler Tarihi alanlarinda ¢ok iyi bir egitim almis ve bu bilgeligini hem 6grenci

yetistirerek hem de eserler kaleme alarak insanligin istifadesine agmuistir.

es-Sehristani’nin, Kelam ilminin temel problemlerine y6nelik olarak kaleme aldi-
g1 “Nihdyetii'l-Ekdam fi ‘Tlmi’l-Keldm” isimli eserinde, hakim oldugu ve kullanmis oldugu
dil ve terminoloji nazar1 dikkate alindiginda, kelamciliginin ve mezhepler/dinler tarihgi-
liginin yani sira 6zellikle de felsefi formasyonu ¢ok iyi kullanmis oldugu anlasilmakta-
dir. Bu nedenle o, bir kelamci, dinler ve mezhepler tarihgisi oldugu kadar, ayn1 zamanda

¢ok yetkin ve bilge bir “filozoftur” da. Bunun en 6nemli yansimasi ise, el-Gazzali gelene-

105 eg-Sehristant, Nihéyetii’l-ikdém, 266.
106 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 256.
107 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 256-257.
108 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 256.
109 eg-Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam, 256.
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gine uygun olarak “felsefi keldmi”, Kelam ilminin tartisma konular1 arasina cok iyi serpis-

tirmis ve islemis olmasidir.

es-Sehristani’'nin, gerek benimsedigi Keldm yonteminde gerekse kaleme aldig1
eserlerinde inceledigi temel problemlerden birisi, insan fiilleri veya insanmin 0zgiirliigii
problemidir. Gergekte es-Sehristani'nin, boylesi bir probleme egilmesindeki temel amaci,
problemin temel dayanaklar1 ve ¢oziimlenmesine yonelik katki saglayic1 yaklasim veya
bakis acgilar1 sunmaktan ote, 6zellikle de ana muhalifleri olan Mu‘tezile’nin iddialarina
cevap vermek; bunun sonucunda da sadik izleyicisi oldugu Ehl-i Stinnet ilm-i kelamini

savunmak olmustur.

es-Sehristani, irade ya da insan fiilleri problemine varlik kategorileri acisindan
yaklagmaktadir. O, Allah’t zorunlu varlik kategorisinde ela alirken, insani ve evreni
miimkiin varliklar kategorisinde degerlendirmektedir. es-Sehristani'nin, Allah ve evren
tasarimi eklektik goziikmekte ve Ehl-i Siinnet kelamindan 6nce Islam toplumunda ka-
der/irade problemi baglaminda neget etmis olan hem Cebri hem de Mu'tezili yaklagimi
uzlagtirmaya matuf olarak kurgulanmistir. Ona gore irade, yaratan ve halk eden olarak
Allah’1 6nceleyip zorunlu kilarken, isteyen, dileyen ve azmeden olarak da insan1 hesaba
katmaktadir. es-Sehristani, irade s6z konusu oldugunda Cebriyye ve Mu'tezile gibi
Islam kelamcilarini elestirirken, diger yandan da “birden bir ¢ikar” goriisiinii siddetle
tenkit ederek bir anlamda Islam filozoflar1 &zellikle de Ibn Sind’ya géndermelerde bu-
lunmaktadir. es-Sehristani’ye gore ‘halk etme” (yaratma), Allah’in ilim, irade, kudret ve
tekvin sifatlartyla dogrudan ilgilidir. Onun kurgulamis oldugu Allah-evren tasariminda, “halk
etme’ye doniik biitiin salahiyet ve yetki Allah’a aittir. Bu itibarla Allah’m evrende mah-
lukata iligkin bir¢ok yaratmay1 gerceklestirmis olmasi, Mu‘tezile’nin iddia ettigi bigimiy-
le hicbir sekilde alemdeki ¢okluga neden olmamaktadir. Zira onca, Allah ile evren (dlem)
arasinda kurgulanan iligki, goreceli bir iliskiden ibarettir. Bu bakis agisina gore es-Sehristani,
insan fiilleri veya insanin yapip etmeleri konusunda basta Islam filozoflar1 olmak {izere
onlarin goriis ve diisiincelerinden 6nemli olglide etkilenmis olan Mu'tezile’yi ciddi bi-
¢imde tenkit etmistir. O, bu husutaki akli ve felsefi ¢ikarimlarin1 temellendirmeye ¢ali-
sirken Ozellikle de Kur'an-Hadis ve sonra da bagh oldugu kelami gelenekten onemli

referanslar sunmustur.

es-Sehristani, irade goriisiiyle ilgili izerinde durdugu 6nemli hususlardan birisi
de, fiil-gii¢ birlikteligidir. O, insanin maddi ve fiziki anlamda fiil ve eylemden 6nce kendi

bedeninde bdylesi bir giice potansiyel olarak sahip ve malik oldugu seklindeki Mu'tezili
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anlayisa karsi ¢itkmaktadir. es-Sehristani’ye gore insan, Mu'‘tezile'nin iddia ettigi gibi fiil
ve eylemlerinden dnce bdylesi bir giice (istita‘a) kesinlikle sahip ve malik degildir. Insan
ne zaman ki niyet edip azmini koyar ve irade de ederse, Allah da bu istek ve iradeye

uygun olarak o fiili isleme ve yerine getirme gii¢ ve kabiliyetini o insana vermektedir.

es-Sehristani, insan ve onun fiilleri konusundaki temel bakis acisiyla genel an-
lamda Ehl-i Siinnet itikadin1 6ncelemis gibi goziikmektedir. Her ne kadar Kelam ve
Islam Mezhepleri Tarihi eserlerinde es-Sehristani, el-Gazzali gelenegine bagli kalan do-
layisiyla da Es'ari kelam sistemini savunan bir diistiniir gibi tanitilmis ve aktarilmissa
da, ozelikle de arastirma konumuz olan irade problemi sdz konusu oldugunda onun,
Ehl-i Stinnet ekoliine bagl her iki ekol hem Es‘ariligi hem de Matiiridiligi cok iyi sentez-
ledigi ve ¢oziimledigi anlasilmaktadir. Zira es-Sehristani'nin insan ve onun fiilleri konu-
sundaki temel dayanak ve yaklasimlari, Matiiridi kelam gelenegiyle biiyiik oranda ben-

zerlik gostermektedir. Bunun en biiytiik kanit1 ise, iradeyi agiklamaya calisirken Matiiridi

» o

cenahta sikca dillendirilen “niyet’, “azm” ve “kast” gibi kavramlar: kullanmis olmas1 ve
bunlara kendi terminolojisinde yer agmis olmasidir. Bu agidan Matiiridi kelam sistemi-
nin en Onemli iki temsilcisi olan EbGt Manstir Muhammed el-Matiiridi (61.333/944) ve
Ebu’l-Mu'in en-Nesefi'nin (61.508/1114), es-Sehristani’den 6nce yasadigi ve kelam sis-
temlerini olusturmus oldugu hesaba katilirsa bu etkilenmenin dogal karsilanabilecegi

agikardir.
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