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Ozet

Bu makalede Imamiye Siasi ve Zahiri'lerin dini delilleri incelenmektedir.
Sia ve Zahiri'ler her ikisi de koruma ortak noktasinda birlesmektedirler. Fakat ne-
lerin korunacag1 noktasinda hedefler farklidir. Sia, naslar {izerindeki yorumlarini
imamet felsefesine zarar getirmeme oOlgiitiinii esas alarak yapmaktadir. Bu nedenle
onlar, Kitap, Siinnet, Icma tizerinde aciklama yetkisini siradan kisilere vermezler.
Bu ti¢ kaynak tizerinde s6z sahibi, ya masum imamlardir, ya da masum imam ve-
killeridir. Halk ise bu {ii¢ kaynak {izerinde yetkili kisilerin agiklamalarim taklit et-
melidir. Boylece masum imam nazariyesi siki bir koruma altina girmis olur. Sia ak-
I1 bu ii¢ kaynagin anlasilmasi igin delil sayar. Zahiri'ler igin ii¢ temel kaynak var-
dir. Bunlar Kur’an, Siinnet ve sahabenin icma’idir. Bu ii¢ kaynagin disina ¢ikilirsa
dinin bozulacagina inanirlar. Bu makalemizde her iki tarafin delillerini sergileme-
ye calistik.

Anahtar Kelimeler: Sia; Zahiriye; masum imam; imamet

Abstract

In The Imamiyya Of Shi'a And Zahiriya Religious Evidence

In this article, Imamiyya of Shia and Zahiriya’s evidences of religious ha-
ve been examined. Shia and Zahiriya two of them are reconciled in united com-
mon point of protection. But what is the point of protected targets are different.
Sia, has been doing comments on holy texts based on criteria that not bring harm
about Imamate philosophy. For this reason, they do not give explanations autho-
rity on the Book, the Sunnah, ijma for the ordinary people on three sources.

The authorized person is either the innocent Imams or Imam proxies. Pe-
ople should emulate descriptions of the authorized on these three sources . Thus,
innocent imams theoretics would be entered under stringent. Shia accept the mind
as evidence for the understanding of three sources.

There are three main sources for Zahiriya. These are the Qur'an, Sunnah
and alliance of Companions. When exiting out of these three sources they believe
that religion will deteriorate. In this article we have tried to demonstrate the evi-
dence of both sides.

Key Words: Shiite; Zahiriya; innocent imams; imamate
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Giris

Bugiin, Islam diisiincesinin yenilesmesi gerektigi fikri, cogu akademik gevrelerin
kabul ettigi bir durumdur. Fakat bunun olabilmesi icin 6ncelikle ge¢cmisin iyi irdelenme-
si gerekir. Bu nedenle, diisiince tarihimiz icerisindeki farkli renk ve tonlarda ortaya ¢i-

kan gruplar1 incelemek lazimdir. Bugiiniin dini hareketlerini anlamak agisindan da buna

ihtiyag vardir.

Bu sebeple bu calismada bazi agilardan ortak yonleri bulunan $ia ve Zahiri'lerin,
dayandiklar: dini deliller agisindan incelemenin, bizi ilging neticelere ulastiracagi varsa-
yilmugtir. Aslinda birlik ve beraberlige ulasmanin en 6énemli yollarindan birisi de Miis-
ltimanlarin birbirlerini dogru bir sekilde tanimalar1 ve tarih boyunca birbirlerini anlayip,
idrak etmelerine engel olan 6n yargilarini bir kenara birakmalaridir. Bu tiir calismalarin

Islam diisiincesinin tekamiiliine biiyiik katkilar saglayacagi kanaatindeyim.

Sia ve Zahiri'ler ortaya cikisi itibariyla nass merkezli bir dini diisiince yapisina
sahiptir. Zira Sia’nin ayiric1 6zelligini teskil eden imamet nazariyesi, nassla tayin esasina
dayandirilmistir. Keza Zahri'ler de dini nasslarin zahirlerinin korunma amacini giitmiis-

tir.

Makalemizde sdziinii ettigimiz Sia kavramiyla Imamiye Sia’si anlagilmalidir.
Sia'ya gore, itikadi, ahlaki ve fikhi her tiirlii Islami konuyu anlayabilmek icin dért delile
basvurulmalidir. Bunlar: 1-Kitap 2-Sitinnet 3-Icma 4-Akil seklindedir. Calismamizda bu

dort delil esas alinacaktir.

Zahir?'ler de sorunlarini ii¢ delile dayanarak ¢6zmeye ¢alismaktadirlar. Bu delil-
ler: 1-Kitap 2-Siinnet 3-Icma seklindedir. Zahir{'lerle ilgili inceleme alanimiz da bu iig

delille sinirli olacaktir.

Zahirt'ler nazarinda kitaptan maksat elimizdeki Kur’an’dir; onda artma ve ek-
silme s6z konusu degildir. Sia’ya gore Kitap deyince biiyiik dlglide elimizdeki Kur’an
anlagilmakla birlikle, masum imam nazariyesini koruyacak ilave ayetler de devreye
girmektedir. Giiniimiiz Sia’sinda, Ozellikle Ustliyye ekoliiniin Kur’an anlayisindaki

olumlu yonde degisim ve doniisiimii de ele alacagiz.

Zahiri'lere gore, siinnetle anlatilmak istenen Hz. Peygambere ait soz fiil ve tak-
rirlerdir. Buna ek olarak elde konuyu aydinlatacak bagka delil yoksa sahabe yasantilari-
nin iginde, Hz. Peygamber’den 6rnek alma ihtimali daha giiglii oldugundan, sahabe ya-

santilarini da delil olarak almaktadirlar.
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Sia'ya gore ise, Hz. Peygamber’in soziiniin, fiilinin, takririnin siinnet boyutuna
tasimabilmesi icin masum imamin veya vekillerinin onayindan ge¢mesi gereklidir. Ma-

sum imam felsefesine uymayan sozlerin hadis degeri yoktur.

Zahiri'lerde icma’ iki tiirliidiir: Bunlardan biri tehlikesiz digeri ise tehlikeli ic-
ma’dir. Sahabeler arasinda goriilen icma’da tehlike yoktur, ciinkii sahabelerin vahiy ve-
ya hadis 1s181nda boyle bir icma’ya ulagsma ihtimali vardir. Bunun disindaki icma” tehli-
kelidir ve dinin bozulmasina yol agabilir. Ciinkii farkli ideal ve felsefeye sahip olan in-

sanlar felsefeleri dogrultusunda icma’ iiretmis olabilirler.

Zahirilerin, sahabe icma’inin digsindaki icma’lar1 dinin bozulmasma yol acacag:
gerekgesiyle tehlikeli gordiikleri gibi, Sia da masum imam donemine yakin alimlerin
icma’1 disindaki icma’1 tehlikeli gortirler. Ciinkii Sia'nin kabul ettigi icma” masum imam
felsefesini ayakta tutacak ve ona zarar vermeyecek tiirden bir icma’dir. Simdi her iki

mezhebin bunlar1 nasil ele aldiklarin1 gorelim.

I. Imamiye Sia’sinda Dini Deliller

Imamiye Sia’sinin, Kitap ve Ehl-i Beyt'ten gelen hadislerle kanitlanmig bir hii-
kiim bulunmadig takdirde, imam Ca'fer’in akli yorumuna basvurdugu bilinmektedir.!
Imamiye Sia’s1, kendi imamlarimin tefsir ve akli yorumlarini bizzat kutsal metinler yeri-
ne koymaktadirlar. Ciinkii onlara gore, imam hataya diismekten, unutmaktan korun-
mustur. Imam, glinahsizlik sifati tasidig1 ig¢in onun sozlerini delil olarak goriirler ve
imami sorgulama yoluna gitmezler.? Ciinkii Tanrisal ruhun ve nurun veya ilahi bilginin
peygamberlere gectigi ve bunun kesintiye ugramadan imamlarda devam ettigi seklinde
bir kiiltiirel alt yapiya sahiptirler. Peygamberlerden de imamlara intikal eden bu kutsal
ruh veya bilgi sayesinde imamlar da bir nevi peygamber olarak goriilmiistiir.® Kasifu'l-
Gita, Aslu's-Sia isimli eserinin 93. sahifesinde sOyle demektedir: “Dini deliller, Kitap,

Siinnet, Akil ve icmadir.” Simdi bu delillerin ayrintilarin1 gorelim:

1 Ziibeyir Yetik, Islim Diisiirce Tarihinde Mezhepler, s.181, Istanbul 1990.

2 Kasifu'l-Gita, Ca’feri Mezhebi, cev. A Abdulbaki Golpinarls, Istanbul 1966, s.57; Mustafa Ahmet Zerkai,
el-Istislah ve'l-Mesalihi'l-Miirsele, s.83-84, Beyrut 1988.

3 Hulusi Arslan, “Erken Dénem Sii Gulat Hareketlerde imamet-Niibiivvet iliskisi”, 1.0. ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. II, Say: 2, Giiz 2011, s.92.

4 Mustafa Ahmet Zerkai, a.g.e., s.84.
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A. Kitap

Islam dininin kutsal kitab1 Kur’an-1 Kerim, diger mezheplerde oldugu gibi, Sii
mezhebinde de en 6nemli dini delildir. Fakat mezhep igerisinde, Kur’an'in tahrifiyle
ilgili baz1 goriisler, bu delilin giivenilirligi konusunda mezhep igerisinde tereddiit olus-

turacak niteliktedir.

flk Sii hadis yazarlardan biri ve Imamiye'nin en biiyiik olarak nitelendirdigi Ki-
tabu'l-Erbaamin ilkini yazan ilk dénem Ahbari ekoliiniin onciisii Kuleyni (329/940),
Kur’an’da aslinda on yedi bin ayet vardir rivayetine yer verir.’> Yine Kuleyni, Kur’an'in
Hz. Muhammed’e indigi sekliyle toplandigina inananlari, yalancilikla suglayan rivayet-
lere yer verir.® Boylece Kuleyni, Kur’an'in tahrif edildigine dair asir1 iddialar giindeme

getirmektedir.

Kur’an’dan ¢ikartildigini iddia ettikleri baz1 ayetleri de imamet teorisine uygun
diisecek sekilde tamamlarlar. Rahman, 55/13-vd. Stresi'nde tekrar edilen ayetin tama-
minin soyle oldugunu ileri stirerler: “Rabbinizin nimetlerinden hangisini yalanlarsmiz,
nebiligi mi? yoksa vasiligi mi?””

Elde bulunan Kur’an’da nasih ve mensiih, muhkem ve miitesabih ayetler oldugu

gibi,... Allah'm indirdiginden baska olanlar da vardir.8

Kuleyni'ye gore, Kur’an’da noksan sureler vardir. Stiretu'l-Velaye bunlardandir.’
Osman Kur'an-1 Kerim'den ii¢ seyi ¢ikardi: Emiru'l-Mii'minin Ali'nin ve Ehl-i Beyt'in
menkibelerini, Kureys'in ve ilk ii¢ halifenin kotiiliigiinii. Mesela, “keske Eb{i Bekir'i dost
edinmeseydim” ayeti Kur’an’dan ¢ikarilmistir.!® Sii kaynaklardaki sahabeye hakaret
iceren bu tiir ifadeler dogru degildir. Bunun dogru olmadigina asagidaki 6rnegi verebi-
liriz:

Mezhep imami olarak, yalan sdylemez ve yanilmaz olarak kabul ettikleri Cafer
es-Sadik sahabeye hakaretin dogru olmadigini sert bir dille elestirir. Zira Cafer es-Sadik,
ona izafe edilen tefsirinde sahabeye soviilmemesi konusunda asagidaki hadisi naklet-

mektedir:

5 Kuleyni, el-Ustil min el-Kafi, Tahran 1388h, c.IL, s.634

6 Kuleyni, a.g.e., c.I, s.228.

7 Kuleyni, a.g.e., cI, s.424.

8 Kummi (v.307/919), Tefsir, (Mukaddimetii'l-Kitab, Necef 1386), c.I, s.5.

9 en-Nri et-Tabersi (v.1325/1907), Fastilu'l-Hitab fi Isbati Tahrifi Kitabi Rabbi'l-Erbab, Iran 1298/1880,
s.33.

10 el-Meclisi, Muhammed Bakir (v.1110/1698), Tezkiretii'l-Eimme, Lahor bs, s.9.
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Hz. Peygamber: ”Ashabima sovmeyiniz”!! ve “Ashabim yildizlar gibidir, hangi-
sine uyarsaniz kurtulusa erersiniz.” Bu hadisi zikrettikten sonra Cafer es-Sadik sahabeye
soviilmemesi ve kotiilitk yapilmamas: gerektigini soyler; hatta, bunlar1 yapanlar: lanet-
ler.”? Cafer es-Sadik’mn bu sozleri sahabenin Kur’an’1 tahrif edecek kimlikte olmadigini

da dogrulamaktadir.
Sia'ni Kur’an’da tahrif olduguna inanmadig1 yoniinde 6rnekler:

[Ik dénem Ahbari ekoliin diger bir dnciisti Seyh Saduk(v.381/991), tahrif olayin
asagidaki ifadeleriyle reddetmektedir: “Su anda Kur’an’da bulunmayan 6yle ¢ok vahiy
inmistir ki, eger onlar Kur’an’da toplansayd: Kur’an’in ayetlerinin toplam sayis1 on yedi
bin olurdu.” Buna ragmen Seyh Saduk, Kur'an dis1 vahiylerin Kur'an olmadigimni halkin
elindeki Kur’an’in eksiksiz oldugunu da ifade eder. Biz mevcut Kur'an daha fazlayd:
demiyoruz, dedigimizi soyleyenler varsa yalancidir.’® Bodylece Seyh Saduk Kur’an’la
ilgili vahyin tamaminin Kur’an’a girdigini soyler. Dikkat edilirse iki Ahbari ekol mensu-
bu birbirini yalanlar nitelikte sozler sdylemektedir. Biri, tahrif yok diyen yalan séyler

derken digeri, tahrif var diyen yalan sdyler demektedir.

Ahbari ekoliin en 6nemli temsilcisi Seyh Saduk ve ustli ekolii sistemli hale geti-
ren Seyh Miifid (413/1022-23) gibi Sii alimler tarafindan reddedilen Kur’an'in tahrifi
yoniindeki iddialar, zaman igerisinde ortadan kalkmis ve Kur’anin degistirilmedigi go-
riisii ogunlugun gortiisii haline gelmistir. Bu goriisiin benimsenmesinde siiphesiz Serif
Murtazanin (436/1044), pay1 biiyiiktiir. Zira o, Kur’an'in degistirildigi, ona ekleme ve
cikarmalar yapildigr iddiasimmi reddetmekle kalmamis, ayn1 zamanda buna inananlar:

tekfir etmistir.1s

Dikkat edilirse asir1 Sii kaynaklarinda, Kur’an’dan baz: ayetler ¢ikartilarak tahrif
edildigi yoniinde nakiller vardir. Ilimli Caferiler, elimizdeki Kur’an’da tahrifin olmadi-
gin1 bildirmektedirler. Bu giin de Sit Caferi toplumlarinda, 6zellikle $ii bilginler arasin-

da, Kur’an'in tahrif edilmedigi yoniindeki inang hakimdir. Buna ragmen Kur’an'in ger-

11 Cafer es-Sadik, Tefsir, Nafiz Paga, vr.29b.

12 Cafer es-Sadik, a.g.e., Nafiz Pasa, vr.113a.

13 Seyh Saduk, Riséletii'l—itikédéti'l-hnémiye (Sii imﬁmiyenin inan¢ Esaslar), cev. E.Ruhi Figlal,
Ankara 1978,ss.100-101; Halife Keskin, Sia inang Esaslari, istanbul 2000, s.87.

14 Saduk, Risﬁletﬁ’l-itikédﬁdi’l-imémiyye $.99; Muifid, Evdilu’l-Makalat, s.80-81.

15 Hulusi Arslan, Kelami A¢idan Sia-Mutezile iliskisi (Serif Murtaza Ornegi), Malatya 2007, s. 57-58;

ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizan, V, 18; Safadi, el-Vafi bi’'l-Vefeyat, XI, 7; Zehebi, Siyerii A’lamii'n-Niibel3,
XVII, 588.
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¢ekten tahrif edildigini sanan halk kesimiyle karsilasmak miimkiindiir.'* Kur’an’in tahrif
edilmedigi yoniindeki sonraki dénem Imamiye alimlerinin ana kaynaklariyla celisen
ifadeleri, bir tiir ibadet telakki ettikleri takiyye ilkesine bagl degilse Imamiye adina se-

vindirici bir husustur.'”

Ahbari ekolii sistemlestiren Muhammed Emin el-Esterabadi (6.1033/1624)
manasi ¢ok agik Kur’an ayetlerinde bile, imamlara bagvurulmasi gerektigini soy-
ler. Masum imamlar1 dislayarak, Kur’an’dan seri hiikiimlerin ¢ikartilmasinda,
akla yer yoktur. Cilinkii akilla ¢ikartilan hiikiimde zan vardir, zanla da amel edi-
lemez. Zan olmamasi i¢in, imamlarin ahbarina ihtiya¢ vardir. Ahbari alimlerin-
den Kasani ise bu goriise katilmaz, Kur’an’in muhkem ayetleriyle amel edilebilir
der. Usili ekole mensup alimler de Kur’an’in zahiriyle amel edilebilecegi kanaa-
tindedirler. 18

Kisaca, Ahbari ekol kaynaklarinda Kur’anin tahrif edildigi yoniinde iddialar bu-
lundugu gibi, hic tahrif olmadig, elimizdeki Kur’an’in degismedigi yoniinde de iddialar
vardir. Yine Us{li ekol icerisinde Kur'an'in tahrif edilmedigi, elimizdeki Kur’an'in ay-
nen korundugu yoniindeki goriigler, giintimiiz Sia’smin ¢ogunlugunun goriisii haline

gelmistir.

Sia’'nin Ahbari ekoliine mensup kisiler arasinda, goriis ayrilig1 daha fazladir. Biri
masum imami Kur’anin merkezine alarak muhkem ayetlerde bile masum imam olmaz-
sa Kur’an anlasilmaz, bizim anladiklarimiz da zandan 6teye ge¢mez, zanla amel edilmez
fikrini savunmaktadir; digeri, hayir bunlar dogru degil, Kur'anin muhkem ayetlerini
anlamamiz i¢in masum imamin agitklamalarina ne gerek var; biz de anlayabiliriz, seklin-

de diisiinmektedir.

Ustli ekole mensup alimlerin Kur’an hakkinda ileri siirdiikleri fikirler daha tu-
tarhidir. Ciinkii onlar Kur’an'in tahrif edilmedigini, zahiri'nin anlasilabilecegini savun-
maktadirlar. Ustli ekol icerisinde Kur’an’in tahrif edildigini iddia edenleri kiifiirle sug-

layanlar bile vardir.

16 Kasifu'l-Gita, a.g.e., s.57; Hayreddin Karaman,”Ca'feriyye”, DIiA, Istanbul 1993, c.VIL, s.7; Ethem
Ruhi Figlali, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, Istanbul 1986, s.166; ; Musa Kazim Yilmaz,”Sia’nin
Kur’an Himleriyle Hgili Gortisleri”, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik, Istanbul 1993, s.188.

17 Y.Sevki Yavuz, “Imamiyye'nin Usilii’d-Din’e iliskin Gériislerinin Degerlendirilmesi”, Milletlera-
ras1 Tarihte ve Giiniimiizde Siilik, Istanbul 1993, s.670.
18 Mazlum Uyar, Ahbarilik, Istanbul 2000,250-251, 256.
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Dikkat edilirse baz1 Ahbarilere gore elimizdeki Kur’an'mn bagimsiz delil olmas:
miimkiin gozitkmemektedir. Onlara gore Kur’an siipheli delil konumunda olup bu stip-
heyi kaldirma yetkisi masum imama verilmistir. Yine Ahbarilerden bazilarina gore
Kur’an’in muhkem ayetleri siipheli delil sayllmaz, onu anlamamiz i¢in masum imamin
aciklamalarina gerek yoktur. Kur'an’in tahrif edilmedigini savunan Us{li kesim ise
Kur’an’m bagimsiz delil olabilecegini ve onun zahiriyle amel edilebilecegini kabul et-

mektedir.
B. Siinnet
Imamiyye Sia’sinin Siinnet anlayisi genel olarak diger mezheplerden farklidir.
Sia, stinneti anlama ve yorumlama yo6niinden iki farkli ekole ayrilmustir:

1-Ahbariyy(in: Bunlar akla dayali yorumlar: biisbiitiin bir kenara birakmis bir
ekoldiir. Nasslardan hiikiim ve kurallar1 bulup ¢itkarma konusunda imamlardan gelen
haberleri esas alip i¢tihat hakkinin uygulanmasina kars: ¢itkmislar ve akla karst menfi bir
tutum sergilemislerdir. Yine bir bagka sii fikhi ekolii olan usulctilere (ustiliyyun) siddetle
saldirarak, sadece kitap ve siinnet delildir demislerdir. Ozellikle Kuleyni (329/940) ve
Seyh Saduk (381/991) gibi ilk donem Ahbari’leri, imamlardan gelen rivayetleri gesitli
eserlerde toplamislardir. Béylece Sii Imamiyye'nin hadis kiilliyati olusmustur. imamlar-
dan gelen bu rivayetleri esas alarak, din anlayislarini bu cercevede sekillendiren Kuleyni
ve Seyh Saduk gibi ulema gurubunun ortaya koydugu bu anlayis daha sonralar:
Ahbarilik olarak adlandirilmistir. Kuleyni, 16199 hadis iceren “el-Kafi fi ilmi’d-Din” adli
eserin miellifidir. Seyh Saduk da 5900-6000 haber iceren “Men La Yahduruhu'l-Fakih”
adli eserin miiellifidir. Ahbarilik, 16. ylizyilda Muhammed Emin el-Esterabadi’nin
(6.1033/1624) gayetleriyle sistemlestirilerek Caferilik icinde hakimiyet kurmustur.
Ahbarilik XVIIIL. yiizyilin ikinci yarisinda zayiflamis, Ahbariyye’nin iinlii temsilcilerin-
den Mirza Muhammed b. Abdunnebi en-Nisabtri'nin (6.1233/1818) kalabalik bir grup
tarafindan oldiiriilmesiyle de tamamen ¢Skmiistiir. Ahbariyye'nin giiniimiizde sadece
Hiirremsehr ve Abadan’da bazi temsilcileri bulunmaktadir.’” Muhammed Emin el-
Esterabadi ile sekillenen Ahbarilige son dénem Ahbariligi de diyebiliriz. Ahbari'lere ait
hadislerde senet zayiftir. Sadece Ehl-i Beyt hadislerini delil olarak alirlar. Boylece

Restilullah'in hadislerinin biiyiik bir kismini inkar etmis olurlar. Bu ekole gore siinnet,

19 Yurdagiir, “Ahbariyye”, DIA, I, 5.490; Uyar, Ahbarilik, ss.64-66, 68,78, 81.
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masum imamlarin sozleri, fiilleri ve sozsiiz tasvipleridir.? Ayrica, Ahbari ekol imamla-
rin dénemine yakin olan alimlerin icma’in1 kabul ederler. Ciinkii nasslarin bu alimlere

ulasma ihtimali giigliid{ir. >

Kisaca ifade edecek olursak, Ahbari’lere gore, ser'? hiikiimlerin ti¢ delili vardir.

Bunlar:

a- Kur'an-1 Kerim: Masum imamlarin sozleri, fiilleri ve sozsiiz tasvipleri yardi-

miyla anlagilir.

b- Siinnet: Stinnet Hz. Peygamber (s.a.v.) ve oniki imamdan ibaret bulunan

ma'stiimlarin sz, fiil ve takrirleridir.

c-Icma: Imamlarin donemine yakin olan alimlerin icma’in1 kabul ederler. Ciinkii

bu alimlerin masum imamlardan gelen haberlere ulagsma ihtimali daha giigltidiir.

Insanlarm yeryiiziinde yasadiklar siirece muhtag olduklar1 biitiin agiklamalar bu
kaynaklarda mevcuttur. Bu sebeple akla, ictihada ve kiyasa, birer ser'i delil olarak ihti-

yag yoktur, bunlar ser'i delil degildir.

2-Usullyyfin: Kitap, Siinnet Icma ve Akla ilaveten usiil ilmine sarilan ekoliin adi-
dir. Ahbari’lerin ortaya ¢ikan bazi problemlere ¢oziim iiretememesi, sirf haberleri ince-
leyerek zaman oldiirmesine reaksiyon olarak daha akilc ve daha pratik yoldan ¢oziim
iiretme yontemlerine ihtiyag duyuldu. Iste burada fikih usuliiniin énemi ortaya ¢ikti. Bu
diisiincenin sonucu olarak da Usfli ekolii ortaya cikti. Ustlilere gore, sirf haberle uzun
zaman igerisinde degisen problemlere ¢oziim tiiretilemez. Ictihada ihtiyag vardir. Miifid,
Murtaza ve Tusi gibi alimler, Us{li ekoliin 6nciiliiglinti yapmiglardir. Bunlar sirf kitap
ve siinnetin zahiriyle problemlerin halledilemeyecegine, bunlarin yaninda akli ilimlerin
gerekliligine ihtiya¢ duymuslardir. Bu diisiincelerinden dolay1 daha sonralar1 bu alimle-
re ictihad ehli denilmistir. Ozellikle Miifid ve Murtaza, Sia’da rasyonel diistinceyi can-

landirmay1 basarmigtir.?

Ustli ekoliin temsilcilerinden Serif Murtaza’ya gore, Kur'an ve Siinnet’in bir

kismi gesitli manalara gelebilmektedir. Bunlardan Allah’in ne kastettigini bilmek igin,

20 Muhibbuddin el-Habib, “Islam Mezhep ve Firkalarinin Birbirine Yaklastirilmasi Konusu” (cev. Mehmet
Hayri Kirbagoglu), , AUIFD, Say1:XXX, 5.321; Hayrettin Karaman, ”Sia’da Fikih Usulii ve Ser'i Deliller”
, 8.333.

21 Uyar, Ahbarilik, 279.

2 Uyar, Ahbarilik, 65, 67, 86,90.
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bunlari agikliga kavusturan masum imamlara ihtiya¢ vardir.2? Murtaza, sartlarina uygun
miitevatir haberlerin kabul edilmesi gerektigini savunur. Fakat ona gore, seriatin ko-
runmasi i¢in miitevatir haber tek basmna yeterli degildir. Cilinkii immetin hata yapmasi
miimkiindiir. Dolayisiyla mutlaka bu haberlerin gerisinde masum bir imamin bulunma-
s1 gerekir. Diger taraftan Ustli’ler zamanin ilerlemesiyle ahbarda meydana gelen bazi
problemler sebebiyle, sadece imamlarin ahbarinin Miisliimanlar icin yeterli olmadigini
fark etmisler ve akli yoruma basvurmayi ¢oziim olarak gormdiislerdir. Yine usuliiler
Ahbar{’lerin toz kondurmadig1 Kiitiib-i Erbaa’ya elestirel yaklasimda bulunabilmisler-

dir.?

Kisaca ifade edecek olursak, uzun zaman icinde insanlar bir takim problemlerle
karsilagsmiglar, bu problemlerin ¢oziimiinde nasslar yeterli olmamis, naslarin ¢6ziim
tiretmesi bir yana, birbiriyle gelisen rivayetler problemi daha da derinlestirmistir. Ahbari
ekol, bu problemlerin ¢6ziimii i¢in, masum imam merkezli haberleri yeterli gormekte,

buna ragmen ¢6ziim de iiretememektedir.

Usli ekol ise, masum imam merkezli haberleri kabul etse bile, yeri gelince bu
haberlere elestirel yaklasabilmektedir. Yine onlar, problemlerin ¢6ziimii icin igtihada
basvurmaktadirlar. Boylece yalan sdylemez, yanilmaz imamlara dayandirilan haberler
birbiriyle ¢elisince, tek ¢ikar yol igtihat kapisin1 agmak, rasyonel diisiinceyi aktiflestir-

mek olmustur.
C. icma

Ahbari ekol, imamlarin dénemine yakin olan alimlerin icma’in1 kabul ederler.
Cilinkii nasslarin bu alimlere ulasma ihtimali giigliidiir. Fakat s6z konusu mevzuda, bu-

na muhalif olan bir haberin bulunmamasi gerekir.2
Ustliler, aralarinda masum imam bulunmasi kaydiyla icma’t kabul ederler.
[mamiye Sia’sinin icma’1, Ehl-i siinnet'te oldugu gibi alimlerin bir konuda ittifaki degil,

hata ve unutmalardan korunmus imamlarin ittifakidir. Glinahsizlik sifati tasiyan ima-

23 Serif Murtaza, , es-Safi fi'l-imame, thk. Abduzzehra el-Huseyni el-Hatib, Tahran 1986,.1, 302. Vd.

24 Arslan, Hulusi, Keldimi Agidan Sia-Mutezile iligkisi (Serif Murtaza Ornegi), Malatya 2007, s.60,
161; Serif Murtaza, es-Safi, I, 283 vd.

% Uyar, Ahbarilik, 259,266-267.

26 Uyar, Ahbarilik, 279; Bahrani, Hadaiku'n-Nazira fiAhkami’l-itrati’t Sahira, (nsr. Seyh Ali el-

Ahtlindi, Kum 1984, c.], s.36.
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min sozlinii ortaya ¢ikarmayan ittifak biitiin miictehidlere ait bile olsa icma’ degildir.

Masum imamin soziinii ortaya ¢ikaran ittifak ise kiiciik bir gruba ait olsa bile icma’dir.?”

Ustli ekoliin dnciilerinden Murtaza’ya gore ser’i hiikiimlerde esas olan Imamiy-
ye’nin icma’idir. Ancak bu icma bazen Kitab'in zahiri {izerine veya peygamberin sihhati
bilinen Siinnet’i {izerine olabilecegi gibi, bazen de gaib imamdan 6nce yasamis imamla-
rin kabul ettikleri goriisler {izerinde olabilir. Bu gibi durumlarda ittifak edilen hususlar
kesin hiikiim ifade eder.?s Ona gore icma’, bir toplulukta hata ve yanlis yapmasmndan
emin olunan bir masum imamin bulundugu kesinlestikten sonra ancak bir hiiccet olabi-

lir.%

Kisaca Sia'nin Ahbari” kolu, Kitap ve Siinnet’i hiikiim kaynag1 olarak yeterli go-
riiyor, buna ek olarak da masum imam dénemine yakin alimlerin icma’in1 kabul ediyor-
lar. Bu kabuliin arka planinda bu alimlerin masum imamlardan gelen haberlere ulagsma

ihtimalinin gii¢lii olugsu yatmaktadir.

Sia’nin usili kolu ise, masum imam merkezli icma’y1 kabul ederler. Bu icma” ki-
tabin zahiri anlamin1 konu alabilecegi gibi, sahih siinneti veya gaib imam 6ncesi imam-

lardan birinin goriisiinii ortaya ¢ikarmayi esas alabilir.
D. Akil

Ahbari’ler ve ustliler arasindaki tartismanin daha ¢ok akil delili hakkinda ortaya
¢iktigini siinnet delilini incelerken gormiistiik. Ahbari'ler akil deliline kars1 ¢gikmaktadir-
lar. Ustli ekol ise ti¢ delile ek olarak dordiincii delil olarak akli miistakil delil olmaktan
ziyade bagimli bir delil olarak kabul etmektedirler. el-Keragiki'nin (v.449/1057) Kenzii'l-
Fevaid isimli eserinde hiilasa ettigi usul risdlesinde ustili ekoliin dnciilerinden Seyh
Miifid (v.413/1022) akli dordiinctii bir delil olarak degil, kitap, Stinnet ve imamlarin soz-
lerinden ibaret bulunan delilleri anlama ve bunlardan hiikiim ¢ikarma aracidir diye ta-
nimlamigtir. Sia usul bilginleri, dini hiikiimlerin sebeplerinin akilla bilinemeyecegi ka-
naatine sahip olduklari igin, Ehl-i Stinnet'in kiyas yontemiyle hiikiim ¢ikarmalarina kars:
cikmuslardir. Akil dini bir hiikiim ortaya koymamakta, Allah’mn ilminde var olan hiikmii

kesfedip ortaya cikarmaktadir. Bu da kiyas sayilmaz. Allah ve restliine itaatin giizelligi-

27 Karaman,”Sia’da Fikih Usulii ve Ser'i Deliller”, s.336-337; Abdulkerim Zeydan, Fikih (islam
Hukiku) Usalii, (Trc. Rahi Ozcan), Ankara 1979, 5.236; Uyar, Ahbarilik, 277-278..

28 Serif Murtaza, Cevabatii’l-Mesaili’l-Meyafarukiyyat, (Resailii’s-Serif el-Murtaza iginde) Kum 1405,
c, 1, 209.

29 Arslan, Kelami A¢idan Sia-Mutezile iliskisi, 5.66-67.
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ne akil hitkkmetmektedir. Kitap ve Siinnette Allah ve Restliine itaat emrediliyor. Allah ve
Restliine itaatin giizel oldugunu aklin anlamasina ragmen yine de kitapta emredilmesi-
nin sebebi akla destek ve irsat maksadina yoneliktir.* Siradan bir insanin akli yorumla
ortaya koydugu hiikiim batildir. Hitkmii bilecek giinahsizlik sifati tagiyan bir imama

ihtiya¢ vardir.

Ahbar{’lerin 6nemli temsilcilerinden Seyh Saduk, daha sonra gelecek ustili ekolii
gibi kismen akli yorumlara yer vermesine karsilik, hi¢cbir zaman akli miistakil bir ser’l
delil olarak kabul etmemis, akildan ziyade nassa agirlik vermistir.22 Buna karsilik us@li
anlayisin en 6nemli temsilcilerinden olan Miifid, Sia fikhina ve kelamina akli sokmus ve
pek cok konuda Mutezile'nin rasyonel metodunu takip etmistir.*» Buna ragmen onun,
akla yaklagimi yine de ihtiyathdir. Zira o, aklin mutlaka sem’e muhtag oldugunu, teklif
noktasinda aklin vahiyden bagimsiz olamayacagini séylemistir.* UsGli anlayisin gelisi-
minde 6nemli bir yere sahip olan Serif Murtaza hakikati (el-hakk) akli ve semi olarak
ikiye ayirmis; akli olan hakikatlerin akli deliller ve nazarla; semi olan hakikatlerin ise
nebi ve imamlardan gelen sozlerle anlasilacagini sdylemistir.® Fakat o, imamet inancin
korumak ve savunmak amaciyla seriatin korunmasi icin, miitevatir haberin gerisinde

masum bir imamin bulunmasi gerektiginde 1srar etmistir.3

Goriildiigh gibi imamet nazariyesi birbirine bagh 6n kabullere dayandirilmakta-
dir. Imamin nassla tayin edilmesi gerekliligi, akilla kimin masum oldugunun bilineme-
yecegi ongoriisiine dayandirilmaktadir. Masum olmasi gerekliligi ise seriatin korunmasi
gerekliligine dayandiriliyor. Hem hatasiz hem de kutsal bir otorite tarafindan atanmais
bir lider, mitsel orgiilerle donatilarak kendisine mutlak itaat isteyen bir beger iistii bir
merci haline getiriliyor.”” Boylece Imamiye Sia’sinda biitiin yorum yetkisinin mitsel or-

giilerle donatilmis imamlarda ve vekillerinde olmasinin sebebi de imamlarin halk {ize-

30 Karaman,”$Sia’da Fikih Usulii ve Ser'i Deliller”, s.339-342; M.R. el-Muzaffer, Usul, c.I, s.188, 200,
217 vd., cll, ss.109-116 , 176, vd.; M.el-Emin, A'yan, s.111-113; el-Keraciki, Kenzii'l-Fevaid, Iran 1322,
s.186.

31 Kuleyni, el-Ustil min el-Kafi, cI, s.200; Murteda, Tenzihu'l-Enbiya, Necef 1379/1960, s.11; Hilli,
Envaru'l-Melekit, Tahran 1338, 5.205, Elfeyn, Necef 1389/1969, s.63.

32 Uyar, Ahbarilik, s.82.

33 Bkz. Bulut, Halil Ibrahim, Seyh Miifid ve Sia’da Usali Farklilasma Siireci, izmir 2005.
5.229-235.

34 Miifid, Evailu’l-Makalat, Beyrut 1993, s.44.

35 Serif Murtaza, el-Muknu fi’l-Gaybe, thk Seyyid Muhammed Ali el-Hakim, Kum 1416, 5.59.

36 Arslan, Hulusi, Keldimi A¢idan Sia-Mutezile iliskisi (Serif Murtaza Ornegi), Malatya 2007, s.52-
55, 65.

37 Arslan, Hulusi, a.g.e., s.64, 164.
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rindeki otoritesinin zedelenmemesi igin olabilir. Zira onlara itaat Allah'a itaat, isyan ise
Allah'a isyan demektir.® Imamlar Allah'm halifeleri ve O'na giden kapilardir.® Tmam
giinahsizlik sifatinda ve ilminde peygamber gibidir. Dogumundan 6liimiine kadar olan
her tiirlii giinahlardan korunmus olmasi vaciptir. Imamiye, imamlarindan herhangi bi-
rinin imametini inkar eden kimsenin kafir olduguna ve cehennemde ebediyen kalacag-

na oy birligi ile hitkmetmistir. 4

Imamlarin ilimleri derin ve kdkliidiir, insanlarin muhtag olduklari her seyi bilir-
ler.# Imami inkar edenler Allah't ve peygamberi inkar etmis sayilirlar.22 Allah', Pey-
gamber'ini ve biitiin imamlarla zamanin imammi tanimayan kimse mii'min olamaz.*®
Imamlarla peygamberler arasinda vahiy unsurundan bagka fark gézetmezler. Kabirde
Rabbin kim?, Peygamberin kim?, diye soruldugu gibi, imamin kim? diye de sorulur,
imamim Hz. Ali'dir diyenler kurtulur. Ahirette {immetlerin hesaplarmni imamlar ve vasi-
ler gorecektir. Nebinin ve imamlarin siasina (taraftarlarma) giinahlar1 sorulmayacak-
tir# Diinyada iken imamlara itaat edenler Sirat'tan gegebilecekler. Kevser Havzimin

suyunu Hz. Ali dagitacak, dostlarina ikram edip diismanlarini kovacaktir.#

Miisliimanlarin kiyamete kadar ihtiya¢ duyacag1 hususlar imamlar tarafindan
sOylenmis oldugundan Ahbari ekole gore igtihada yer yoktur. Bu ylizden Miisliimanla-
rin masumun sozlerine bagvurmasi gerekir. Usiili ekol, imamlardan gelen ahbarin igti-
had1 emrettigi kanaatindedir. UsGli ulemaya gore, ictihadin tek amaci, murad-1 ilahiyi

kesfetmektir.4

Kisaca Ahbari’lerin ¢ogunluguna gore, naslardan hiikiim c¢ikarmak icin akla yer
yoktur. Onlar, Masum imamlar bize lazim olacak her konuda gerekli aciklamalar1 yap-
mislar, bize diisen bu agiklamalar1 arayip bulmaktir, derler. Bu durumda masum imam

merkezli yorum gegerlidir. Kur’an'in anlasilmasi igin siinnet merkezdedir. Kur’an’1 dog-

38 Seyh Saduk, a.g.e., s.109; Kuleyni, el-Usiil min el-Kafi, c.1, s.185, 206.

39 Kuleyni, el-Usiil min el-Kafi, c.I, 5.191-.

40 DAl 8 oAl Batin Jlia SIS 5eb AaeYT (e 2l Aale] S e o (e AualaYl ci) :Ali Ahmed es-Saliss, Eseru'l-
Imamet fi'l-Fikh1'l-Ca'feri ve Usalihi, Katar 1402/1982, c.I, 5.185, 206.

41 Kuleyni, a.g.e., cI, s.19.

42 Kuleyni, a.g.e., c.I, s.181, 372.

43 Kuleyni, a.g.e., c.I,s.180.

44 Seyh Saduk, a.g.e., s.64, 80, 84-85, vd..

45 Seyh Saduk, a.g.e., s.73, 80.

46 Uyar, Ahbarilik, s.302-303, 306.
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ru anladim diyebilmenin tek yolu stinnete basvurmaktir. Ciinkii stinnetin merkezinde
de masum imam vardir. Kitap ve siinneti agmazdan kurtarmak yanilmaz imamlara bagh
oldugu gibi, ahiretteki agmazlar da yanilmaz, yalan sdylemez imamlar yoluyla ¢oziile-

cektir.

Usli ekole gore ise, siinnetin merkezinde, Ahbari ekolde oldugu gibi yine ma-
sum imam var; fakat bu masum imam Ahbari ekoliin masum imamindan farkli bir ma-
sum imamdir. Clinkii Ahbari’lerin masum imami igtihadi emretmiyor; fakat Ustli eko-
liin masum imamu igtihadi emretmektedir. Bu durumda hangi tarafin yanilmaz imami

dogru soylemektedir. Yine de biz rasyonel cizgiye dogru ilerleyeni tercih edelim.

I1. Zahiri’'lerde Dini Deliller
A. Kitap ve Siinnet

Bagdat'ta Imam Safii'nin 6grencilerinden ilim tahsil eden Davud ez-Zahiri, daha
sonra Safii Mezhebinden ayrilmis, sirf Kur'an ve hadisin dis (Zahiri) anlamlarma gore
hiikiim vermek gerektigini savunmus, akli yorum ve kiyas metodunu da tamamen red-
detmistir. Davud ez-Zahiri ¢cok 6nemli bir akil yiiriitme yontemi olan kiyas yontemini
reddetmis ise de hakkinda ayet ve hadis bulunmayan meseleleri hiikkme baglamak icin
bir gesit kiyastan ibaret olan ve kendisinin delil adin verdigi bir prensibe bagvurarak

akil ytirtitmekten uzak kalamamugtir.”

Zahiri'ler kiyas metoduyla hiikiim ¢ikarma metodunu kabul etmezler.* Davud
ez-Zahiri, hukuki bir yargida akli yorumdan ka¢inmak icin zayif hadise de basvururdu.
Aslinda zayif hadis de {istii kapali bir akli yorumdur.* Davud ez-Zahiri(v.273/883), ki-
yas, taklit ve bir mezhebin prensiplerine kayitsiz sartsiz baglanmay1 reddeder. Giinah-
tan korunma sifat1 bulunmayan birisinin prensiplerini korii koriine taklit etmek yanlistir
der.®® Davud ez-Zahiriye birisi hangi mezhebe baglanmasi gerektigini sorunca hicbir

mezhebi tavsiye etmez, hiikiimleri Mezhep imamlarmin aldig1 yerden almay: tavsiye

eder.5!

47 Abdulkadir Sener,”Zahirl Mezhebi”, Mezhepler ve Tarikatlar Ansiklopedisi, Istanbul 1987, s.221.

48 Abdulkerim Zeydan (Trc. Rihi C)zcan), Fikih (1slém Huktku Ustld, s.288, Ankara 1979; Seyyid
Ali Taki el-Haydari, Usiilii'l-istinbat, s.258-259.

49 Goldziher, Ignaz, Zahiri'ler (Die Zahiriten), ¢ev.Cihad Tung, Ank. 1982, s.7.

50 Goldziher, a.g.e., 5.27.

51 Goldziher, a.g.e., 5.28.
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Ehl-i Stinnet fikihi, sistemcilige ve o derecede de akli yorum ve kiyas metoduyla
hiikiim ¢ikarmaya 6nem verir. Kitap ve siinnetle sabit olan bir hiikmiin sebebi tespit
edilerek, bu sebep benzer diger hiikiimlere de uygulanir. Zahiri mezhebi ise boyle bir
uygulamay1 keyfilik olarak degerlendirir ve kanun koyucuya miidahale sayar. Hitkmii
sadece hadisenin ismen zikredildigi durumlar icin gecerli sayar. Zahiriye mezhebinin
goriistine gore, Allah'in hi¢bir hitkmiinde ona hiikmiiniin sebebi sorulamaz.? Sayet ki-
yas, gecerli delil getirme kaynag1 olmus olsayd, siipheli meseleler kiyas metoduyla ¢6-
ztliirdii. Kiyas metodunun kullanilmasi Miisliimanlarin ittifakini tehlikeye sokar. Kiya-
sin kabulii ihtilafa gtiiriir. Bu ise Kur’an’da yasaklanmistir Al-i imran, 3/97, 103 ve En-
fal, 8/48, 46 ayetleri kiyas yoluyla verilen kararlarin uygulamasinin haramligini gerekti-
rir. Nitekim fikihta kiyasin kullanilmasi sebebiyle diinya pek cok ihtilaflarla dolmus-

tur.5

Zahiriligi sistemlegtiren Ibn Hazm'a gére kiyas Allah'a ders vermeye kalkigmak-
tir. Davud ez-Zahiri’ye gore, Seytanin Allah'm kendisini atesten, Hz. Adem'i de toprak-
tan yarattigini, atesin topraktan iistiin oldugunu, o nedenle ona secde etmeyecegini,
ifade etmekle kiyasq diisiinceyi ilk dnce Seytan'm yaptigim sdylemistir. Ibn Hazm'a
gore, daha sonra gelen insanlarin dini sorunlari peygamber zamaninda mevcut olan
sorunlardan daha ¢ok olmayacak ve ilk Miisliimanlara yiiklenen gorevlerden daha ¢ok
gorevler yiiklenmeyecektir. Ibn Hazma goére, Kur’an’daki mecazlarin yorumu Allah ve
Restiliine aittir. Allah bize mecazlar1 yorumlamak icin kiyas yapmay1 da haram kilmis-
tir.> Zahiriler, Allah’'mn eli, ylizii gibi ayet icerisinde gecen haberi sifatlarin, uzuv anla-
minda kullanilmadigini, dildeki Zahiri anlam cesitlerinden birini tasidigini bunlarla Al-

lah’mn zatmin anlatildigini ifade ederler®.

Allah sebeplere dayali olarak hiikiim koyabilir. Fakat bu sebeplerin baska kanun-
lara tasmarak uygulanmasi dogru degildir. Zaten Allah hiikiimlerini nerede bir sebebe

gore koydugunu da beyan etmistir.”

Ibn Hazm kiyasin batil oldugunu ispat icin bes delil ileri siirer: Bunlar1 zetle su

sekilde siralayabiliriz:

52 Goldziher, a.g.e., s.37.

53 Goldziher, a.g.e., 5.78.

54 ibn Hazm, el-ihkam fi Usiil el-Ahkam, Kahire 1345, c.VII, s.77, 99.

55 Ahmet Demirci, ibn Hazm ve Zahirilik, Kayseri 1993, s.57.

56 ibn Hazm, el-Fasl fi’l-milel ve’l-ehvai ve’n-nihal, thk.Muhammed ibrahim Nasir ve Abdurrahman
Umeyra, Beyrut 1999, c.I, 5.256; el-Fetih, 48/10; Rahmn, 55/27.

57 Ahmet Demirci, a.g.e., 5.60; ibn Hazm, el-ihkam fi Usiil el-Ahkam, c.VIII, 5.99.
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Bircok ayet vardir ki, bunlarin tagidiklar1 anlamlar kiyas: yasaklamaktadir.
Sozgelimi: “Ey iman edenler, Allah ve Peygamberinden one ge¢me-
yin”(Hucurat, 49/1) ayetinin manasi, Allah ve Peygamberin bildirmedigi sey-
ler hakkinda mii'minlerin kendiliklerinden bir hiikiim koymamalaridir. Bu
ayetin igerigi kiyas: yasaklamaktadir. Yine Kur’an’da ”Biz Kitap’da higbir se-
yi eksik birakmadik” (En'am, 6/38) ayeti de kiyas yapilacak alanin kalmadigi-
n1 gostermektedir; ¢iinkii kiyas1 kabullenmek, Allah'm kitabinda baz1 seyleri

eksik biraktigini ileri stirmektir.

Allah, hitkiimlerden bazisinin farz, bazisinin haram, bazisinin mendub, bazi-
sinin da mekruh oldugunu bildirmistir. Hakkinda bu hiikiimlerden birisi bil-
dirilmemis olanlarin da mubah oldugu: ”Yeryiiziinde ne varsa hepsini sizin
icin yaratan O'dur”® ayetine gore sabittir. Boylece biitiin hiikiimler kutsal
metinlere dayanmus olup kiyas icin bir saha kalmamustir. O halde tatbik edi-
lecek bir konu kalmadigindan, kiyasa ihtiyag yoktur.

“Bugitin sizin dininizi ikmal ettim, size olan nimetimi tamamladim ve din ola-
rak sizin i¢in Islam’1 sectim” 6 ayeti ile” Sana da Kur’an’1 indirdik; ta ki insan-
lara, kendilerine indirileni agik¢a anlatasin”! ayeti kiyasin olmamasimi gerek-
tirir.

Kiyasta kullanilan temel esas kutsal metinden ¢ikartilmigsa kiyasa gerek yok-
tur. Ciinkii bu durumda hiikiim kutsal metinden alinmis sayilir. Eger kiyasta

kullanilan esas kutsal metin ile belirtilmemisse, bu hangi yolla bilinecektir?

Peygamber (S.A.), mii'minlere Allah ve Restliiniin kutsal metin ile bildirme-
digi seyleri terk etmelerini emretmis ve sdyle buyurmustur: “Size bir sey em-
retmedigim siirece beni birakin; ¢linkii sizden 6ncekiler fazla soru sorduklar:
ve peygamberleriyle anlasamadiklar: i¢in helak oldular. Size bir sey emreder-
sem onu gliciiniiz yettigi kadar yerine getirin. Size bir seyi yasaklarsam on-

dan da kagmm.”®> Bu hadis de gosteriyor ki kul, hakkinda kutsal metin bu-

ibn Hazm, el-ithkam. Misir 1345-1347, c.VII, .57 vd.,c.VIIL, s.21; Muhammed Ebu Zehra, islam

Hukuku Metodolojisi (cev. Abdulkadir Sener), Ankara 1986, ss.194-196.
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61
62

Bakara, 2/29.

Maide, 5/3.

Nahl, 16/44

Buhari, I'tisam:2; Tirmizi, {lim:17.
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lunmayan seyler icin kendiliginden bir hiikiim koymayacaktir. Oyleyse kiyas,
bu hadise aykir1 diismektedir.

fbn Hazm Kitap, Siinnet ve Icma’min diginda hakikat kabul etmemektedir. Ayrica

stinnetin Kur’an merkezli olmasina da énem vererek soyle demektedir:

Dini hakikat ise, ancak Allah'n kendi kitabinda veya Peygamberin ona dayan-
dirdigy sozlerinde nassla tespit edilmis olan, Mii'min cemaatin tizerinde hakikat olarak
ittifak ettikleri seydedir. Bunun disindakiler dalalettir®®. Zahiri'ler, stinnetin devaml

vecibe olabilmesi i¢in ayete dayanmasini gerekli goriirler.

Ibn Hazm’a gore, Kur’an’la sahih siinnet ittifak halindedir, ikisi arasinda geliski
ve ihtilaf bulunmaz.®® Bu goriistiniin dogrulugunu da “Eger o, Allah’tan bagkas: tarafin-

dan gelmis olsaydi onda birgok tutarsizlik bulurlardi.”® ayetiyle dogrulamaya calisir.

Ibn Hazm’a gore hadisler Kur'an'in devamui ve eki gibidir. Peygamberin gdrevi
insanlar1 vahiy ile uyarmak oldugu icin, onlar1 Kur’an’la ve hadisle uyarmistir.”
Zahirilik akilc1 bir yorumculuk olmaktan ¢ok, kutsal metinlerin ilk bakista anlasilan an-

lamlarina uymay1 gerektiren teslimiyetci bir yoldur.%

Kisaca ifade edecek olursak, Ibn Hazm, akli yorum ve kiyasi kabul etmez, onu
yarniltict ve Seytani bir fiil olarak vasiflandirir. Kur’an’in tamamlandig ayetle bildirildi-
gine gore, kiyasin kabul edilmesi, Kur’an'1 eksiklikle niteleme anlamini tagir. Dinin {ig
temel kaynagindan ikisinin Kitap ve Siinnet oldugunu agikca ifade eder. Ibn Hazm,
siinnetin temel dayanak noktasmimn Kur’an oldugunu savunur. O, Kur’an merkezli bir
hadis anlayisin1 benimser. Ciinkii hadislerin dogrulugu Kur’an’a uyup uymamasina
gore belirlenir. Zahirilerde, $ia’daki gibi, masum imam merkezli bir nass anlayisina yer

verilmez.

Safii Mezhebi'nden ayrilarak, Zahiriye Mezhebi'ni kuran Davud ez-Zahiri, kitap
ve stinnetin zahirinden ne anlasiliyorsa onu kabul etmeyi temel ilke edimistir. Kur’an’da
mecaz kelimeler izerinde yorum yapmaktan kaginmakta, problemlerin ¢oziimiinde

Kur’an, hadis ve icma’y1 esas almakta olup, taklidi de tehlikeli gormektedir. Taklid edi-

63 Goldziher, Ignaz, a.g.e., s.119.

64 Goldziher, Ignaz, a.g.e., s.57.

65 ibn Hazm, el-ihkam fi Usil el-Ahkam, c.], s.100.

66 Nisa, 4/82.

67 Ahmet Demirci, a.g.e., 5.96; Ibn Hazm, el-ihkam fi Usil el-Ahkam, c.I, s.96.
68 Ahmet Demirdi, a.g.e., s.118.
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len kisinin giinahtan korunma sifatinin bulunmamasini, taklidden kaginmaya gerekgce

gosterir ve bu tiir taklidi korii koriine taklid olarak niteler.
B. Icma

bn Hazm, fcma’y1 Kur’an ve hadisle smirlayarak kabul eder. O, sdyle der: “Bili-
niz ki, Kur’an ayetleriyle beraber senedi muttasil, ravileri sika olan ve Peygamber’e ka-
dar ulagan bir habere tabi olan bir kimse, ayn1 zamanda icma’ya da uymus olur.” Ibn
Hazm’mn bu sozlerinden anlasildigina gore, icma’ olarak ileri siiriilen goriis, Kur'an ya
da hadis tarafindan desteklenmelidir. Kisinin kendi goriisii veya kiyas yoluyla iiretilmis
gortigler icma’ olmaz.® Bir hiitkmiin icma” adin1 alabilmesi i¢in, Resulullah’m ashabinin o
hiikmiin siinnetten bize gelis seklini kesin olarak kabul etmesi ve iglerinden hicbirinin
muhalefetinin bulunmamasi gerekir.® [bn Hazm’in “Muhalla” isimli eserinden icma’

anlayisina 1s1k tutacak birkag 6rnek daha verelim:

Kim ki Yiice Allah’in digindaki herhangi bir varliga, yaratimamustir derse, “Allah, her
seyin yaraticisidir” ayetine, peygamberlerin getirdiklerine, Miisliimanlari icma’ ettiklerine ve akli
burhana muhalefet etmis olur”'. ibn Hazm bu 6rnekte Yiice Allah'in diginda varhik olmadi-

gin1 savunanlar asilinda dort seye muhalefet etmis olur demektedir:

Bunlar, Kur’an’dan bir ayet, peygamberlerin getirdikleri ilahi mesajlar ve Miis-

liimanlarin icma’1 ve akli burhan gibi hususlara muhalefet seklinde ifade edilebilir.

Herkese lazim olan Islam Dini, ancak Kur’an’dan veya Allah’in Resulii'niin sahih siinne-
tinden alinir. Bu ister Resulullah'in iimmetinin tamamina dayali bir rivayet olsun ki bu icma’dur,
ister Resulullah’in cemaatinden bir grup cemaate ait rivayet olsun ki bu Naklii’l-Kaffe'dir, ister
gtivenilir tek kisi zinciri ile Resulullah’a kadar dayanan rivayet tiiriinden olsun hepsi de gecerli-
dir. Bunlarin diginda Islami 6§renecek kaynak yoktur.” Dikkat edilirse Ibn Hazm dinin kay-
nagini kitap ve sahih stinnete dayandirmaktadir. Sahih siinnetin de Resulullahtan sahih

stinnetin sabit olmasinin {i¢ yolla gerceklesecegini soyle ifade etmektedir:

a) Ummetin biitiin alimlerinin ondan rivayeti yoluyla. Ibn Hazm bunu “icma”

olarak adlandirmaktadir.

9 Ahmet Demirci, Ibn Hazm ve Zahirilik, Kayseri 1996, 5.129.
70 ibn Hazm, Muhall3, thk. Ahmed Muhammed Sakir el-Gazi, Misir 1347, c.I, s.54.
7 ibn Hazm, Muhalla, c.I, s.5.

72 ibn Hazm, Muhalla, c.I, s.50.
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b) Bir cemaatin ondan nakliyle. Ibn Hazm bunu “naklii'l-kaffe” olarak adlandur-

maktadir.
c) Giivenilir tek kisilerin muttasil rivayeti yoluyla.

[bn Hazm, sahabeden gelen bir rivayete Kur'an ve Siinnette bulunmak kosuluyla
uyulacagini, esasen sahabe icmamin bu oldugunu séylemektedir. Yukaridaki {i¢ sik ise

dogrudan stinneti ilgilendiren delil tiiriine girmektedir.

Ibn Hazm Yukarida kitap, siinnet ve icma’ delillerine vurgu yapt: fakat dérdiin-
cli delil olarak akli Burhandan s6z etmedi. Onun bazen ti¢ delil, bazen de dort delilden
bahsetmesi, bir tutarsizlik ifade etmez. Clinkli onun diistince sisteminde, dordiincii de-
lill olarak kabul ettigi burhan, kendinden 6nceki ti¢ delile dayanarak onlardan hiikiim

¢ikarma anlamina geleceginden, bunu ayrica zikretmemis olabilir diye diisiinebiliriz”.

Davud ez-Zahiri, icma’nin kapsamii oldulga daraltarak gecerli olan icma’t sa-
dece sahabenin icma’1 ile sinirl tutmustur.” Zahirdligi sistemlestiren Ibn Hazm da aym
yolu izlemekte ve icma’y1 sahabelerle sinirli tutarak bu konuda su goriislere yer vermek-
tedir:

Sahabeler doneminde yasayan mii'minler topluluguna, mii'minlerin hepsi dene-
bilir, fakat sahabeler devrinden sonra gelen mii'minler topluluguna, mii'minlerin hepsi
denemez, onlara mii'minlerin bazilar1 demek daha uygundur. Bu durumda mii'minlerin
hepsi tabiri yalniz sahabe devrindekiler i¢in kullanilabilir. Kesinlikle su bir gergektir ki,
sahabelerin hepsinin icma’mi kabul eden kisi mii'mindir. Kim ki bilmeyerek sahabenin
icma’ina muhalefet ederse, o kisinin s6ziintin higbir degeri yoktur. Sahabenin icma’ma,

onlarin icma’t oldugunu bile bile muhalefet eden kisi kafir olur.”

Zahiri'lere gore, ii¢ temel delil vardir. Bunlar, Kitap, Slinnet ve icma’dir.
Zahiri'ler taklide de kars1 cikar, peygamber gibi masumiyet sifati tasimayan bir kisiyi

taklid edenin basireti baglanir, ufku daralir, derler.”

Ibn Hazm, ¢ok genis bir cografya ve kiiltiir cevresine yayilmis olan Miisliimanla-
rm, belli bir konuda uzlagmalarmin miimkiin olmadigm ifade ederek, icma’y1 sahabe

nesli ile smirlar. Cilinkii sahabenin peygamberin duyurularimi dinlemis olmalarindan

7 Murat Serdar, ibn Hazm’in Kelami Gériisleri, Doktora tezi, Kayseri 2005, s.63-64.
74 Abdulkadir Sener,” Zahiri Mezhebi”, s.221.

75 ibn Hazm, en-Nebzetu’l- Kafiye, thk. Ahmed Hicazi es-Saka, Misir 1981, 5.22-23.
76 Goldziher, Ignaz, a.g.e., s.27-28.
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dolay1 onlarin kendi aralarinda saglayabilecekleri bir ittifakin da vahye dayanmis olmasi
cok muhtemeldir. Ibn Hazm'a gore hem ferdi psikoloji, hem de cevre iligkisi insanlarin
belli konuda ittifak etmelerini miimkiin kilmaz. Sert karakterli insanlar belli konularda
sert yasalar isterken, yumusak karakterli insanlar yumusak yasalari tercih eder. O halde
bu durum onlarin ittifak etmelerine izin vermez.”” Akli yorum ve kiyasla yapilan ic-

ma’nin neticesi su dort durumdan birine yol acar:
1. Insanlar Hz. Peygamberin haram kildigini helal kilmis olabilirler.
2. Insanlar Hz. Peygamberin yasakladig1 bir seyi mubah saymus olabilirler.
3. Insanlar Hz. Peygamberin vacip kilmadig1 seyi vacip kilmus olabilirler.
4. Insanlar Hz. Peygamberin vacip kildig1 seyi kaldirmus olabilirler.”

Kiyas ve reyle hiikiim vermek helal degildir diyen” Ibn Hazm, kiyast savunanla-
r1 su ifadeleriyle elestirir: Sahabelerin kiyasla amel ettikleri ve bu konuda icma ettikleri
iddia edilirse, bunu sdyleyenlere soyle cevap verilir: “yalan soyliiyorsunuz. Bunun dog-

rusu sahabe, kiyas1 iptal hususunda icma etmislerdir” der.®.

Allah'm kelamnin ilk bakista anlasilan anlamlariyla yorumlanmasi vacip olmak-
la beraber, bagka bir kutsal metin, icma' veya hissi bir gerekce diger bir yorumu gerekti-

rebilir. Bu durumda bagka bir yorum yapilabilir.®!

[bn Hazm, nassin delaletinden hareketle nasslar iizerinde yorum yapilmasin is-
temekte ve bu yolla nasslarin zanni bir anlam Orgiistine biirtinmesini 6nlemeye calis-
maktadir. Ibn Hazm, bir hitkmiin icma’ olabilmesi igin, ya kitaptaki bir hiikmii konu
almali, ya stinnetteki bir hitkkmii konu almalidir. Zahiri'lerde kitap merkezli bir din an-
layis1 vardir, stinnet ona uymak zorundadir, icma” ona uymak zorundadir. Kiginin kendi
goriisli veya kiyastan tiretilmis bir goriis icma” olamaz. Icmanin gecerli olabilmesi igin
sahabelere ait icma’ olmasi ve hi¢bir muhalefetin bulunmamas: gerekir. Sahabelerin ic-
ma’1, Misliimanlarin hepsinin icma’s1 demektir. Sahabe devri disindaki icma’lar, saha-
belerin seckin kigileri hayatta olmadig: i¢in, Miisliimanlarin tamamini kapsamayan sa-

dece belli bir boliimiinii igine alan icma” hiikmiindedir. Kismi icma” gegersizdir, Miislii-

77 Ahmet Demirci, a.g.e., s.68-69; [bn Hazm, el-ihkam fi Usil el-Ahkam, Kahire 1345, c.IV, s.138.
78 Ahmet Demirci, a.g.e., s5.68-69; ibn Hazm, el-ihkam fi Usil el-Ahkam, c.IV, ss.139-140.

7 ibn Hazm, en-Nebzetu’l- Kafiye, thk. Ahmed Hicazi es-Saka, Misir 1981, s.59, 62.

80 ibn Hazm, Muhall3, c.I, s.58

81 Ibn Hazm, el-Fisal fi el-Milel ve'n-Nihal ve'l-Ehva, Kahire 1360, c.II, s.116, 140, c.I1I, 5.2, 27.
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manlarin tamaminin icma’sin1 ancak sahabe devri icma’si temsil eder. Bu yiizden de

sahabe devri icma’sini bilerek inkar eden kisi kiifre girer.

Sonug

Sia’'nin Ahbari ekolii ile Usiili ekolii Kur’an hakkinda ayni goriisii paylasmamak-
tadir. Sia'min Ahbari ekolii Kur’an hakkinda daha kararsiz goriisler sergilemektedir.
Bunlar arasinda Kur’an'in tahrif edildigini savunanlar oldugu gibi, tahrif edilmedigini
savunanlar da vardir. Yine Ahbari’lerden bir kismi, masum imamin yorumu olmazsa,
muhkem ayet bile olsa Kur’an’m zahiri anlagilmaz diyor, bir kism:1 da bu goriigse katil-

miyor.

Ustli ekole mensup alimler ise, daha rasyonel bir diistinceye sahip olup,
Kur'an'in tahrif edilmedigi yontindeki goriisleri, giintimiiz $ia’sinin ¢ogunlugunun go-
riisli haline getirmeyi basarmislardir. Ayrica ustliler Kur’an'in zahirinin masum imam-

s1z anlagilabilecegini savunmaktadirlar.

Sia’'nin Ahbari kolunda masum imamlar hakkinda onlarin masumiyetine golge
diisiirecek celiskili inanglar mevcuttur. Ustli ekoldeki farkliligr da dikkate alacak olur-
sak, masum imam teorisinde tarihi siireg igerisinde siyasal c¢ikarlara uygun degisim ve

doniigiimlerin oldugu gergegi goziikmektedir.

Zahiriler Kur’an’da eksik bulmadiklari i¢in Kur’an metnine bagh hiikmii gecerli
gormiigler, siinneti de Kur’an’la dogrulama yoluna gitmiglerdir. Yine onlar, kisisel go-
riis, kiyas ve ictihat yoluyla dinin bozulma ihtimalini ortadan kaldirmak istemiglerdir.
Hatta bu ytlizden olmal1 ki bir kisinin taklid edilmesine bile izin vermemislerdir. Muh-
kem ayetin bile zahirini masum imamlar anlar diyerek, Kur’an’a imamet teorisini yiikle-
yen bazi Sii ekollere reaksiyon olarak, Kur’an’in zahiri anlamina bagli kalmalari, hatta
haberi sifatlarda bile zahiri anlama bagh kalarak, bu sifatlar1 sozliikteki anlam gesitle-
rinden biriyle Allah’m zatina uygun bir tarzda agiklamalari, Kur’ant bozulmalardan ve
tahriften korumaya yonelik olabilir. Kur’an metnini masum bir kisinin yorumlamasi gibi
bir kosul koymamuiglardir. Burada Zahirilerin hedefi Kur’an’t korumak, Sia'nin hedefi ise

Imamet felsefesinin ¢6kmesini énlemek olabilir.

Hem Ahbari'lerde, hem de Ustli’lerde hadis degerlendirme 0lgiitii, hadislerin
masum imam kokenli olmasidir. Fakat degisen ve gelisen kosullarda problemlerin ¢6-
zimi icin stinnetin yeterli olup olmayacag1 konusunda Ahbari’lerle Usli’ler arasinda

goriis ayriligl vardir. Ahbari’ler problemlerin ¢oziimii i¢in hem nasslar yeterlidir diyor,
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hem de kargilagilan problemlere ¢oziim getiremiyorlar. Iste Ahbari’ler’in bu olumsuz
tavrina reaksiyon olarak gelismekte olan Ustli’ler rasyonel diisiinceyi harekete gecire-

cek olan i¢tihat mekanizmasinin kapisin1 agmislardir.

Zahiri'lerde siinnetin masum imama dayanmasi kosulu yoktur. Zahirilerde siin-
netin merkezinde Kur’an vardir. Ciinkii Zahirilerin hedefi siyasi bir felsefeyi korumak

degil dini korumaktir.

Imémiye Sia’sinnin hem Ahbari ekolii, hem de usili ekolii masum imam merkez-
li icma’ya inanirlar. Buna ek olarak Ahbari ekol, masum imam donemine yakin alimlerin
icma’m, rivayetin i¢cinde masum imamin goriisiiniin bulunmas: ihtimalinin giiglii olma-
st nedeniyle kabul ederler. Icma, ya masum imamlarin ya da iginde masum imam bulu-

nan bir grubun ittifak: olup diger icma tiirleri gecersizdir.

Zahirilerde, icma’'nin merkezinde Kur’an vardir. Clinki ister stinnet olsun, ister
icma’ olsun, Kur’an’dan destek almak zorundadir. Kisinin kendi rey ve i¢tihadmni esas
alan bir icma’ gegerli degildir. Icmay1 yapan kisiler sahabelerle sinirlidir. Bunun sebebi
de sahabelerin dogru habere ulagma ihtimalinin yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadur.

Zahirilerde icma’ Kur’an merkezli oldugu icin bilerek inkar eden kiifre girer.

Ahbarilere gore, nasslardan hiikiim ¢ikarmak icin akla bagvuramayiz. Bize lazim
olan agiklamalarin hepsini, masum imamlar yapmustir. Bize diisen onlar1 bulup prob-
lemleri ¢ozmektir. Problemlerin ¢6ziimii masum imamlara bagli oldugu gibi, ahiretteki

problemler de masum imamlar yoluyla ¢oziilecektir. Bu durumda igtihada yer yoktur.

Ahbari kaynaklarda ictihad yasaklaniyor; fakat ustili kaynaklarda ictihad emre-
dilmektedir. Her iki ekol de yanilmaz imamlarin rivayetlerine bagh kalarak hiikiim cika-
riyor; fakat gikan hiikiim birbirine zittir. Bu iki birbirine zit fikir aslinda $ia’nin tarihi

siireg igerisinde gegirdigi ve gecirmekte oldugu siyasi degisim ve doniistimiin izleridir.

Imamiye Sia’stnin masum imamlarm sézlerini en gegerli delil saydigi gibi
Zahirilik de akilc1 bir yorumculuk olmaktan ¢ok kutsal metinlerin dis anlamlarina uy-
maya zorlayan harici anlamlara teslim olmaktadir. Ciinkii Zahiri’lere gore Kur’an'da

eksik bulunmamaktadir. Ayet ve hadisler ihtiyaci karsilamaga yeterlidir.

Zahir?'ler, kiyas yontemi yanlig hiikiimlerin ¢ikmasina, yanlis hiikiimler de dinin
bozulmasma yol agar kuskusuyla, kiyastan kagmaktadirlar. Buna ragmen, hakkinda
ayet ve hadis bulunmayan meseleleri hitkme baglamak igin, bir gesit kiyastan ibaret olan

delil kullanmak zorunda kalmislardir.
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Kisaca ifade edecek olursak Zahiriler, farkli farkli goriislerin ortaya ¢ikmasiyla
dinin bozulacag kuskusuna kapilmislar ve kutsal metinlere siki sikiya bagh kalmay:
tercih etmiglerdir. Imamiye Sia’s1 da imamet teorisinin zarar gérmemesi igin imamin
veya vekilinin onaymdan ge¢cmeyen kutsal metinleri ve akli yorumlar1 dikkate almamais-
lardir. Imamlarm diinyadaki otoritesine golge diisiirecek eylemleri énlemek igin, imam-

lara hem diinyada hem de ahirette olagan iistii kimlikler ve etkin roller verilmistir.
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