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Ozet

Bu makalede gilintimiizde artan ¢ogulculuk sdylemleri, Tiirkiye’de ilk ve
ortadgretimde zorunlu bir ders olarak yer alan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
(DKAB) dersleri baglaminda degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Ik baslikta co-
gulculuk olgusu ve onun egitime yansimasi, ilgili literatiir incelenerek betimlen-
meye calisilmigtir. Tkinci baglikta DKAB dersleri baglaminda ortaya c¢ikan ¢ogul
durumlar agiklanmistir. Ayrica ulusal ve uluslar aras1 mahkeme kararlariyla birlik-
te, cogulculuk agisindan derse yonelik tartismalar ele alinmistir. Ugiincii baslikta
ise DKAB dersi baglaminda ¢ogulculuk acisindan pedagojik yaklasimda gelinen
noktay1 gostermesi bakimindan, 2010 yilinda hazirlanan dersin ilkdgretim diizeyi
Ogretim programi incelenmis ve degerlendirilmistir. S6z konusu 6gretim programi
incelendiginde kendisinden &nceki programlara gore Islam igi cogulluk baglamin-
da Alevilik 6gretimine yer verdigi, objektif olarak diger dinleri 6gretime konu
edindigi ve bu nedenlerden dolay: da daha fazla ¢ogulcu karakter tasidig: tespit
edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi, Cogulculuk, Din
Egitimi, [Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretim Programi

Abstract
Evaluation of Religious Culture and Ethics Knowledge Courses in Terms of Plu-

ralism

This article basically aims to describe the issue of pluralism in the contex of
Religious Culture and Ethics Knowledge courses provided at schools as a compul-
sory courses in the level of primary and secondary education in Turkey. In the first
title of the article, plurality and pluralism notions and their effects on education are
described. Secondly, plural situations that come up in the context of Religious Cul-
ture and Ethics Knowledge courses are explained. In addition, debates on the cour-
se in related to pluralism with rulings of the national end international court are
examined. Thirdly, Curriculum of Primary Religious Culture and Ethics Knowled-
ge course prapered in 2010 are examined and evaluated. It is possible to say that
this curriculum has more pluralistic character than previous curriculums, because
it includes Alewism as a plurality in Islam, and contains other religions objectively.

1 Bu calismanin kavramsal gergevesi olusturulurken arastirmaci tarafindan Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii'nde Prof. Dr. Recep Kaymakcan danismanliginda 2008 yilinda hazirlanan yiiksek
lisans tezinden yararlanilmustir.
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Giris

20. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren hizlanarak devam eden kiiresellesme siireci
ve modern teknolojinin degisen dogas1 sayesinde, giiniimiizde higbir toplum kendisini
dis etkilerden koruyamamakta; sermaye, teknoloji, insanlar ve fikirler iilke sinirlar1 ara-
sinda serbestge dolasip yepyeni diisiince ve yasam bigimleri olusturabilmektedir. Bu
siire¢ ayn1 zamanda toplumsal yapilarda homojenlikten heterojenlige dogru bir degisimi
ortaya ¢ikarmaktadir. Boyle bir degisim ise insanlar1 ve toplumlari, aralarindaki farkli-

liklar1 kabul etmeye, belli kurallar ve uzlasma zeminleri tizerinde bu farkhiliklarla bir

arada yasama projeleri gelistirip uygulamaya zorlamaktadir.

Toplumsal yapidaki degisime paralel olarak artan ¢ogulculuk sdylemleriyle gii-
niimiiz toplumlarindaki kiiltiirel, dini veya diinya goriisleri agisindan farkliliklarin,
ozellikle egitim ve kiiltiirel haklara iliskin taleplerinin oldugu goriilmektedir. Bu duru-
mun ayni1 zamanda egitim politikalar1 ve programlarinda yeni anlayislar1 doguracag:
ongoriilmektedir. Giinlimiiziin ¢ogullasan toplumlarinda farkl kiiltiirlere agik olan ve
farkli kiiltiirel degerlere sayg: duyan bireylerin yetistirilmesi ve egitim yoluyla da bu
ozelliklerin kazandirilmasi 6nem kazanmaktadir. Topluma bir anlam ve deger veren din
gibi bir olgunun 6gretiminde de bu yeni gelismelere gore degisikliklerin yer almasi ve
din derslerinin insanlar arasinda farkliliklar1 derinlestiren degil, cogulcu bir anlayisla
Otekileri tanimay1 ve anlamay1 gerektirecek sekilde diizenlenebilmesi i¢in 6zellikle 11
Eyliil sonrasinda yogun arayislar goze ¢arpmaktadir. Bu anlamda UNESCO, Avrupa
Konseyi ve AGIT gibi uluslar aras1 kuruluslarimn, okullardaki din derslerine yonelik artan

ilgi ve ¢alismalarini 6rnek gostermek miimkiindiir.2

2 Ogzellikle 1990l yillarda Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte diinyada din 6gretimine olan ilgide
onemli bir artis gozlemlenirken; bu ilgi, 11 Eyliil 2001 sonrasi en {ist diizeye ulasmigtir. Bu tarihten son-
ra, daha once biiyiik dlciide ulusal degiskenlere baglh olarak sekillenen din egitimi politika ve pedagoji
anlayislarina uluslararas: boyut 6nemli bir faktor olarak eklenmis géziikmektedir. Daha énce okullarda
din dersleriyle hig ilgilenmeyen UNESCO, en azindan kiiltiirlerarasi egitimin bir boyutu olarak din egi-
timi konusunu galigmalarina dahil etmistir. Ozellikle Avrupa Konseyi, egitimle ilgili projelerde din egi-
timine yer verilmesi gerekliligini belirtmistir. Yine Avrupa Giivenlik ve Isbirligi (AGIT) tarafindan basla-
tilan “AGIT Ulkeleri Igin Devlet Okullarinda Din Hakkinda Ogrenme Kilavuz Kitab1” hazirlama projesi
sonuglandirilarak rapor hazirlanmistir. Demokratik Avrupa vatandaghig: ve vatandaslik egitimine okul-
lardaki din egitimi iliskisi ve katkis1 giindeme gelmistir. Ayrica Avrupa Konseyine bagli olarak okullar-
daki din egitimi konulariyla ilgili bir merkez kurma calismalar yiiriitiilmektedir. S6z konusu kurulusla-
rin raporlart hakkinda Bkz. COUNCIL of Europe, Religious Diversitiy and Intercultural Education: A
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Tiirkiye’de 1982’den bu yana ilk ve ortadgretimde zorunlu olarak yer alan
DKAB: dersleriyle ilgili tartigmalara, 9 Ekim 2007 tarihli ATHM ve 3 Mart 2008 tarihli
Danistay’in verdigi kararlar da eklenmistir. Verilen kararlarda DKAB derslerinin yete-
rince elestirel, objektif ve cogulcu olmadig: belirtilerek, dersin bu igerigi ile zorunlu tu-
tulmas1 hukuka aykir1 bulunmustur. DKAB derslerine karsi sosyal ve hukuki alanda
gelisen bu cogulcu sdylemlere kars: Tiirkiye, cogulculuk olgusuyla ve ozellikle egitim
alanina yansimasiyla ytizlesmeye ve yeni duruma gore bu derse iliskin politika ve peda-
goji anlayisini yeniden ele almaya baslamigtir. Bu ¢alismalarin en somut gostergesi, 2005
ve 2006 yillarinda yenilenen ilk ve ortadgretim DKAB dersi 6gretim programlarimin 2010

yilinda yeniden diizenlenmesi olmustur.

Bu makalede DKAB derslerinin politika ve pedagojik yaklasim agisindan mevcut
durumu ¢ogulculuk baglaminda degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu kapsamda 6nce-
likle gogulluk ve ¢ogulculuk kavramlar1 betimlenmis ve bu olgunun egitim anlayislarina
yansimasi tizerinde durulmustur. Ikinci baslikta ¢ogulculuk olgusunun, DKAB dersleri
icin ne anlam ifade ettigi ve bu ders 6zelinde ortaya ¢ikan ¢ogul durumlar agisindan
mevcut durumu ve yiiriitiilen tartismalar ele alinmistir. Ugiincii baglikta ise pedagojik
yaklasim olarak bu derste gelinen noktayi temsil etmesi bakimindan, 2006 yilinda hazir-
lanan ve 2010 yilinda baz: degisiklikler yapilan ﬂkégretim DKAB Dersi Ogretim Prog-

rami, ¢ogulculuk agisindan incelenip degerlendirilmistir.

1. Cogulluk, Cogulculuk Kavramlar: ve Egitime Yansimasi

Cogulluk, farkli 6gelerin ayn1 zamanda ve mekanda bulunmasi durumu olup,
herhangi bir tiir ¢oklugu ya da cesitliligi ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Co-
gulculuk ise birlikte var olan bu farkli 6gelerin bir birlik, yani organik bir biitiinliik ka-
zanmalaridir (Bakker, 2003:370). Bu genel diizeydeki ¢ogulluk kavramai ile ¢ogulculuk
birbirinden farklidir. Bu ayrim, ‘tanimlama’ ile ‘deger bi¢me” arasindaki farklilikla ilgili-
dir (Jackson, 2007b: 25; Skeie, 2006; Erdogan 1998: 192). Cogulluk, bir takim cesitliligin
bulunmasi halini ifade etmek i¢in kullanilirken; ¢ogulculuk ise, belirli bir gesit cogulluga

yonelik genellikle olumlu bir degerlendirmeyi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Diger

Reference Book For Schools, ; OSCE, Toledo Guiding Principles on Teaching About Religions and
Beliefs in Public Schools;, Robert JACKSON “Devlet Okullarinda Din Egitimi ve Degerler Egitimine
Yorumcu Yaklasimin Katkisi”, Degerler ve Egitimi Uluslararas1 Sempozyumu (26-28-Kasim 2004),
Dem Yayinlari, Istanbul, 2007, s.467-488

3 Calismada Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi i¢cin DKAB seklinde kisaltma kullanmilmistir.
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bir ifade ile birbirinden ayirt edilir sekilde farkl1 degerlerin, kurallarin, diinya goriisii ve
inanglarin ¢oklugu olarak da anlasilan ¢ogullugun politik bir amag haline doéntismesi
cogulculugu giindeme getirmektedir. Boylece cogulculuk; bir toplumdaki ¢ogulluk du-
rumunun mesru tarzi olarak, farkli diisiince sistemlerinin, diinya gortislerinin, inang ve
geleneklerin biri digeri {izerinde hegemonya kurmaksizin beraberce bulunabilecekleri
bir duruma isaret etmektedir. Mevcut hukuksal, siyasal, sosyal ve kiiltiirel yapinin da-
yandig1 uygarhigin paradigmal gercevesi ve temel deger yargilari ile celismemesi kaydiy-
la, her tiirlii diistincenin, ifade ve orgiitlenme hakkina sahip oldugu toplum da, ¢ogulcu

toplum olarak tanimlanmaktadir (Demir ve Acer, 1997:49-50).

Cogullugun objektif ve miistakil bir taniminin olmasinin dtesinde pek ¢ok disip-
lini ve perspektifi barindirmasi, ¢ogulcu duruslarin farkhi arastirma alanlarinda bulun-
masina sebep olmaktadir. Her bir alanin farkh tarih ve diisiinsel ge¢mise sahip olmasi,
ilgi alanlarinin farkliligy gibi sebepler de, farkli ¢cogulcu duruslar1 olusturmaktadir. Bu
anlamda felsefi, etik, dini, politik ve kiiltiirel ¢ogulculuk olmak iizere en az bes farkl
¢ogulcu durus siralanmaktadir (Skeie, 2006:136). Cogulluga ve ¢ogulculuga kars: her
gesit teorik alan, kendi alaniyla ilgili bir ¢ogulcu durus sergilese de, onlarin her birinin
tekillige ve tekdiizelige karsi, ¢ogulluga taraf tavir alislar1 bakimindan ortak olduklar:

anlagilmaktadir.

Cogulluk, modern déneme ait bir 6zellik degildir. Eski zamanlardan beri top-
lumlar ve devletler farkli geleneklere, adetlere, dil ve dinlere vb. sahip pek ¢ok gruptan
tesekkiil etmiglerdir (Kymlicka, 1998). Ancak toplum yapilarindaki mevcut ¢ogul yapry-
la, bu ¢ogulluk olgusuna giintimiizdeki gibi esitlik temelli olumlu tavir alislarin paralel
gelismedigini, ¢ogullugun mesrulastirilip ¢ogulcu politikalar izlenmesinin, 6zellikle
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda daha fazla dillendirilen insan haklari, demokrasi, esitlik,
ozgiirliik gibi temel degerlerle birlikte gelisen bir siire¢ oldugunu sdylemek miimkiin-

dir.

Bu yeni siire¢ toplumlari igerdikleri farkliliklarla bir arada yasama modelleri ge-
listirmeye; baris, uzlasi, hosgorii gibi kavramlarin yasama gegirilebilirligi {izerinde yo-
gunlasmaya sevk etmistir. Bu arayista ise kosulan en 6nemli aygitlardan birisi egitim
alan1 ve okul olmustur. Bu siirecte egitime bakis degismis, egitimin amagclar1 arasina
degisik insan topluluklarinin birlikte baris icerisinde yasamalari i¢in birbirlerini tanima-
larin1 saglamak, aralarinda var olan veya olasi goriilen gerginlikleri, onyargilar1 ve ay-

rimlar1 azaltmak gibi amaglar eklenmistir. Cokkiiltiirlii egitim, kiiltiirleraras: egitim,
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cokkiiltiirlii din egitimi vb. kavramlar gelistirilmeye baslanmistir (Altas, 2003; Parekh,
2002).

Aslinda ¢ogulluk her zaman i¢in kurumsallagsmis egitimin bir 6zelligi olagelmisse
de, geleneksel okul kiiltiirleri cogunlukla farkliliklar1 gérmezden gelmeye veya en azin-
dan kontrol etmeye yonelmistir. Zira farkliliklar 6gretimin ve dolayisiyla 6grenmenin
oniinde bir engel olarak goriilmiistiir. Fakat hem toplumsal yapilarin ¢ogullasmas1 ve
bunun toplumun mikro bir yansimasi olarak okula tasinmasi, hem de pedagoji anlayis-
larindaki degisimler egitim alaninda da ¢ogullugun ve ¢ogulculugun giindeme tasinma-
sina neden olmustur. Ozellikle yirminci yiizyilla birlikte W. James, J. Dewey, J. Piaget,
Vygotsky gibi reformist pedagoglarin ortaya koymus olduklar1 ¢ocuk merkezli egitim
yaklasimlari, smif ortaminda ¢ogulluk olgusunu herhangi bir egitimsel faaliyetin pek
¢ok agidan baslangi¢ noktas: haline getirmistir (Skeie, 2006; Bakker; 2003). Bu yaklagim-
larda bireyler arasindaki farkliliklara vurgu yapilmasi, simf ortamindaki ¢ogulluk olgu-
sunun anlagilmasinda psikolojik perspektifin éncelenmesine neden olmustur. Ogrenen
merkezli egitim yaklasimlarinin da temelini olusturan bu anlayis, ¢ogullugun okula

yansiyan psikolojik yoniinii olusturmustur.

Son zamanlarda ise ¢ogullugu olusturan farklilik konusunun bireysel farklilik-
lardan ziyade kiiltiirel farkliliklar olarak degerlendirilmesi (Taylor, 1996; Erdogan,
1998:193), kimligin kiiltiir ile iligskilendirilerek tanimlanmasi, ¢ogullugun kiiltiirel karak-
terini, psikolojik olanin oniine gegirmis goziikmektedir. Bu durum egitim alaninda da
kendisini hissettirmekte ve bu agidan her ¢ocuk bir sosyo-kiiltiirel ¢evrenin pargasi ola-
rak goriilmekte ve onun aile ve ¢evresinden sinif ortamina getirmis oldugu bilgilerin goz

oniine alinmas: gerekliligi yeni pedagoji anlayislarinda dile getirilmektedir (Skeie, 2006).

Parekh’e (2002: 288-293) gore tek kiiltiirlii egitim, kendi kiiltiirtiniin dar bakis
agisindan bakmayi ve bu bakis agisinin kategorilerinde yer almayan her seyi reddetme
egilimini icermektedir. Bu agidan bakildiginda 6grencilere verilen deger yargilarina ilis-
kin tek bir pencere, onlarin gorecegi alan1 daraltmakta ve farkliliklar1 gérmelerini engel-
lemektedir. Bu da elestirel diisiince ve farkliliklar1 kabul etme, digerlerine deger verme
anlayis1 yoniinde bir engel olusturmaktadir. Bu nedenle egitimin 6grencilerde entelek-
tiiel merak, Ozelestiri, savlar1 ve kanitlar1 degerlendirip bagimsiz bir karar olusturabilme
gibi yeteneklerin ve baskalarina saygi, farkli diisiince ve yasam bigimlerine duyarhlik
gibi tavirlar1 gelistirebilecek bicimde yani kiiltiirel farkliliklara duyarh bir sekilde dii-

zenlenmesi gerekmektedir.
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Cogulluga duyarli ¢ogulcu bir egitim anlayis1 gelistirmede kritik bir role sahip
olan miifredat ve 6grenme ortamlarinin diizenlenmesinde bireysel ya da kiiltiirel farkli-
liklarin dikkate alinmas1 ve dgrencilerin diger kiiltiirlere yonelik entellektiiel merakini
uyandiracak tarzda tasarlanmasi énem tagimaktadir (Parekh, 2002). Ozellikle grenme-
ogretme siirecinde 6grencilerin farkli hazirbulunusluk diizeylerine, 6grenme bigimlerine
ve farkli sinif, cinsiyet, dil, inang sistemi, deneyim ve politik goriise sahip olabilecekleri-
ni diistinmek, bu farkliliklar1 kabul etmek ve zenginlik olarak degerlendirmek gogulcu

bir 6gretim ortami olusturulmasinda temel bir ilke olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Okul ortamina yansiyan bireysel ya da kiiltiirel gogullugun egitim kurumlarinda
ve pedagoji anlayislarinda yer almasinda ve ¢ogulcu tavir gelistirilmesinde diger onemli
faktor ise miifredatlardir. Ulkelerin egitim sistemlerinin, egitim anlayiglarimin temeli
olan ve nasil bir insan yetistirilecegi sorusunun cevabini olusturan mdiifredatlar, basta
kamu (devlet), din, siyaset, is diinyasi, toplum ve sivil kuruluslar olmak tizere toplum-
daki her kesimin ilgi duydugu bir noktadir. Toplumdaki bu farkli kesimler okullarda
acik ya da ortiik miifredat araciligiyla kendi perspektifleri ve gereksinimleri dogrultu-
sunda insan yetistirmek igin egitimi etkilemeye ve yonlendirmeye calismaktadir (Inal,
2008). Bu nedenle miifredatlarin gerek hazirlanma siireci, gerek temel yaklasimi, gerekse
de igerik ve uygulama boyutuyla toplumdaki tiim bu farkli kesimlerin beklentilerine
cevap verebilecek tarzda ¢ogullastirilmasi, ¢ogulcu tavir gelistirmede 6nemli bir zemin

olusturmaktadir.

2- DKAB Derslerinde Cogulluk ve Cogulculuk

Gilintimiiziin ¢ogulcu toplumlarinda herkese yonelik egitim veren devlet okulla-
rindaki din 6gretiminin ¢ogullugu kabul edip ona deger vermesi, temel 6zelliklerinden
biri olarak kabul edilmektedir (Council of Europe, 2007; OSCE, 2007; AIHM, 2007). Bu
konunun hukuksal karsilig1 olarak, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin “Hic kimse egi-
tim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet eitim ve 6gretim alaminda yiiklenecegi gorevlerin
yerine getirilmesinde, anne ve babanin bu egitimin kendi dini ve felsefi inanclarina gore yapilma-
sint saglama haklarina sayg1 gosterir” seklindeki egitim hakkini diizenleyen ek protokoliin
2. maddesi One siirtilmektedir. S6z konusu maddenin devletlere her ne olursa olsun ¢o-
cuklara egitim imkan1 saglama 6devini ve bu 6devi yerine getirirken egitimde ve egitim
kurumlarinda ¢ogulculuk anlamma gelen anne ve babanin ¢ocuklarmi kendi dini ve
felsefi inanglarina uygun olarak egitme hakkina saygi gostermesini istedigi anlasilmak-
tadir.
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Okullarda din 6gretimi baglaminda ¢ogulcu tavir gelistirme, giintimiizde temel-
de iki sekilde goriilmektedir. flk olarak Almanya 6rnekliginde oldugu gibi din alaninda-
ki farkhiliklarin her birine (bu konuda devlet organlar1 tarafindan dini topluluk olarak
taninma genel olarak kriter olmaktadir) kendi dini egitimsel faaliyetlerini diizenleme
ozgurligiiniin verilmesi veya bunu devlet okullarinda yapmalarina imkan verecek poli-
tikalar benimsenmesi seklindeki drnekliktir. Gelistirilen diger bir cogulcu tavir ise, Ingil-
tere Ornekliginde oldugu gibi din alanindaki farkli 6znelerin de siirece katilarak her bi-
rinin kabul edebilecegi bir program gelistirilmesi, yani farkliliklarin ayni ders igerisinde
kendilerini ifade edebilme imkanini bulabilmesi seklindeki drnekliktir. Tkinci drnekligin
birinciye gore gliniimiiz ¢ogulcu toplum yapilarinda 6grencilere birlikte yasama beceri-

sini kazandirmada, daha etkin rol oynayabilecegini soylemek miimkiindiir.

Altas (2003:21-22), din egitiminin ¢okkiiltiircii anlayisla diizenlenmesi durumun-
da, din egitimi uygulamalarinin iki yonlii olmasi gerektigini ileri stirmektedir. Bunlar-
dan birincisi, 6grencilere dinsel egitim iginde farkli dini ve etnik yapilara kars1 gokkiil-
tiirlii bilgi, tutum, deger ve becerilerin kazandirilmasidir. Ikinci yénde ise, din egitimi
programlarinda cokkiiltiirlii anlayis gercevesinde genis bir perspektifte din ve mezhep-
lerin 6gretim programi icinde yer almasinin saglanmasidir. Din egitiminin her iki tirli-
sii de gokkiiltiirlii din egitimi amaglarinin saglikli bir sekilde gergeklestirilmesi agisindan

onemlidir.

Tiirkiye’de okullarda din 6gretimi uygulamas: olarak DKAB dersleri yer almak-
tadir. Ulkede Islamiyet cogunlugun dini olmasindan dolayi, din gretimine de rengini
vermektedir. Bu anlamda DKAB dersinin karsilastig1 cogul durumlar islamiyet dis1 din-
lerin varligy, Islam dininin farkli yorumlarnus tarzlari ve dine tavir alistaki farkliliklardan
kaynaklanmaktadir. DKAB dersinin ¢ogulluk ve ¢ogulculuk agisindan mevcut durumu-
nu degerlendirebilmek i¢in onun politik baglamini ve pedagojik yaklasimlarini ele al-

mak gerekmektedir.

1982 6ncesinde okul miifredatlarinda istege bagh olarak yer alan din derslersi,
uygulamalarla saglikli bir sekilde yiiriitiilemedigi gibi, toplumda kamplasmalara da
sebep olmus, okulun biitiinlestiricilik amacina hizmet etmesi gerekirken problem alani
haline gelmistir. Dersin istege bagli olmasi keyfilige yol agmis, bazi okul idareleri bu
derse gereken 6nemi gostermeyip, derse program igerisinde yer vermemis veya 0grenci-
lerin ragbet etmedigi zamanlara koymustur (Bilgin, 2003). 12 Eyliil 1980 Askeri Ihtilal

sonrasi olusan askeri yonetim tarafindan, uygulamadaki bu problemleri ve kazanimlar1
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itibariyle segmeli olmasinda bir fayda goriilmeyen din derslerinin zorunlu olmasina ka-
rar verilmistir. Glintimiizde hala DKAB dersinin ilk ve orta 6gretimde okutulan zorunlu
dersler arasinda yer almasmin en biiyiik yasal dayanagimni olusturan 1982 yilinda hazir-

lanan Anayasanin 24. maddesinde ilgili karar su sekilde yer almistir:

“Din ve ahlik egitim ve dretimi devletin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltii-
rii ve ahlak o0gretimi, ilk ve orta-6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer
alir. Bunun digindaki din egitim ve 0gretimi ancak, kigilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni

temsilcisinin talebine baghdir.”

Ancak Onceleri Miisliiman ve Miisliiman olmayan ayrimi yapilmaksizin herkes
icin zorunlu olan DKAB dersleri, Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu Baskanliginin
09.07.1990 tarihli karar: ile Hiristiyanlik ve Musevilik dinlerine mensup olan 6grencile-
rin bu dinlerden birine mensup olduklarini belgelendirmeleri kaydiyla DKAB derslerine
girmelerinin zorunlulugu ortadan kaldirilarak, sadece Miisliimanlar i¢in zorunlu bir
ders haline getirilmistir. Bu kararda devlet tarafindan dini azinlik olarak tanman Hiristi-
yan ve Musevi 0grenciler DKAB dersinden muaf tutulmus, isteyenlerin velilerinin dilek-
celi basvurusuyla bu derslere katilabilecegi belirtilmistir (Tebligler Dergisi,
1990/2317:553). S6z konusu dinlere mensup 6grenciler igin taninan muafiyet ve azinlik-
lara verilen kendi okullarinda dinlerini 6gretme imkani birlikte diisiiniildiigiinde, bu
dinlere mensup Ogrenciler i¢in din egitimi agisindan bir tiir cogulcu yaklasim gelistiril-

mis goziikmektedir.

DKAB dersleri agisindan pratikte Islam digindaki din mensuplarina (Hristiyan ve
Musevilere) saglanan bu imkanin disinda, konunun ¢ogulculuk agisindan giindeme ta-
sinmasina neden olan ikinci bir cogulluk durumu ise, Tiirkiye’de farkli Islam anlayisla-
rina sahip kesimlerin varligiyla olusmaktadir. Ciinkii sinif ortami Islam icerisindeki co-
gullugu barindirmakta, DKAB dersleri hukuksal agidan muaf tutulanlar haricindeki tiim
ogrenciler icin din ve ahlak 0gretimi sunma iddiasini tasimaktadir. Bu durumda DKAB
derslerinden hedef kitlenin tamamin1 kusatmasi, hi¢birini diglamamasi veya herhangi

birini Oncelememesi beklenmektedir.

Bunun nasil yapilacagr konusunda ise farkli goriisler bulunmaktadir. Tosun’a
gore DKAB derslerinde Islam dini ile ilgili bilgilerde herkesin ortak oldugu boyutlar:
vermek suretiyle yani Islam’in ana kaynaklarma dayali mezhepler iistii sunumuyla Is-
lam igerisindeki her tiirlii farkli kesimin programda kendisini bulmasi saglanmis oluna-

caktir (Tosun, 2005:347). Kaymakcan ise DKAB derslerinde Islam icerisindeki ¢ogulluga
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daha fazla yer verilerek ¢ogulcu bir tavir gelistirilmesi gerektigini belirtmektedir. Ona
gore Tiirkiye’deki Miisliimanlarm biiyiik cogunlugu geleneksel olarak benimsedigi Is-
lami bir mezhebe gore din anlayisii ve pratiklerini sekillendirmektedir. DKAB prog-
ramlarinda anlatilmaya calisildig1 gibi mezhepleri dikkate almayan veya mezhepler iistii
bir din anlayis1 pratikte bulunmamaktadir. Zaten dinin temel kaynaklar merkezli sunu-
mu iddiasmin kendisi de bir anlama ve yorumlama isidir (Kaymakcan, 2007a). Bilgin de
mezhepler iistli yaklagimin kazanimlarini goz ardi etmemekle birlikte, Tiirkiye’de yiiz-
yillarin birikimiyle Islam’in Hanefi yorumunun dinin kendisiyle 6zdeglestirilmesi sonu-
cu DKAB ders kitaplarinda mezhepler {istii bir programa degil, isim verilmeden Islam
ad1 altinda sadece Hanefi yorumuna yer verildigini belirterek, bu durumun insanlarin
birbirlerinin dini yasantilarini ve pratiklerini anlamalarinda sikint1 olusturabildigini ifa-
de etmektedir. Bu nedenle DKAB derslerinde mezhepler iistii yaklasimdan ziyade mez-
hepler arasi bir yaklagimin imkanimnin aranmasi gerektigini soylemektedir (Bilgin,
2005:110).

[k ve ortadgretimde zorunlu olarak yer alan DKAB derslerinde ¢ogulcu sdyle-
min bilimsel olarak tartisilmasinin 6tesinde konu, ulusal ve uluslar aras1 hukuki bir bo-
yut da kazanmugtir. Ozellikle dersin zorunlu olusuna laiklik ve din ve vicdan 6zgiirliigii
agisindan karsi ¢ikarak konuyu giindeme getirmede ve hukuk alanina tasimada, baz
Alevi derneklerinin ve vatandaglarmin etkin olduklar1 goriilmektedir. 26-27 Mart 2005
tarihleri arasinda Ankara’da Alevi-Bektasi Federasyonu ve Avrupa Alevi Birlikleri tara-
findan diizenlenen “Alevi Konferans1” sonug bildirisinde zorunlu din dersinin kaldiril-

masi istenmistir. Bildiride, zorunlulugun kaldirilma gerekgesi ise;

- 12 Eyliil Anayasasmin anti-laik ve anti-demokrat uygulamasi olmasi

- Egitimi dinsellestirecegi

- Zorunlu din derslerinin din ve inang 6zgiirliigiinii hige saydig: seklinde ifade edil-
mistir. (ABF, 2005).

Yine benzer sekilde Islam dininin Anadolu’ya 6zgii farkli bir yorumu olarak de-
gerlendirilen Aleviligin DKAB programlarinda yer almadi8i, Anayasada bu dersin bir
kiiltiir dersi olarak ongoriilmesine ragmen, din egitimini iceren bazi unsurlar barmndir-
dig1 ve bu derste gizli mezhepgilik yapilarak sadece Siinni Islam’m 6gretildigi de yénel-
tilen elegtiriler arasindadir (Geng, 2004:225).
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Zorunlu DKAB derslerinin iptali istemiyle hukuk alanina tagman davalarda Da-
nistay Sekizinci Dairesi'nin ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin (ATHM) verdigi
kararlar 6n plana ¢ikmaktadir. ATHM, Alevi bir velinin bagvurusu iizerine 9 Ekim 2007
tarihinde verdigi kararda, okullardaki DKAB derslerinin yeterince elestirel, objektif ve
cogulcu olmadigini belirterek, Tiirkiye’de dnemli sayida Alevi niifusu olmasina ragmen
ders programlarinda Alevilige yeterince yer verilmemesini elegtirmistir. ATHM'in sz
konusu kararinda, devlet okullarinda zorunlu din derslerinin varhigmni, tek basina Soz-
lesme’ye aykir1 gormedigi, ancak 6lciit olarak, s6z konusu egitimin objektif, elestirel ve
cogulcu bir yaklagimla verilmesini ve herhangi bir sistematik telkinde/fikir asilamasinda
bulunulmamasini sart kostugu anlasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda ATHM, Tiirki-
ye’deki DKAB derslerine zorunlu olusu nedeniyle karsi ¢itkmamis, ancak zorunluluk
kriterlerini karsilamada DKAB programlarmi yeterli bulmamigtir. AITHM’in bu karar1
sonrasinda Danistay Sekizinci Dairesi de ayni konuda daha 6nceki kararlarindan farkl
olarak# 28.12.2007 ve 29.02.2008 tarihli kararlarinda AIHM'in ileri siirdiigii gerekgeleri
tekrarlayarak, ilk ve ortadgretim kurumlarinda okutulan DKAB dersinin bu igerigi ile
zorunlu tutulmasimi hukuka aykir1 bulan kararlar vermistir (Damistay, 2007/7481;
2008/1461). Ancak ayn1 Daire 13.07.2010 tarihli verdigi kararinda ise 2006 yilindan son-
raki ilk ve ortadgretim DKAB Ogretim Programlarimi inceleyerek, bu derste ele alinan
konularmn Tiirkiye’de mevcut olan din, mezhep ve diger dini yorumlar1 kusatic1 nitelik
tasidigini, herhangi bir mezhep, dini yorum veya gruba pozitif ayrimcilik yapilmadigins,
vatandaglarin ihtiya¢ duydugu din kiltiirtinti kazandirmak icin Anayasa ve yasalarin
geregi olarak, egitim degil, 6gretim diizeyinde yer verildigini, mezhepler {istii bir yakla-
simin benimsendigini, programin hazirlanmasinda Siinni inancin esas alinmadiini ve

Alevilige iliskin konulara da yer verildigini belirtmistir (Danistay, 2010/4213).

Alevilerin DKAB derslerinden talep ve beklentileri, Haziran 2009 ile Ocak 2010
tarihleri arasinda diizenlenen Alevi Calistaylariin da en onemli maddelerden birisini
olusturmustur. Calistaylar sonucunda DKAB dersinin tiim inanglar hakkinda esit dere-
cede bilgi icermesinin saglanmas: seklinde bir 6neri ortaya gikmistir (Alevi Calistaylari:

Nihai Rapor, 2010). Mahkeme kararlar1 ve Alevi Calistaylar1 sonrasi siiregte Milli Egitim

* Danustay, 16/02/2000 ve 15/05/2000 tarihlerinde ayn1 konudaki kararlarinda farkli goriis bildirmistir. Bu
kararlarda DKAB dersleriyle amaglananin 6grencilere din egitimi vermek olmadigi, daha ziyade dinler
ve Islam dini hakkinda bir kiiltiir kazandirmak oldugunu belirterek dersin zorunlulugunu, Anayasa,
Milli Egitim Temel Kanunu, laiklik ilkesi ve hukuka aykiri bulmamistir (Danistay Sekizinci Dairesi, E:
1997/6285, K: 2000/3653, k.t.: 15.05.2000; Danistay Sekizinci Dairesi, E: 1998/4242, K: 2000/1449, k.t.:
16.02.2000.
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Bakanligi, 2005 ve 2006 yillarinda hazirlanan flk ve Ortadgretim DKAB Ogretim Prog-
ramlarimi 2010 yilinda yeniden ele almis ve programlara Alevilikle ilgili baz1 konular:
eklemistir. Boylece DKAB dersi 6gretim programlarinda Islam igi cogulluga yer veril-
meye baslanmistir. S6z konusu gelismenin anlasilmas: icin DKAB dersi 6gretim prog-

ramlarina daha yakindan bakmak yararl olacaktir.

3. Ilkogretim DKAB Dersi Ogretim Programlarinin Cogulculuk
Acisindan Degerlendirilmesi

Tiirkiye’deki DKAB dersi 6gretim programlarinda 2000 yilindaki [lkégretim
DKAB programindaki degisiklik dncesine kadar Islam dini &gretiminde igerik ve yakla-
sim olarak biiyiik olciide “ilmihal merkezli” bir anlayisin hakim oldugu goriilmektedir.
[Imihal merkezli yaklasim, genelde Islam dininin inang, ibadet ve ahlak boyutunu ige-
ren, dinin giiniimiizde yasayan tezahiirlerini yansitmayan, fikhi bakis agisin1 6nceleyen,
Islam igerisindeki yorum farkliliklara yer vermeyen bir anlayis olarak tanimlanmakta-
dir. S6z konusu yaklagim, Tiirk-Islam tarihinde Anadolu’da gelisen ve Cumhuriyet dé-
neminde de etkilerini siirdiiren Islam anlayisinin pedagojik yonden desteklenmis sekli
olarak degerlendirilmektedir (Kaymakcan, 2005). 2000 yilinda hazirlanan ilkdgretim
DKAB programinda ise ilmihal merkezli islam 6gretiminin yetersizliklerinden hareketle,
akil ile inanci biitiinlestirmeyi esas alan ve asli kaynaklar1 referans alma ve kdk Islami
ilkeleri onceleme iddiasinda olan bir yaklasimin benimsendigi anlasilmaktadir (MEB,
2000). Ancak gerek ilmihal merkezli yaklagimin, gerekse de modern Islam y&nelimli
yaklagimin her ikisinin da esasta Islam igerisindeki ¢ogulluga yer vermek gibi bir egili-

minin olmadig1 goriilmektedir.

2005 ve 2006 yillarinda hazirlanan ilk ve ortadgretim DKAB dersi 6gretim prog-
ramlar1 ise temele alman yaklasimlar agisindan kendilerinden onceki programlardan
farklilik arz etmektedir. S6z konusu programlarda temele alinan yaklasimlar egitimsel
yaklasim ve din bilimsel yaklasim olmak tizere iki baslikta ele alinmaktadir. Egitimsel
yaklasim olarak yapilandirmaci 6grenme teorisinin temele alindigi belirtilmektedir.
Dinbilimsel yaklasim olarak ise Kur’an merkezli, mezhepler iistii ve birlestirici bir yak-
lasimdan bahsedilmektedir. Bdyle bir yaklagimla Islam kaynakl biitiin dinsel olusumla-
r1 kusatacak kok degerlerin 6ne ¢ikartildigy; inang, ibadet ve ahlak alanlariyla ilgili bu
degerlerin, Kuran’la ve Hz. Peygamberin ¢abalariyla olusturulmus ve biitiin Miisliiman-
lar1 birlestiren ortak paydalar olmasma 6zen gosterildigi belirtilmektedir. Ayrica diger

dinlere de yer verilerek dinlerarasi agilimli bir yaklagimin hedeflendigi ve dersin doktrin
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ve mezhep merkezli bir din 6gretimine doniismemesine 6zen gosterildigi agiklanmakta-
dir (MEB, 2010: 9-10).

DKAB programlarinda egitimsel yaklasim olarak temele alinan yapilandirmacili-
gin felsefi ve pratige yonelik onciilleri agisindan uygulanabilir olup olmadig1 konusunda
ise tartismalar bulunmaktadir.’ Kaymakcan’a gore yapilandirmaci yaklasgim insandan
bagimsiz nesnel ve tek bir gercekligin oldugu diistincesini kabul etmemekte ve her bire-
yin kendi gercekligini insa ettigini iddia etmektedir. Bu nedenle goreceli bir bilgi anlay1-
sina sahip olan bu yaklasim, hakikati ve gercekligi kendilerinin temsil ettigi iddiasini
tasiyan dinlerin temel 6ngortisii ile ortiismemektedir. Ayrica din mensuplarinin algila-
malarma gore degismeyen belirli dini ilkelerin olduguna inanilmasi, yapilandirmac
yaklagim igin sorun tegkil etmektedir. Bu nedenle ona gore Tiirkiye 6zelinde din dersin-
de strateji gelistirirken bir din veya mezhebin doktriner boyutunu igeren ve genel kabul
goren temel esaslarindan ziyade, dinin teorik esaslarindan yola ¢ikarak olusan inananla-
rin fert ve toplum igerisindeki deneyimlerinin yapilandirmaci 6grenmeye gore islenil-

mesi daha uygun olacaktir (Kaymakcan, 2007a).

Okumuslar’a (2008:74-92) gore ise eger yapilandirmacili§in felsefi yonii esas ali-
narak dini bilgilerin epistemik degeri incelenirse, dinlerin yapilandirmaci yaklagimla
ogretime konu edilmesi imkansiz goriilebilir. Ancak yapilandirmacilik bir 6grenme ku-
rami olarak ele almirsa (bu sekilde kuram bilginin epistemik degerinden ¢ok, insan zih-
ninde nasil olustuguyla ilgilenmektedir) dini bilgilerin 6grenenlerin giindelik bilgileriyle
iliskilendirilerek ve kiiltiirel yapilar1 ve bireysel farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurularak

sunulmasinda herhangi bir problem goriinmemektedir.

Yaklagimin din egitiminde uygulanabilir olup olmadig: bir tarafa birakilirsa, te-
mel Onciilleri olarak insandan bagimsiz, nesnel ve tek bir gergekligin oldugu diisiincesi-
ni reddetmesi ve her bireyin kendi gergekligini inga ettigini iddia etmesi nedeniyle, egi-
timsel olarak ¢ogulcu yaklasimlarla daha ¢ok ortiistiigiinii soylemek miimkiindiir. Bu
yaklasimla gergeklestirilecek DKAB derslerinde gerek farkli dinlerin gerekse Islam iceri-
sindeki farkli mezhep ve yorumlarmn 6gretim konusu yapilmasina imkan taninacaktir.
Bu durum Ev’e gore ogrencilerin kendilerini ifade etmelerine, birbirlerini tanimalarina
ve anlamalarina, boylece hogsgorii ve birlikte yagsama bilincinin olugsmasina saglayacag:

katki nedeniyle 6nemli bir gelismedir (Ev, 2010).

5 Bu konudaki degerlendirme igin ayrica bkz: Mahmut Zengin, Din Egitimi ve Ogretiminde Yapilandirmaci-
lik, Dem Yaynlari, istanbul, 2011, 5.161-164.
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2005 ve 2006 yillarinda hazirlanan DKAB 6gretim programlari, Talim Terbiye
Kurulunun 30.12.2010 tarihli 328 ve 329 sayili kararlariyla yeniden ele alinmis ve 6zellik-
le Alevilige iliskin baz1 konular programlara eklenmistir. Islam igerisindeki ¢ogullugun
Ogretim programina yansimasi bakimimdan 6nemli sayilabilecek bazi degisiklikler ya-

pilmistir. Bunlardan bazilar1 su sekildedir:

2010 yilinda hazirlanan Ilkégretim DKAB programinda 2006 programindan farkl
olarak “Programin Uygulanmasina Iligkin Ilke ve Acgiklamalar” baghgma yer verilmis ve
onuncu maddede Islamin namaz, abdest, gusiil, teyemmiim vb. konulart 6gretilirken mezhep-
lerin (Caferilik ve Safiilik) farkli anlayis ve uygulamalarinin ihtiyag duyulmas: hdlinde 6gretmen-
lerce aciklanmas: istenmistir. Boylece bu maddeyle dersin 6gretmenlerine so6z konusu ko-
nular islenirken Islam igerisindeki farkl uygulamalar1 anlatma imkani taninmistir (MEB,
2010:8-9). Ayrica s6z konusu programda hedef alinan hususlar siralanirken, 6grencilere
Islam diisiincesindeki farkli anlayis ve yorum bigimleri hakkinda bilgi vermek, onlarm
sayg1 ve hosgorii temelinde farkliliklar1 zenginlik olarak gormelerini saglamak hedefi
eklenmistir (MEB, 2010:10). Yine 2006 programdan farkli olarak tinitelerin sonunda ¢o-

gunlukla Alevilikle iligkilendirilebilecek okuma metinlerine yer verilmistir.s

2010 yihinda hazirlanan ilkégretim DKAB Ogretim Programindaki sdz konusu
degisikliklerin yaninda Alevilikle ilgili dogrudan bazi konular da programa dahil edil-
mistir. Bunun i¢in 2006 programinda sekizinci smaifta yer alan “Islam Diisiincesinde Yo-
rumlar” {initesi yedinci sinifa ¢ekilmistir. Bu {initede daha 6ncesinde “tasavvufi yorum-
lar” seklinde yer alan baslik detaylandirilmistir. Alt bashklar olarak Yesevilik, Kadirilik,
Naksibendilik, Mevlevilik ve Alevilik-Bektasilik eklenmistir. Ayrica Alevilik-Bektasilik konu-
sunda “Cem ve Cemevi, Razilik ve Kul Hakkinin Sorulmasi, On iki Hizmet, Semah, Musahiplik

(Yol Kardesligi), Dua ve Giilbenkler ile Hizir Orucu” konularma yer verilmistir.

DKAB dersi 6gretim programinda ¢ogulculuk agisindan diger 6nemli bir husus
diger dinlerin 6gretimidir. 2010 [lkdgretim DKAB 6gretim programinda sekizinci sinif
“Dinler ve Evrensel Ogiitleri” iinitesinde “Giiniimiizde Yasayan Dinleri Taniyalim” bag-
lig1 altinda Islam dini ile birlikte Hinduizm, Budizm, Yahudilik ve Hiristiyanlik dinleri-
ne yer verildigi gortilmektedir. Ayrica ayn tinitede s6z konusu dinlerin evrensel 6giitle-

ri ve ortak yonleri siralanmaktadir. Agiklamalar kisminda ise dinler hakkindaki bilgile-

¢ Bu metinler sunlardir: Hz. Peygamberin Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin Sevgisi (5. sinif); Hz. Ali'nin Hz. Ha-
san’a Ogﬁdﬁ (6.smaf); Abdal Musa, Kaygusuz Abdal ve Mevlana’dan Sozler (7.smif); Hz. Ali'nin Cesaret
ve Kahramanligi (7.smnuf); Kurban Tiglama (Kesme) Duast (8. sinif) (MEB, 2010:14).
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rin genel Ozellikleri itibariyle hurafeden ve 6n yargidan uzak bilimsellik ve objektiflik

g6z oniinde bulundurularak islenmesi istenmektedir (MEB, 2010: 65).

Boylece daha 6nceki DKAB programlariyla karsilastirildiginda 2010 yilinda ha-
zirlanan Tlkogretim DKAB Ogretim Programinin 6zellikle Islam igi gogulluk baglaminda
Alevilikle ilgili konulara yer verdigi, objektif olarak diger dinlerin 6gretimine yer ver-
meye ve ortakliklarmi vurgulamaya calistig1 ve bu agidan igerik olarak 6nceki program-

lara gore daha ¢ogulcu bir program oldugunu séylemek miimkiindyir.

Sonug

Sovyetler Birliginin dagilmasi, 11 Eyliil 2001 teror saldirilar: gibi yakin donemde
uluslararasi diizeyde meydana gelen gelismeler, AGIT, Avrupa Konseyi, UNESCO gibi
uluslar arasi kuruluslarin din egitimine yonelik ilgilerini artirmigtir. S6z konusu kuru-
luglarin konu {tizerine hazirladiklar1 raporlarda okullarda din egitiminin nasil olmasi
gerektigi tizerine temel prensipler yer almistir. Bu raporlarda okullarda yer alan din egi-
timinin geleneksel bir mezhep veya dinin savunuculugunu yapacak sekilde verilmesi
elestirilmeye baglanmis ve farkliliklarin 6gretime konu edildigi ¢ogulcu din egitimi mo-

dellerinin gelistirilmesi onerilmistir.

Uluslar aras1 konjonktiirde gelisen bu siireg, Tiirkiye’de 1982 Anayasasinin 24.
maddesine gore ilk ve ortadgretimde zorunlu olarak okutulan Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi (DKAB) derslerinin zorunlu olusu ve Islam dini icerisindeki farkli yorumlar1
icermedigine dair tartismalara yol agmis ve bu tartismalar 6zellikle 2000’1 yillarda hu-
kuk alanina da taginmustir. Konuyla ilgili 2007 yilinda Avrupa Insan Haklari Mahkeme-
si’'nin verdigi kararda, dersin yeterince elestirel, objektif ve cogulcu olmadig belirtilmis-
tir. Yine kamuoyunda “Alevi Acilim1” olarak bilinen siirecte bu derse iliskin yapilan
onerilerde dgretim programlarina Alevilik konularinin dahil edilmesi istenmistir. igte ve
dista gelisen bu siirecten sonra Milli Egitim Bakanhig: 2010 yilinda ilk ve ortadgretim

DKAB dersi 6gretim programlarini yeniden ele almisgtir.

S6z konusu 6gretim programi incelendiginde kendisinden onceki programlara
gore Islam ici gogulluk baglaminda Alevilik 6gretimine daha fazla yer verdigi, objektif
olarak diger dinleri 6gretime konu edindigi ve bu nedenlerden dolay: da daha fazla co-
gulcu karakter tasidig: tespit edilmistir. Ancak s6z konusu igerigin 6zellikle Alevi kesim
tarafindan nasil degerlendirildigi konusunda bilimsel arastirmalara ihtiya¢ vardir. Bu-

nunla birlikte dersin 6gretim programlar1 hazirlanirken katilimer bir siirecin gelistirilme-
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si, DKAB dersi {izerine yiiriitiilen ve zaman zaman hukuk alanina da taginan itirazlarin

giderilebilmesi a¢isindan anlamli olacaktir.
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