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Usulciilere Gore Tearuz’un Hilkkmit*
Dr. Subhi Muhammed Cemil*

Ali Duman™

Tearuzun Tanimi

Hanefilerden Fahru’l-islam Pezdevi tedruz’u: “Iki denk hiiccetin tekabiil

a0

etmesi ve iki zit hiikiimde birinin digerine iistiinliigii olmamas1”! seklinde tarif
eder. Diger Hanefilerden el-Kadi Ebu Zeyd ed-Debsi?, Semsii’l-Eimme es-
Serahsi® gibileri, bu anlama yakin veya bu anlama gelen bir bigimde tearuzu tarif
ederler. Safiilerden el-Isnevi, tedruzu, teddiilii olarak isimlendirir ve: “Deliller
tedruz ederse ve birinin digerlerine {istiinliigii yoksa bu teadiil olur” diye tarif

eder.

Bu tarif her iki mezhebin de usul alimleri tarafindan tercih edilir. Bu

tariflerden su ilkeler anlasilmaktadir:

1- Mukabele ve tearuzun gerceklesebilmesi igin her iki delilin denk
kuvvette olmalar: gerekir. Zayif ve kuvvetli arasinda herhangi bir tearuz olmaz.

Zira, kuvvetli olan tercih edilir. Meshur haber ne miitevatir haberle ne de ahad

* Bu makale, 1972 yilinda Bagdat Universitesi Imam-1 Azam Fakiiltesi Dergisinin ilk sayisinda, “Hiikmii't-
Tearuz inde’l-Usuliyyin” adiyla 173-188. sayfalar1 arasinda yayinlanmistir.

* Dr. Subhi Muhammed Cemil, Bagdat Universitesi Imam-1 Azam Fakiiltesi [dari Isler Dekan Yardimcist.

**Yrd. Dog. Dr., Inénii Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Islam Hukuku Ogretim Uyesi.

Ali b. Muhammed b. Fahru'l-islam el-Pezdevi, Usulu Pezdevi, I11.797. Fahru'l-Islam el-Pezdevi, usul, fikih,

tefsir de Hanefi biiyiiklerindendir. Semerkand yakinlarindaki Pezde’ye nisbet edilir. Kenzii'l-Usul ila
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haberle celisemez®.

2- ki delilin birbiri iizerine zat ve sifatta iistiinliigiiniin olmamasidir.
Buna gore miifesser ve muhkem arasinda tearuz olmaz, ibare ve isaret arasinda
da tearuz olmaz. Ciinkii muhkem miifesserden daha tistiindiir, zira neshe
ihtimali yoktur. Ibare isaretten tistiindiir, ¢linki ibare ile sabit olan, kelamin sevk
olunus gayesidir. Zatta olana gelince meshur haber ahad haberden daha

ustiindiir. Has hiikiim tahsise ugramis amm hiikiimden daha tistiindtir®.

3- Catismayla birlikte iki delilin zaman ve mekan agisindan birlesmesidir.
Es-Serahsi der ki: Zitlik (tezad) ve kuvvet (temani) sarti zaman ve mahal
birligidir”. Delillerden birinin bir seyde helallik ve digerinin haramlik iizere
siibut bulmas gibi. Tki farkli mahalde iki delil varid olursa zitlik olmaz. Ay
sekilde, iki ayr hiikiim, iki ayr1 vakitte oldugunda da tearuz olmaz. Ciinkii her
ikisi ayr1 zamanlarda, ayr bigimlerde uygulanabilir Ickinin helal olduktan sonra
haram kilinmasi, bir sahsin bir zaman hayattayken, baska bir zamanda oli

olmas: gibi.

Muhakkikler iki delilin tedruzunun gergeklesmesi igin sekiz agidan bir
olmalarini sart kosarlar. Bunlar: Mahkéimun aleyh birligi ve mahkumun bih
birligi, zaman birligi, mekan birligi, izafet birligi, kuvvet birligi, fiil birligi, ctiz
birligi, kil birligi ve sart birligidir. Bir goriise gore dokuzuncu sart olarak
hakikat birligi ve mecaz birligi de eklenebilir®. Fakat ser1 hiikiimlerde iki delilin
tearuzunda bu birlikler sart kosulmamistir. Cilinkii ser’1 hiikiimlerde delillerin
tearuzu zatda (seriatin kendisinde / nefsii’l-emrde) tearuzun gerceklesmesine yol
acar. Bu da seriatta geliskili neticelerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar. Bu
konuda s0z konusu delillerin kesinlik ifade etmeleri ile zan ifade etmeleri

arasinda fark yoktur®.

5 Kesfir'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, Abdiilaziz el-Buhari’nin, I11.797.

6 Nesefi'nin Kesfti'l-Esrar’y, I1.51.

7 Usulii’s-Serahsi, 11.13.

8 Et-Takrir ve’t-Tahbir, I11.1; Abdiilaziz el-Buhari nin Kesfii'lI-Esrar’s, 111.797.
9 Miisellimii’s-Stibait, 11.189.
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Ser’i Delillerde Tearuz Olabilir mi?

Usulciiler, miigtehide nispetle iki zanni delil arasinda tearuzun cevazi
uzerinde ittifak etmislerdir, ancak zatta ve hakikatte olmasinin cevaz iizerinde
ihtilaf etmiglerdir. Amidi'®, Ibnii’l-Hacib’in!! de icinde yer aldig1 cogunluk bunun
caiz oldugu goriisiindedirler. Bunlar iki kat'1 delil konusunda ihtilaf etmislerdir:
Hanefiler cevazina hiikmederken; Safiiler, bu caiz degildir, sadece zanni deliller
i¢in caiz olabilir. Bu zanni delillerin, akli veya ser’t olmasi arasinda fark yoktur
derler. Es-Stibki der ki: “Iki kat'1 delilin teadiilii miimkiin degildir”'2. Yani, akli
de olsalar, nakli de olsalar tearuzu etmezler. El-Mahalli der ki: “Sayet bu caiz
olsa, her ikisinin medlali sabit olur ve iki zit birlesmis olur”’®. Ciinkii iki kat'i
delilin tearuzunda ister ikisiyle amel olunsun, bu durumda iki geliskinin cem
olunmas: s6z konusu olur, ister onlarla amel olunmasin, bu durumda da
birbirlerini nakz eden iki delilin kaldirilmasi s6z konusu olur, isterse biri
birakilip digeri alinsin, bu durumda da tercihe sayan kuvvet olmaksizin birinin

tercihi s6z konusu olur, ki bu da batildir!4.

Hanefiler kat’i hiikiimlerde tedruzun cevazina hiikmederler. Fakat bu
gercekte seriatin kendisinde tedruz oldugu anlamina gelmez. Hanefler bunu
sOyle izah ederler: Sizin iki kat'1 delil icin ileri siirdiilintiz sey, yani tearuzu
zanniyle tahsis etmek, ayniyla iki zanni delilde de bulundugu igin, tearuz
suretendir, sozdedir, gercekte yoktur. Bu nedenle kiyasen amel edilmesine

hitkkmolunur. Bu ise iki zanni delilde bulunan seyin iki katl delilde de

10 fsnevs, Nihayetii's-Stl fi Minhaci’l-Usil, 111.189; Amidji, elihkam fi Usuli’l-Ahkam, I11.323. Amidi: Ebu’k
Hiiseyn Ali b. Ebi ali b. Muhammed et-Taglebi. Seyfiiddin lakabli fakih ve usulcii. 631 yilinda vefat etti. Diyar
Bekir’deki Amid’e nispetle Amidi denilir. Ibn Hallikan, Vefeyatii'l-A’yan, 1.309; Tabakatii’'s-Sefilyye, V.129.

11 Et-Takrir ve't-Tahbir, II1.2; Nihayetii’s-Stl ve Minhacii'l-Ustl, 111.189.Ziitheyr Ebu'n-Ntr, Usulii’l-Fikh, II1.196.
Ibnir'l-Hacib: Osman b. Omerb. Ebi Bekr b. Yunus b. Omer Cemaliiddin, Maliki fakihi ve Arapca ve usul
ustad1. Babas1 Hacib oldugu igin Haciboglu (ibnii'l-Hacib) olarak tanindi. Misir’da dogdu Sam’da yasadi ve
646’da 1skenderiye’ de vefat etti. En-Niicumii’z-Zahire, VI.360; A’lam, 1V.374.

12 Jbnii’s-Siibki, Cem’ir'1-Cevami’, I1.191. es-Siibki: Taciiddin Abdilvehhab b. Ali Abdilkafi es-Siibki Ebu Nasr
Kadr'l-Kudat, miiverrih. Usul ve fikih’da pek ¢ok eseri vardir. Kahire’de dogdu 771’de Dimagk’da vefat etti.
Hiisnii’'l-Muhadara, 1.182.

13 Serhii'l-Mahli ala Cem’i’l-Cevami’, II.191. el-Mahli: Celaliddin el-Mahli Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed b. ibrahim b. Ahmed. 791’de Misir’da dogdu. Fikih, kelam, usul, nahic, mantik ve digerleri gibi
akli bilimlerle ugrast1. 864’de vefat etti. Hiisnii'l-Muhadara, I11.2.

14 Amidi, el-Thkam fi Usuli’'l-Ahkam, IV.323



192

bulunabilecegi kiyasidir?®.

Iki tarafin delillerini sunmasina binaen goriiyoruz ki Hanefiyye ser’?
delillerde zatta ve hakikatte tedruzun olmadigy goriisiindedir. Ciinkii bu acziyet
isaretlerindendir. ki Allah i¢in muhaldir. Bu agidan ser’i deliller usul ve furuunda
tek bir s6ze rucu eder, tearuz ancak zahiren tasavvur olunur. Ser’i deliller
iizerinde kafa yorulmasi, nasih-mensuhun bilinmesi, nassin indirilis yerinin
anlagilmasi, meydana gelen vak’alarin bilinmesi buradaki sorunu ¢ozer. el-
Pezdevi: “Zikrettigimiz bu deliller 6zde (vaz'i olarak) kendi iglerinde tearuz
etmezler ve celismezler. Ciinkii tedruz ve ¢eliski acz isaretleridir, Allah bundan
miinezzehtir. Bunlar arasindaki tearuz bizim nasih ve mens(ihu bilmememizden
kaynaklanmir” der'®. Yani tearuz eden delillerden birinin sonra oldugu bilinirse
oncekinin nesh olunduguna hiikmedilir ve bdylece tedruz ortadan kaldirilir.
Bunun i¢in zat ve hakikat itibariyle ser’t delillerde tearuz ve ihtilaf yoktur.
Bununla gser'l hiikiimlerde ihtilafi ortadan kaldirmak kastedilmemektedir. Bu
gercektir ve bunu inkar etmek yakisik almaz. Ser’i nasslarda bulunan tearuz,
miikelleflerin nazarina nispetle sadece zahirendir. Cilinkii miikellefler nasslarin
medlul, illet ve hiikiim istinbat1 yollarim1 anlamada ihtilaf edebilirler. Bu, Kur’an-
1 Kerim nasslar1 ve Hz. Peygamber’in sozleri arasinda bir tearuz oldugu
anlamina gelmez. Kur’an-1 Kerim ve Siinnet’in biitiin hiikiimleri hep ayr yol
{izere bir uyum ve diizen igerisindedir. Nitekim Ibn Hazm ez-Zahiri el-Ihkim
kitabinda buna soylece isaret etmektedir: “Kur’an nasslar1 ve Peygamber sozleri
ve ashabindan nakledilenler arasinda tearuz yoktur seklindeki, soyledigimizin
dogrulugunun agiklamasidir. Allah’in peygamberinden haber veren: “O hevasina
gore konusmaz. O'nun (konusmast / bildirdikleri) kendisine vahyedilenden bsaks
degildir”'” ve “andolsun ki Resulluh’da sizin icin en giizel drnek vardir”® ve “eger o
(Kur’an) Allah’tan bagkas: tarafindan gonderilseydi onda bir ¢ok tutarsizlik bulurlardi”*

ayetleridir. Allah, Peygamberin soziiniin, tamaminin kendi katindan olan Kur’an

15 Et-Takrir ve’t-Tahbir, I11.2.

16 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-Esrar, I11.796.
17 Necm, 53/3-4.

18 Ahzab, 33/21.

19 Nisa, 4/82.
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gibi, kendi katindan vahiy oldugunu haber vermektedir. O, Nebisinin fiillerinden
razidir ve o (nebi) da Rabbinin muradina uygundur, ki Allah Peygamberinin
yolundan gitmeye tesvik etmektedir. Biitiin bunlarin Allah katindan oldugu
dogrulaninca, Allah katindan olanin dogru oldugu konusunda ihtilaf
olmayacagini anlariz. Kur’an ve sahih hadiste ihtilaf ve tedruz olmaz. Biitiin bu
sOylediklerimiz ittifakla zaruridir. Hadislerin bir kismuni bir kismiyla veya
hadisleri Kur’an’la degerlendirmek isteyenlerin goriisii batildir®. Bdylece

anlasilmis olmaktadir ki bu delillerin hig biri degeriyle ¢elismemektedir.

Tearuz Mahalli
Tekabiil (karsiliklilik) ve tearuz olabilecegi diisiiniilen deliller ti¢ kisimdir:

Birincisi: Tki delilden birinin digerinden tabi olmayan (delil) vasfiyla daha

giiclii olmasi. Nass ve kiyas gibi.

Ikincisi: Tki delilden birinin tabi olan (delil) vasfiyla digerinden daha
glgclii olmasi, fakih olan adil kimsenin haberi ile fakih olmayan adil kimsenin

haberi gibi.
Uctinciisii: Kuvvet acisindan iki delilin esit olmast.

[k iki kismin hiikmii daha kuvvetli olan ile amel etmek ve daha zayif
olan ile ameli terk etmektir. Ciinkii zayif olan delil daha kuvvetli olan delil

karsisinda yok hitkmiindedir.

Birincide: Nass kiyasla tearuz ettigi zaman nass kiyasa tekaddiim eder.
Cuinkii nass, delaleti zanni olan kiyastan siibut ve delalet yoniinden daha
kuvvetlidir. Kat'? olan zanni olana tekaddiim eder. Bunun tiizerinde ihtilaf

yoktur.

Ikinciye gelince: Burada catisma ve tercih s6z konusudur. Eger her iki
delil zatda esitseler, ciinkii her ikisi de Resulullah (SAS)'dan delildir. Ikisinden

20 fbn Hazm ez-Zahiri, el-lhkam, 11.35. Ibn Hazm: Ali b. Ahmed b. Said. 384’de Kurtuba’'da dogdu. Aslen
Farslidir. Fakih, edip, usulcii, muhaddis, hafiz, kelamcidir. 456’de vefat etti. Pek ¢ok eseri vardir. En meshuru
el-Muhalla’dir. Zehebi, Tezkiretitl-Huffaz, I11.321; Ibn Kesir, el-bidaye, XIL.91; Sezeratii’z-Zeheb, II1.299;
Bedran Ebu’l-Aynenyn Bedran: Viicuhu't-Tercih fi'l-edilleti’l-Miitearizati.
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birinin tercihi vasifladir ki o da, hadisin kendisiyle degil, zat tizerine zaid
olanladir. Mesela fikhiyla bilinen ravi, ¢linkii fakih ravi hifz, zabt ve nakilde

takih olmayan raviden tercihe daha layiktir.

Son kismin hiikmiine gelince: Benzerlikten (temasil) dogan tearuz tizerine
bina kilinmis oldugu igin tercihte bulunmaksizin, o ikisinden bagkasina udul
edilir. Taftazani Telvih’de buna isaret eder: “Bir delil bir seyin siibutuna delalet
ederken, digeri nefyine delalet ederse: ik olarak kuvvet agisindan esitseler ve
ikinci olarak tabi konumunda ikisinden birine ziyade olunursa; birinci sekilde
catisma vardir ve tercih yoktur. Ikinci sekilde tercihle birlikte catisma vardir,
tctincii sekilde gergekte tearuz yoktur, benzerlikten dogan tedruz tizerine bina

olundugu icin tercih de yoktur” der?.

Hanefilere gore kuvvette esit iki delilde, esitlik adetteyse sart kilinmaz ve
bir ayet bir ayetle, bir ayet iki ayetle veya bir hadis iki hadisle, bir kiyas iki
kiyasla tedruz ettigi gibi tearuz eder. Biitiin bunlarin hepsi iki esit delil gibidir.
Clinkii onlar (Hanefiler) delillerin ¢okluguyla tercih ve kuvveti sart gérmezler.
Ebu Hanife’ye ve arkadasi Ebu Yusuf'a gore iki delilden dolay1 bir delil terk
edilmez. Tavzih'de sOyle yazar: “Bazilarina gore delillerin g¢oklugu tercih
sebebidir. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore, (bu) tercih sebebi degildir”?2. Safiilere
ve Hanefilerden bazilarina gelince; bunu tercih sebebi olarak goriirler. Isnevi:
“Safii gortisline gore imamin ve digerlerinin de dedigi gibi delillerin ¢cokluguyla

tercih caizdir”? der.

Delillerin ¢okluguyla tercihte bulunulabilecegini sdyleyenlerle, buna karsi
¢ikanlarin arasindaki ihtilaf tercihin hakikatine racidir. Tercihi iki emareden
birini digeri tiizerine takviye olarak tarif edenler, onunla amel ederler”*.

Delillerin ¢okluguyla tercihe cevaz verirler. Hanefilere gelince: “O (tercih), vasif

21 Et-Telvih ale’t-Tavzih, I1.103. et-Taftazani: Mes'{id b. Omer Abdullah et-Taftazani Saduddin. Arapga, byean
ve mantik ilimleri imamlarindandir. Horasan’da Taftazan kasabasinda dogdu, 793'de Sermekand’da vefat
etti. Serahs’da defn edildi. EI-A’lam, VIII.114; Bugyetii'l-Viat, 391.

22 Et-Tavzih, I11.115.

2 Nihayetii’s-Stil Serhi Minhaci'l-Ustil, 1. baski, I11.203.

24 Nihayetii’s-Stil Serhi Minhaci'l-Ustil, 1. baski, I11.180.
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olarak benzer iki seyden biri igin digerine ziyadeyi ortaya cikarmaktir”? diye

tarif ederler. Delillerin cokluguyla tercihe cevaz vermezler®.

Icma’a gelince- icma ile kat'1 bir delil arasinda herhangi bir tearuz olmaz.
Bu, kesis delil nass olsun, icma farketmez. Ciinkii kesin delile aykir1 herhangi bir

icma sOz konusu olamaz.

Tearuz Durumunda Amel Etmek Konusunda Usulciilerin Yontemi

Iki nass arasinda tearuz gergeklestiginde ¢oziim onlarin tarihini bilmektir.
Eger tarihi bilinebilirse, sonraki onceki i¢in nasih olur, ama eger tarih bilinmezse
nasih de mensuh da bilinemez. Bu durumda baska bir tercih sebebi aranir,
bulunamazsa o zaman ikisinin arasinin cem olunmasi zorunlu olur. Cem
miimkiin degilse birbiriyle celisik iki delilden de baska bir delile bakmak (udul
etmek) gerekir. Eger baska delil de yoksa, o zaman asilla amel etmek gerekir.
Yani iki delilin viirudundan once hiikiim verilir. Bu yontem Sadru’s-Seri’a’nin et-
Tavzih'de izledigi metottur. O der ki: “Eger tarihleri biliniyorsa daha sonra gelen
onceki i¢in nasihtir, bilinmiyorsa baska bir ¢6ziim aramir ve bdylece tedruz
bertaraf edilir ve imkan dahilinde ikisinin arasi cem edilir ve buna ameliin bi’s-
sebeheyn denir. Eger bu miimkiinse boyle yapilir, miimkiin olmazsa terk olunur.
bu durumda 6nce Kitaba, sonra siinnete, sonra kiyasa ve sonra sahabi kavline
bakilir. Eger bu yolla ¢oziime ulagilirsa, ulagilir. Yoksa asillar {izerine karar
kilmak (takririi'l-ustil) gerekir”?. et-Tahrir'e dondigiimiizde goriiriiz ki Kemal
bnii'I-Hiimam et-Tavzih sahibiyle miittefiktir: “Hiikmii: Eger sonraki bilinirse
nesihtir, bilinmezse tercihtir, sonra cemdir, cem olunamazsa ikisi de,
siralamadaki daha alt delillere dayanarak terk olunur” der?. Miisellimii’s-Siibiit

da bu gortiste muvafiktir®.

25 Kesfii'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, IV.1197.

26 Bedran Ebu’l-Ayn Bedran, Viicuhii't-Tercih fi'l-edilleti’l-Miitearizati, 1skenderiye Universitesi Hukuk
fakiiltesi Arastirma Dergisi, Sene: 60/61.

27 Et-Tavzih, 11.104. Sadrii’s-Seria: Ubeydullah b. Mes'G"d el-Buhari. Et-Tenkih isimli bir kitab1 vardir ve onu et-
Tavzih adiyla serh etmistir. 747 yilinda Buhara’da vefat etti. EI-A’lam, IV.354.

28 Et-Takrir ve’t-Tahbir ale’t-Tahrir, I11.3. el-Kemal ibni'l-Hiimam: Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid b.
Mes'(id es-Sivasi el-iskenderi Kemaliiddin ibnir'l-Hiimam olarak bilinir. Hanefi alimlerindendir. 861’de vefat
etti. El-Fevaidii'l-Behiyye, 180; el-A’lam, VII.135.

29 Miisellimii’s-Suibtit, 11.189.
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Bu nakiller usulciilerin tearuz anindaki yontemlerini bize gostermektedir,

ki o da: Tarihin aranmasindan sonra cem etmek tizere tercihtir.

Bu goriise ek olarak iki delilin ¢atismasi halinde cem’i digerlerinin 6niine
alan usulciiler de goriiriiz. Abdiilaziz el-Buhari der ki: “Iki nass arasinda tearuz
gerceklesirse ve ikisini cem etmek miimkiin olmazsa bunun yolu tarihe
yonelmektir. Eger tarih bilinirse dncekinin nasihi oldugu i¢in sonrakiyle amel
vacip olur. Eger tarih bilinmezse o iki tearuz eden delille amel miimkiin olmadig:
i¢in her iki delilin hiikmii diiser, ikisinden biriyle amel olunmaz™*®. Es-Seyh el-
Haddad'in® agikladigy gibi i’'mal ihmalden evladir kuraliyla amel edilir. Bunlar,
delile uymay1 ifade eden cem’i, zayif delille ameli ihmal eden tercihin 6niine

alirlar. Bunlar, usul olarak, cem’i tercihden 6nce kullanmayi ilke edinmislerdir®.

Safillerden Gazali'ye gelince bu konuda onlara muvafakat eder ve der ki
“Ser’iyyata gelince; onlarda iki delil tearuz ederse cem etmek veya cem miimkiin
olmazsa birini nasih digerini mensuh addetmek gerekir. Eger tarihte problem
varsa iki nass1 da terk ederek bagka bir delille hiikiim vermek gerekir. Bagka delil
bulunamazsa diledigimizi tercih ederek hiikiim verebiliriz”**. Onlar (Safiiler) iki
delilden biri, her biriyle tek tek amel miimkiin olmadikg¢a, digeri iizerine tercih
edilemeyecegini iddia ederler. Eger bu miimkiinse mutlak olarak tercihe
yonelmezler. Ciinkii onlarin goriislerinin asli, amel etmektir ihmal etmek
degildir. Isnevi buna isaret eder: “delili tek ydnden bile olsa miimkiinse amel

olunur, tercihe yonelinmez”3* der.

Soziin 0zii tearuz vukuunda onu ortadan kaldirmak igin iki yolla karsi

karsiyayiz:

30 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-Esrar, II1.798. Abdiilaziz el-Buhari: Usul ve fikih alaninda derinlesmis bir
fakihtir. Kesfi'l-Esrar fi Serhi Usili’l-Bezdevi eserlerindendir. 730’da vefat etti. Cevahiri'l-Muzie, 1.317; el-
A’lam, IV.137.

31 Miisellimii’s-Siibt, 11.194.

32 Miisellimii’s-Siibt, 11.195.

33 El-Mustasfa (ofset baski), 11.139.el-Gazali: Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed b. Hamid et-Tsi. 450'de
dogdu. llimde yiikseldi ve Bagdad Nizamiye Medresesi miiderrisi oldu. Sonra gorevini terk etti ve hacca gitti,
sonra Sam’a déndii orada on sene kaldi. Bundan sonra Iskenderiye ve Kudiis’e gitti. Daha sonra memleketine
dondii kitap yazmaya ve ibadete yoneldi. 505'de vefat etti. Konevi, Et-Ta’likatii’s-Seniyye ale’t-Teracimi’l-
Hanefiyye, 243.

3¢ Nihayetii’s-Stil fi Serhi Minhaci’l-Usil, I. Bask, I11.183.
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Birincisi: Hanefilerin ¢ogunlugunun yoludur. Bunlar tearuzla amelde -

tarihe baktiktan sonra- tercihi digerlerinin 6niine alirlar.

Ikincisi: Safilerin cogunlugu ve baz1 Hanefilerin yoludur ki tedruz amnda

amel etmek icin cem’i digerlerinin 6niine alirlar.

Bizim razi olacagimiz yola gelince o da orta yoldur ve iglerin en hayirlisi
orta olandir ki, o da tercih gerektiren konularda tercihle amel ve cem gerektiren
konularda cem ile ameldir. Hanefilerin ¢ogunlugunun goriisii tizere mutlak
olarak tercihi cem’in 6niine almaya gelince; Hanefiler birini ihmal etmeksizin her
ikisiyle de amel etmek miimkiin olmasina ragmen, tearuzla amel konusunda iki

delilden, birini ihmal ederler.

Safiilerin ve bazi1 Hanefilerin goriisii tizere, mutlak olarak cem’i tercihin
Ooniine almaya (takdim) gelince; bu bir zorlamadir. Ciinkii o, nassa
kaldirabileceginden daha fazla bir mana yiiklemektir ki, diger nassla uyumlu
hale gelsin ve giiglii / saglam delil varken zayif delille amel edilebilsin. Kad1 Ebu
Zeyd ed-Debsi der ki: “Kendisiyle amel edilmek caiz olmayan ilk nass mensuh

olmadikga iki nass arasinda tearuz olmaz”%.

Biz, “i’'mal, ihmalden evladir” diyen Safiilerle birlikte zikredilen
Hanefilere deriz ki, bu kural Hanefi mezhebinde muttarid (yerlesmis / yaygin)
bir kural degildir. Ibnii'l-Hiimam: “Istikrd bunun aksinedir”® der. Ebu Hanife
kendisiyle amelde ammui hassa takdim eder ve Peygamber (SAS)'in: “Ayakta bevl
etmekten kagimin. Ciinkii kabir azabinin ¢ogu onun yiiziindendir”% soziinti, hass

olan Ureyneliler'in® deve sidigi i¢meleri haberi {izerine takdim eder ve bu

35 Usul-1 Fikh’da takvimii'l-Edille Ebu Zeyd ed-Debusi'nindir. Kesfii'l-Esrar, I111.800.

36 Et-Takrir ve’t-Tahbir, I11.4.

37 El-Bezzar ve el-Kewbir'inde et-Taberani rivayet etmigslerdir. El-Hakim Fethii'l-Kebir, 1.395"deki gibi ibn
Abbas’tan rivayet etmistir. Siibiilii’s-Selam, 1.125’de Darekutni Ebi Hureyre’den rivayet etmistir.

3 Buhari, Enes’den rivayet etmistir. Ukl ya da Ureyne’den insanlar geldi ve Medine yakinlarinda bir yere
yerlestiler. Bunlar hasta ve yoksuldurlar. Peygamber onlar1 beytii’l-mal develerinin bulundugu yere génderdi
ve hastaliklar1 igin develerin sidiklerinden igmelerini sdyledi ve onlar da dyle yaptilar. Iyilestiklerinde dinden
déndiiklerini ilan ederek, Peygamberin cobanlarmi katlettiler ve develeri caldilar. ilk gece bunlarm bu
yaptiklar1 isin haberi Peygambere ulasti. Peygamber peslerinden ordu gonderdi. Giines dogarken
yakalandilar. Peygamber ellerinin ve ayaklarinin kesilmesini ve gozlerinin oyulmasmi emretti. Sonra
Medine’de Hare denilen yere kizgm giinesin altinda &liime terk edildiler. damlar susuzluktan taglar:
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hiitkmii amm hiikiim ile mensuh sayar. Nitekim Muhammed b. El-Hasan da bu

kanaattedir. Ebu Yusuf da bu goriisii sadece tedavi maksatli olarak kabul eder.

Ayni sekilde Ebu Hanife “Yagmurla, nehirle veya kendiliginden sulana
arazide Osiir vardir” * amm hiikmiinii, Peygamberin “bes vesk’den az olanda
sadaka yoktur” % hass hiikmiine takdim eder. Halbuki, birinci hadisi, ikinci
hadisle beraber kullanip, birinci hadiste gegen vasfa sahip iiriin i¢in “bes veskden
fazla olaninda zekat vardir demek miimkiindi. Ebu Yusuf, Muhammed ve

digerleri bu goriistedir.

Burada ifade ettiklerimizi gbz 6niinde bulundurarak diyebiliriz ki, cem’i
mutlak anlamda tercihin dniinde tutmak, Ibn Hiimam’in da dedigi gibi, akillarin,
iizerinde ittifak ettigi ilkeye aykir1 olur*'. Ciinkii bu, zayif delilin, kuvvetli delilin

Onine alinmasi1 demektir.

Tearuz Eden iki Delilden Udil Etmek

Birini digeri {izerine nasih olarak se¢gme ihtimali olmayan ve tercihin
miimkiin olmadig1 ve ikisini cem etmenin sakincali oldugu iki delil tearuz
ettiginde, iki delilin hiikmii de sakit olur (diiser) ve hadisenin hiikmiinii ispat
icin bagka bir delile yonelmek gerekir. Ciinkii meseleniin hiikmii iki nassin
diisiiriilmesi sirasinda tek bir delilden hali olur. Bu sebeple meselenin hiikmiinii

ortaya ¢ikarmak i¢in bagka bir delile yonelmek gerekir.
Tearuz eden iki delilden udul etmek su tertip tizere gerceklesir:

Iki ayet arasinda tedruz vaki olursa, siinnete ydnelmek gerekir. Ciinkii
siinnet, hiiccet olmak bakimindan, siralamada Kur’an’dan sonra gelir. Zira

Kur’an hem biitiin olarak, hem de ve tafsili olarak kesinlik ifade eder. Siuine ise

kemirerek, disleriyle toprag: kaziyarak oliime giderler. Sahihii’l-Buhari, 1.67; Miisellimii’s-SiibGit fi Tahrici
Hadis el-Bab, 11.195.

3 Buhari Ibn Omer’'den tharic etmisgtir. Zeyla’l, Nasbu'r-Raye, 11.385; Fethii'l-Kadir, II.3. el-Asri, dallariyla
beslenen aga¢ demektir. Bu agag, bu sekilde topraga yakin olarak dikilir ve su dallarina sulama olmaksizin
ulagir.

40 Buhari, Ebu Said el-Hudri'den rivayet etmistir. Babu’'z-zekat, 1.189. Evsak, vesk’in ¢oguludur, bir vesk ise 60
sa’dir, bir sa’ dort emdaddir.

41 Et-Takrir ve’t-Tahbir, II1.5.
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yalniz biitiin olarak kesinlik ifade eder. Onun icin Kitap, delil getirilirken,

stinnete takdim olunur#?

Sonra, siinnet, ammimn tahsisde, mutlakin takyidde, miicmelini tefsirde
ve muhkemini te’yidde Kitaba racidir. Bu nedenle iki delil tearuz ederse, tercih
ve aralarmni cem miimkiin olmazsa, bu iki delille istidlalden vaz gegilir. Ornek
olarak: “Kur’an’dan kolaymizi geleni okuyun”# ayeti, umumi hiikmiiyle,
namazda muktedi {izerine kiraati vacip kildig1 sabittir. Fakat “Kur’an okundugu
zaman onu dinleyin, umulur ki merhamet olunursunuz”# ayeti, muktedinin
namazda kiraati viicubunu ortadan kaldirir. Zira dinlemek okumakla birlikte
miimkiin degildir, bu iki delil tearuz halindedir. Peygamberin su hadisleri bu
duruma agiklik getirir: “Sizden kim imama uyarsa, imamin kiraati onun igin de
kiraat yerine gecer”#, rivayet olunur ki Peygamber (SAS): “Imam kendisine
uyulmak igindir, tekbir aldiginda tekbir alin, okudugu zaman susun ve

dinleyin”#¢ buyurmustur.

Ikinci olarak: Iki siinnet arasinda tearuz cereyan ederse, sahabe kavline ve
kiyasa bagvurmak gerekir. Denirse ki, re’yt ile anlagilabilen konularda sahabe
kavlinin delil oldugunu kabul edenlere gore oncelikle sahabe kavline bakmak
gerekir. Cilinkii sahabe kavlinde kiyasin aksine, isitme stiphesi vardir. Ancak re’y
ile idrak edilebilen konularda sahabe kavlinin takip edilmesinin gerekmeyecegini
sOyleyenlere gelince derler ki: Bu durumda kisi kiyastan elde ettigi bilgiyle
tercihgte bulunmalidir. Ciinkii sahabe kavli re’ye dayamir, baska bir kiyas
durumundadir. Bu ise iki kiyasin tedruzu konumundadir, arastirma sartiyla

ikisinden biriyle amel etmek gerekir.

Iki siinnetin tedruzundan dolay: kiyasa bagvurmamin érnegi: Nu'man b.

Besir (RA)'den rivayet olunur ki: “Peygamber (SAS), bir rek’at ve iki secdeli

42 Bedran Ebu’l-Aynen Bedran, Viicuhu't-Tercih fi'l-Edilleti’l-Miitearizati.

43 Miizemmil, 73/20.

4 A'raf, 7/204.

45 Ahmed, Miisned2inde Cabir’den rivayet etmistir, Fethii’l-Kebir’de oldugu gibi, I11.230.
46 Nesal, Ebu Hureyre’den tahric etmistir, fethii’'l-Kebir’de oldugu gibi, 1.438.
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namaz kildig1 gibi kiisuf namazi kildi1”#” Hz. Aise (RA)'nin “O dort rukuyla iki
rek’at kildi1”#® hadisi buna celisiktir. Hanefiyye der ki her ikisi tearuz ettiginde biz
kiyasa yoneliriz ve kiisuf namazini diger namazlara kiyas ederiz ve onu diger

namazlar gibi kabul ederiz.

Safiilere gelince onlar Hz. Aise hadisiyle amel ederler ve her rek’atta iki

ruku vardir derler.

Uctincti  olarak: Tki kiyas tearuz ederse, Hanefilere gore, higbirisi
disiiriilmez. Ciinkii bu olayin bir hitkmii olmadigim gosterir ve her ikisiyle
birlikte amel etmek miimkiin olmaz. Ciinkii dogruyu bulmakta her ikisi de
hiiccet degildir. Zira Allah katinda dogru / hak tektir. Ancak, miigtehit onlardan
biriyle amel etmeye ihtiya¢ duydugu zaman, arastirma yoluyla ikisinden biriyle
amel etme muhayyerligi vardir. Eger onlardan biriyle amel etmeye ihtiyac yoksa
tevakkuf edilir. Safiilere gelince; herhangi bir arastirma yapmaksizin diledikleri
biriyle amel ederler. Bunun igin Safiilerde tek bir meselede iki veya daha fazla
goriis ortaya ¢ikabilir. Tek bir meselede Hanefilerden iki goriis rivayet edilmesi
konusuna gelince; bu iki rivayet iki farkli zamanda yapilmistir. Ikisinden biri
dogru digeri yanlis / fasiddir, Hz. Peygamberden yapilan iki farkli hadis
rivayetinde oldugu gibi. Hz. Peygamber (SAS) bu sozleri iki farkli zamanda

sOylemistir, fakat hangisinin 6nce hangisinin sonra oldugu bilinmez®.

Iki kiyastan birini tercih etme esnasinda arastirma isini sekteye ugratmasi
caiz degildir. Bu, ancak Kitap ve Siinnetten bir delille miimkiin olur. Kisi bir

kiyas yapar, sonra onun tersi bir nass ile karsilasirsa, bu kiyasla amel batil olur®.

Iki kiyasin gelismesi durumunda yapilmas: gereken incelemeyi dneren

Hanefiyyenin ilkesi, su misalle furuu fikha uygulanmistir:

Biri temiz, digeri kirli, fakat hangisinin temiz oldugu bilinmeyen ve bagka

temiz elbisesi ve elbiseleri yikamak igin su bulunmayan iki elbiseli bir sahus,

47 Nesai ve Miistedrek’inde el-Hakim, Ebu Kilabe'nin Numan bi Besir’den rivayetini tahric etmislerdir. Nasbu'r-
Raye, 11.228.

48 Alt1 Imam’da, Hz. Aise’den tahric etmiglerdir. Nasbur'r-Raye, I1.225.

49 Kesfii'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, I11.800.

50 Kesfii'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, 111.801-802.
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arastirma yapar ve temiz oldugunu diistindiigli elbisesiyle namazimi kilar, bu
burada zaruretin yerine getirilmesi i¢indir. Clinkii namazda setr-i avret gerekir
ve teharri olmaksizin maksadin gergeklesmesine ulasmak miimkiin degildir. Bu
zaruret sebebiyle onun igin teharri caizdir. Ciinkii — eger zaruret esnasinda
onunla amel etme delili olmasina ragmen- teharri yapmazsa 1stishabu’l-hal ile
amel etmek vacip olur ve o zaman hangi elbiseyle dilerse onunla namaz kilar. Bu
sebeple burada asil olan teharettir. Bu Hanefilere gore delil degildir. Bu delille

ame] etmektense, fasid olmayan bir delile udul etmek gerekir derler®'.

Takririi’l-Usil (Karar Verme Yontemleri)

Tarihin bilinmemesi, cem imkaninin veya tercih imkaninin olmamasi
durumunda iki delilin disiiriilecegini ve mertebe olarak daha diisiik bir delile
yonelinecegini, acziyet durumunda asilla amel edilmesi gerektigini ve iki delilin
viirudundan 6nce asilda tearuz vaki kilan islerden her birinin ibka edilecegini

tearuzun hitkmii konusunda zikretmistik.

Bunun Ornekleri

1. el-Metkid>: Zira, bir kimsenin hayati ve dliimii hakkinda tearuz vaki
olursa takririi'l-usul gerekir, malinda kendisinden miras olmadig i¢in yasadigina
hiitkm olunur. zira, hayati sabitti, yokluk hali siipheyi ortadan kaldirmaz®. Bu,
yoklugu vaktinde {iizerinde olan 1stishabii'l-hal’dir. Bunun igin sadece
kaybolmas: halinde mallar1 taksim olunmaz. Zira sadece kaybolmasiyla mallarin
taksim etmek, yasama ihtimaliyle birlikte, zarardir ve zarar mutlak olarak def
olunur®. Bu 1stishab mallar1 tizerinde miilkiyetinin devam ettigine ve miras
yoluyla bagkasina miilkiyetin gecmeyecegine hiiccettir. Hanefilere gore hiiccet
degildir. Ciinkii mefkud akrabalarindan miras olarak kendisine diisecek mirasa
baskasinin malina miistehak olur, isin ash ve hakikat net olarak ortaya ¢ikincaya

kadar mefkudun mirastan pay1 ayrilip bekletilir. Ciinkii miras sarti, miras

51 Ali b. Melik, Hasiyetii'r-Rehavi, 671; Kesfii'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, 111.798; Bedran, Viicuhii't-Tercih fi2l-
Edilleti’l-M{itearizati.

52 Mefkud: Kay1p oldugu halde hayatta olup olmadig1 konusunda kesin bilgi bulunmayan kisi (¢ev.)

53 Kesfii'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, I11.808.

5¢ Es-Seyh Muhammed Abdirrahim el-Kesi, el-Oirasii’l-Mukarin, 39.
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birakanin 6liimii zamaninda, varisin hayatinda tahakkuk eder ve mefkudun
yasadigl tespit edilmis degildir. Istishabla amel edilerek siiphe {izerine miras

birakmaz, bu Hanefilere gore def icin hiiccettir, ispat icin degil.

Bununla beraber bazi fakihler, mefkudu zevce hakkinda 6lii ve mallar:
hakkinda diri kabul ederler®. Muhtemelen bakis agilar sdyledir: Zevceden zarar1
def igin, zira kadin geng ise fesada diismesinden ve topluma zararli olabilecek
rezillik yonlerine yonelmesinden korkulur. Bunun igin, bu bakis agisindan kadin

hakkinda mefkudun 6ldiigiine karar verilir.

2. el-Hunsa’'l-Miigkil*®: Aymi sekilde takririi’l-usulden iki cihetin tearuzu
esnasinda ve igkal aninda ihtiyatla amel esnasinda, hiinsa’l-miiskil, ki hem erkek
hem de kadin organi vardir ve bunlar sebebiyle iki tiirden hangisine dahil
oldugu konusunda tercih yapmay: saglayacak emare bulunmaz. Takririi’l-usul
ve el-amelii bi'l-ihtiyat geregi, yani duruma gore bu hiikiimlerden onlara delalet
eden yerlerde kimi zaman erkek konumunda kabul edilir ve kimi zaman kadin
kabul edilir. Namazda ihtiyaten, erkeklerin arkasina kadinlarin 6niine konulmasi
gibi. Halinin siipheli durumundan dolay1 kadin da erkek de onu siinnet edemez,
bilakis onu siinnet etmek i¢in malindan veya beytii'l-malden onu siinnet etmek

igin bir cariye satmn alinir®’.

Mirasa gelince; iki halden en diisiik duruma gore muamele olunur: Eger
erkek pay1 azsa erkek pay1 verilir veya kadin pay1 azsa kadin pay1 verilir. Clinkii
bu kendisi igin kesin olarak tahakkuk edene daha yakindir. Mirasta ziyadeye
gelince; onun igin tahakkuk ettigi stiphelidir. Stiphe ile istihkak sabit olmaz. Bir
hale gore varis oluyor, fakat bir bagka hale gore varis olamiyorsa, varis olmamasi
esas alinir. Terikede bu durumda diger varislere kalir; hiinsa da yok hitkmiinde

sayilir.

55 El-Mugni, VIL.207.
56 Hiinsa’l-Miigkil: Kendisinde kadinlik ve erkeklik cinsiyet organlarinin birlikte bulundugu kis (gev.)
57 Kesfii'l-Esrar Serhi Usuli’l-Bezdevi, I11.808; Serahsi, el-Mebsiit, XXX.107.



