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TURK MUHAFAZAKARLIGI VE
KENDI DILINDE GELiSiMi

6z

Muhafazakar distince temelde 1739 Fransiz Devrimine karsi bir reaksiyon ola-
rak ortaya cikmistir. Boylece Avrupa’da XVII. ylzyildan itibaren baslayan top-
lumsal, sosyal, kiltirel ve ekonomik degisimler karsisinda bir yeni yol arayi-
sinin ifadesidir. Muhafazakar diisiince, Bat’'da ingiliz diistinir Edmund Burke
onderliginde gelismistir. Burke, o zaman kadar yerlesik olan yapinin Fransiz
Devrimi tarafindan tamamen ortadan kaldiriimasina tepki duymustur. Bununla
beraber, Liberalizm diisiincesinin de ingiltere icin bir tehlike olduguna inanmis-
tir. Burke ve daha sonra onun distincelerinden etkilenen muhafazakar distn-
ce temsilcileri, mevcut yapilarin tamamen ortadan kaldirilmasi yerine evrimci
bir yaklasimla donustirilmesi taraftaridirlar. Bunun yaninda Osmanli ve Tiirki-
ye Cumbhuriyeti doneminde muhafazakar disiince “modernin 6tekisi” olarak
tanimlanmistir. Bu yoniyle muhafazakar distince Turk toplumunda son yillara
kadar bir gericilik-ilericilik yaklasimi ¢ercevesinde tartisma konusu yapilmistir.
Bu da muhafazakar distincenin Tirk toplumu agisinda bir ideoloji olarak geli-
siminden ¢ok bir tutum olarak gelisimini beslemistir. Bu yoniyle muhafazakar
disilince gerek Osmanli’da gerekse Cumhuriyet sonrasinda tarihini, dinini, ge-
lenegini, milletini taniyan nesiller yaratma endisesi etrafinda gelismistir. Dogu
toplumlari acisindan da gelismisligin yakalanmasi noktasinda geleneksel ve
kiltirel degerlerin korunmasinin hayati dnem tasidigina inanilmaktadir.
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abstract
Conservatism of Turkey and its Development in its Own Language

Conservative thought came in sight in 1739 as a reaction to French Revolution,
and became the expression of the search for a new way of communal, social,
cultural and economic changes. Conservative thought has been developed
under the leadership of English philosopher Edmund Burke. It was a reaction
to the extinction of the existing structure by French Revolution. Besides,
he thought that liberalism was also a danger for England. Burke and other
conservative wing that were influenced by his thoughts supported the
evolutionist change instead of total extinction of existing structures. Besides,
during Ottoman Empire and Turkish Republic, conservative approach is defined
as “the other of modern”, so conservative thought in Turkish society has been
a discussion point in the frame of reactionism-progressivism. Because of this,
conservative thought has been developed as an attitude, not as an ideology.
Regarding this, the conservative thought has been developed with the concern
about creating generations knowing their history, religion, tradition, society
during Ottoman Empire and after the proclamation of the republic. According
to the eastern society, the conservation of traditional and cultural values play
an important role for reaching development.

key words

Conservative thought, change, social structure, east-west, modernism

Toplumlarin sosyal yapisi icerisinde gelisen kavramlarin sosyolojik hete-
rojenligi, kavramlarin analizinde bir muglakhg: da beraberinde getirmektedir.
Bu kavramlar bazen ilk ortaya ciktiklari anlamlariyla toplumsal serivenlerine
devam ederlerken, bazen de 6nemli anlam evrimleri ile icinde gelistikleri sos-
yolojik yapinin dilinde karsilik bulacak anlamlar kazanirlar. Dolayisiyla bu kav-
ramlarin anlamlari, icinde yasadiklari toplumsal yapinin sosyokiiltirel kosullar
tarafindan bicimlenir diyebiliriz. Bu baglamda Tirk muhafazakarlik anlayisini
aciklayabilmek icin 6ncelikle Avrupa’da muhafazakarlik kavraminin sosyal geli-
siminden de kisaca s6z etmek gerekmektedir. Her iki toplumsal yapinin sosyo-
lojik doku farkliligl, muhafazakar distincenin gelisimine ya da kavramin igerigi-
nin bicimlenmesine de 6nemli oranda yansimistir.

Turk toplumunda “muhafazakarlik” kavrami igin de bu son igerigin gegerli
oldugunu soyleyebiliriz. Tirk toplumunda muhafazakarligin en belirgin tanimi
“Modernligin Otekisi” olarak yapilmaktadir (Mollaer, 2011: 59). Bu da bera-
berinde bir gericilik-ilericilik algisini da muhafazakarlik kavrami ¢ercevesinde
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beslemektedir. Muhafazakarlk kavrami tarihsel olarak Tiirk toplumunda bir
karsilik bulma noktasinda Bat'dakinden hem bicim hem de icerik olarak cesit-
li farklihklar icermektedir. Turkiye’de oldugu kadar diinyada da farkli anlamlar
yuklenerek kullanilan bir kavram olan muhafazakarlik, bu yonuyle tek ve ki-
resel bir tanimlamaya sahip degildir. Burada s6z konusu olan anlamlar, daha
¢ok tutumlar lizerinden tanimlanirken, siyasal igerigini ise bir ideoloji olarak
tanimlanmasi olusturmustur.

Muhafazakar duslince temelde aydinlanma ve onun akil ile bigimlendirdigi
diinyaya karsi bir muhalif soylemdir. Aydinlanmada temel yaklasim, akil araci-
lig1 ile tim diinyayi anlayip yine akil yoluyla tim diinyayi degistirme temeline
dayanirken, muhafazakar yaklasim, belli siyasi projeler dogrultusunda toplu-
mun donustirilmesine iliskin 6neri ve uygulamalara muhaliftir. Bat'da muha-
fazakar disiince yaklasimi, 6zellikle 1789 Fransiz Devrimi ile baslayan degisimi
tepeden inmeci bulur ve bunun etkilerinden toplumu korumanin gerekliligine
inanir (Ozipek, 2004: 6). Aydinlanmanin rasyonel ve akilci yaklasimi {izerinde
ylkselen Fransiz Devrimi, muhafazakar disiince agisinda bir kokten kopma ve
savrulma olarak degerlendirilmektedir. Muhafazakar distincenin Avrupa’daki
en 6nemli temsilcisi Burke ve arkadaslari icin devrim, keskin bir kopusu ifade
etmekle beraber, bir birikimin de yok sayilmasi olarak degerlendirilmektedir.
Bu noktada bir degisim karsiti olmadigini vurgulayan Burke, bunun her toplu-
mun tarihsel, siyasal ve toplumsal baglami gercevesinde yuritllmesi gerekti-
gini kaydederken, ingiliz Devrimi ile simgelenen evrimci toplumsal déniisiime
ise olumlu bakmistir. Burke’'un muhafazakar duslince yaklasiminda yuzyillarca
birikmis olan ve icinde bir cok erdem barindiran geleneksel kurallar, toplumsal
dokunun temel taslaridir ve degisim bu taslari yok etmeden gerceklesmelidir
(2005: 11-18).

Muhafazakarlik, bir duslince akimi olarak sosyal, siyasal, ekonomik ve
ahlaki boyutlariyla gelismekle beraber, yukarida da kisaca ifade ettigimiz gibi,
Avrupa’da Aydinlanma hareketi ile olusan, 1789 Fransiz Devrimi’nin bir anlam-
da sert bir dille ortaya koydugu degisim diline karsi olusmus bir kokleri revize
etme yaklasimina dayanmaktadir. Arkasindan gelen Sanayi Devrimi, mevcut
toplumsal yapilari altUst ederken, yeni bir toplumsal bicimlenmenin de 6niini
acmistir. Bir baska ifadeyle, mevcut toplumsal yapilarin tiim denklemini boza-
rak yeniden olusturmus, bu da muhafazakar séylemin bir normsuzlugun orta-
ya ¢ikmasi noktasinda endiselerini derinlestirmistir. Bu firtinanin 6nline katti-
g1 geleneksel ve kiltirel butiin degerler, normlar degisimin pencesinde yeni
bicimler almistir. Bu bigimsellikler hig¢ sliphe yok ki Fransiz Devrimi ve Sanayi
Devrimi’'nin dayandigl toplumsal sartlar tarafindan yonlendirilmistir. Ancak
muhafazakar yaklasim bu kokli dénistimlerin toplumun varligini tehdit altina
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alacagi distincesindedir. Bu noktada muhafazakar yaklasim, toplumun yarat-
g1 degerlerin, olusturdugu kurumlarin, normlarin, gelenek ve goreneklerin
korunmasi ya da yeniden diizenlenmesini, yeni olusan sarlara uygun bir bigim
almasini 6nermektedir. Boylece var olan toplumsal norm ve kiltir( koruma
ve korunan temel Uzerinden giincellemelerin yapilmasi muhafazakar degisim
anlayisinin temelini ifade etmektedir. Bu siiregte, Bati toplumlarinda sosyal
ve siyasal yapi ¢ozilmdis, yeni bir sosyal/sinifsal hiyerarsi olusmustur. Muha-
fazakarlik ise bu yeni hiyerarsinin koklerinden keskin hatlarla kopmasina karsi
isteksizdir (Ozipek, 2004: 6-14).

Dolayisiyla muhafazakarligin Bati toplumlari agisindan somut bir yasan-
mishigin Grlinl olarak gelistigini ve toplumda karsilik buldugunu sdyleyebili-
riz. Bu yonuyle Bati toplumlarinda muhafazakarlik, toplumda meydana gelen
sosyolojik degisimlerin kokli ve somut bir ifadesi olarak tanimlanabilir. Bat
toplumlarinda baslayan bu degisim hareketleri, toplumsal farkhliklarin 6niine
koydugu engelleri asamadigindan Dogu toplumlarinda karsiliklari toplumsal
yapinin mevcut kokleri ile uyusmamistir. Degisimin farkli toplumlarda meydana
getirdigi farkliliklara direnen dogu toplumlarindaki muhafazakarlk, kokli de-
gisimlerin 6niine gecemedigi gibi kendini glincel bir tanimlamaya tabii tutma
noktasinda da balarisiz kalmis goériinmektedir. Muhafazakar diisiince agisindan
yerlesik diizen, sosyal yapinin korunmasi esastir ve bu yapinin kékli bir bigimde
degistirilmesi toplumu yok edecek ya da sosyal diizeni bozacaktir. Muhafaza-
kar diistice toplumun uzun soluklu olarak kendini var etmesi siirecine biiyik
onem verir ve toplumsal diizeni olusturan sosyal normlar, degerler ve gelenek-
lerin bozulmasi durumunda yenilerinin olusumunun zaman alacagi gérisiinde-
dir. Bununla beraber, bir kaos ortaminin olusmasi muhafazakar yaklasimin en
onemli endiselerindendir. Bu baglamda toplumsal norm ve degerlerin hizli bir
bicimde degismesi ya da ortadan kaldirilmasini toplumun diizen ve bitunligu
acisindan biyik bir tehlike olarak géren muhafazakar yaklagsim, dini hayatin
temsilcilerinden de destek almistir. Boylece Tirk toplumu agisinda muhafa-
zakar dusiince, Kahraman (2007: 2)'in deyimiyle bir “pasif modernlesme” bigi-
mi ile karsi karsiya gelmis gérinmektedir.

Muhafazakar distincenin Tirk toplumu agisindan bir ideolojiden ¢ok bir
tutum olarak genellestirilmesinin temelinde de Bati’'da meydana gelen gelis-
melere ayak uydurma bigimimiz vardir. Bati'da gelisen disincelerin ilk defa
Tanzimat’la Osmanli diisiince hayatina girmesiyle birlikte toplumda bir mo-
dernlesme ve degisme sireci baslamistir. Bu siire¢ toplumda meydana gelen
kokll degisimlerin olusturdugu sartlarin bigcimlendirdigi yapilara dayali igerik
alamamistir. Burada temel yaklasim, imparatorlugu yikilmaktan kurtarmanin
yollarini bulmaktir. Dolayisiyla bu slirecte modernlesme bigimimize karsi top-
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lumun bir kesiminde olusan eski deger ve normlarin asinmasi endisesi, Tiirk
muhafazakarlik anlayisinin koklerini temsil etmektedir (Aktash, 2011: 149). Bu
yoniyle de Turk muhafazakarligi temelde Burke ve arkadaslarinin endiseleri-
ni paylasmaktadir. Stiphesiz o gliniin diinyasinda Osmanl toplumu ile Bati’'nin
kosullari birbirinden oldukea farkhdir ve dolayisiyla bu akimlarin Bat'daki islevi
ile Turk aydinlarinin muhafazakarlik ya da Modernlik yaklasimina yikledikleri
anlamlar da buna paralel olarak farkllik géstermektedir (S6gitli, 2011: 170).
Bu anlamlandirma muhafazakarlik yaklasiminda oldugu gibi, aydinlanmadan
moderniteye, ideolojiden laiklige kadar bircok kavramin icerik yansimasinda
da kendini gosterecektir

Bu noktada Tiirk muhafazakarligi, tarih, din, gelenek, millet gibi degerleri
taniyan ve bilen nesiller yaratma ya da bu nesilleri koruma endisesini de icin-
de tasimistir. Boyle bir muhafazakarlk algisi, kurumsal bir dontisiime oncilik
edemedigi gibi pozitivizmin 6ncii uygulayicisi olarak (irem, 2011: 31) algilan-
masl! yaklasimina da katkida bulunmustur. Bu yoniyle Tirk muhafazakarliginin
sadece bir Kemalizm ve Modernlesme elestirisi olarak ortaya ¢iktigini ifade et-
mek indirgemeci bir yaklasim olsa da pratikteki karsiligi bunun ¢ok da yanlis ol-
madigini ortaya koymaktadir. Tirk muhafazakarlhgi bir tepkiselligin Grind olma
noktasinda Batili manasiyla bir ortak 6zellige sahip olmakta beraber birgok
noktada farklilasmaktadir. Bat'da da muhafazakarlik, Fransiz Devrimi’ne tepki
olarak ortaya c¢ikarken, modern yaklasimin toplumsal bitiine uyum saglamasi
noktasinda bliyuk bir yapiciligl da tstlenmistir (Mollaer, 2011: 63). Yukarida
da ifade ettigimiz gibi Bat'”da muhafazakar duslincenin temsilcileri kokli bir
degisimi olumlamamakla birlikte evrimci bir degisimin toplumu gelistirecegine
inanmaktadirlar. Oysa Osmanli ya da Tiirk muhafazakar diisiince yaklasiminda
ise buyik oranda mevcut olanin ya da gegmisten gelen degerlerin siki korunu-
mu ile ilerlenebilecegi dislincesi hakimdir.

n  u

Bu baglamda, muhafazakarlik, bir “koruma”, “ayni tutma”, “degisim ve
yarattigl yikimdan korkma” glidisiline yaslanirken, aslinda geleneksel yapisini
muhafaza etmeye ¢alisan tiim anlayislar yeni sorunlar karsisinda da yeni bir ¢o-
zim Uretmis gorinmemektedir. Bu baglamda sekiiler hayatin icerisinden gec-
misle baglari kopmamis bir toplum ve birey algisi yaratmanin ¢abasi var olanin
korunmasindan farkli bir cabayi getirmemistir (Mollaer, 2011).

1739 Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimiyle beraber Avrupa’da ciddi bir
gecmisle ip koparma silireci baslarken, tarihsel eylemliligin bir bitiin olarak
olmasa da kismen surekliliginden s6z etmek mimkindir. Ancak Osmanli ve
devaminda da Tiurk toplumunda béyle bir strekliligin olamayisi muhafazakar
yaklasimi yeniliklere karsi sipheci yaptigi kadar mutlulugu hep gecmiste arama
noktasina dogru da itmistir. Bununla beraber genellikle hizli sosyal degisimlere
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direnme ve geleneksel ve dini normlari destekleme egiliminde olan bir siyasi
yaklasimda olan Tirk Muhafazakarhigini tarif etmek mimkiindiir. Zamanla Tirk
Muhafazakarlik anlayisi, “gericilik”, “tutuculuk” gibi kavramlarla 6zdeslestiril-
mistir. Bu da Tirkiye’de muhafazakarlhig bir ideoloji olmaktan ¢ok bir tutum
olarak algilanma noktasina gotlirmistir (Aktasl, 2011: 150-157). Tirk muha-
fazakar duslincesi Osmanli'nin son dénemi ve devaminda da Cumhuriyet ile
birlikte uygulanan modernlesme politikalarina elestirel bir dille yaklagsmistir. Bu
yaklasim Tirk muhafazakarlik anlayisini Tirk milliyetciligi ile de eklemlendire-
rek, milli ve dini degerlerin Turk toplumunun kiltirel kaynagi ve birikimi oldu-
gunun alt cizilmeye calisiimistir. Tirk muhafazakarlig bu yaklasim ile kendini
modernlesme ve degisim karsisinda 6ziinl koruma ve bu 6zden aldigi glgle
gelisme noktasinda tanimlamistir. Bu da uzun vadede muhafazakar disiince
ile laik-modernler arasindaki mesafeyi derinlestiren bir unsur olarak éne ¢ik-
migtr.

Bu stirecte bir yandan gelenek ve din batililasmanin/modernlesmenin 6te-
kisi olarak toplumdan dislanirken, bir yandan da etnik kiiltlire dayanan bir ide-
oloji olarak muhafazakarlik topluma giydiriliyordu. Bu baglamda Tirk Muhafa-
zakarhgi gelenek ve dini degerleri Turkgllk icinde eriterek bir yeniden dogma
ve gelenegin toptan reddine de bir tepki olarak kendini tanimlarken, devlete
de eklemlenerek de bir kendini koruma ve mesru kilma egilimini benimsemistir
(Aktash, 2011: 150).

Turk muhafazakarhginin tarihsel siirecte1950’ye kadar sistem icerisinde bir
siyasal pratik gosterebilmis oldugu séylenemez. DP araciligiyla ilk defa toplum-
da bir sag kanat olarak viicut bulan muhafazakarlik, Batii manasindan bircok
noktada ayrilmakla beraber benzerlikler de tasimaktadir. Tirkiye’de merkez
sag biciminde ifade edilen liberal-muhafazakar siyasetin sosyolojik temelleri-
ni, muhafazakarlik, din, milliyetgilik ve liberalizmin olusturdugu ifade edilebilir.
Turkiye saginin dayandigi bu degerler, Adnan Menderes liderligindeki DP’nin
iktidara gelmesi ile birlikte, 1950’den sonra siyasal bir kimlik 6zelligi kazanmaya
baslamis ve bir anlamda muhafazakar disiince toplumsal karsiligini siyasi bir
alana yansitma imkani bulmustur. CHP’nin dine ve toplumsal degerlere karsi
takindigi tavra karsi bir tepki biciminde ortaya ¢ikan ve belli bir sinifin ideolojik
tutumundan ziyade popdilist bir halk muhalefeti biciminde gelisen Tirkiye’deki
merkez sag ideoloji, temelini modernlesme sirecine karsi dini ve geleneksel
degerlere koruma tepkisi Gzerinden bigimlendirmistir (Ulug, 2014: 111). Bu da
muhafazakar distincenin degisen yapiyla uyumlu ve giincellenebilen bir yapi-
lanmayi gelistirmesini engellemistir.

Boylece Tirk muhafazakarligi, hakim ideoloji tzerinden kendini tanimla-
maya calisirken, sosyoekonomik bir alt yapiya sahip olamadigi gibi modernles-
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menin toplumsal yansimalarini da tutumlarin degisimine tepki olarak ortaya
koymus gorinmektedir. Bu baglamda ne resmi ideoloji bir kiltirel ve felsefi
arka plana sahip olabilmistir ne de muhafazakarlk ve onun var olma stirecine.
Bu noktadan baktigimizda Tiirkiye’de muhafazakar diisiince yaklasimi, modern-
lesmenin salt akla dayanan diinya yorumu Uzerinde pek kafa yormamistir. Oysa
muhafazakarlik, Bati tarihinde zengin bir felsefi mirasin tasiyicisi olan ciddi bir
disiince gelenegini, modern zamanlarin hem bir parcasi, hem de muhalifi olan
kapsamli bir doktrini ve icinde yasadigimiz tarih donemine damgasini vuran bir
siyasi ideolojiyi ifade etmektedir (Ozipek, 2004: 3).

Bircok yonden Cumhuriyet rejimi toplumu bir merkez/cevre ayrimi (ze-
rinden tanimlarken muhafazakar yaklasim gevrenin temsili olarak degerlendi-
rilebilir. Bu noktadan bakildiginda Tiirk muhafazakarlhgi bir anlamda ¢evrenin
merkeze bir meydan okumasi olarak yorumlansa bile yukarida ifade edilen
anlamda “kapsaml bir doktrin” olmaktan ¢ok uzaktir. 1930’larda entelektiel
bir diisiince olarak ortaya ¢ikan ve siyasal bir halk hareketi olmayan muhafa-
zakarhgin, DP’yi iktidara getiren bir halk sinifina yaslanmadigini ifade etmek-
tedir. Buna gore 1950’lerde Anadolu halki muhafazakar bir halk olmadigi gibi
gelenekten beslenen bir islam anlayisina sahip olmasi yéniiyle de bu diisiin-
cenin eksenindeki toplumsalligi temsil etmektedir. DP’nin iktidari ve izlenen
sag siyaset Anadolu halkini muhafazakarlastirdigi gibi Turkiye’de muhafazakar
bir siyaset anlayisinin dogumunu besledigi distnilmektedir (Aktash, 2011:
152). Boylece Turk Muhafazakar anlayisi siyasal bir zemine otururken, kendine
Turk siyasi tarihinde de yer agmayi basarmistir. DP ile birlikte Mislimanlar mo-
dernlesmeye, merkeze dogru gelmeye ve sisteme eklemlenmeye baslamistir.
Turkiye’de Muhafazakar partilerin sisteme ve resmi ideolojiye yaptigi en bu-
yuk katki Mislimanlari muhafazakarlastirarak, sistemin merkezine cekmeleri
olarak degerlendirilmektedir. Anadolu Muhafazakarligi bu yoniyle siyasal bir
zemin bulurken, Demokrat Parti de ideolojik yaklagsimini yaslayabilecegi bir
toplum tabanina ulagsmis gorinmektedir (Aktash, 2011:152).

Turk Muhafazakarhgi, merkeze dogru bir kayis icerisinde olurken, 1980
darbesiyle din-devlet iliskileri Turkiye’de yeni bir anlam ve icerik kazanmistir.
Bu dénemde daha 6nce bahsettigimiz “dinin aragsallastiriimasi” slirecine “Turk
islam sentezi” formiiliiyle yeni bir kimlik kazandirilmistir. Tiirk-islam sentezi
bdylece muhafazakar yaklasimin temellerini gliclendirmesine katki sunarken,
devlet nezdinde de muhafazakar yaklasimin mesruluk zemininin olusumuna
katki sunmustur. Bunun etkileri ekonomide de kisa slrede kendini gdstermis
ve muhafazakar/dindar is sahipleri finans sektériine girmeye baslamistir. Boy-
lece Turkiye’de muhafazakar bir sermaye sinifinin ilk temelleri de bu donemde
atilmis olmaktadir (Gogmen, 2011: 122).
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Bunun yaninda &zellikle 1980 sonrasinda Ozal dénemiyle birlikte uygula-
nan liberal ekonomi politikalari da muhafazakar sermayenin Anadolu’da bir fi-
nans sektorl olusturmasini saglamistir. Bu donemlerden baslayarak tasrada ye-
sermeye baslayan sermaye ve onun bu giicline dayanarak kendisinde gérdigi
“6zgliven”, bu yeni sermaye sinifina kendi kiltlrel degerlerini siyasallastirmak
yoniinde blylk bir yeti kazandirmistir (Kahraman, 2008: 177). Tugal (2011: 19)
Turkiye’de muhafazakar sinifin ekonomik temellere dayali bu dénisimiini bir
“Pasif Devrim” olarak okurken, Yavuz (2010: 10) bu yeni sinifi, Weber’in islam
ve kapitalizm arasindaki kan uyusmazligi tezine meydan okuyan bir olusum ola-
rak degerlendirmistir. Bu iki yaklasim, Tirk muhafazakarlik anlayisinin dénis-
minin farkl yondeki 6zellikleri olarak degerlendirilebilir.

Boylece islami degerler etrafinda birlesen bir halk tabani kendilerini mu-
hafazakar olarak tanimlayan (Refah Partisi, Milli Selamet Partisi, Saadet Partisi,
Fazilet Partisi ve Adalet ve Kalkinma Partisi) partilere destek vermeye basla-
mistir. Fakat Bati'da ve Tirkiye’de muhafazakarhgin bicimleri tartisma konusu
olmustur. Muhafazakarhk kavraminin Tark tarihi icindeki serlivenine bakildigin-
da kendine 6zgu bir kavramsal icerikle yoluna devam ettigi gorilmektedir ve
kendisine yaslanarak yiikselecegi bir sinifi yaratmayi basardigi séylenebilir. Bu
sinif glincel Tirk siyasetine de yon verirken Tiirk Muhafazakarliginin da igini
doldurma ¢abasindadir. Bu konu ile ilgili Alath (2013: 272)'nin islam ve kiiresel
rekabet arasindaki iliskiden bahsederken ifade ettigi “Allah’a ulasmanin daha
az mesakkatli, daha kullanisli, daha keyifli yontemleri” yeni Tark muhafazakar-
lig1 acisindan ayri bir tartisma konusudur.

Kisaca ifade edecek olursak, muhafazakarhk, Tirk toplumu agisindan da
¢ogu zaman degisime karsi bir tutum olarak okunmustur. Bununla beraber,
ekonomik ve sosyal alanda meydana gelen farkhlasmalarin degisimini mesru-
lastirarak muhafazakarlasma siirecinin bir pargasi yaptigl sdylenebilir. Tiirkiye
tarihi agisinda DP dénemi ve ardindan gelen Turgut Ozal’in liberal ekonomi po-
litikalar Turkiye’de muhafazakar yaklasimin hem ideolojik déntsiimiine katki-
da bulunmus hem de onu bir tutum olmaktan ¢ikarmistir diyebiliriz. Ozellikle
28 Subat donemiyle birlikte muhafazakar kesim degisimin 6niinde durmanin
imkansiz oldugunun farkina varmis ve kendini degisimle eklemlemenin yollari-
ni aramaya baslamistir. Muhafazakarlarin degisim karsisindaki bu benimseyici
tutumu, onlari tanimlamak igin siklikla kullanilan “gerici”lerden ayirarak “mu-
hafazakar” kavramina yaklastirmis gériinmektedir. Boylece Tiirkiye’nin yeni
muhafazakarlari degisimden hoslanmayan tutumlarini bir kenara birakarak,
degisimi kendi renkleriyle bicimlendirme yoluna gitmis gériinmektedirler.
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