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IX. DIN SOSYOLOGLARI
KOORDINASYON TOPLANTISI:
“TAKLITTEN ARI SOSYOLOJi VE

DIN SOYOLOJiSi INSASININ IMKAN VE
SORUNLARI” (SIVAS)

Sosyoloji, bir bilim olarak -ortaya ¢ikmaya basladigi zamandan bu-yana,
konularindan metodolojisine, bilimsel niteliginden gerekliligine kadar birgok
elestiri almistir. S6z konusu elestirilerin odagindaki bir bilim olarak sosyolojinin
verileri, kendisine arastirmayi konu edindigi toplumun anlagiimasi ve yorum-
lanmasinda hem_qgiyaéetgil‘e’r hem de bilim adamiar icin vazgecilmez olmustur.
Kurucu babalarinin amagclan ve ugraslari ile gliniim{zdeki konu ve ¢alisma ala-
ninin ciddi degisikliklere ve cesitliliklere ugradigi sosyoloji, yaklasik iki yiiz yildir
her agidan olduk¢a mesafe kat etmistir. Hem alt dallara ayrilarak uzmanlasmis
hem konularini yasayan diinyanin yeniliklerine gére cesitlendirmis, bilim ve
teknolojinin gelismesi ekseninde de hem metodoloji olarak hem de disiplinler
arasl iliski bazinda bu degisimlere ayak uydurarak toplumun analizi ve toplum-
sal sorunlarin tespitinde {izerine diisen vazifeyi ifa etmistir.

Din, toplumlarin yapisi incelenirken degismeyen kurumlardan biri olarak
kabul edilmektedir. Din ve toplum iliskisi baslangicta sosyolojisin temel konusu
iken zamanla dallara ayrilan sosyolojinin bir alt dali olarak din sosyolojisi bu ilis-
kiyi konu edinmis ve ¢alismalarini bu alanda yogunlastirmistir. Din sosyolojisi-
nin konusu, metodolojisi ve calisma sekliyle sosyolojinin neresinde bulundugu,
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sosyolojiden bir parca mi yoksa ayri (arf) bir bilim dal mi oldugu ya da béyle bir
ayrimin, 6ziinde yanlis mi oldugu hep tartisilagelmistir. Bu tartismalardan hare-

ketle itki Corum’da gergeklestirilen Din Sosyolojisi Koordinasyon Toplantilarinin - -

dokuzuncusu bu sene 28-30 Haziran 2013 tarihlerinde Glkemizin dért bir yanin-
dan gelen din sosyologlarinin katilimiyla, Sultansehir olarak adlandirilan Sivas
ilimizdeki Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin ev sahipliginde gercek-
lestirildi. Toplam Gg giin siiren toplantinin birinci glinlinde protokol konusma-
lar1 ve “Taklitten Ari Sosyoloji ve Din Sosyolojisinin imkan ve Sorunlar” konulu
sempozyumun oturumlari yapildi. ikinci giin Divrigi ilcesindeki Ulu Camii’nin
ve Kangal'daki Balikli Kaplicasinin gezilmesi programi vardi. Toplantinin son gii-
niinde ise, degerlendirme oturumu.ve Sivas ilinin gezimi yapildi.

Protokol konusmasi olarak Sivas Belediye Baskani Dogan Urgiip, Sivas
iliyle alakali bilgiler verip, béyle bir toplantinin burada yapilmasindan dolayi
memnuniyetlerini dile getirdi. Prof. Dr. Metin Bozkus (C.U. ilahiyat Fakiiltesi
Dekani) selamlama konugmasi yaptiktan sonra ‘Sivas Cumhuriyet Universitesi
Rektérii adina Rektdr yardimeisi kendisi de bir sosyolog olan Prof. Dr. Ali ERKUL,
Diinya’da ve Turkiye'de Sosyolojinin ve Din Sosyolojisinin ortaya gikisi ve bun-
lar hazirlayan etkenler Gzerinde durdu. Toplumda kitlesel bir degisimin olmasi
icin (sistem degisikligi) bir takim etkenlerin oldugu bunlarin da a) toplumda
genel yasami sarsan problemler, b) hiir diisiince imkani ve c) entelektiieller
oldugu ifade edildi. Dinyada Sosyoloji'yi bagimsiz bir disiplin olma yoluna y6-
nelten toplumsal olaylar Fransiz ihtilali, Sanayi inkildbi ve Rénesans, Reform
Hareketleri olarak-ifade edildi:-Tabii- bunlarin sonucunda toplumda meydana
gelen, ortaya gikan buhranlar, problemler, sikintilar ve bunlara ¢6ziim bulma
ugragisi icinde olan entelektiieller ve o giiniin sartlarinda var oldugu diisiinilen
hiir disiincenin sosyolojinin dogusunu sagladig belirtildi.

Tiirkiye'deki sosyoloji calismalarinin ise, zorunlu olarak bazi asamalar ge-
cirdigi bunlarin sosyal bilimlerin taklit edildigi dénem, {ilkenin sosyo-kiltirel
problemlerinin galisildigl donem ve neticede evrensel sosyolojiye katki saglan-
digi son dénem oldugu belirtilmistir. Ulkemizde sosyolojinin iki eksenli olarak
basladigi, bunlardan ilki istanbul ekolii olarak adiandirilan, A. Comte ve Emile
Durkheim’in Turkiye'deki temsilciligini yapan Ziya Goékalp’in baslatmis oldu-
gu sistemdir yani sosyolojizmdir. Ikincisi ise, Ankara ekolii seklinde isimlen-
dirilen, Frederic Le Play’in Science Sociale ekoliiniin Tirkiye temsilcisi Prens
Sabahattin’in baslattigi uygulamali sosyolojidir.

Toplantinin ev sahipligini ve koordinasyonu yapan Cumhuriyet Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi Doc. Dr. Durmug Tatltlioglu agilis konugmasinda
tilkemizde bilgi tiretmek yerine bilginin aktarildig1 ve cevirilerin yapildigi, bun-
larin da din sosyolojisinin gelisimine engel oldugunu ifade etti. Bunun yani sira
Turk din sosyolojisinde tarihle ciddi bir irtibatin goruldugunu bunun sebebinin
de Osmanlinin etkisi oldugunu belirtti. e
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Koordinasyon toplantisinin ilk giin 6gleden sonraki I. Oturumunun Baskani
Prof. Dr. Unver Giinay, tefsir ve meal sosyolojisine ¢alistidini Temel islam Bilim-
lerindeki bazi hocalar kabul etmese bile klasik eserlerin icerisindeki bilgilerin
fam da sosyolojiye veri olusturacagini ve bu bilgileri kullanmanin da sosyoloji
olacagini séyledi. ilk bildiriyi Prof. Dr. Korkut Tuna ile beraber hazirlayan ama
kendisi katilamadigi i¢in yalniz sunmak zorunda kalan Prof. Dr. Zeki Arslantiirk
‘Batili Bilimin Elestirisi: Sosyolojinin Evrenselligi ve Yerelligi’ basligiyla sundu.
Arslantirk, Findikoglu’ndan alintiladig ‘sosyolojinin ismi gibi cismi itibariyle
de bati ilmi’ oldugunu belirtti. Bizler bilgi iretemedigimiz icin haliyle de teori
tiretemedigimizi, bundan dolayi da taklide devam ettigimizi, batidan istifade
edemedigimiz icin de onlari taklit ettifimizi ifade etti. indirgemelerin mono-
lotik oidugu, sosyal olay ve olgularin ¢cok sebepli cldugunu, olaylar zihinde bir
kavram ve cerceveye yerlestirmenin paradigmayi olusturdugu, bu paradigma-
larin teorilere donlistigi ve mode! olarak toplumun agiklandigi bir siirecin ger-
geklestigini belirtti. Batinin kendi-toplumunu agiklamak icin sosyolojiyi kurdu-
gunu, baska toplumliar sémirmek i¢in ise, antropolojiyi kullandigina degindi.
Din sosyolojisinin tarihsel gelisiminin énce felsefeden kopus sonra sosyolojiden
ayrilma ve bagimsizlik yolunda bir ugras seklinde gergeklestigini soéyledi. Bat-
nin gelismesi ve degismesi bir hal degisimi seklinde ve ani oldugunu, dogunun
degisiminin ise, bir basak gibi icten ice ve yavas yavas oldugunu, dolayisiyla bat
taklit edilirken bu gergegin gbz 6niinde bulundurulmasinin 6nemini vurgulad.
Aydinlarla baslayan dini sorgulama faaliyetinin din sosyolojisini olusturdugunu
zamanla bunu kiliselerin tstlendigi ve ilk din sosyologlarinin papaz olmasinin
sebebinin buoldugu yine Arslantiirk tarafindan ifade edilmistir. ilk din sosyoloji-
si metodolojisini yazan Wach’in kendi toplumlari ile ilgili tiplemeler (tipolojiler)
yaptigini ve bu tiplemelerin batililarin zihninde bir alan teskil ettigi yani anlam
diinyasi oldugunu, Batinin zihnindeki yapiyi aynen bize uyarlamanin yaniis ola-
cagint bundan dolay: Bati elestirilmeli mi ya da ne kadar ne boyutta elegtirilmeli
sorusunun karsimiza ciktigini séylemistir. Son olarak Arslantiirk, ibn Haldun ve
Biruni’nin sosyolojik ve antropolojik mirasini, geregi gibi degerlendiremedigi-
mizi acaba bu miras tekrar ela alinsa kendinden menkul bize has bir sosyoloji
¢ikar mi? diye sorgulayarak biz Bat degiliz ki kendi problemierimizin ¢éztimiind
onlarin ¢dziimlerini kopyalayarak saglayalim demistir.

Miizakere bélGmiinde Arslantlrk’iin toplantinin amaci ¢ergevesinde yap-
tig1 tebliginde degindigi konulardan ‘taklit’ meselesinde Prof. Dr. M. Ali Kirman,
batilt bilimin elestirisini bizzat batililarin yaptigini, tretim olmayinca taklidin
oldugunu, Batil bilimin de eksikliklerinin ve alternatifierinin oldugunu belirt-
migtir. Kabul etsek de etmesek de artik ortak bir bilim dilinin oldugunu, Batili
bilimleri bile elestirirken onlarin metoduyla bunu yapabildigimizi Avrupa’da
bir sempozyumda &rneklemi eksik ve yetersiz olan bir bilim adamnin tebligini
elestirirken yine sosyolojinin metotlariyla bunu yapabildigini ifade ederek bir
taklit sarmali icerisinde oldugumuzu vurgulamistir.
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Prof. Dr. Biinyamin Solmaz ise, Batinin bilgisine mi yoksa Gretim tarzina mi
tepki koyuyoruz? diye sorarak Batililar biigiyi Gretiyorlar ve ucuza vermiyorlar
diye onlari elestirdigimizi ‘herkesin bilmedigi bilgi glictir’ sézilyle katk: saglad.
Prof. Dr. Ali Akdogan da, Batinin laboratuarlarini kullanarak bilim yapmaya bas-
ladigimiz icin eksi birden mi basliyoruz acaba? diyerek Prof. Dr. Kirman'in Yeni
Dini Hareketler Sosyolojisi kitabinda Glkemiz dururken niye Batiyi laboratuar
olarak kullandigini sorarak degerlendirmede bulundu. Prof. Dr. Ramazan Ucar
da, bu tartismalarin ezikligimizden kaynaklandigini ve bunun hala devam mi
edecegini sorgulayarak pozitivizm ve rasyonalizm diismanligl yaptigimizi séy-
leyerek ezbersiz egitimin olamayacaginin bilinmesi gerektigine degindi. Otu-
rum kapanirken tekrar sdz alan Arslantiirk, sosyal olaylari icinden mi okuyoruz
yoksa icine mi okuyoruz diyerek, inandiklarimizi sosyolojiye onaylatmak yerine
gercek sosyoloji yaptimali dedi.

1. Oturumda ilk tebligci olan Prof. Dr. Kemalettin Tas ‘Nasil Bir Din Sosyolo-
. jisi: Alternatif Arayislar, isim-Konu-Metot ve Teori Meselesi’ baglikh tebliginde
6zetle Bati ikinci aydinlanmayi yasarken bizim birinciyi yakalamaya calistigimizi
bununla birlikte genel olarak dil sikintisi olmayan Tiirk sosyologlarinin batidaki
gelismeleri an be an takip ettigini fakat kendi ¢alismalarimizin kuru (etliye siit-
liiye karisilmamas! anlaminda) oldugunu isin i¢cine kendimizi sokmadan (em-
pirik calisma yapilmadan) baskalarinin ¢alismalart Gzerinden ve genel arastir-
malarin yapildigini, haliyle béyle olunca bilgi liretilmeyip sosyografya ¢alismasi
yapildigini neticede 6zgiin teori ijreﬁlemediéini belirtmistir.

ikinci tebligci olarak ayni baslikla Dog. Dr. Thsan Toker kiirsiiye ¢tkmig din
sosyolojisinin ve din sosyologlarinin mevcut durumunu elestiri sadedinde bir
giris yaparak ‘yillardir bu toplantida ayni seylerin séylendigini hicbir ilerleme
kaydedilmedigini ve Alman din sosyolojisinin etkisinde ¢alismalara devam edil-
digini’ sdyledi. Taklit konusunda din sosyolojisinin de bir sosyoloji oldugu ikisini
ayirmaya ¢alismanin bir anlaminin olmadigini belirterek bu baglamda titkemiz-
de iki kutuplu bir durumun oldugunu, birinin sosyoloji kiirsiilerinde dinin ®l-
madigi, digerinin de ilahiyat Fakiilteleri din sosyolojisi kiirsiilerinin kendinden
menkul ve disari kapali oldugunu ifade etti. Eger bir sosyolojik muhayyileden
_(sociological imagination) bahsedilecek ise, din sosyolojisinin bunun icinde ola-
cagint yoksa din sosyolojisinin ayri bir alan olmadigini vurguladi. Batili din sos-
yolojisini Avrupa ve Amerikan din sosyolojisi diye ikiye ayirabilecegimizi, 60’tan
sonra Amerikan din sosyolojisinin alana hakim duruma geldigini ve neticede
bu hakimiyetten bizim de nasibimizi alarak atiflarimizi hep bati endeksli yapt-
gimizi belirtmistir. Toker ayrica Batinin din (religion) kelimesine verdigi anlam _
ile bizim dine verdigimiz anlam arasinda ciddi fark oldugu, bu fark gérmezden
gelinerek batili yorumlari bize uygulamaya calishgimizi, bu farklar ortaya kon-
madan din sosyolojisi calismalarinin yapllamayacaél {izerinde durdu. Batidan
Robert Wuthnow gibi bazt din sosyologlarinin calismalarindan drnekler vererek



Kitap Degerlendirme 427

din sosyolojisi calismalarinin nasil yapildigindan bahsedip pozitivizm, nitel ¢a-
lismalarin dnemi, islam sosyolojisi ve sosyoloji-din sosyolojisi ayriminin dogru
olmadig: gibi konulardan s6z ederek koordinasyon toplantisinda farkli tartisma
zemini baslatmis oldu. Fakat Toker kendi tasavvurundaki din sosyolojisi alan
ve metodoloji sablonunu ifade etmedi ve toplantilara ve katiiimcilara y&neltti-
gi elestirilerinin alternatifini ve &nerilerini sunmadi. Bunun {izerine oturumun
muizakerecilerinden olmamasina ragmen Prof. Dr. Ali Akdogan séz de almadan
ayaga kalkip sayin Toker’e bu toplantilardan ne bekliyordun da neyi bulamadin
diye bir soru yoneltti ama slirenin azalmasindan dolayt ne Toker’in elestirileri
ve vurgulart katilimcilar tarafindan tam olarak ve gereken genislikte degerien-
dirilebildi ne de oturumun miizakerecileri tam olarak bu tarismalara katilabil-
di. Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesinden Prof. Dr. Fazl Polat bu oturumum
muzakere kisminda llkemizin cografi probleminden dolayi ne dogulu ne de ba-
tili olamadigimizdan bahsetti. Din sosycloji calismalarinin konumunu belirleye-
memesinden kaynaklanan bir sikisiklik yasadigini (Dogu ile Bati arasinda) soy-
ledi. Alanin normatif bir olgu olan din ile pozitivist sosyoloji arasinda kaldigini
genel sosyolcjinin dine karst bakisinin problemli oldugunu, Glkemizde ilahiyat
fakiiltelerinde yapilan din sosyolojisi ¢alismalarinin ise, bir takim sosyal olay-
lari mesrulagtirma vazifesi gérdiigini dile getirdi. Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesinden Prof. Dr. Niyazi Akyliz, bu toplant ile objektiflik sorununun tar-
‘tismaya aglimis oldugunu bundan sonra bu konunun tartisiimasinin gerektigini
ifade ederek Sayin Toker’in nitel galismalarin sosyolojideki 6nemi vurgusuna
elestiri mahiyetinde; arastirmalarda her ikisinin de kullanilabilecegini hangisi-
nin tercih edilecegini arastirma deseninin belirleyecegini, takim tutar gibi nitel-
ci ya da nicelci olunamayacagini ifade etfi.

Koordinasyon toplantisinin degerlendirme boéliminde Sayin Arslantiirk,
islam Sosyolojisi demek islam’in sosyolojinin emrine verilmesi anlamina geldi-
gini, Islam’in ne basina ne de sonuna bir sifat ya da ek alamayacagini ve buna
ihtiyacinin olmadigini (N. Topcu’dan esinlenerek) belirterek islam Sosyoloji-
si kavramini ve diislincesini elestirmis oldu. Ayrica din-toplum c¢alismalarinda
din’in bagimsiz degisken toplum’un ise bagimh degisken oldugunu, bagimsiz
degiskenin bagimh degiskenin emrine verilemeyecegini ifade ederek farkh bir
yaklasim sergiledi. Ek olarak yillardir teori ve metodolojide anlagamadigimizi
bunun da zaten sosyolojiyi sosyoloji yapan temel dinamik oldugunu séyleye-
rek bir anlamda koordinasyon toplantisinin amacina ulastigini ortaya koymus
oldu. Sayin Akdogan ise, bu toplantilarin olumlu bir sinerji meydana getirdigini
galismalarimizin {ilkemize ve kendi toplumsal problemlerimize y6nelik olmasi
. gerektigini son olarak da yerel-evrensel iliski ekseninde ¢alismalarin yapilmasi
“gerektigini soyledi. Sayin Akyiiz de degerlendirmesine Arslantiirk gibi islam’in

oniline hicbir sifatin eklenemeyecegini belirterek basladi. Kendi sorunlarimizi
mi1 yoksa yapma konulari mi calistyoruz? diyerek teorik ama empirik yénii ol-
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mayan calismalari elestirerek toplumumuzia ilgili sosyolojik bilgi (iretmemiz
gerektigini sdyledi. Genel sosyolojik bilgilere mesafe koyamayacagimizi, 6nyar-
gilar ortadan kalkarsa sosyolojik bilginin kendiliginden gelecegini ifade etti ve
son olarak bilginin Islamilestirilmesi diye bir sey yoktur dedi. Prof. Dr. Tas ise,
Cemil Meri¢’ten alinti yaparak sosyolojinin en biiyiik kesfinin bir ideoloji oldu-
gunu kabul etmesidir dedi. Sosyolojiyi bilim yapan konusu degil metodolojisidir
diyerek sosyolojinin konu edindigi her seyi diger bilim dallarinin da calistigini
belirtti. Teori-metodoloji sorununun bir ndkise degil de dinamik oldugunu, top-
lum degisiyorsa onu anlama metotlarinin da degisecegini ifade etti. Sayin Tas,
son s0z olarak ‘Din sosyolojisi akademik konulari degil de yasanan dini anlama-
ya ve anlamlandirmaya ¢alismahdir’ diyerek kanaatimizce toplantinin genel bir
sonucu olacak bir ciimle ile degerlendirmesini bitirdi. Unver Giinay bizim top-

“lumumuzdaki tartismalarin Batida da. oldugunu séyleyerek din sosyologlarina
bir cagri yaparak toplantiyi kapatti. Un var, seker var, yag var neden hala helva
.yap'mlyoruz. Konusacagimiza galismaliyiz ki elestirilerimizin bir kiymeti olsun
diyerek toplantiyt sonlandirdi.

Yukarida ifade edilen teblig, tartisma ve degerlendirmelerle gerceklesmis
olan 9. Koordinasyon toplantisinin ilkemiz din sosyologlarinin yaptigi calismala-
rin, ortaya koydugu fikirlerin ve bu toplantida israrla vurgulan nicel cogunlugun
ortaya konulmasi ve yeni. hedeflerin olusturulmasinda meydana gelen sineriji
acisindan gok ciddi katkisinin oldugu yadsinamaz. Toplantinin daha faydali nasil
olmasi gerektigi ile ilgili tekliflerden sonra gelecek yilin toplantisinin Samsun’da
yapilmast kararlastirilip-ilerleyen-yillarin plantari yapilip toplant: sona erdi.

Notlar .
(*) Ar. Gor. Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi.
(**} Ar. Gér. Celal Bayar Universitesi ilahiyat Fakiiltesi.



