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abstract

Studying of Relationship Between God Image and Some Factors at Primary
School Students (4-7 Grades). The goal of this study was to understand
are there any relation between children image of God and other factor.
Questionnaires were given to a group of 600 people selected for this study.
579 of these questionnaires were then analyzed. An examination of the results
obtained from the “Scale for Children’s Imaginations of God” shows that
there was no significant difference between the average scores obtained from
male and female children. In comparison with children in other grade levels,
however, it was found that fourth grade students were more likely than other
children to have a imagination of God as fear and worry-inspiring and less
likely to have a imagination of Him as a trust-inspiring or helping God. Results
from the “Scale for Children’s Imaginations of God” shows that there was a
significant correlation between children’s responses and their mothers’ level
of education. The average scores of children with illiterate mothers on the sub-
dimension of a fear and worry-inspiring God were found to be significantly
higher than those of children with literate mothers who had only completed
primary school or who had completed secondary school/university.
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Giris

Gunlik hayatimizda kullandigimiz din ile ilgili kullanilan ibadet, sikiir,
0gut, dua, temenni gibi ifadeler biylk ¢cogunlukla Tanri hakkindadir (Selguk,
2000:347). Dini imgeler ve o6zellikle Tanri imgesi pek ¢ok aragtirmaya konu
olmustur, ozellikle cocuklardaki Tanri imgesinin ortaya c¢ikisi ve bununla ilis-
kili faktorler, hem din egitimciler hem de din psikologlarinin arastirmalarinda
onemli bir yere sahiptir.

Cocuklarda dogustan Tanri imgesinin oldugu one siiren arastirmacilar ol-
dugu gibi, olmadigini 6ne surenler de vardir (Leuba, 1915: 3-4; Hartshorne,
1919: 35). Cocuklar ister dogustan bir Tanri imgesine sahip olsunlar, ister ol-
masinlar, dogduklari glinden itibaren ¢evrede bir Tanri imgesi sunar. Bu Tanri
imgesi olusmasinda anne babanin aile buyiklerinin, sosyal ¢evrenin, ailenin
sosyo-ekonomik durumu, hatta okul arkadaslarinin ve 6gretmenlerin tutumlari
ile iliskili olabilir. Ancak ¢ocuktaki Tanri imgesinin olusumunun ¢ocugun sosyal
cevresi ile ne kadar iliskili oldugunu anlamak zordur.

Geertz’e gore “gercekte Tanri cocugun tek basina olusturdugu bir sey de-
gildir”. Tanri ailede bulunur. Cogu zaman Tanri fikri anne baba tarafindan ¢ocu-
ga sunulur ve giinlik konusmalarda, sanat, mimari ve sosyal olaylarda bulunur.
Cogu cocuk ailesi tarafindan “Tanrinin Evi” ile tanistirilir. Burada dini torenle-
ri ve bu mekanla ilgili sosyal diizenlemeleri tanir. Yine de ¢ocuk kendi Tanri
anlayisini kendi olusturur ve resmi Tanri anlayisinin karsisina koyar. Yeniden
sekillendirme, yeniden dislinme, kafa yormalar, kurgular ve savunma meka-
nizmalari zor gorevinde gocuga yardim edeceklerdir. Tanrinin bu ikinci dogusu
cocugun gelecekteki dini bilincini etkileyebilir (Rizzuto, 1979: 8).

Cocugun cevresi ile olan iliskisi ve bunun ¢ocugun manevi diinyasina ile
olan iliskisi pek cok arastirmanin konusu olmustur. Ozellikle anne baba ve dini
imgelerin iliskisi cok tartisilmistir. Birky ve Ball (1985) Tanri’nin anne yada ba-
baya yakin 6zelliklerle imgelendigi konusundaki ¢alismalarin tersine, Tanri’nin
anne ve babanin ozellikleriyle bltiinlesik olarak imgelendigini tespit etmisler-
dir. Mehmedoglu (2011) ise bireylerin Tanri imgesi ile anne babanin demokra-
tik, baskici veya koruyucu imgeleri ile iliskili oldugunu saptamistir.

Bu arastirmanin amaci ¢cocuklarin Tanri imgesi ile cinsiyet, annenin egitim
dlzeyi ve sinif dlizeyi arasinda bir iliski olup olmadigini belirlemektir. Arastir-
mada “ Cocuklarin Tanri imgesi cinsiyetle iliskili midir? Cocuklarin Tanri imgesi
sinif diizeyi ile iliskili midir?, Cocugun Tanri imgesinin annenin egitim diizeyi ile
iliskili midir?” sorularina cevap aranmistir.

1. YOntem

Bu arastirma cocuklarin Tanri imgesinin belirlenmesi ve farkl degisken-
ler acisindan karsilastirilmasini saglamak amaciyla betimleyici bir arastirmadir.
Orneklem seciminde amacli 6rnekleme (purposive/ purposeful sampling) yén-
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temi kullanilmistir. Arastirma bulgulari icin Sivas il merkezindeki 5 ilkogretim
okulundan farkli siniflarda olmasi géz 6niline alinarak 600 6grenciye kisisel bil-
gi formu ve Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi uygulanmistir. Eksik doldurulan
formlar disarida birakilarak 559 form arastirmaya dahil edilmistir.

Calisma iki ayri 6lgme araci lizerinden devam edilmis, kisisel bilgi formu ile
birlikte Yildiz (2012) tarafindan gelistirilen “Cocuklar icin Tanri imgesi Ol¢egi”
kullaniimistir. Buna gore elde edilen 24 maddelik ve 4 alt 6lgege sahip Tanriim-
gesi Olgeginin gegerligi belirlenmistir. Bu alt dlgekler; Gliven Veren Tanri, Korku
ve Kaygi Veren Tanri, Destekleyen ve Ozgiir Birakan Tanri Alt 6lcekleridir. Pu-
anlamada 5’li likert format kullaniimistir. Korku ve kaygi veren Tanri alt 6lgegi
olan 2. alt élcek diger boyutlardan farkli olarak ters kodlanmistir. Olgme arag-
lari ve kisisel bilgi formu birlikte uygulanmaya hazir hale getirilerek arastirmaci
tarafindan dogrudan ¢ocuklarla goristlerek grup olarak uygulanmistir. Calisma
gonillilik esasina dayali oldugundan istekli cocuklarla galisma yurttilmustir.
Calismada, élceklerden elde edilen veriler SPSS 17.0 (Sosyal Bilimler igin ista-
tistiksel Paket Program) ile elektronik ortama aktarilarak analiz edilmistir. Veri-
lerin ¢ozlimlenmesinde; t - testi, varyans analizi kullanilmistir. Coklu gruplarin
karsilastiriilmasinda Tukey testi yapilmistir. Analizler yapilirken anlamlilik diizeyi
p< 0.05 ve p<0.01 olarak kabul edilmistir.

2. Bulgular

Arastirmaya 9-11 yaslarindaki 559 ¢ocuk arastirmaya katilmistir. Bunlarin
yaklasik olarak %37’si 9 yasinda, %27’si 10 yasinda ve %36’si1 11 yasindadir.

2.1. Cocuklar i¢in Tanr1 Imgesi Olcegi'nden Elde Edilen
Puanlarin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Tablo 1’de Cocuklar igin Tanri imgesi Olgegi’/nden elde edilen toplam puan-
lar cinsiyete gore karsilastirildiginda elde edilen puanlar verilmistir.

Tablo 1: Cocuklar igin imgesi Olgegi’nden Alinan Toplam Puanlarinin
Cinsiyete Gore Karsilagtiriimasi

Cinsiyet N X Ss T P
Kiz 283 100.53 7.99

1,792 ,074
Erkek 277 101.72 7.84

Tablo 1’e gére Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi'nden elde edilen top-
lam puanlar cinsiyete gore karsilastirildiginda; erkekler (x=100,53) ile kizlarin
(x=101,72) olcek puanlari ortalamalari arasinda anlamh bir farklilik yoktur
(t=1.792; p>.05). Erkeklerin ve kizlarin Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi’ne ver-
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dikleri yanitlarin puan ortalamalarinin birbirine ¢cok yakin oldugu, Tanri imgesi
ile ilgili benzer distincelere sahip olduklari tespit edilmistir. Alt 6lceklerle karsi-
lastinldiginda benzer sekilde farklilasma bulunmamistr.

2.2. Cocuklar i¢in Tanr1 Imgesi Olgegi’nden Elde Edilen
Puanlarin Sinif Diizeyine Gore Karsilastirilmasi

Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi’nden elde edilen puanlarin sinif diizeyine
gore karsilastirildiginda toplam puanlarda farklilasma bulunmazken alt 6lgek-
lerde anlamli faklilasma tespit edilmistir. Tablo 2, Tablo 3, Tablo 4 ve Tablo 5’te
sinif diizeyine gore karsilastirildiginda Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi'nin alt
Olceklerinden elde edilen puanlar elde edilen verilmistir.

Tablo 2: Sinif Diizeyine Gére Cocuklarin Giiven Veren Tanri Alt Olcegi’'nden
Aldiklari Puanlarla iliskili ANOVA Tablosu

Kareler Kareler Anlamli Fark

toplami Ortalamasi P (Tukey)
Gruplar arasi 450,096 3 150,032 11,942,000 4-5
Grup igi 6985,002 556 12,563 4- 6
Toplam 7435,098 559 4-7

Tablo 2’ye gére ¢ocuklarin Cocuklar igin Tanri imgesi Olgegi’'nin Giiven Ve-
ren Tanr Alt Olgegi’'nden aldiklari puanlar sinif diizeylerine gére farkhlik gos-
termektedir (F=11.942; p<.05). Farkh olan gruplara bakildiginda 4. Sinifta oku-
yan cocuklarin Giiven Veren Tanri Alt Olcegi’nden aldiklari puan ortalamalari
(x=33,93) diger siniflarda okuyan ¢ocuklarin ortalamasindan (x, =36,16; x_
ani=36,45; x7'5|mf=35,69) anlamli olarak daha disuktir. 5. Sinif 6. Sinif ve 7. Sinif
cocuklarinin Giiven Veren Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari ara-
sinda bir farkhlik yoktur.

Tablo 3: Sinif Diizeyine Gore Cocuklarin Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt
Olgegi’nden Aldiklari Puanlarla iligkili ANOVA Tablosu

Kareler Kareler Anlamli fark

toplami Ortalamasi P (Tukey)
Gruplar arasi 689,690 3 229,897 7,079 ,000 4-5
Grup igi 18055,593 556 32,474 4- 6
Toplam 18745,284 559 4-7

Tablo 3’e gére cocuklarin Cocuklar igin Tanri imgesi Olgegi’nin Korku ve
Kaygi Veren Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puanlar sinif diizeylerine gére farkli-
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lik gostermektedir (F=7.079; p<.05). Farkli olan gruplara bakildiginda 4. Sinifta
okuyan cocuklarin Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puan
ortalamalar (x=20,12) diger siniflarda okuyan ¢ocuklarin ortalamasindan (x
= 17,15, %, . =17,36; x, =18,19) anlamli olarak daha yUksektir. 5. Sinif 6.
Sinif ve 7. Sinif gocuklarinin Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt Olgegi'nden aldiklar
puan ortalamalari arasinda bir farklilik yoktur.

Tablo 4: Sinif Diizeyine Gore Destekleyen Tanri Alt Olcegi'nden
Cocuklarin Aldiklari Puanlarla iliskili ANOVA Tablosu

Kareler Kareler Anlamh Fark
Toplami Ortalamasi P (Tukey)
Gruplar arasi 179,340 3 59,780
Grup igi 5670,358 556 10,198 5,862 ,001 3:2
Toplam 5849,698 559

Tablo 4’e gére Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi'nin Destekleyen Tanri Alt
Olgegi’nden cocuklarin aldiklari puanlar sinif diizeyine gére farklilik géstermek-
tedir (F=5,862; p<.05). Farkl olan gruplara bakildiginda 4. Sinifta okuyan ¢ocuk-
larin Destekleyen Tanri Alt Olcegi'nden aldiklari puan ortalamalari (x=25,06) 5.
ve 6. siniflarda okuyan cocuklarin ortalamasindan (X5.5|n|f=26’24; Xg 5|n|f=26’73)
anlamli olarak daha distikken, 4. Sinif ile 7. Sinif gocuklarinin Destekleyen Tan-
ri Alt Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda bir farklilik bulunmamis-
tir (x4ASlnlf =25,06; x75lmf=25,68). Ayrica 5.,6. ve 7. Siniflarin Destekleyen Tanri Alt
Olcegi'nden aldiklari puan ortalamalari arasinda da herhangi bir farklilik bulun-
mamistir (x. . =26,24; x. _ =26,73; x, __=25,68).

S.sinmif 6. sinif 7.sinif

Tablo 5: Sinif Diizeyine Gére Ozgiir Birakan Tanri Alt Olgegi’nden
Cocuklarin Aldiklari Puanlarla iliskili ANOVA Tablosu

Kareler Kareler Anlaml Fark
toplami Ortalamasi P (Tukey)
Gruplar arasi 172,096 3 57,365 4,094 ,007 4-7
Grup ici 7789,888 556 14,011
Toplam 7961,984 559

Tablo 5’ gére Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi’nin Ozgiir Birakan Tanri
Alt Olgegi’'nden cocuklarin aldiklari puanlar sinif diizeyine gére farklilik gos-
termektedir. (F=4,094; p<.05). Farkli olan gruplara bakildiginda 4. Sinifta oku-
yan c¢ocuklarin Ozgiir Birakan Tanri Alt Olcegi’nden aldiklari puan ortalamalari

(x=15,58) 7. sinifta okuyan gocuklarin ortalamasindan (x,  =17,17) anlamli
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olarak daha duisiikken, 4. Sinif ile 5. ve 6. Sinif cocuklarinin Ozgiir Birakan Tanri
Alt Olgcegi'nden aldiklari puan ortalamalari arasinda bir farklihk bulunmamistir
(X4A5|n|f =15,58; x, . .=16,67; X6.5|n|f=16’86)’ Ayrica 5.,6. ve 7. Siniflarin Ozgiir Bira-
kan Tanri Alt Olgegi’'nden aldiklari puan ortalamalari arasinda da herhangi bir
farkhlik bulunmamustir (x. . =16,67; x. _ =16,86; x, =17,17).

S.sinif 6. sinif 7.sinif

2.3. Cocuklar I¢in Tanr1 imgesi Olgegi'nden Elde Edilen
Puanlarin Annenin Egitim Diizeyine Gore
Karsilastirilmasi

Annenin egitim diizeyine goére Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi’den ali-

nan toplam puanlarda farklilasma tespit edilmezken alt 6lceklerde farklilasma
tespit edilmistir. Tablo 6, Tablo 7, Tablo 8 ve Tablo 9’da annelerinin egitim du-
zeyine gore Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi’nin alt dlgeklerinden ¢ocuklarin
aldiklari puan ortalamalari karsilastiriimistir.

Tablo 6: Annenin Egitim Dlizeyine Gore Cocuklarin Giiven Veren Tanri Alt
Olgegi'nden Aldiklari Puanlara iliskin ANOVA Tablosu

Kareler toplami Sd  Kareler Ortalamasi  F p
Gruplar arasi 79,014 3 26,338 2,016 ,111
Grup igi 7223,205 553 13,062
Toplam 7302,219 556

Tablo 6’ya gére Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi’'nin Giiven Veren Tanri Alt
Olgegi’nden cocuklarin aldiklari puan ortalamalari arasinda annelerinin egitim
dlzeyine gére anlamh bir farklilik bulunmamistir (F=2,016; p>.05).

Tablo 7: Annenin Egitim Dlzeyine Gore Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt
Olceginden Alinan Puanlara iliskin ANOVA Tablosu

Kareler Kareler Anlamli Fark

toplami Ortalamasi P (Tukey)
Gruplar arasi 287,304 3 95,768 2,881 ,035 1-2
Grup ici 18383,238 553 33,243 1-4
Toplam 18670,542 556

Tablo 7’ye gore Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi’nin Korku ve Kaygi Ve-
ren Tanri Alt Olgegi’nden cocuklarin aldiklari puanlar annenin egitim diizeyine
gore farkhlik gostermektedir (F=2,881; p<.05). Farkli olan gruplara bakildigin-
da anneleri okuma yazma bilmeyen cocuklarin, Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt
Olgegi’'nden aldiklari puan ortalamalari (xgrup1:20,50), anneleri okuryazar/ilko-
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kul mezunu ve anneleri lise/ yiiksek okul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasin-
dan (x rup2=17,79; xgmp4=17,74) anlamli olarak daha yiksektir. Anneleri ortao-
kul/ ilkdgretim okulu mezunu olan gocuklarin puan ortalamalari arasinda bir
farklilik bulunmamistir (xgmp3:18,23). Ayrica anneleri okuryazar/ ilkokul mezu-
nu olan 6grenciler, anneleri ortaokul/ilkdgretim okulu mezunu olan 6grenciler
ve anneleri lise/ylksekokul mezunu olan ¢ocuklarin Korku ve Kaygi Veren Tanri
Alt Olgegi’'nden aldiklari puan ortalamalari arasinda da herhangi bir farkllk
bulunmamistir (xgrup2:17,79; xgmp3:18,23; xgrup4:17,74).

Tablo 8: Annenin Egitim Diizeyine Gére Destekleyen Tanri Alt Olgegi’nden
Alinan Puanlara iliskin ANOVA Tablosu

Kareler toplami Sd  Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 52,273 3 17,424 1,689 ,168
Grup igi 5704,079 553 10,315
Toplam 5756,352 556

Tablo 8’e gére Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi'nin Destekleyen Tanri
Alt Olgegi’'nden cocuklarin aldiklari puanlar annelerinin egitim diizeyine (xg_
=25.50 x =25,90; x .=25,70; x_=26,48) gore farkhlik gostermemekte-
rupl grup2 grup3 grup4
dir (F=1,689; p>.05).

Tablo 9: Annenin Egitim Diizeyine Gére Ozgiir Birakan Tanri Alt
Olgegi'nden Alinan Puanlara iliskin ANOVA Tablosu

Kareler toplami Sd  Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 91,683 3 30,561 2,164 ,091
Grup igi 7810,554 553 14,124
Toplam 7902,237 556

Tablo 9’a gore Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi'nin Ozgiir Birakan Tanri
Alt Olgegi’nden alinan puanlar annelerinin egitim diizeyine (xgrup1:17.29; X,
rup2=16,78; xgrup3=16,76; xgrup4=15,91) gore farklihk géstermemektedir (F=2,164;
p>.05).

3. Tartisma

Cocuklarin din ile ilgili tecribeleri dogrultusunda zihinlerinde olusan di-
siincelerde cevredeki zenginligin ve yetiskinlerin tutumlarinin énemli oldugu
kabul edilmektedir (Akytrek, 2004). Cocuklardaki Tanri imgesi ve bununla ilis-
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kili faktorleri inceleyen bilim insanlari anne- babanin (Clark, 1990; Birky ve Ball,
1985;), sosyal ¢evrenin (Wenger, 2001;) ve ailenin dini tutumunun (Mehme-
doglu, 2009; Tamminen, 1994) ve yasin Serim (2010) o6nemli olduguna dair
bulgular elde etmislerdir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi’nden elde
edilen toplam puanlar cinsiyete gore karsilastirildiginda; erkekler ile kizlar 6l-
cek puanlar ortalamalari arasinda anlamli bir bulunmamustir. ilkdégretim dé-
nemi ¢ocuklarinin Tanri imgesinin ele alindigl ¢alismalarda ise, Yavuz (1987),
Yildiz (2007a), Yildiz (2007b), Gindiiz (2007), Cetin (1997) ve ¢ocuklarin inang
gelisimini inceleyen Abanoz (2008) cinsiyetle iliskili herhangi bir fark tespit et-
memistir. Bu arastirmada cinsiyet ve Tanri imgesi iligkili olarak ilkemizde yapi-
lan daha 6nceki calismalarin bulgulari ile ayni yoéndedir.

Ancak cinsiyetle iliskili olarak farklilasma tespit edilen galismalar agirhkl
olarak sadece ergenlerin veya ¢ocuklar ve ergenlerin birlikte ele alindig ¢a-
lismalarda ortaya ¢ikmistir (Bkz. Heller, 1988; Tamminen, 1994; Kusat, 2006).
Dolayisiyla ergenlik 6ncesi donemde ¢ocuklarin Tanri imgesinde cinsiyete gore
blyik bir farklilasma olmadigi, Tanri imgesi ile ilgili farklilasmanin ergenlik do-
neminin getirdigi psikolojik degisimlerle iliskili oldugu diistintlebilir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin Cocuklar icin Tanri imgesi Olcegi’nden al-
diklari puanlar sinif diizeylerine gore farklihk gostermezken, Giliven Veren
Tann Alt Olcegi’nden aldiklari puanlar sinif diizeylerine gore farkhlik goster-
mektedir. 4. siniftaki cocuklarin Giiven Veren Tanri Alt Olcegi’'nden aldiklar
puan ortalamalari diger siniflarda okuyan 6grencilerin ortalamasindan anlaml
olarak daha diisiikken Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt Olcegi’'nden 4. siniftaki
cocuklarin aldiklari puan ortalamalari diger siniflarda okuyan 6grencilerin or-
talamasindan anlaml olarak daha yiiksek olmasi 6nemlidir. Ayrica 4. siniftaki
cocuklarin hem Destekleyen Tanri Alt Olcegi'nden aldiklari puan ortalamalari
5. ve 6. siniflarda okuyan dgrencilerin ortalamasindan hem de Ozgiir Birakan
Tann Alt Olcegi'nden aldiklari puan ortalamalari 7. sinifta okuyan 6grencile-
rin ortalamasindan anlamli olarak daha dusliktir. 4. siniftaki 6grencilerin hem
Tanri'ya duyduklari giiven hem de Tanri’'nin kendilerini destekledigi fikri diger
siniflardan daha azken, korku ve kaygi daha fazladir.

Cocuklarin Tanri imgesindeki gelisimini degerlendirdigi calismasinda Yildiz
(2007a) kuiclik cocuklarin daha cok cezalandiran, yaslari biylk cocuklarin ise
affedici ve bagislayan bir Tanri imgesine sahip olduklarini belirlemisti. Serim
(2010) ise kiz ve erkek gocuklarinin korkularini ve bu korkunun siddetini ve kay-
nagini inceledigi calismasinda yasi kiiciik olmanin 6zelliklede 8 yasinda olma-
nin daha yogun korku diizeyine sebep oldugu yéniinde bulgular elde etmistir.
Bitlin cocuklar ve ergenler iginde 8, 9 ve 10 yasindaki ¢ocuklarin korkulari de-
gisik yaslardaki ergenlerin korkularindan anlamli dizeyde yiiksek ¢ikmisti. Bu
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arastirmada 4. siniftaki cocuklarin korku ve kaygi veren Tanri imgesinin diger
siniflardaki ¢cocuklardakine gore daha belirgin oldugunun belirlenmis olmasi,
Yildiz (2007a), Serim (2010) ve Yildiz ve Arik (2011)’in bulgulariyla uyumludur.
Bu durumun ¢ocugun yas doneminin ozellikleri ile iliskili olabilir.

Arastirmada Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi’'nden cocuklarin aldiklari
toplam puan ortalamalari arasinda ve Giiven Veren, Destekleyen, Ozgiir Bi-
rakan Tanri Alt Olcekleri’'nde aldiklari puanlar arasinda annenin egitim duru-
muna gore anlamli bir farklilik bulunamazken, Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt
Olgegi’'nden aldiklari puanlar farklihk géstermektedir. Anneleri okuma yazma
bilmeyen ¢ocuklarin Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puan
ortalamalari, anneleri okuryazar/ilkokul mezunu ve anneleri lise/ yiuksek okul
mezunu olan 6grencilerin ortalamasindan anlamli olarak daha ytksektir. Genel
olarak lise ve Gniversite mezunu annelerin ¢ocuklarinin Tanri’yi korku ve kaygi
verici olarak imgeleme dizeylerinin anneleri daha az egitim almis olanlardan
daha az oldugu sdylenebilir.

Bu konudaki calismalarda ¢ocuklarin Tanri ile ilgili ilk bilgilerini cogunlukla
annelerinden (%64.4) aldiklar (Cabuk, 2006), cocuklarin dini imgeleri konu-
sunda annenin ¢ok etkili oldugu (Safak, 2006) tespit edilmistir. Ayrica annenin
egitiminin degisken olarak kullanildigi calismalarda ilkokul mezunu annele-
rin ¢gocuklarinin Allah’tan korkma oraninin (%70.6), lise (%56.1) ve liniversite
(%55.1) mezunu annelerden daha fazla oldugu, ¢ocuklarin genelinin cehenne-
mi (%60.9) atesli ve alevli duslinlirken anne egitim dlzeyi arttikca ve bu tarz
dlstinlistin azalmakta oldugu belirlenmistir (Glindiz, 2007).

Alanyazindaki ¢calismalar cocuklarin korkmayi en cok model alma ve olum-
suz bilgi aktarimiyla elde ettiklerini, dini bilgiler konusunda en 6nemli kaynagin
anne oldugunu ve annenin egitim dizeyi distikce Tanri’yi korku verici olarak
diisinme oranin arttigini gdstermektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada elde edilen
lise ve Uiniversite mezunu annelerin ¢ocuklarinin, egitim dizeyi daha dusik an-
nelerin cocuklarindan daha az korku ve kargi veren Tanri imgesine sahip oldu-
gu bulgusunun, bu konuda yapilmis diger calismalarda elde edilen bulgularla
uyumlu oldugu soylenebilir.

Sonug

Arastirmaya katilan cocuklarin “Cocuklar icin Tanri imgesi Olgegi”’nden
elde edilen toplam puanlar cinsiyete gore karsilastirildiginda; erkekler ile kizla-
rin 6lgek puanlari ortalamalari arasinda anlamli bir farkhlik bulunmamustir.

Cocuklarin olgekten aldiklari toplam puanlar sinif diizeylerine gore fark-
hlik géstermezken, Giiven Veren Tanri Alt Olcegi’'nden aldiklari puanlar sinif
diizeylerine gore farklihk gosterdigi belirlenmistir. 4. siniftaki cocuklarin Gliven
Veren Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari diger siniflarda okuyan
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cocuklarin ortalamasindan anlamli olarak daha distkken, Korku ve Kaygi Veren
Tanri Alt Olcegi'nden 4. siniftaki cocuklarin aldiklari puan ortalamalari diger
siniflarda okuyan ¢ocuklarin ortalamasindan anlamli olarak daha yliksektir. Ay-
rica 4. siniftaki cocuklarin hem Destekleyen Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puan
ortalamalari 5. ve 6. siniflarda okuyan ¢ocuklarin ortalamasindan hem de Oz-
glir Birakan Tanri Alt Olcegi’nden aldiklari puan ortalamalari 7. sinifta okuyan
cocuklarin ortalamasindan anlamli olarak daha distktir. 4. siniftaki cocuklarin
hem Tanri'ya duyduklari gliven hem de Tanri’'nin kendilerini destekledigi fikri
diger siniflardan daha azken, korku ve kaygi veren bir Tanri imgesi daha 6n
plandadir.

Annenin egitim durumuna gore 6lgekten gocuklarin aldiklari toplam puan
ortalamalari arasinda ve Giiven Veren, Destekleyen, Ozgiir Birakan Tanri Alt
Olgeklerinden aldiklari puanlar arasinda anlamli bir farklilik bulunamazken,
Korku ve Kaygi Veren Tanri Alt Olgegi’nden aldiklari puanlar farklilik géstermek-
tedir. Anneleri okuma yazma bilmeyen ¢ocuklarin Korku ve Kaygi Veren Tanri
Alt Olcegi’nden aldiklari puan ortalamalari, anneleri okuryazar/ilkokul mezunu
ve anneleri lise/ yiksek okul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasindan anlamh
olarak daha yuksektir.

Notlar
(*) Aras. Gor. Dr., Ankara Universitesi Din Psikolojisi Anabilim Dali

(**) Bu galisma arastirmacinin doktora tez gcalismasindan yararlanarak hazirlanilmistir
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