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abstract

Abdullah Cevdet’s Understanding of Religion. In this study, the ideas of
Abdullah Cevdetonreligionand his understanding of religion will be put forward.
Understanding of religion of Abdullah Cevdet, one of the leading characters of
pozitivist paradigm, influenced the ideas of Turkish intellectuals on religion in
the following era. Moreover, it is stil possible to seem the effects nowadays. In
this respect, we have the opinion that handling the ideas of Abdullah Cevdet on
religion descriptively will be beneficial to value the understanding of religion
these days. From this point of view, we realized this study.
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Giris

Tarihi stiregte toplumlarin degisimi daha hizli ve yogun yasandigi ve buna
bagl olarak da kirilmalarin, farklilagsmalarin ve sapmalarin vaki oldugu donem-
ler olmustur. Tirk toplumu icin de Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecis bdyle bir
doneme tekabil etmektedir. Bu donem “toplum” hem de “aydin” agisindan
sancili bir sireci kapsamaktadir. Geleneksel anlayis ve yasam bigiminden, mo-
dern anlayis ve yasam bicimine gecisi temsil eden bu donemde; “aydin”lar
kendi stati ve rolleri cercevesinde mevzilerini almis, degisim taraftarlari (mo-
dernistler) ve gelenekgiler (muhafazkarlar) olmak tizere genel anlamda iki zit
kutba ayrilmislardir. Tirk toplumunda din olgusunun fonksiyonelligini bilen her
iki aydin sinifi da yola gikarken dini arglimanlardan hareket etmeyi temel bir
yaklasim tarzi olarak benimsemislerdir. Degisim taraftari olarak éne g¢ikan bu
anlayis sahiplerinden biri de, diisiinceleri dolayisiyla ciddi tenkidlere maruz ka-
lan ve hatta “Zindik”, “Dinsiz”, “Kafir”, “Bati Hayrani” vb. olarak itham edilen
Abdullah Cevdet’tir.

islam degerlerine bagh ve dini hassasiyetleri yiiksek bir aile yapisi icinde
bliyliyen ve dilinya goriisi bu degerler ve hassasiyetler cercevesinde olusma-
ya baglayan Abdullah Cevdet, istanbul’da Mekteb-i Tibbiye’ye girisiyle kendini
cok farkli bir ortamda bulmustur. Pozitivist distincenin (Korlaelgi, 1986; Akgiil,
1999) yaygin oldugu Mekteb-i Tibbiye’de kisa bir bocalama siireci gegirdikten
sonra yasaminin temel felsefesini olusturacak fikirlere, arkadaslarinin da etki-
siyle ilgi duymaya baslamistir (Mardin, 1994:5.221-250; inal, 1969, 5.244; Ucar,
1997:5.79).

Abdullah Cevdet, bu bocalama sirecinde kendisini etkileyen pozitivist
diistincelerin etkisiyle Tanri-Evren-insan baglaminda sorgulamalara girismis,
disiin dinyasinda ciddi gelgitler yasamistir. O’nun distncelerinde dinginligi
saglayan, Felix Isnard’dir. Maddiyat-maneviyat tahlilini yaptigi eserinde Isnard,
“..Dinler umumilik ¢aglarinda cok eskilerde yararli olabilmistir. Fakat hicbir
miispet ve dogal temele dayali olmadiklari icin, insanlar egitim gérdiikce ge-
lecekte kaybolup gideceklerdir... Dinler kendi baslarina insanhgi yénetmeye
yeterli olan ilkelere dayali saglam ve gercek bir morale yerlerini terk edecekler-
dir. Cok séylenilen “bize din gerekli” halk deyisinin yerine biz diyoruz ki, moral
ahlak gereklidir... Bilimsel maddecilik gelecegin felsefesidir...” (Hanioglu, 1981:
s.13’den naklen) diyerek duslincelerini ortaya koymaktadir. August Comte’un
diisiincesine paralel olan bu anlayisi Abdullah Cevdet de benimseyerek; “...ilim
havasin dinidir, din avamin ilmidir...” (Abdullah Cevdet, 1912: s.65) sozleri ile
temel yaklasimini ortaya koymustur. Her ne kadar din konusundaki dislincele-
rini bu temel Gzerine insa etse de, Turk toplumunun din konusundaki hassasi-
yetini bildigi icin, arzu ettigi toplumsal degisimin gerceklesmesinde ve toplum-
sal taban bulmasinda islam dininin naslarindan faydalanmayi ihmal etmemistir
Hanioglu, 1981:5.129).
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1. Degisme ve Gelisme Unsuru: Din

Abdullah Cevdet, Tirk toplumunun kurtulusunu ve gelecegini, toplumsal
bir inkilapta gérmektedir. Bu inkilabin amaci, Bati diisiince ve anlayisinin top-
lumsal katmanlara yerlestirilmesidir. O, bu siirecteki kendi roliini, “tenevvir ve
tenvir” (Abdullah Cevdet, 1906a: s.3) olarak belirlemektedir ki, terclime ettigi
Ludwig Blichner’in “Natur und Geist” adli eserini “... Hikmet ve hakikat mii-
minin gaip olmus malidir. Nerede bulursa ahz-i tasarruf eder” (Tirmizi, 1992:
ilim, 19) hadisinin bir geregi olarak Tiirk toplumuna sunduguna isaret etmek-
tedir (Blchner, 1311: 5.52). Abdullah Cevdet, dislncelerinin toplumsal bir ta-
ban bulabilmesi icin donemin dini, siyasi, sosyo-kultirel yapisini dikkate almasi
gerektiginin farkindadir. Bunun igin; “.. Uzun tecriibelerimizle bir Miisliiman
kafasinin dogrudan dogruya Hiristiyan aleminden geldigi takdirde aydinliga
biitiin girisleri kapayacadini miisahede etmis bulunuyoruz. Binaenaleyh bizler,
Miisliiman damarlarina yeni bir kan nakletme gérevini lizerlerine alan bizler,
Islamiyet’te ¢ok miktarda bulunan terakkiperver prensipleri arayip bulmali-
yiz..” (Abdullah Cevdet, 1905a: s.89) ifadelerini kullanmakta ve “Miisliiman-
lar terakkiyat-1 medeniyeyi ancak Miisliiman bir menbaadan istinbad ve kabul
ederler. Bu gercedi anlamayan bizim miilahazamizi abes goériir. Fakat Alem-i
Islam’in ittila ve inkirazi hikmetine muttali olan vakifin-i kiram isabet-i fikrimizi
tasdikte tereddiit etmezler ve bizden razi olurlar..”” (Abdullah Cevdet, 1906b:
s.17) sozleri ile bu durumu vurgulamaktadir. Bu baglamda kendisiyle biyik
Olclide paralel dustincelere sahip Ahmet Riza’nin fikirlerini toplumsallastirma
stirecinde yapmis oldugu yontem yanlishgina dikkat cekerek; “...Mesveret ga-
zetesinin en basina Auguste Comte gibi “Gérmedigim icin Allah’a inanmam?” di-
yen bir adamin ibaresini koyacaginiza, belagat ve samimiyeti daglarin kalbine
niifuz eden Hazret-i Muhammed (a.s.) Efendimizin bir hadis-i biilendini mesala
“Haystii yekunel adl hiinake ser’ullahi ve dinihi (Adalet olan yerde Allah’in seri-
ati ve dini yiirtirliiktedir) Yahud “Ed-din hiive’l-akl la dine limen la akl lehii (Din
akildir, dini olmayanin akli yoktur.) hadislerinden birini koymayisiniz Mesveret
gazetenizin yiiziinii gérebilen Ummet-i Muhammedi dilgir ediyor..” (Abdullah
Cevdet, 1912: 5.64-65) ifadelerini kullanmistir.

Abdullah Cevdet, distncelerinin toplumsallasmasinda stratejik davran-
mayi ihmal etmemis, islam dininin toplumsal degisme ve gelisme éniinde en-
gel teskil ettigi yonlindeki dislincelere karsi ¢ikarak; “.. Saf iptidasindaki Miis-
liimanlik igcin gayr-i muhik oldugu, buna karsilik miitereddin Miisliimanlik daha
dogrusu sahte Miisliimanlk igin dogru...” (Abdullah Cevdet, 1328: 5.1087) ifa-
deleri ile elestirileri cevaplamistir. 0’na gére islam dininin ilk ddnemlerde “saf
hali” ile insani merkeze alan demokratik bir yapisi oldugu halde, daha sonraki
donemlerde bu 6zelligini kaybetmistir. Bu duruma; “... Ciinkii zaman-i saadette
teessiis eden hiikiimet-i [slamiyenin sekl-i idaresi cumhuriyet ve hem de gayet
hiirriyetperver bir cumhuriyetti. Fakat sonralari o esas-1 adalet bozuldu. Hilafet
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verasete rabt edildi. Ahkam-i ser unutuldu. Bab-i ictihad kapatildi. Kavanin-i
Ser’iye icra edilmez oldu. Halifeler, sultanlar, hilafet namina cinayetler, islami-
yet namina tahakkiimler, taaddiler, irtikab ettiler. Gerek mazinin, gerek halin
hiikiimet-i islamiyesindeki istibdatlarda dinin dahli yoktur..” (Alfieri, 1317:
s.115) sozleri ile isaret etmistir. Hz. Peygamberin vefatindan sonra ilk dort Ha-
lifenin secimle is basina gelisi, Emeviler donemi ile birlikte veraset usulinin
yerlesmesi Abdullah Cevdet’in distincelerini anlamli kilmaktadir.

Hedeflenen toplumsal inkilabin ana faktorlerinden biri olarak gérdugi ka-
dinlarin toplumsal hayata katiiminin saglanmasi ve statiilerinin ylkseltiimesi
fikirlerini temellendirirken; “Talebul ilmi farizatiin ala kiilli miislimin ve miisli-
metin” yani tahsil-i ilm ve irfan erkek ve kadin her miislimin (izerine farzdir, der.
Ve talebu ilmin emr-i viicubunda erkekleri kadinlardan katiyyen tefrik etmez.
Béyle bir din-i tenvirin fermani salikleri gecinenlerin kiz cocuklari hakkinda ve
adam sende kizlar icin ulum ve fiinun tahsiline ne liizum var? Namaz surelerini
dgrensinler yetisir gibi hezeyani tekrar ederek ve sadr-1 islam’da saireleri, edi-
beleri, fazilalari ve hatta cengavereleri bilmeyerek iimmehat-1 miislimini cehl,
gaflet icinde birakmak gibi bir cinayet-i miitefessihayi irtikab etmek ciiretlerini
nereden alabilirler..” (Abdullah Cevdet, 1327: s.762; Abdullah Cevdet, 1908:
s5.28-29) ifadelerini kullanarak dusincelerini Hz. Peygamberin sézleri cerceve-
sinde temellendirmektedir. Abdullah Cevdet, islam diinyasinin geri kalmishgi
ile kadinin sosyal hayat ve Uretimden dislanmasi arasinda direkt bag kurmak-
tadir. Toplumunun yarisini olusturan kadinlarin, statilerinin yikseltilerek fikir,
sanat, edebiyat, ilim olmak lzere sanayi dallarinda da lretimin bir parcasi ha-
line getirilmesinin geregine inanmaktadir. S6z edilen dislincelerin tartigildig
donem dikkate alinarak glinimizle baglantisi kuruldugu takdirde mesele daha
saglikli bir sekilde anlasilabilecegi kanaatindeyiz.

Abdullah Cevdet, toplumsal degisimin temelinin zihinsel degisim ile ger-
ceklesecegini bildigi icin, zihinsel degisimin anahtarini islam disiincesine geg-
miste bliylk bir dinamizm kazandiran “ictihad” anlayisinin yeniden canlandi-
rilmasinda gérmektedir. O'na gore, kapanan ictihad kapisi yeniden acilmalidir.
Bu baglamda uzun miiddet cikardigi dergisinin adini “ictihad” olarak belirle-
mis ve “ictihad Matbaasini” “Cihan-1 islam’in Avrupa’da ilk miiesses matbaasi”
(Abdullah Cevdet, 1904: s.1) olarak tanitmistir. Abdullah Cevdet, bu stratejisini
Ulkede siyasi otoriteye (Il. Abdllhamid) karsi yuriittigt muhalefet siirecinde,
toplumsal bir taban yaratma arzusunu gerceklestirmek adina uygulamaya koy-
mustur.

2. Siyasi Muhalefetin Mesruiyet Kaynagi: Din

Abdullah Cevdet, toplumsal degisim ve gelisimi temellendirirken kul-
landigl yontemi, donemin siyasi otoritesine (Il. Abdilhamid) karsi ylrattGgi
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muhalefetini gerceklestirirken de kullanmistir. Muhalefetinin toplumsal taban
bulmasi ve yayginlasmasi icin islami argiimanlardan yola ¢ikarak mesrulastir-
mak istemistir. O, islam dininin mesruti bir idare bicimini Mislimanlara tavsiye
ettigini, istisareyi ve buna bagl olarak da demokrasiyi merkezine aldigini, ancak
Abdiilhamid’in bu anlayistan uzak oldugunu; “... Sultan Hamid dinsizdir. Clinki
din-i miibin-i [slamin ahkam-1 miibeccelesinden olan “vesavirhiim fi’l-emr” fer-
man-i ilahisiyle miieyyed olunan hiikm-ii biilend-i furkani istihfaf etti. Meclis-i
Mesvereti dagitti. Sultan Hamid kafirdir. Zira feteva-yi serife ile miieyyed ol-
dugu lzere asrimiz padisahlarina adil demek kiifr iken Abdiilhamid kendisine
adil sifatini verdiriyor. Velinimet-i alemiyanim diyerek sifat-i kudsiye-i ilahiyeye
istirak etmek gibi kiifr-ii azimi de irtikab ediyor...” (Abdullah Cevdet, 1898: 5.3)
seklinde Kur’an merkezli bir anlayisla elestirmistir.

Abdullah Cevdet, Muslimanlari yonetecek otoritenin segimle is basina
gelmesi gerektigine inanmaktadir. Yoneticilerin demokratik bir ortamda Ms-
[Gmanlarin 6zgir iradeleri ile segilmis kisilerin ancak Halife sifatina nail olabi-
leceklerini, donemin veraset usulliniin Hz. Peygamberin uygulamasina uyma-
digini; “... Halife intihabi icma-i immet ile tayin olunur. Vakian Hz. Muhammed
(s.a.v.) efendimiz bila veled-i ziikur irtihal buyurdular: Fakat zievlad-i ziikiir bu-
yursalardi “benden sonra imam, Halife-i Islam su oglum olacak buyurmayacak-
lariinde’l-ulema bi’l-eser ve-I berahim sabit ve muhakkaktir. Kendisinden sonra
kimin imamete gegecedi yani kimin halife olacagi Hazreti Rasulullah’dan sual
edildiginde “icma-i1 immet” ile onu siz tayin ve intihab edersiniz, ben en ziyade
size su ve su zevattan birini size intihab gériiriim” buyurarak isi yine immetin
re’yi ve intihabina havale buyurmuslardir... Binaenaleyh milletin kemal-i istiklal
ve hiirriyet ile intihab etmedigi bir hiikiimdar sifat-1 hilafete haiz degildir. Ha-
life degildir ve 6yle musallat hiikiimdara halife nazariyla bakan bir Miisliiman
nazar-i seriatte cahildir, dalalettedir...” (Abdullah Cevdet, 1905b; 5.86), “... “Pa-
disahim ¢ok yasa” diye bagirabiliriz o zaman ki padisahimizi kendi icimizden
intihab ederiz. icma-i immetle intihab ederiz. Padisah icimizde en ziyade fazi-
letli, en ziyade hamiyetli, en ziyade fetin, en ziyade yigit bir adam olur... Osman
Hanedanindan gelen padisahlardan bes altisi ¢cikarilirsa climlesi hodkam, ka-
til, sarhos, sefih, miitereddi kimselerden ibaret oldu. Halihazirda padisah olan
Abdiilhamid-i Sani’nin zuliimde, hiyanette, izzet-i nefisden mahrumiyette, ha-
miyetsizlikte, namus ve fazilet diismani olmakda mislini tarih-i alem gérmedi.
Bu hoyrat otuz iki senedir devam eden ahd-i me’sum saltanatinda ahlakimizi
bozdu, vatanimizi bozdu, irz ve namusumuzu bozdu, hasili bizi harap ve peri-
san etti.....” (Abdullah Cevdet, 1908: 5.10), “... Biz vatanimizda zindana atilmis
bir mahpusun halinde bulunuyoruz, bizi déviiyorlar, bize séviiyorlar, emvalimizi
zabt ediyorlar, kanun yok, adliye yok, maarif yok, ticaret yok, sanayi yok, hatta
ziraat yok, yalniz birsey var: “Padisahim ¢ok yasa” peki ama bu padisah kimdir?
Cok yasamasina neden dua ediyoruz? Bu padisah bir siiliis asirlik devr-i salta-
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natinda vatanimizi par¢a parga etti. Yiiz binlerce vatandasi yekdigerine bogaz-
latti. Tiirkiye! Tiirkiye! Bedbaht Tiirkiye! Sefalet, zulm, karanlik, aclk, kan, ates,
matem, mezarlik, can ¢ekisme iniltileri... Iste bizim vatanimizin nasibi bunlar,
evet yalniz bunlar...” (Abdullah Cevdet, 1908: s.7) sozleri ile ifade etmektedir.

Osmanl Padisahlarinin yonetim tarzi ve yonetime gelislerini bu sekilde
tenkit eden Abdullah Cevdet, onlarin yetisme tarzlarini da elestirmis, Osman-
[i Sultanlarinin bilgi, birikim ve kabiliyet acisindan (lkeyi idare edebilecek di-
zeyde olmadiklarini; “.. Bu hanedan-1 Osmani’nin sehzadeleri icinde hicbir fert
yoktur ki, ihtiyag ve iktifayi zamana gére umur-u ibadullaha riyaset ederek me-
nafi-i vatan ve milleti temin ve muhafaza edecek bir terbiye ve talim gérmiis
olsun. Bunlarin ciimlesi Cerkes cariyelerden, esirelerden dogmus esire stidiiyle
beslenmis, halleri miistagni-i izah olan bedbaht harem agalarinin ellerinde bii-
ylimiistiir... Hayvanat lizerinde yapilan tecriibeler bu hakikati fenniye-yi mii-
eyyiddir. Padisahin koynuna bir kralice bir melike olarak dedil, hiisnii cisma-
niyetinden gayri bir fazli olmayan bir ticaret esyasi bir zinet-i miineffis olarak
giren havf ve lerzan bir bedbaht Cerkes veya Giircli kizindan dogan bir sehzade
olamaz. Oyle bir mevliidiin ruhunda izzet-i nefs, ricliyet, mertlik, tab-i biilend
aramayin, bulunmaz....” (Abdullah Cevdet, 1905b: 5.86-87), “... Hiikiimdarlari-
miz ana cihetten de baba cihetten de hiir zade olmali, hiir insanlara has talim
ve terbiye gérmeli. Avrupa’nin en biiyiik ve ali miiessesat-1 ilmiyesini tanimis,
onlardan miistefid olmus olmali, valideleri gibi esir olarak yasamamaldirlar...”
(Abdullah Cevdet, 1905b: 5.86) sozleri ile dikkat gekmistir.

Abdullah Cevdet, Abdilhamid’in Mdislimanlara zulim ettigini, onlari
ilimsiz, irfansiz ve kiltlrstz birakarak bir koyun gibi idare etmeye calistigini
dile getirerek Abdiilhamid’in istibdadina karsi vatandaslari baskaldiriya; “..Ey
Tiirkiye’nin mazlum, cahil, vatandaslari! Asker vermeyin, vergi vermeyin, bo-
saltin hapishaneleri, doldurun hain padisahin hain ve algak memurlarini! Bu
padisah ve hain memurlari hapishanedeki zincirbend katillerden on kat daha
katildir, hayirsizdir, kovun bu hainleri vilayetinizden sancaginizdan!..” (Abdul-
lah Cevdet, 1908: s.14) ifadeleri ile cagirmaktadir. Clinkii Abdullah Cevdet’e
gore, istibdat kesinlikle islami bir anlayis degildir. Abdiilhamid’in stirdiirdiigi
Ozglrlikten uzak yonetim anlayisinin Ulkeyi felakete siirtiklediginin altini gizen
Abdullah Cevdet, siirecin bu sekilde islemesi durumunda tlkenin isgale kadar
varan bir durumla karsilasacagini; “... Biz bu sultanlari, bu hain padisahlari ve
onlarin alcak memurlarini vatanimizdan tard veyahud kanun ve adalete miin-
kaid etmeyecek olursak bitecediz. Vatanimizi ecnebiler zabt edecek. Siz diye-
ceksiniz ki ecnebiler zabt etse ne olur? Ne mi olur? Evet vatanimizi bir ecnebi
hiikiimet istila ederse bizden senede layad defa vergi almaz, memurlarini na-
muslu adamlardan intihab eder. Miikemmel sose yollari, demiryollari yapar,
sehirlerimiz ziyasiyla tenvir olunur, hanelerimizde telefonlar bulundurabiliriz...
Istersek matbaa acariz, sirketler te’sis ederiz... Simdiki halimize nisbetle bin kat
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daha ziyade mes’ud oluruz. Fakat... Ah... fakat séylemeli o zaman biz, bizi istila
eden ve memleketimizi imar eden millet-i ecnebiyenin misafiri oluruz. Misafir
istedigini degil buldugunu yer, darb-1 meselini hatirlamak yeter... Yani simdi biz
fakir, mazlum bir efendiyiz, o zaman zengin bir usak, bir hizmetgi olacagiz... Ey
vatandaslarim! Climleten usak olmaya razi olacak misiniz? Hayir!” (Abdullah
Cevdet, 1908: s5.10) sekilde ironik ifadeler kullanarak anlatmaya ¢alismaktadir.

Abdullah Cevdet, Abdilhamid yonetimine muhalefetini sertlestirirken,
yine dini bir argiman olan cihad ve cihad anlayisindan yola ¢ikmaktadir.
Abdilhamid’in zamanl zamansiz cihad ilan ettigini, oysa bir Ulkeye karsi cihad
ilan edilebilmesinin sartlarinin oldugunu, bu sartlar gerceklesmeden ilan edilen
cihadda 6len kisilerin sehid olamayacaklarina vurgu yaparak toplumun zihninde
soru isareti olusturmayi; “... Herseyden evvel cihad-1 mukaddes ilan edebilmek
igin kiiffarin mukaddesat-i diniyeye tecaviiz ve ceys-i alai arazi-i mukaddeseyi
istila etmis olmasi sarttir. Bu sart katiyyen mevcut dedildir. ikinci ve en miihim
sart cihad ilaninin mesru olmasi icin ehli islam’da “istitaat” bulunmaktir..” (Ab-
dullah Cevdet, 1918a: 5.2792-2794), “Zalim Abdiilhamid’in zulmiinden bikip
usanarak isyan eden Yemen miisliimanlarini sehid eden bizim asker-i islamiye-
nin gaziliGe ne hakki var? Béyle cibar ve hain bir padisahin keyfine kérii kériine
alet olarak harp ederken élen bir Miisliiman’in sehadete ne hakki vardir? Zira
te’yidi zulm yolunda élmek en murdar 6liimdiir... “Cehidii fi sebilillah” demistir.
Sebilillah zalim bir padisahin keyfi celladenasine hizmet sebili degildir. Sebilillah
hiirriyet, haysiyet, terakki, hasili immetin saadeti umumiyesi icin kat’i esbab
yoludur. Bizim gazamiz, sahadetimiz diisman hududunda dedil, istanbul’dadir.
Vatan diismanlari, namus diismanlari ve millet diismanlari, hiyanet ve denaat-
leriyle, memalik-i islamiyeyi gaib ve perisan eden ve isimlerinden gayri kendi-
lerinde eser-i islam ve selamet bulunmayan mahlukat-i hamidiye ile dolu olan
Istanbul’dadir..” (Abdullah Cevdet, 1905c: 5.104) ifadeleri ile ama¢ edinmistir.

Abdullah Cevdet, kendi disincelerini destekleyen ve fikirlerini yaymaya
gayret eden islam ulemasina iltifatlar yagdirirken, diisiincelerini desteklemeyip
muhalefet edenleri agir bir dille; “.. Tiirkiye’nin sinif-1 ruhaniyesi olan ulema
arasinda bir menfaat-i maddiye icin Allah’i peygamberi satanlar az degildir...
Bu dinsiz ulemadan bazilari isgal ettikleri makamlarin miisadesini istimal ede-
rek Sultanlari sahib-i mutlak kildilar..”” (Abdullah Cevdet, 1906c: s.113-114)
seklinde tenkid etmistir. O, Turk toplumunda din adamlarinin fonksiyonelliginin
bilincinde oldugu icin, bu siniftan alacagi destegin muhalefetinin yayginlasma-
sinda 6nemli bir rol oynayacagini diisinmektedir.

Abdullah Cevdet, Abdiilhamid’in tek adam olarak Ulkeyi yonetmesine
muhaliftir. Ona gore, llkede kanunsuzluk, dizensizlik ve nizamsizlik hakim-
dir ve bunun da sorumlusu meclisi fesh eden, islam’in en temel prensiple-
rinden olan istisareyi ortadan kaldiran ve tek adam olarak yonetmeye calisan
Abdiilhamid’dir. Bu baglamdaki dislincelerini; “.. Simdi zaman ancak insan-
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larin kendileri tarafindan te’sis ve tasdik edilen adilane kavanine tabi olmak
zamanidir. Hakimiyet, metbuiyet, yalniz kanundur. Bir baska metbu bilmeyece-
diz. Baska hakim tanimayacadiz. Baska hakim ve baska metbu tanimak esirligi
kabul etmektir. Yetisir! Yetisir! Biz hanedan-i tek bir adamin keyif ve istibdadina
kurban olduk...” (Abdullah Cevdet, 1908: s.5) sozleri ile ifade etmektedir.

Abdullah Cevdet, lilkede mesruti bir idare kurulmasini, herkesin kanunlar
onlinde esit olmasini, baski ve zulimden uzak bireylerin disincelerini ifade
edebildigi 6zgir bir ortamin olmasini istemektedir. Bu distincelerinin gergek-
lesmesinin oniinde engel olarak Abdilhamid’i ve onun ydnetim seklini gor-
mektedir. Muhalefetinin toplumsal taban bulabilmesinde, dini argimanlardan
hareket ederek dinin mesrulastirici gliciini miimkiin oldugu kadar kullanmaya
calismistir. Daha sonraki siiregte din ile ilgili gorusleri dikkate alindiginda ger-
cekte dini bir hassasiyetinin olmadigi, muhalefetinin basariya ulasmasinda dini
soyleme vurgu yaptgi gorilecektir.

3. Degisimin Oniinde Engel: Din

Abdullah Cevdet, distincelerini ortaya koyarken yasadigi donemin siyasi
ve toplumsal hassasiyetleri dikkate almayi ihmal etmemistir. Il. Mesrutiyet’in
ilaniyla birlikte din konusundaki diistincelerini herhangi bir kaygi tasimadan or-
taya koymaya baslamistir. Bu baglamda ilk olarak, Reinhardt Dozy’nin islamiyet
ve Hz. Peygamberi agir bir dille tenkid ettigi ve hatta Hz. Peygamberin duru-
munu psikolojik araz olarak nitelendirdigi “Tarih-i islamiyet” (Dozy, 1908) adl
kitabi terciime ederek islam’1 agikga elestirmeye baslamistir.

Din’in (islam) toplumsal gelismelere ayak uyduramadigi diisiincesinden
hareketle bu konudaki gorislerini; “.. Din avamin ilmidir, ilim havasin dinidir.
Havasin dini olan ilim layenkati genisliyor, yiikseliyor iken avamin ilmi olan di-
nin genislememesi, yiikselmemesi, ilmi muvazi ve muhazi olarak terakki ve tev-
si etmemesi Alem-i islam’in ve Tiirkiye’nin maraz-i aslisidir. Bu hastaligin ilac
ben denizce dine kiymet-i ilmiye, ilme kudret-i diniye ifa etmektir...” (Abdullah
Cevdet, 1329: 5.1257), “... Din bir hayal-i ham tesmiye olunur. Teolociya, ilahi-
yat bir zanlar, vehimler, tenakuzlar, tar-u-pudla ber mensucdur. Yahud esbab-i
tabiiye hakkindaki cehalettir...” (Abdullah Cevdet, 1330a: s.471) seklinde ifa-
de etmistir. Din ile ilgili anlayisini bu sekilde ortaya koyan Abdullah Cevdet,
dindarlar hakkindaki gorislerini aciklarken dinin itikad ve ibadet boyutlarina
yonelik dustincelerini; “.. Bir giin ictimaada Mehmet Akif Bey bizi gbstererek,
benim elimden gelse bu adami tepelerim fakat memlekete hizmet namiyla ¢ag-
rildigim icin maa-I’kerahe onunla bir mecliste bulunuyorum. Dozy’nin kitabini
terciime eden bir adamin huzuru kadar bana zuliim olmaz” dedi. Biz onlar gibi
diisiinmedigimiz igin onlar bizi ellerinden gelse tepeleyeceklerini séyliiyorlar.
Fakat onlar bizim gibi diisiinmedikleri igin biz onlarin burunlarinin bile kana-
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masina razi degiliz. Biz onlari insanlik ve vatan kardesi biliriz, kendileri i¢in akil
ve mantik feyzi ve esarit-i fikriyeden halas temenni ederiz. Onlara aciriz. [ste
bizimle onlar arasindaki fark budur... Biz onlarin inandiklari cennete inanmiyo-
ruz, biz onlarin inandiklari cehenneme inanmiyoruz. Onlar fenalik islemiyorlar
ise ¢linkii cehennemden korkuyorlar. Onlar namaz kiliyor, tespih ¢ekiyor, orug
tutuyorlar, hacca gidiyorlar ise bunlarla kendilerine cennet, huri, gilman temin
ediyorlar. Cehennemden korktugu igin ve yalniz bunun igin fenalik yapmayan
adam yine fenadir. Ancak miikafat-1 uhreviye temin maksadiyla iyi olan adam
hakikatte iyi degildir. Biz iyiligi iyi oldugu igin yapariz; fenaligi fena gérdiigi-
miiz icin yapmaktan imtina ederiz. Bizim dinimiz din-i muhabbettir, din-i ih-
lastir, bizim peygamberimiz hissi selim ve akl-1 selimdir..” (Abdullah Cevdet,
1924a: s.3445) ifadelerinde oldukga sira disi bir sekilde gormek mimkinddr.
Anlasilacagi tGzere Abdullah Cevdet, bu ifadeleri ile cennet, cehennem ve pey-
gamberligi tartismaya acmis, kendisinin peygamberinin ‘saglam his’ ve ‘saglam
akil’ oldugunu ifade ederek dinin (islam) en temel inang esaslarindan biri olan
peygamberlik miiessesine saldirma geregi duymustur. Bu baglamdaki disin-
celerinin toplumsal tabaninin oldugu yoniindeki fikirlerini; “.. Bir giin bu Halil
bana bir miinasebetle dedi ki; “bana kéyde gavur Halil derler” nigin diye sor-
dum. Cevap verdi: Bayram namazina gitmedim de, dedi. Nigin gitmezsin dedim.
“Canim uykumu terk etmek, camiye gitmek, el kaldirmak indirmek manasini
bilmedigim bir seyler séylemek aklima yatmi” cevabini verdi. Ahiret yok mu?
dedim. “O da aklima yatmi” dedi... Katirci Haliller Tiirk kbylerinde nadir degil-
dir...” (Abdullah Cevdet, 1925a: 5.3590) sozleri ile temellendirme yoluna gitme-
ye calismistir. O, bu disiinceleri ile yetinmeyip “iman” kavramini sorgulamaya
yonelmis, Mislimanlarin anladigi anlamda bir iman telakisinin olmadigini; “...
Iman kelimesinden insani bir mabudun esigine mihlayan itikad-1 atil ve miinfaili
murad etmiyorum: iman kelimesiyle vicdanin ne dahilinde ne haricinde olma-
yan, hem haricinde, hem de dahilinde hiikiimran bulunan bir mes’al-i mefkuri
murad ediyorum ki daima insant ileri ¢eker, yukari kaldirir...” (Abdullah Cevdet,
1918b: 5.2778) sozleriile izah ederken islam’in inang esaslarindan “itikad-1 atil”
olarak s6z edebilmistir.

Abdullah Cevdet, bu fikirleri dolayisiyla ciddi elestirilere maruz kalmis,
ancak bu elestirilere; “... Zihniyetinizce bana atfettiginiz giinahlar sunlardir: 1.
Dinsizlik... Iste cevabim: Din bir manzume-i efkar ve itikadat ise bende bunun
en kuvvetlisinin bulundugunu otuz bes senelik dmriim ve on bin sayfalik asarim
ispat eder. Bunu siz bile itiraf ediyor ve itiraf ettiginizin farkina varmiyorsunuz.
Yok, eger din bir takim hurafe ve gayr-i makulata inanmak veya inanir gériin-
mek ve halkin cehl ve taassubunu oksayarak diinyalik toplamak ise bu mana-
daki, kim isterse onun olsun, béyle dindarlik ve dindarlardan istikrah ediyorum.
Benim dinimi 6grenmek isterseniz su kitayr okuyun.
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Mabudum fazilet fikri, namazim
Sevmektir her cani aciz, muktedir

Kiblem nihayetsiz feza, yildizlar

Tespihimin altin taneleridir”
(Abdullah Cevdet, 1925b: 5.3486)

seklinde cevap vererek yeni tartismalara yol agmistir.

Abdullah Cevdet toplumlari ayakta tutacak olan en 6nemli unsurun ahlak
olduguna vurgu yaparak Turk toplumu igin yeni bir “ethic” olusturmanin plan-
larini yapmistir. O, bu anlayisa Protestan Ahlaki'nin toplumdaki oynadigi rol-
den yola ¢ikarak ulasmistir. (Hanioglu, 1981: 5.335) islam ahlak anlayisini tenkit
ederek; “... Ahlakin en saglami odur ki cenneti ve cehennemi hep insanin vicda-
nina koyar. islenilen giinahi af etmek hakkini hi¢ bir kimseye vermez. Her tiirlii
haydutlugu yaptikdan; canlar vicdanlar yaktiktan sonra kabeye gitmekle yahud
bircok namaz kilmakla biitiin habasetlerin, biitiin cinayetlerin af edilecegine
kail olan ahlak ne yiiksektir, ne metindir...” (Abdullah Cevdet, 1330b: 5.176)
ifadelerini kullanmistir. Diger yandan geri kalmislk ile islam 6gretisi arasinda
bag kuran Abdullah Cevdet; “...Bagdat ve Endiiliis medeniyetlerinin ictimai ve
fikri amilleri ¢oktan beri artik mevcud degildir. Miisliiman sarkin bu sukut ve
hiisraninda diger amillerinde bulundugunu bilmez degiliz. Fakat bu amillerden
higbiri telakki-i mesmuuyla dini amiller kadar kudret-i tenzil ve tahribe malik
degildir... Binaenaleyh Tiirk menbaa-i nuru, Tiirk’e hurafeden miinezzeh yeni bir
hakime-i vicdan yaratmaya davetlidir..” (Abdullah Cevdet, 1926: s.3863) ifa-
deleriile distincelerini ifade etmistir. Bunun da yeni bir “ethic” yaratma gayret-
leri, pasifizm taraftarligi, ruhban sinifi ve ayinlerinin olmamasi (Hanioglu, 1981:
s.399) dolayisiyla Bahailigin olabilecegini; “... Her din muhabbet ve uhuvvet
tesisi icin gelmistir. Fakat bir insan hangi dinde doddu ise o dinde kalmasi hig
mani olmaksizin o insana kendisini din olarak kabul ettirebilecek bir mahiyette
bir din kabul edilmemistir. Bu din ancak Bahaullah’in ve oglu Abdiilbaha’nin
vaz ve tesis ettigi din-i merhamet ve muhabbettir... Fehm-i dini ile fehm-i ilmi
arasindaki fark, daha sade séyleyelim, ilim ile din arasindaki fark sudur ki, ilm
hararetsiz bir nurdur, din nursuz bir harerettir. Bununla beraber din, ilm-i mahz
olmasa da daima muvafik-1 akildir ve béyle olmak dinin sart-i viicudu ve sart-i
bekasidir. Bahaullah’in te’sir, Abdiilbaha’nin tanzim ve nesrettigi Bahailik akil
ile mtiteariz higbir fikri, hi¢ bir hiikmii ihtiva etmemektedir...” (Abdullah Cevdet,
1922: 5.3015-3016) sozleri ile ifade ederek Bahailigi 6ne ¢ikarmaya calismis-
tir. Dislincelerini bu sekilde ortaya koymaya calisan Abdullah Cevdet, kendine
yikledigi misyonunu da;
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“Size anlatmaya ¢alistim gece giindiiz
Aydan giinese gittim, glinesten aya geldim
Peygamberler vaat ederler cennet 6biir diinyada

Ben size bu diinyayi cennet yapmaya geldim”
(Mardin, 1994:5.221)

ifadeleri ile tanimlamaktadir.

Gorildugi Gzere, Abdullah Cevdet, Tibbiye yillarinda karsilastigi ve yasami
ve yasam felsefesinde blyuk degisikliklere yol acan materyalist fikirlerin etki-
sinde kalmis, din olgusunun toplumsal fonksiyonunu tamamladigi kanaatine
varmistir. Ancak din olgusunun gereksizligi diistincesini Tirk toplumuna direkt
sundugunda ciddi tepkiler alacaginin bilincinde oldugu igin fikirlerini tekamdil-
cli bir anlayisla toplumsallastirmanin yolunu takip etmistir. O, ilk zamanlarda
hedeflerini gerceklestirmek icin dinin gesitli argimanlarindan mesrulastirici bir
unsur olarak faydalanmaktan geri durmamis, ancak daha sonraki stirecte dinin
toplumsal fonksiyonunu tamamladigi dislincesini agikga savunmustur.

4. Abdullah Cevdet’in Fikirlerinin Yansimalari

XIX. yUzyildan itibaren Turk toplumunun glindemine giren Batililasma fikri,
din konusunda (gerekliligi/gereksizligi) da tartismalarin baslamasina yol agmis-
tir. Bati'da Aydinlanma siireci ile baslayan “Kilise-Bilim” ¢atismasinin galibinin
“Bilim” olmasi, 6zellikle Tiirk aydininin da din (islam) ile ilgili tavir alisinda kes-
kin farkhlasmalari beraberinde getirmistir. Abdullah Cevdet ve onun paralelin-
de duslinenler, Bati'nin izledigi yolu kendilerine 6rnek alarak dinin fonksiyonu-
nu tamamladigi fikrinden hareket etmislerdir. Onlara gore, Bati din (kilise) ile
bagini miimkin oldugu kadar koparmis ve dolayisiyla dnlenemez bir ylkselise
gecmistir. Bu baglamda Tiirk toplumu da din (islam) ile bagini kopartip bu yiik-
selisin bir parcasi olma yolunda ilerleyebilecektir. Diger yandan Tirk toplumu-
nun geri kalmishgini dinden uzaklagsmasinda goren aydinlar ise, yeniden dine
dénmenin geregine inanmiglar ve bu minvalde dislincelerini sistematize etme
yoluna gitmislerdir. Bu siirecte yeni Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve yo-
nunl Bati/Cagdaslasma olarak belirlemesi kismen de olsa Abdullah Cevdet ve
arkadaslarinin arzu ettikleri siyasi zemini yakalamalari anlamina gelmekteydi.
0, Cumhuriyet déneminde gerceklesen inkilablari; “.. Otuz seneden beri iste-
digimiz, yolunda hayli sehit verdigimiz, hayli ceriha aldigimiz fiituhat-i fikriye
ve medeniyenin huzuru inkisafindayiz. Miittehid ve terakkiperver olmalari ta-
bii olan miinevverler icin, ra’sinde Mustafa Kemal Pasa bulunan Cumhuriyet-
i ahdiyenin en fiyad ile en misait bir devre mebde olacadi kanaatindeyiz...”
(Abdullah Cevdet, 1924b: s.3338) sozleri ile taltif etmektedir. Anayasal idareye
gecilmesi, Medeni Kanun’un kabuli, kadinlarin egitim-6gretim hakkini elde et-
mesi, tek esli bir aile yapisina gecilmesi, saltanat ve hilafetin kaldiriimasi, latin
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harflerinin kabul edilmesi, medreselerin kaldirilarak modern egitim sistemine
gecilmesi, kilik kiyafet kanununun yeniden diizenlenmesi vb. degisiklikler Ab-
dullah Cevdet’i olduk¢a memnun etmistir. O, konuyla ilgili gorislerini; “.. Tir-
kiye okudu, Tiirkiye dlisiindi, Tiirkiye ¢arpisti; bunlarin ciimlesi on sekiz sene
evvel hissettigimiz ve kable’l-hudus gérdiigiimiiz gibi oldu. Tiirkiye okudu, Tiir-
kiye disiindti, Tiirkiye carpisti, simdi de Tiirkiye yasayacak, bu kaide bashyor.
Yasamaya liyakatin en kuvvetli delili 6lmekten korkmamak, yasamak yolun-
da dlmekten gekinmemektir. Bundan on bes sene evvel bir meclis sohbetinde
“hayat o kadar mu’tinadir ki, yolunda hayat bile feda edilir” dedigimiz zaman
anlasilamamistik... Coktigimd iz bir devirde milletin dehasi ortaya bir Mustafa
Kemal firlatarak kabiliyet-i hayatiyesinin imtihan olmasini cihandan istedi. Bu
atesin zuhur ve talebin 6niinde bizler birer kabil-i istial maddeleri, kabil-i ihtirak
cisimleri idik...” (Abdullah Cevdet, 1924: 5.3337) seklinde dile getirmistir.

Turk Toplumunun geri kalis sebepleri arasinda dini basat bir faktér olarak
goren Abdullah Cevdet, pozitivist diislincenin Ulkemizde toplumsal taban bul-
masinda 6nemli rol Gstlenmistir. O’'nun sireg icinde sekillenen din ile ilgili sert
sdylemi, toplumda kisman cevap bulsa da ciddi bir muhalefetin olusmasina da
yol agcmistir. Dolayisiyla ortaya koydugu olumlu distincelerine de kulak veril-
memistir. Abdullah Cevdet, her ne kadar din ile ilgili dislincelerini agiklamada
doénemin ozellikleri dogrultusunda yontemi dogru se¢cmis olmasina ragmen uy-
gulamada basarili olamamis, din karsiti sdylemleri cok sert oldugu igin genis bir
toplumsal taban olusturmasina engel olmustur denilebilir. Hayatinin sonuna
dogru Huseyinzade Ali Abdullah Cevdet’i “dinsiz bir dindar” veya “dindar bir
dinsiz” olarak tavsif etmis, Abdullah Cevdet de bu tavsife olumsuz bakmamistir
(Mardin, 1994:5.242).

Abdullah Cevdet 6zelinde ele almaya galishgimiz Batici aydinin din anla-
yisi, Ahmet Riza, Celal Nuri, Kiligzade Hakki, Tevfik Fikret, Mustafa Asim, Mah-
mud Sadik vb. bircok aydinin ntians farkhliklari olsa da ortak paylasimi olarak
nitelendirilebilir. Onlara gore, Turkiye’de degisimin 6niinde en 6nemli engel
din(islam)dir. Din, insanin icinde yasadigi diinyayi agiklamak, anlamlandirmak
ve yorumlamak icin bilim éncesi donemlerde faydali olabilmistir ( Akgtl, 1999:
s.133). Ancak giinimizde bunu dinden beklemek muhaldir. Arzu edilen top-
lumsal degismenin onlinde engel gorilen din, daha sonraki siirecte Marx’in
soylemiyle egemen siniflarin egemenliklerinin mesruiyet kaynagi olarak da ni-
telendirilmeye baslamasi sebebiyle “sol” diislince tarafindan da hedefe kon-
mustur. Durum bdyle olunca “aydin dine karsi olandir” veya “dine karsi olan-
lar aydindir” anlayisinin (Subasi, 1996: 5.155-156) yayginlastiriimaya calisildigi
gorilecektir. Ginlimuzde “sol” duslncenin toplumsal taban bulmada karsi-
lastigl sorun, toplum miihendisligi tzerine kurulu Batici diisiincenin yontem
ve anlayisi ile hareket ederek Tiirk toplumunun degerlerine yabancilagsmasidir,
denilebilir.
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5. Sonug

Tibbiye geleneginden gelen Abdullah Cevdet, pozitivist anlayisa sahiptir.
O’nun din anlayisi da bu cercevede olusmustur. O'na goére dinler glinimiz top-
lumlarina hitap etme 6zelliklerinden uzaktir ve fonksiyonlarini tamamlamislar-
dir ki, islam dini de ayni sekildedir. Dolayisiyla Tiirk toplumunun her acgidan
degisime ihtiyaci vardir ve bu degisim Tiirk toplumunun var/yok olma sorunu-
dur.

Degisime giden yolda Misliman Tirk toplumunun hassasiyetleri goz
éniinde bulundurularak islam dininin degisime vurgu yapan dinamiklerinden
istifade edilmelidir. Clinkli MUsliman vicdan kendi degerleri lizerine kurulma-
yan degisime olumlu tepki vermeyecektir. Bunu farkinda olan Abdullah Cevdet,
arzu ettigi degisim taleplerini dini dinamiklerin tGzerine kurarak, diisincelerine
mesruiyet kazandirmayi hedeflemis, bir bakima da basarili olmustur.

Abdullah Cevdet, siyasi otoriteyi (Il. Abdilhamid) Turk toplumunun de-
gisim slirecinin oniinde engellerden biri olarak gérmektedir. Mislimanlarin
halifesi olarak, Allah’in yeryiiziindeki temsilcisi stattisiine sahip Abdiilhamid’i
ve onun yonetim seklini elestirirken glicli donelerle yola ¢ikmanin gerekliligin-
den hareket eden Abdullah Cevdet, islam dininin argiimanlarini kullanmistir.
0, islam’in emirlerinden olan istisareyi yok saydigi, islam ile zit olan baskici
bir anlayisla Ulkeyi yonettigi, hiirriyetleri engelledigi, hic geregi yok iken cihad
ilan ederek insanlari birbirine bogazlattigi vb. disiincelerle toplumun zihninde
Abdiilhamid’e karsi soru isaretleri olusturmaya calismis, dini doneleri muhale-
fetinin mesrulastirici unsuru olarak kullanmistir.

Abdullah Cevdet, Cumhuriyet donemi ile birlikte gercek diisiincelerini or-
taya koymustur. Pozitivist bir anlayisla dinin fonksiyonunu tamamladigindan
hareketle, Tiirk toplumunun geri kalis sebeplerinden biri olan dinden bagimsiz
yeni bir zihniyet kazandirilmasi gerektigini ifade etmistir. Din ile geri kalmislik
arasinda kurdugu paralellik Tirk aydini arasinda yaygin bir kanaat olarak ken-
dini gbstermistir. Diger yandan bu diisiincenin tamamen karsisinda keskin bir
muhalefet de olusmustur.

Notlar
(*) Dog. Dr., SDU., ilahiyat Fakiiltesi Din Sosyolojisi Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
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