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MOLLA BÜSREV'İN HADİS VE 
PEYGAMBERLERİN . 

İÇTİHADLARI HAKKINDAKi BAZI GÖRÜŞLERİ 

Doç.Dr.Ali TOKSARI* 

A. HADİS VE SÜNNET : 

Arapça bir lafız olan hadis, et-tahdis mastanndan isim olup, sözlükte, 
eskinin (kadimin) karşıtı olan cedid (yeni) manasma geldiği gibi, haber, 
hikaye ve rivayet anlamlannda da kullanılmı§tır.,(l) Hadis kelimesine yenilik 
anlamını verenler,bu kelimenin zıddı olan "KADIM" lafzı ile Kur'an'ı Kenmi, 
hadis tabiri ile de .Hz.Muhammed'e (S .. A.V.) nisbet edilen söz, fül ve 
takTirleri ( asvibleri ) kas,detİnişlerdir. (2)Ancak hadis, ıstılahi manasını 
kazanırken cedid kelimesine değil de haber, hikaye ve rivayet anlamlarına 
istinat ettirilmiştir.Bu bakımdan Hadis UsUlü ısnlahında Hz.Peygamber'den 
(S.A.V.) haber verilen kavil (söz), fiil ve takrirlerin (tasviblerin) hepsine 
birden hadis denilmiştir.(3) Bazı hadisçiler ise, hadism lügat manasını nazarı 
dikkate alarak sadece sünnetin sözle tesbit edilmiş kısmına: hadis 
demişlerdir.(4) Her hadis sened ve metin olmak üzere iki bölümden teşekkül 
etmektedir.Fıkıhçılar da hadisi, Hadis UsUlü alimleri gibi, Hz.Peygamber'in 
söz, fıil ve takrirleri Şeklinde anlamışlardır.(5) Netice olarak, hadis lafzının 
ısnlahi manasında hemen hemen bütün İslam §.limlerinin ittifak ettiklerini 
söyleyebiliriz. 

Sünnet ise, arap dil.inde iyi veya kötü yol (et-tank) manalarma geldiği 
gibi, yüz, yüzün görünen yeri, suret ve çehre anlamlarınd~ da 
kullanılmışnr.(6) Hadis tabirinin ısnlahi manasında hemen hemen bütün Islam 
ilimleri ittifak ettikleri halde, sünnet kelimesinin ıstıl§.h1 anlamını Hadis UsUlü 
alimleri, Fıkıhçılar ve Fıkıh UsiUcüleri farklı ele almışlardir.Hadisçilere göre 
sünnet, Hz.Muhammed'den nakle-dilen her türlü söz, fiil ve takrirler ile 
yaratılışla ilgili sıfat ve siretleridir.(7) Fıkıh §.limleri de sünnet tabirini farz, 
vacip, mendfip, mübah, haram, rnekruh gibi efaı-i mükellfinden birisi olarak 
kabül etmişlerdir.(&) Fıkıh Usfilcüleri ise, sünnete Hz.Muhammed'den sadır 
olan her türlü söz, fiil ve takrirledir, dernişlerdir.(9) 

* Erciyes Üniversitesi llahiyat Fakültesi ögreı.im Üyesi 
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Yukanda arzedilen manalan yanında sünnet tabiri bid'atın karşıtı olarak 
da kullanılmıştır.Bu bakımdan Hz.Muhammed (S.A.V.) ile sahabilerin aldüd. 
sahasında takip ettikleri yolu izleyeniere ehl-i sünnet (10) akaid konulannda 
kendi beşeri düşünce ve meyillerine uyanlara da ehl-i bid'at denilmiştir.(ll) 
Sünnet kelimesini, bu manada fıkıhçılar (12) ile bilhassa kelamcılar 
kullanmışlardır.(13) · 

Yukanda SÜNNET kelimesinin arap dilinde iyi veya kötü yol (et-tarik) 
manalarma geldiğini belirtmiştik.Ancak her ne kadar bu tabir, lügatte iyi veya 
kötü yol manalarma gelmekte ise de bu. ıstılah, İslami ilimler litaretüründe 
sadece Hz.Muhammed'in (S.A.V.) söz, davranış ve siretine 
hasredilmiştir.Hz.Peygamber'in söz, fiil ve takrirleri vahyin kontrolünde 
olduğu için, bu kelimenin lügat manasında görülen kötü veya mezmfirri anlamı 
ısnlahta kaldınlmıştır.(14) 

Kısaca özelliklerini açıkl~dığımız s~nnet, İslam Hukukunun Kitaptan 
sonra ikinci kaynağını teşkil eder.Sünnetin Kitapta olan hükümleri 
dest,eklemesi, mücmelleı:i tefsir, mutlaklan takyid, umumi olan hükümleri 
~hsis etme gibi hususiyederi yanında, Kur'an'ın söz konusu etmediği bir 
ta1am hükümleri yeniden koyma özelliğine de sahip oltluğı.tnu söyleyebiliriz. · 

Molla Hüsrev'e göre HADİS ve SÜNNET kavramlan : 
Tetkik edebildiğimiz kadanyla Molla Büsrev'in (885 1 1480) Hadis UsUlü ile 
~ıl alealı müstakil . bir eser; olmadığı gibi, hadis kitabı da yoktur.Osmanlı 
Imparatorluğunun yükselme dönemine rastlayan Fatih zamanında kazaskerlik 
ve ilmiye sınıfının en ·l;ist makamı sayıJim şüyhulislamlık göre~~erinde · 
bulunduğu için, O'nun Islam Hukukunun ikinci kaynağı olan SUNNET 
hakkında bigane kalmış olması elbetteki düşünülmez.O, sünnet ve hadis 

' hakkındaki görüşlerini " Mirgatü '1-vüsfıl ila ilmi '1-usfıl " adlı Fıkıh 
UsUlü kitabında açıklanmıştır.Bu eser fukaha metodu üzere yazılmıştır.Daha 
önceki dönemlerde çok sayıda Fıkıh UsUlü kitabı yazıldığından (15), eserinin 
muhtevası hakkında Molla Hüsrev'in, hiç güçlük çekmediği görülür. 
Müellifımiz bahismevzu edilen eserini hazırlarken-tesbitinüze göre en çok Ali 
b. ~uhammed el-Pezdevi'nin (482 1 1089) UsUl-ü Pezdevi diye bilinen us.fil 
kitabı ile bunun şerhi Keşfü'l-esrar'dan (16) yararlanmıştır. Mesela eserinde 
sünneti işlerken konu başlıklan dahil muhtevasını tamamen Pezdevi'den 
almıştır.(!?) Molla Hüsrev, mezkur eseri ile Fıkıh UsUlü ilmine muhteva 
açısından bir yenilik getirmiştir, denilemez.Aslında İmam Şafii'den (204 1 
819) itibaren devamlı gelişen bu ilim dalının gençlik ve olgunluk dönemini, 
Fatih devrine kadar tamamladığını gözönüne alacak olursak, Molla Hüsrev 
gibi İsl_B.m Hukukunda otorite bir alime bu konuda fazla bir iş kaldığı da 
söylenmez.Bununla birlikte ele aldığı konulara hukuk mantığı ile yaklaştığı, 

. ifadesinin sadeliği ve metodunun öncekilerden daha iyi olduğu söylenebilir. 
Eserin bu özelliklerine Molla Büsrev'in Devlet erkanı nezdindeki şahşi · 
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ağırlığıda· eklenince, mezkur kitap daha çok değer kazanmış ve Osmanlı 
İstanbul Medreselerinde yüzyıllarca ders kitabı olarak okutulmuştur.(18) Asıl 
metni kırk sayfa civannda olup, şerbii ve notlu olarak defalarca basılmıştır. 
(19) Esere ilk şerhi Miratü'l-usfil adı altında bizzat kendisi yapmıştır.Molla 
Hüsrev bu şerhi Mirgat ile birlikte devrin padişahı Fatih Sultan Mehmed'e 
takdim etıniştir.Takdim edilen bu nüsha Yeni Camii kitapları arasıncUı.dır.(20) 
Mezkur esere daha s,onraki dönemlerde çok sayıda başiye de yazılmıştır.(21) 

Molla Hüsrev, sünneti diğer usfilcüler gibi, Hz.Muharnmed'den 
nakledilen söz, fıil ve taktirler (tasvibler) şeklinde tarif etmesine kar-şılık, 
hadisi onlardan farklı anlamıştır.Molla Hüsrev '~ göre hadis, sadece 
Hz.Peygamber'in (S.A.V.) sözleri karşılığında kullanılabilir.(22) Görüldüğü 
üzere müellifımiz, Hz. Muhammed'in fıil ve takrirlerini sünnet kavramı içinde 
mütala ettiği halde, bu iki tabiri hadisin ·tarifınden çıkarmıştır. 

Molla Hüsrev, hadise kavll sünnet demekle, bu ısulahı kendisi Fıkıh 
UsUlü, alim olduğu halde, UsUl-ü Hadisçi gibi ele alıp değerlendir-miştir. 
Çünkü Hadis Usfilü bilginlerinin ekserisi hadisi, Hz.Muhammed'in söz, fıil 
ve takrirleri diye tarif ederken, bazıtan kavll, fiili v·e tak:ri..rl sünnetierin sözle 
tesbit edilmiş şekline hadis deınişlerdir.(23) Biz, hadisin sadece kavli sünnet 
olarak aniaşılmasını uygun bulmuyoruz.Çünkü her ne kadar hadis tabirinin 
sözlük anlamı içinde fiil ve takrir manalan yoksa da muhaddislerin çoğunluğu 
nezdinde bu kelimenin kazandığı ıstılahi manada Hz.Peygamber'in (S.A.V.) 
sözlerinin yanında bu iki terim de yer alrnıştır.Böyle anlaşılmasından dolayıdır 
ki, hadisçiler hadisle alakah telif ettikleri eserlerine sadece Hz.Peygamber'in 
sözlerini değil, bunun yanında fıil ve takrirlerini de almışlardır.Hana sahabe 
ve tabiin sözlerini, fıil ve takrirlerini de eserlerine alan muhaddisler, hadis 
lafzınıri ıstılahi manasını daha da genişletrnişlerdir. " 

Molla Hüsrev, h ... adisleri diğer §.li mler gibi ra vi adedi bakımından 
Mütevatir, Meşhur ve Ahadolmak üzere üçlü taksime tabi tutmuştur.Molla 
Hüsrev yalan üzerine ittifakını aklın kabül etmiyeceği kadar çoğunluk 
tarafından rivayet edilen haberler; mütevatir haber kabül etınektedir.Mütevatir 
olan hadisler ilm-i yakin ifade ettikleri için, hem itikadi hem de amell 
noktalarda delil kabül edilirler.(24) Molla Hüsrev önceleri ahad haber olup da 
ikinci ve üçüncü asırda şöhret bulan hadisiere meşhur hadis demiştir.Bu tür 
haberlerin ı ttısalında şüphe olduğu için bunlar ilm-i yakin ifade etmezler.(25) 
Mütevatir ve meşhur derecesine ulaşmayan hadisiere ise, ahad haber 
denir.Bunlann hem rivayet şekillerinde hem de manalannda şüphe vardır.(26) 
Bu tür haberler de ilm-i yakln ifade etmedikleri için itikadl konularda hiç bir 
zaman delil olmazlar, arneli hususlar· da ise, ancak şartlan uygunsa delil olarak 
kullamlabilirler.Bu şartlar, ravilerin akil, müslüman, adalet ve zabt sahibi 
olma1arıdır.(27) 
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Molla Hüsrev, " fi mahalli'I-haber " başlığı altında: işlediği bölümde; 
Hz.Peygamber'den gelen nakillerle, diğer insaniann olaylar hakkında 
verdikleri haberler arasında hiç bir ayınma girmeden her ahad heberi mutlak 
ınanada ele almıştır.(28) Müellif ahad haberlerin ibadetlerde delil olacağında 
ittifak olduğunu, ukuba~ ile kul haklanoda (hukuku'l-ıbad'da) ise, bu tür 
haberlerin ·delil olup olmayacağında ihtilaf bulunduğunij söyler ve bu 
ihtilaflann, hangi noktalarda olduğunu detaylı bir şekilde anlatır.Molla Hüsrev, 
ahad haberleri bu noktadan ele alırken, bu tür haberleri bazan hadis olarak 
düşünmüş, bazan da şahidliğe konu· olabilecek haber gibi de.ğerlendir
ıniştir.(29) Ancak ahad haberleri bu şekilde değerlendirmek, Molla Hüsrev'e 
has bir özellik olmayıp, bu durum daha önceki usfilcülerden baZılannın da 

. benimsediği bir ınetoddur.(30) Biz mütevatir ve meşhur·olınayan haberler 
karşılığında kullanılan §had haberler -il~ diğer insaniann çeşitli olaylar 
hakkında verdikleri haberlerden şahidiğe "(31) konu olabilecek! erin ayn kabül 
edilerek değerlendirilmesinin daha uygun olacağı kanaatindeyiz.Haberleri 
böyle bir yaklaşımla ele al~cak olursak bunlardan ahad heberleri hadis ölçüleri 
içerisinde,diğer insanların verdikleri haberlerden şahitliğe mevzu. 
olabilecekleri de şehadet kavramı çerçevesinde değerlendirme imkanına sahip 
oluruz. Rivayetle şahitlik ise, birbirlerine o kadar yabancı kavramlardır ki, 
bunlardan birincisi Hadis UsUlünün sahasına girdiği haide, diğeri is}?at 
vasıtalanndan birisi olup İslam Hukukunun konulan arasındadır.Bu iki tabir 
arasındaki farkı çok iyi anlayan bazı İslam alimleri, şahitlikte ravllerin adedi 
açısından sayı şartını aralarken, rivayette raviler için bu şartı 
araınamışlardır.(32) . 

Bir Fıkıh ve UsUl alimi olmasına rağmen, Molla Hüsrev'in hadis ısulahı 
için yaptığı yukandaki tarifi ilgi .çekici buluyoruz.Ahad haberler konusunda 
yapmış olduğu değerlendirme ise, hadisin ıstılah! manası açısından ilk bakışta 
okuyucuyu bir takım tereddütlere düşümiektedir.Ancak müellifin ahad haberle 
ilgili aldığı meseleler tek tek ele alınıp bunlardan hangisi ri vayetle alakalı, 
hangisinin şehadete taalluk ettiği noktasına dikkat edilince bu konudaki 
tereddütler ortadan kalkmaktadır.Molla Büsrev'in usfilcü olması sebebiyle 
sünneti teorik açıdan işlemesi, İslam Hukukunda otorite olmasından dolayı 
da, hadisleri bizzat olaylara uygulama imkanını bulduğunu nazan dikkate . 
alacak olursak O'nun hadis alanında da engin bilgiye sahip ol.duğunu 
söyleyebiliriz. Bu bilgilerin ışığında Usfil ve Fıkıh alanında olduğu gibi, Hadis 
ve Hadis Usfilü alanında da daha sonraki nesillere kıymetli bilgiler bıraktığını · 
ifade eders~k.haşina"Slık etmiş oluruz, kanaatindeyiz. · 

ıoo 
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B. Hz. MUHAMMED (S.A.V.) İN iCTiHADLARI 

lctihad kelimesi arap dilinde takat, güç, gayret sarfetmek manasma 
gelen c ü h d kökünden ve iftial babındandır.(33) Fıkıh usUlü isulahında 
ictihad, müctehidin şer'i-ameli hükünileri tafslli delillerden çıkannak için 
bütün güç ve imkanının harcanması demektir.(34) İctihadın unsurlan 
şunlardır: · 

a) lerihad yapan kimsenin müctehid olması gerekir. 
b) Müctehidin arneli hükümleri şer'i delillerden çıkanrken olanca 

gücünü sarfetmesi gerekir. 
c) Bu gayret, arneli hükümleri anlama amacına yönelik olmalıdır. 
d) ·Bu hükümlerin, tetkik ve ar~ştırmalara tabi. tutulan delillerden 

çıkanlarak elde edilmesi z9runludur. 

Başta Hz.Peygamber olmak üzere,peygamberlerin ictihadlan 
hususunda şu problemlerle. karşılaşıypruz: 

1. Peygamberlerin icrihadlan caiz midir ? 
2. Caiz ise, bunlar da, diğer müctehidler gibi hata ederler mi ? 
3. Şayet hata ederlerse, hataları tashlh edilir mi? 

1. Peygamberlerin İctihadlarınm Cevazı : 

islam alimleri peygamberlerin dünya işlerinden ticaret ve ziraat gibi 
işlerle savaş ile alakah tedbirler ve bunlara· ait hususlarda ictihadlarının caiz 
olduğunda ittifak ettikleri halde (35) dilli meselelerdeki ictihadlannın cevazı 
hakkında ihtilaf etmişlerdir.Eş'ariyye mezhebine mensup birtakım ulema ile· 
başta Ebu Ali el-Cübbai (v.303 1 915), oğlu Ebu Haşım (v.456 1 1063) olmak 
üzere Mu'tezill al:frnlerinin ekserisi bunu caiz görmemişlerdir.Bunlara göre, 
Hz.Peygamber, dini hususlarda daima vahyin kontrolünde olmuştur.Nitekim 
Allah Teala da Kur'an-ı Kerim'de : " O kendi nefsinden konuşmaz, O'nun 
söyledikleri kendisine gönderilen vahiydir." (36) buyurarak peygamberinin 
her tasarrufunun vahye istinad ettiğini açıkça belirtmiştir.(37) 

Kadi Ebu Bekir Baktilani (v.403 1 1012) ile Gazzali (v.505 1 1111), 
Hz.Muhammed'in ictihadı hakkında kaynaklarda yeterli delil bulamadık
larından, bu konuda müsbet veya menfi bir hükme varamayarak tevakkufu 
tercih etmişlerdir.(38) Başta Molla Büsrev olmak üzere, usı1lcülerin ekserisi 
ile muhaddislerin tamamı Hz.Peygamberin ictihadının caiz olduğu görüşünü 
benimsemişlerdir.(39) Usulcülerden İbn Hazm (v.456/1064) peygamber
lerin Allah'ın nzasını kazanmak için zaman zaman ictihada başvurduklarını, 
bunlardan bazılannda isabet ettikleri halde, bir kısmında ise murad-ı 
ilahiyyeye isabet edemediklerini belirtir.(40) Kadi İyaz (41) (v.544 1 1149), 
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İbn Haldun (42) (v.808 1 1405) gibi bazı alimler Hz.Muhammed'in ictihadıru 
kabul ederler.Araştınna konumuzu teşkil eden Molla Büsrev ise Meseleye 
vahiy ve çeşitleri noktasından yaklamıştır.Ona göre vahiy, zahir ve batın 
olmak üzere iki kısma ayrılır.Hz.Muhammed'in (S.A) Cebrail aracılıgı ile harf 
ve ses olmaksızın yalnız meleğin · işareti ve ilham yolu ile aldığı vahiy,ler 
bunlardan birinci kısmını teşkil eder.Bu tür 'vahye bütün müslümanların 
inanması ve uymalan vaciptir. (43) Molla Hüsrev, batını vahiy diye 
nitelendiı:diği gizli vahyi: "Hz.Muhammed'in ictihad ve teemmül ile elde ettiği 
ahkam "şeklinde tarif etmiştir.(44) Bu tariften istidlal ederek müellifmizin de 
Hz.Peygamber'in ictihadını kabul ettiğini söyleyebiliriz.Ancak, kaynagı ilahi. 
olan vahiy ile aklın ürünü olan ictihadı müellif nasıl uzlaştınlrnıştır ? Bu 
mukadder sorusunu cevabıru ileride vereceğiz. 

1 

Biz de başta Hz.Peygamber olmak üzere bütün peygamberlerin, 
hakkında vahiy gelmeyen şer'i-amell konular ile vahyin sahasına girmeyen 
alanların tamamında ictihadlarının caiz olduğu kanaatindeyiz.Bu hususta en 
sağlam delil ise bizzat Hz.Peygamberin söz ve davranışıdır.Nitek:im 
Peygamberimiz bir hadis-~ şeriflerinde: "Siz bana davanızı arz ediyorsunuz. 
Bazılannızın delili diğ<!rinden daha iyi olabilir.Ben de onun lehine 
kendisinden dinlediklerime göre hüküm vermiş olabilirim.Ben sizin bu 
tutumunuz karşısında din kardeşinizin hakkından bir şey bölüp verirsem, 
bunu hemen almasın. Zira bununla ona ancak ateşten bir parça vermiş olurum" 
(45) buyurmuştur.Bir başka hadislerinde de:"Ben ancak bir beşerim.Size 
dininizden bir şey emredersem onu hemen alın, kendi re'yimle bir şey 
emredersem unutmayın ki ben sadece bir beşerim." buyurmuşlardır. (46) 

Bu sözlerinin yanıpda Hz.Peygainberin bizzat ictihad yaptığını da 
aşağıda nakledeceğimiz Bedir esirleri olayında görüyoruz : 

Be<;iir'de alınan esiriere ne tür bir muamele yapacağı hususunda 
Hz.Peygamber (S.A.) ashabı ile istişare etti.Hz.Ebfi Bekir e.şirlerden fidye 
alınarak serbest bırakılmalarımn uygun olacağını söyledi.Hz.Omer ise, onlar 
seni tekz!b ettiler ve Mekke'den çıkardılar .Bundan dolayı onların boyunlarını 
vur, dedi.Hz.Peygamber bilalıere" Ey. Ebfı Bekir; Senin halin Hz.İbrahim'in 
haline benzer : O Allah'a, Kim bana uyarsa işte o bendendir.Kim de bana 
karşı gelirse şüphe yok ki sen yarğılayıcı ve esirgey.icisin.(lbrahirri, 36) 
demişti, Buyurarak Hz.Ebu Bekir'in görüŞünü beni~emişti ..... ( 47 · 

2. Peygamberler yaptikları ictihadlarda hata ederler mi ? 

İctihadın tarifi ve unsurlannı açıklarken ifade ettiğimiz gibi müctehid 
olunca gücü ile çalışıp, gayret göstererek tafsill delillerden amell şer'! 
hükümleri çıkaracaktır.Müctehid elde edeceği bu bükümde isabet edeceği gibi, 
hata da edebilir.Müctehidlerin ictihadlanndaki yanılmaları ise, onlar için bir 

. 102 



ı . 

nakisa teşkil etmez.Çünkü, bunların, içti hadlannda isabet ederlerse iki sevab, 
hata ederlerse bir bevab alacaklan bizzat Rasulullah tarafından bildirilmiştir. 
(48)Peygamberlerin ve bumeyanda özellikle Hz.Peygamberlerin de içtihad 
yaptı~ını kabul ettiğimize göre, bunların da di~er müçtehidler gibi 
içtihadiarında hata yapmalan caiz midir ? Bu husus peygamberlerin i s m e t 
sıfatları ile yakından alakah olduğu için önce- onların bu sıfatı hakkinda bilgi 
vermeyi uygun görüyoruz. 

Arap dilinde "men" manasma gelen isınet (49) ısıtlahta Allah'ın 
peygamberlerinin zahiri ve batını organlarını haram ve çirkin işlerden 
koruması demektir.Peygamberler, kendilerine nübüvvet ihsan edildikten 
sonra vahyin kontrolünde olmuşlar ve kendilerine gelen ilahi emirlere, tam 
anlamı ile ittiba etmişlerdir.Çünkü onların başlıca görevleri kendilerine 
vahyedilen şeylere uymak ve bunları insanlara tebliğ etmektir.(50) Babis 
mevzu edilen görevleri gereği onların inanç,söz, iş ve ahiaklanna hiç bir -
günah karışmama§ı gerekir.(51) Onlar Allah'tan aldıklan emirlere bir şey ilave 
edemiyecekleri gibi, bunlardan herhangi bir şeyi çıkarrria yetkisine haiz de 
de~illerdir.Bu yönleri ile Peygamberler alıcı verici cihazı gibidirler, 
Peygamberler ümmetleıjne· örnek insanlar olarak gönderilmişlerdir.Bu 
sebepten dolayı Allah Kur'an'ın muhtelif ayetlerinde peygamberlerin 
getirdikleri prensipl~re tabi olunmasını emretmiştir. (52) Bu genel prensibe 
göre ümmetierin paygatnberlerin getirdikleri her şeye imanlan mecburidir. 
Buna göre eğer Peygamberlerin günah işlediklerini kabul edecek olursak o 
_vakit onların inikab ettikleri günahları da işlememiz gerekir ki bu do~ 
de~ldir.Çünkü Allah kullarına daima iyili~i emredip, kötülüklerden ise 
uzaklaşmalarını emir buyurmuştur.(53) Şu söylenenlerin ışı~ altında kısaca 
ifade etmek gerekirse nübüvvet ile masiyyet bir arada bul~namaz.Bunlar 
birbirine zıd kavramlardır. Nitekim Hz.Peygamber de bir hadislerinde " Hiç 
bir peygambere gözlerinin hain bakışı uygun düşmez." (54) boyururken bir 
başka hadislerinde:"E~er ben Allah'a isyan edersem, O'na kim itaat eder?'.' 
(55) buyu~uştur. · · 

Peygamberlerin isınet sıfatı hakkında farkli görüşlere sahip olan 
kelamcılar aşa~d~ hususlarda ittifak etmişlerdir : 

1. Vahiyden önce ve sonra Peygamberler küfürden ma'sumdurlar .. 
2. Şeriate, abkaının tebli~ne ve ümmetin irşadı ile ilgili hususlarda 

onların ismeti zedeleyici davranışlarda bulunmaları düşünülemez. 
3. Onların hepsi, gerek kasden, gerek sehven büyük günahları 

işlemekt~n ma'sumdurlar. 
4. ·Peygamberler, kendilerini alçalucı ve başkalarının nefretini mucip 

bütün küçük günahlardan korunmuşlardır. 
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5. Yanılma ve unutma gibi beşeri sebeplerle onlardan küçük günah sadır 
olsa bile, bu zellelerde onların devamlan düşünülemez.Zira onlar bu tür 
hareketlerinde dahi uyarılırlar. (56) 

Başta Hz.Peygamber olmak üzere bütün peygamberlerin içtihad 
ettiklerini kabul ettiğimize göre, bunların içtihadiarında hata olacak mıdır ? 
sorusunun cevabına artık geçebiliriz : 

Hz.Peygamber'in içtihad edeceğini kabul eden usulcülerin tamamı b~ 
ameliyyeyi aklın bir ürünü kabul ettiklerinden, O'nun bazı içtihadiarında hata 
olabileceğini söylemişlerdir.(57) Bunlara göre peygamberler, vahye muhatap 
olmalannın dışında diğer insanlardan hiç bir farklan yoktur.İçtihad vahyin 
gelmediği hususlarda olabileceğine göre bu durumlarda onlar da diğer 
müçtihidler gibi içtihadiarında hata edebildiler.Molla Büsrev de Hz. 
Peygamber'in (S.A.y.) yeni bir olayla karşılaşnğında, önce makul bir zaman 
zarfında vahiy beklediğini, gelmeyince kendisinin içtihat ettiğini, bu 
içtihadiardan bazılannda da hata yaptığını kabül etmiştir .. (58) Biz de içtihadın 
var olduğu yerde ~atanın kaçınılmaz olduğuna inanmaktayız. Nitekim şu 
vakalar Hz.Peygamber'in içtihadlan·nda yanıldığını çok açık olarak bize 
gösterir. Tebük seferine gitmemek için bazı münafıklar sudan bahaneler ile 
sürdüler.Peygamberimiz de kendi içtihadını kullanarak onların bu isteklerini 
kabül etti.Allah Rasulüllah'ın bu içtihadının hatalı olduğuna şu ayetle işaret 
ediyor : Allah seni affetsin, doğrular sana beli~ olup yalancılan bilmeden önce, 
niçin onlara izin verdin ?" (59) Bu konuda bir başka misal de şöyledir : 
Hz.Peygamber (S.A.V.) bir defasında Kuryeş'jp ileri gelenlerinden bazılarına 
dini telkinlerde bulunuyordu.Bu esnada İbn Umr1)i Mektum (14 1 635) içeri 
girerek Rasulüllah'a hitaben:" Allah'ın sana öğrettiklerinden bana da öğret" 
diye bağırdı ve bunu bir kaç defa ·tekrar etti.Hz.Peygamber O'nun bu 
hareketine kızdı.Bilahare de yüzü.nü ekşiterek öbür tarafa döndü.Bunun 
üzerine Allah Abese suresini inzal ederek Peygamberi'nin bu alandaki 
içtihadının yanlış olduğunu belirtmiştir. (60) 

3. Peygamberlerin içtihad Anında Yaptıkları Hatalar Tashih 
Edilir mi ? 

Bu konuda ikili taksimin yapılmasının daha isabetli olacağı 
kanaanndayız.Şayet peygamberler salt dünya işlerine yönelik konularda kendi 
akılları ile bir zan ve tahminde bulunup ta bunda yanılacak olurlarsa, tashih 
edilmez.Rafi b.Hadic anlatıyor:"Rasulullah Medine'ye geldiğinde halk 
hurmalan aşılıyordu.Hz.Peygarnber, onlara ne yapıyorsunuz, diye sordu. 
Onlar da bi.z telkih (aşı) yapıyoruz, dediler.Rasulullah, umulur ki bunu 
yapmasanız daha iyi olur, buyurdular.Onlar da aşılamayı bırakular.Sonuçta 
hurmalar meyvelerini döktü, yahut azalttı. Durumu kendisine söylediklerinde 
Hz. Peygamber : Be? ancak bir insanım, size dininize ait bir şey emredersem 
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onu hemen alınız şayet, kendi görüşümden bir' şey emredersem ben sadece bir 
beşerim "buyurdu. (61) Aynı olayla alakah bir başka haberde de 
Hz.Muhammed'in " .. ~ siz dünya işlerini benden daha iyi bilirsiniz. " buyur
muştur.(62) Bu haberde Hz.Peygamber, kendisinin dünya· işlerinde hata 
yapabileceğini ve bu hatasının düzeltilmeyecegini bize açıklıyor. Sırf dünya 
işleri ile alakah hususlarda deney ve tecrübelerine dayanarak yaptığı bir takım . 
içtihadlarda Hz.Peygamber'in (S.A.V.) yanılması O'nun isınet sıfatını 
zedelemez.Çünkü bu türlü işler akaid ve arneli konulardan olmadığı için · 
O'nun yanılması kendisi için bir günah teşkil etmez. Yalnız fe tan et sıfatı ile 
vasıflanan peygamberlerin dürıya işlerinde de yaptıkları hataların çok az 
olacağını · burada belirtmekte yarar görüyoruz.Bu seçkin ve önder insanların 
yapabilecekleri hatalar ahmak ve aptal kişilerin yaptıkları hatalar cinsinden 
olmayıp, akıl ve zeka bakımından normal insanların yapabilecekleri hatalar 
nevinden olabilir. 

Yukarıda da açıkladığımız gibi, peygamserler henüz vahiy gelmeyen 
şer'i arneli konularda içtihad yapabilirler_Bu içtihadiarında isabet edebile
cekleri gibi bazan da yanılmış olabilirler.Ancak bu mümtaz kişiler daima vahiy 
ile karşı karşıya oldukları için bunların hataları derhal tashih edilir.Nitekim 
yukarıda Hz.Peygamber'in (S.A.V.) içtihadiarını izah ederken verdiğimiz 
misallerden anlaşılacağı üzere O'nun Tebfik seferlerinde müna(~klara 
uyguladığı tutumu, Bedir esirlerine yapılacak muameleler ile İbn Ummü. 
Mektfim hakkındaki içtihadlarının yanlış olduğu Allah tarafından belirtilerek 
bu hususlarda uyanlmıştır.Molla Hüsrev ise, peygamberlerin içtihadiarında 
hata yapabileceklerini söyledikten sonra dünyevi-ameli ayırımını yapmaksızın 
yapacak-lan hatalann vahiy ile düzeltilecegi görüşünü benimsemiştir.(63) 
Molla Hüsrev, peygamberlerin içtihad anında yaptıkları hataların vahiy ile 
düzeltileceğini kabül ettiği içindir ki, içtihada batını vahiy demiştir.Ancak 
vahiy ile içtihad (akıl) çatıştıkları vakit vahiy ortaya koyduğuna itibar 
edilir.Çünkü Hz.Peygamber (S.A.V.) için vahyin asıldır, içtihad ise, onu · 
takip eder. (64) · 

Peygamberlerin arneli hususlarda yaptıklar hataların vahiy ile 
düzeltilmeleri onların isınet sıfatlarının zaruıi bir neticesidir.Aksi takdirde de 
başka mahzurlarının yanında Molla Büsrev'in de çok haklı olarak .~elirttiği 
gibi, (65) Peygamberler sünnetlerini hata üzere bina etmiş olurlar.Ummetin 
böyle hata üzere inşa edilen sünnete uyması ise, Hz.Muhammed'in (S.A.V.) 
"ümmetim asla dalalet üzere birleşmez." rnealindeki hadisine ters düşer.(66) 

Buraya kadar . yaptığımız izahattan sonra başta son peygamber 
Hz.Mubamrned (S.A.V.) olmak üzere peygarnserlerin içtihadiarım benim
·seyen islam alimlerinin urnuınl ·kanaatleıini şu şekilde maddeleştirebiliriz: 
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1. Peygamberler vahye muhatap olduklan hususlarda asla hiı.ta 
etmezler. 

2. Deney ve tecrübeye dayanan dünya işlerinde beşer olmalannın tabii 
bir sonucu olarak hata edebilirler.Bu tür hatalar vahiy ile düzeltilmeyebilir. 

3. Arneli-şen konulara dahil olup da vahiy henüz gelmeyen husu·slaida 
peygamberler hata edebilirler.Ancak onlar yapt1klan bu hatalan ü~ere 
bırakllmazlar, vahiy ile hatalan derhal düzeltilir.Peygamberlerin yaptıklan 
hataların vahiy ile taşhih edilmesi ise, onlar için asla bir nalôse ~eşkil etmez. 
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