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MEZHEP TAASSUBUNUN
FIRKA TASVIRINE ETKISI|
(KITABU’L-FIRAK ORNEGI )*

Umiit TORU*

Kitabu'l-Firak, Ebu Muhammed el-Yementi'ye ait 6nemli bir eserdir. Hicri altinci
asirda Yemen’de yasamig Siinni alimlerin mezhep algisini yansitmaktadir. Ancak
yazar ve eseri hakkinda kaynaklarda cok fazla bilgi yoktur. Bununla birlikte ken-
disinden sonra Sekseki gibi baz1 alimleri etkiledigi bilinmektedir. Bunun yaninda
Yemen'in siyasi, sosyal ve dini yapisinin etkilerini eserde gérmek miimkiindiir.
Es'arilik, Ashabu’l-Hadis, ismaililik ve Zeydilik, Yemen’de en yaygin mezheplerdi.
Bélgenin sosyal hayatim ise ¢ogunlukla mezhebi rekabetle hareket eden siyaset
sekillendirmekteydi. Bu yiizden yazilan eserler, ideolojik bir mahiyet tasimak-
taydi. Mezhep taassubu, muhalifler hakkinda yapilan tasvirleri etkiliyordu. Mese-
la Ebu Muhammed, mubhalifleri hakkinda dislayict bir dil kullanmistir. Bunun
yaninda o, mezheplerin en marjinal goriislerini se¢mis, dahasi, baz1 goriisleri
carpitarak sunmus, bezen de genellemeler yapmistir. Bu yilizden ¢agdas arastir-
macilar, onun kitabin1 ve Mezhepler Tarihi’'nin benzer kaynaklarini kullanirken
bu gibi problemlere kars: dikkatli olmalidur.

ahtar Kelimeler: Kitdbu'l-Firak, Yemen, Ebu Muhammed, Taassup, Tasvir.
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The Influences of Sectarian Fanaticism on Descriptions of
Other Sects

Abstract

Kitab al-Firaq is an important work belonging Abu Muhammad al-Yemeni. It re-
flects sectarian perception of Sunni scholars who lived in Yemen in the sixth cen-
tury AH. But there is not enough information about the author and his work in
the sources. But it is known that he has affected some scholars like Saksaki. In
addition, influences of political, social and religious structure of Yemen can be
seen in Kitab al-Firaq. Ash'arite, Ashabu'l-Hadith, Ismaelite, and Zaidiyyah were
the most common sects in Yemen at that time. The social life of the region had
been shaped by politics behaving sectarian competition. Hence, written books
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had ideological contents. Sectarian fanaticism was affecting the descriptions
made on opponents. For instance, Abu Muhammad has used exclusionary lan-
guage about dissident sects. In addition, he has selected the marginal views of
sects; moreover, presented some opinions by falsifying and sometimes made
generalizations. Therefore, modern researchers should be careful while using his
book and similar works of Islamic heresiographical literature about problems
such as these.

Keywords: Kitab al-Firaq, Yemen, Abu Muhammad, Fanaticism, Description.

Giris

Islam Mezhepleri Tarihi, diger hicbir ilim dallariyla mukayese
edilemeyecek diizeyde “din, diinya, siyaset ve insan” ile ilgili bir
disiplindir ve bu yapisi itibariyle, arastirma alani 6znelerin etkisine
olabildigince aciktir.! Bu yilizden eger dikkatli olunmazsa, Bacon'un
(1561-1626) “idolalar” veya “putlar” adim verdigi* ve insanin esya-
ya belli kaliplar ¢ercevesinde bakmasina sebep olan metodolojik bir
takim yanhshklara diisiilmesi kacimlmazdir. Islam Mezhepleri Tari-
hi'nde bu putlarin etkisi yogun bir sekilde hissedilmektedir. Zira
firka tasvirlerinde karsilasilan problemlerden biiyiik bircogunun
ana sebebi, mezhep taassubu ve tarafgirlikten kaynaklanan 6nyargi-
lardir. Mezhebi taassup ve tarafgirlik, eger “bilimsel titizlik” yoniin-
de Ozel bir hassasiyeti yoksa miiellifin mubhaliflerinin goriislerini
sunarken kullanacag: dil ve iisluptan baslayarak, onlardan aktara-
cag1 gorislerin niceligi ve niteligine kadar anlatiminin biitiin siire-
cini etkilemektedir. Boyle yapmakla miiellifler, kendilerini “emr
bil'l-ma’riif ve nehy ani’l-miinker (iyiligi emredip kétiiliikten uzaklas-
tirma)” vazifelerini yerine getiren miicahitler olarak addetmektedir-
ler.® Bu sebepledir ki Mezhepler Tarihi'nde kaynak kritigi ve elesti-
rel yaklagim, en vazgecilmez ilkelerdendir. Zira elestirel yaklagim,
arastirmacty1 kaynaklardaki tarafli degerlendirmelere karsi uyanik
olmaya zorlayacak ve yanilma ihtimalini minimize edebilecektir.
Diger taraftan, ortaya konulacak yeni {iriin ve eserlerin ayni veya
benzer hatalarn tekrarlamasi da bu sayede miimkiin hale gelebile-
cektir. Bu baglamda, klasik kaynaklarin ciddi bir sekilde analiz edi-

1 M. Ali Biiyiikkara, “Bir Bilim Dali Olarak islam Mezhepler Tarihi ile ilgili Metodolojik
Problemler,” islamf ilimlerde Metodoloji/Usul Sorunu, Islami Arastirmalar Vakfi, istan-
bul 2003, 442.

Bacon’un putlar1 ve ayrintilar icin Bkz. Francis Bacon, Novum Organum (Tabiatin
Yorumu ve Insan Tabiatt Hakkinda Oglii Sozler), Gev. Sema Onal Akkas, Doruk Yay.,
Ankara 1999, 15-31.

Figlali, “Cevirenin Onsozii,” Mezhepler Arasindaki Farklar, Yazar: Abdiilkdhir el-
Bagdadi, Cev. E. Ruhi Figlal, TDV. Yay., Ankara 2005, XXII.
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lerek problemlerinin tespit edilmesi, biiyiik bir 6éneme héiz goriin-
mektedir. Bu amacla biz, Ebi Muhammed el-Yemeni'nin Kitdbu’'l-
Firak’ini, elestirel bir gozle okuyarak, selefleri veya kendi donemi
itibariyle tasidig1 belli bashi problemleri, Haricl firkalarin tasvirini
baz alarak tespit etmeye calisacagiz. Ciinkii kendisine gelinceye
kadar, Islam Mezhepleri Tarihi’'nde kayda deger bir takim arastirma
yontemleri tespit edilmis durumdaydi. Mesela Ebtt Muhammed el-
Yemeni’den yaklagsik iki asir once yasayan Eb{i'l-Hasan el-Eg’ari
(324/935), firkalar hakkinda nakilde bulunan sahis veya miiellifle-
rin hangi yollarla carpitma yaptiklarim1 acik¢a ortaya koymustu.
Es'arl’ye gore “Mezhepler ve firkalarla ilgili eser yazanlar ve onlarin
goriislerinden soz edenler, eksik anlatimlarda bulunmuslar, muhalifi-
nin gortislerinden anlattiklarinda mugalataya (abarttya) kacmuglar,
diismanlarim kotiilemek niyetiyle naklettiginde bilerek yalan soyle-
migler, farkli goriis ayriliklarint rivayet ederken derinlemesine bir
arastirma yapmamaiglar ve biitiin deliller onlart bununla ilzam ediyor
diistincesiyle muhaliflerinin goriislerine ilaveler yapmislardir.* Yine
miiellifimiz ile cagdas olan Sehristani (548/1153) de kendisine
koydugu ilkelerle, kendi zamanina kadar gordiigii yanlshklara bir
anlamda gonderme yapmaktadir: “Bu konuda kendime koydugum
ilke, her firkanin diisiincesini, ne lehlerinde bir taassup gostererek, ne
de goriislerini ¢iiriitmeye ¢alisarak, yanlis olana karsilik dogrusunu ve
batil olana karsilik da hak olani ortaya koyma yoluna gitmeksizin,
sadece kitaplarinda buldugum sekliyle kaydetmektir. Zira akli deliller
ortaya konuldugunda, hakkin goriintiileri ve bdtilin emareleri, zeki ve
anlayisli kimselere gizli kalmayacaktir.”” Bu durumda, kendi zaman-
larina kadar olmak sartiyla, muhtevalarinda bulundurduklar1 baz
problemler dolayisiyla Mezhepler Tarihi'nin temel eserlerini tenkide
tabi tutmak, anakronik bir beklenti ve onlara kars: yapilmis bir hak-
sizlik olmayacaktir.

A) Eserin Miiellifi

Bir eseri anlamak, 6ncelikle onun yazarini tanimakla miimkiin-
diir. Bir insan1 tamimak ise “onun hayat seyrini biitiin anlartyla takip
etmeyi gerektirir. Zira ruhun kapal1 esrarini, yalniz hayatin hususi

4 Eb{l-Hasan el-Es'ari, Makdlatu’l-Islamiyyin ve Ihtildfil-Musallin, Thk. Helmut Ritter,
Daru'n-Nesr, Wiesbaden 1980, 1.

> Eb('l-Feth es-Sehristani, Kitdbu'l-Milel ve'n-Nihal, Thk. Muhammed Seyyid Keysani,
Daru’l-Ma'rife, Beyrut 1975, 16.
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halleri ortaya gikartabilir.”® KitAbul-Firak’in hicri altinci, miladi on
ikinci asirda yasamis olan Hanbeli alim Ebu Muhammed el-
Yement'ye ait bir eser oldugu bilinmektedir. Ne var ki eser ve miiel-
lifi hakkinda kaynaklarda yer alan bilgi, yok denecek kadar azdir.
Ebi Muhammed hakkindaki biitiin bilgilerimiz sadece kendi ese-
rinden ve bazi Mezhepler Tarihgcilerinin verdigi sinirli malumattan
ibarettir. Bu eserlerde de Ebti Muhammed el-Yemeni'den ayrintili
bir sekilde degil, sadece nisbe ve kiinyesiyle bahsedilmektedir. Ka-
naatimizce bunun en biiyiik sebebi, Yoriikan'in Sehristani icin be-
lirttigi “Eger Eb{'l-Feth Sehristani, 510/1117 tarihinde Bagdat’a
gelmesi miinasebetiyle Bagdat tarihcisinin nazar-1 dikkatini celb
etmese idi hayati belki bizim icin biisbiitiin mechul kalacakt1.”” sek-
lindeki akibetin Ebi Muhammed el-Yemeninin de basina gelmesi-
dir. Miellifimizin hayatta oldugu hicri altinci yiizyilda Yemen bol-
gesinin ilmi bakimdan cok fazla meshur olmamasi ve muhtemelen
Eb{i Muhammed el-Yemeni’'nin de Yemen disina ¢ikmamasi, hayati-
nin bizler icin biiyiik oranda mechul kalmasina sebep olmustur.
Gerc¢i Ebu Muhammed’in Yemenli olduguna dair bilgimiz, muhak-
kikin kendisini “Yemeni” diye zikretmesinden ibarettir. Ancak
Gamidi’nin onu Yemeni diye adlandirmasi, biiyiik bir ihtimalle ken-
disinden o6nce Kitdbu'l-Firak’a bir takim atiflarda bulunmus olan
Eb{i Bekir el-Vaiz, Siiheyl Zekkér ve Halil Miirdek Bek’in kendisin-
den “Yemenli bir 4lim” diye bahsetmelerinden kaynaklanmustir.®
Yoksa o, bagka bir bilgi vermemektedir. Bu miielliflerin bilgiyi ne-
reden aldigimi bilmiyoruz. Ancak alinti yapan kitaplarla Kitdabu’'l-
Firak’taki bilgiler bire bir ortiismektedir. Diger taraftan Ebi Mu-
hammed el-Yemeni'den biiyiikk oranda etkilenmis olan Ebu’l-Fazl
Abbas b. Mansir es-Sekseki’nin (683/1282) Yemen’li bir miiellif
olmasi, ayrica Ebt Muhammed’in eserini meydana getiren piko-
sosyal sartlar ile 6/12. yiizy1l Yemen bolgesindeki sartlarin uyusma-
s1 gbz Oniine alinirsa, Ebtt Muhammed’in hicri altinci asirda Yemen
bolgesinde yasamis bir alim oldugu kesin gibidir.

Ebi Muhammed el-Yemeni'nin yasadigi doneme gelince, onun
dogum ve oliim tarihleri bilinmemekle birlikte, eserinde gecen bir

¢ Yusuf Ziya Yoriikan, Ebiil-Feth es-Sehristdni, “Milel ve Nihal” Uszerine Karsilastirmal

Bir Inceleme ve Mezheplerin Tetkikinde Ustil, Haz.: Murat Memis, T. C. Kiiltiir Bakanlig1
Yay., Ankara 2002, 10.

7 Yériikan, 17.

8 Bkz. el-GAmidi, “et-Ta'rif bi’l-Musannif,” Akdidii’s-Seldse ve’s-Sebin Firka, Ebli Mu-
hammed el-Yemeni, Mektebetii’l-Uliim ve’l-Hikem, Medine 1414, 1/1, 20; Siiheyl
Zekkar, Ahbdru’l-Kardmita, Daru Hassan, Dimesk 1982, ikinci Cildin ic Kapak Sayfas1.
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ifadeden anlasildig1 kadariyla hicri 540 (miladi 1145) yilinda hayat-
ta oldugu anlasilmaktadir. O, Haricl firkalar1 anlatip imamet konu-
su islerken tarih boyunca yasamis biitiin peygamberlerin, Hulefa-i
Résidin’in ve diger imamlarin hayatlar: konusunda kisa bilgiler ver-
dikten sonra soyle demistir: “Ondan (el-Melik Billah’tan) sonra da su
an giiniimiizde, 504 senesinde Muhammed el-Muktefi li-Emrillah y6-
netime gecmistir.”® Yoriikan, bu tarihten yola ¢ikarak eserin yazilig
tarihini hicri 504 olarak gosterir.'® Ancak el-Muktefi li-Emrillah
(Ebi Abdullah Muhammed) 504 senesinde degil, hicri 530-555
(miladi 1136-1160) tarihleri arasinda Abbési Devletinin basinda
bulunmus, 555/1160 senesinde de vefit etmistir.'’ Muhtemelen
540/1144 tarihi, ya miiellifin kendi kaleminden, ya da daha sonra
miistensihin kaleminden sehven 504/1109 olarak yazilmis olmali-
dir.

B) Eserin ismi ve Ebu Muhammed’e Aidiyeti

Kaynaklarimiz, Ebt Muhammed el-Yemeni'nin eserinden
“Kitabu’l-Firak”, “Kitabu’l-Firak ve’t-Tevarih”, “Kitabu’l-Muhtasar” ve
“Akadidu’s-Seldse ve’s-Sebin Firka” olmak iizere dort ayri isimle bah-
setmektedir. Bunlardan birincisi, yani Kitdbu'l-Firak ismi en cok
tercih edilen isimdir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Ebi Muhammed el-Yemeni'nin
eserinden bahseden ilk miiellif, yine bir Hanbell olan Eb{I'l-Fazl
Abbas b. Mansfir es-Sekseki (683/1282)’dir. O'nun el-Burhdn adh
eserini yazarken Ebtt Muhammed el-Yemeni'nin eserinden yarar-
landig1 acik bir sekilde gériilebilmektedir. Oyle ki, Sekseki'nin ese-
rine Kitabul-Firak'in kiiciikk bir ozeti goziiyle bakilabilir. Sekseki,
Ismaililer konusunu islerken iic yerde acikca miiellifimizin ve eseri-
nin adim zikretmekte ve esere “Kitdbu’l-Firak” diye atifta bulunup
uzunca alintilar yapmaktadir.'® Yine Harici firkalar konusunda da
“Ahnesiyye ve Semrahiyye”yi anlatirken, bu iki firkay1n Ebli Mu-
hammed el-Yemeni’den “Kitdbu’l-Firak sahibi” diye atifta bulunarak
zikretmistir. Sekseki’'nin yaptigi bu alintilar, birkac lafiz farklilikla-

9 Ebti Muhammed, 1/232-233.

10 ygriikan, 119. sayfa, 44. dipnot.

11 7ehebi, XXXVIII/29; Nesimi Yazici, ilk Tiirk Islam Devletleri Tarihi, Ankara Unv. il4hi-
yat Fak. Yay., Ankara 1992, 130.

12 Eb{yl-Fazl Abbas b. Mans{ir es-Sekseki, el-Burhdn fi Marifeti Akdidi Ehli’l-Edydn, Mek-
tebetii’l-Menar, Urdiin 1988, 82-83.
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riyla beraber aynen Ebi Muhammed el-Yemen?'nin eserinde de yer
almaktadir.”

Daha sonra cagdas arastirmacilardan Halil Miirdek Bek, eserin
Eb{i Muhammed el-Yemen?'ye nispetini soyle aciklamaktadir: “1952
yilinda Aralik ay1 basinda, Bagdat'ta, dostum Abbas el-Azzavinin
zengin kiitiiphanesinde Yemeni'nin “Kitdbu’l-Firak”indan el yazmasi
bir niishay1 gordiim. 69. sayfada Ali b. el-Cehm’in recez 6l¢iisiindeki
siirleri yer almaktadir. Bashigi da su sekildedir: ‘Ali b. el-Cehm’in
Ahmed el-Miistain zamanina kadar sultanlarin, halifelerin, pey-
gamberlerin ve yaratilmiglarin baslangicini anlattig1 recez 6l¢iisiin-
deki siirleri.””** Bu ifade de Eb(i Muhammed el-Yemeni’de aynen
yer almakta, Sadece Ahmed el-Miistain degil, Ahmed el-Miistenid
diye gecmektedir.'®

Ebti Muhammed el-Yemeninin eserine “Kitdbu’l-Firak” diye
atifta bulunan bir diger aragtirmaci, Yusuf Ziya Yoriikkan olmustur.
O Sehristant’'nin “el-Milel ve’'n-Nihal” adli eserini inceledigi makale-
lerinde, Atif Efendi Kiitiiphanesi, 1373 numarada kayith oldugunu
zikrettigi el yazmasi bir niishasindan yararlanmak suretiyle esere
“Kitabu’l-Firak”, miiellifine ise Ebi Muhammed diye atiflarda bu-
lunmus ve zikrettigi her yerde eser ve miiellifinden 6vgiiyle bah-
setmistir.'®

Karmatiler’le ilgili Ahbaru’l-Karamita adli bir kitap yazan Sii-
heyl Zekkar ise esere “Kitdbu’'l-Firak ve’t-Tevarih” diye atifta bulun-
makta ve eserden Karmatiler'le ilgili bir hikayeyi aynen almakta-
dir."’

Muhammed b. Hasan ed-Deylemi, Ebu Muhammed’in eseri
hakkinda Kitdbu’l-Muhtasdr ismini kullanir. O, Batiniler’le hakkinda
yazdig1 eserinde, Yemeninin eserinden bir yerde “Kitdbu’l-
Mubhtasdr” seklinde s6z etmekte ve Ismaililer kunusunda Ebti Mu-
hammed’in reddiyelerine katildigim belirtmekte;'® bir bagka yerde

13 SeksekPnin yaptigi alintilarin Kitdbwl-Firak’taki karsiligi i¢in bkz. Ebt Muhammed,

11/503, 512, 513-514.
14 “Hali] Miirdek Bek, Divanu Ali b. el-Cehm, Darul-Afaki’l-Cedide, (yy.), (ty.), s. 227"
den naklen el-Gamidi, Mukaddimetir'l-Muhakkik (et-Tarif bi’l-Kitab), I/19.
1> S6z konusu ifade ve Ali b. el-Cehmv'in siiri icin bkz. Ebt Muhammed, 1/233-266.
16 yériikan, 90, 96, 97, 120, 121.
17 Zekkar, 11/337-345. Akaidu’s-Selase ve’S-Sebi'n Firka’da ise bu metin (I1I/707-718)
sayfalar arasinda bulunmaktadir.
Muhammed b. Hasan ed-Deylemi, Beydnu Mezhebi’l-Batiniyye ve Butldnihi, Matbaatu
Devlet, istanbul 1938, Onsoz, syf. T.

18
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ise Atif Efendi Kiitiiphanesi'ndeki el yazmasi niishaya “el-Muhtasdr
fi Akdidi’s-Seldse ve’s-Sebi’n Firka” diye atifta bulunmaktadir.'

Eseri tahkik ederek bilim diinyasina kazandiran Muhammed b.
Abdullah Zerban el-Gamidi'nin eser icin uygun gordiigii isim ise
“Akdidu’s-Seldse ve’s-Sebin Firka”dir.?° Kendisinin bundaki dayanagi,
eserin onsoziinde gecen “Icinde Resulullah’in haber verdigi yetmis
ti¢ firkanin (Akaidu’s-Selase ve’s-Sebin Firkamin) itikadini zikrede-
cegim Ozet bir eser (el-Muhtsar) yazmak istedim.” seklindeki ifa-
dedir.

Eser hakkinda kullanilan dort isimden bize goére en makul olan
“Kitabu’l-Firak™ir. Clinkii miellif, eserinin basinda asil firkalarin
adim saydiktan sonra Ehl-i Siinnet hakkinda soyle bir ifade kullan-
mustir: “Yetmis {iclincii firkaya gelince, onlar hidayete eren (hadi)
ve erdiren (miihdi), kurtulusa ermis (naci) ve erdirecek (mdiinci)
olan Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’tir. Onlar tek bir firka olup ben onla-
rin akidesini, insallah “Firkalar Kitabt (el-Kitdbu’l-Firak)”nin sonun-
da agiklayacagim.?* Gorildugi gibi, eldeki mevcut niishalarin ba-
sinda ve sonunda eserin adi gecmemesine ragmen miiellif, burada
kitabinin adini agikca belirtmektedir. “...Bir ‘Muhtasar’ olusturmayi
istedim.”® ifadesine gelince, bu eser isminden ziyade, eserin yazi-
minda tercih edilen bir metot oldugu gibi Yemeni’den bagka alimle-
rin de kullandig1 bir iisluptur.?* Zaten Yemeni de degisik yerlerde,
insanlar biktirma endisesiyle firkalarin goriislerini sunmada 6zet
yolunu sectigini belirtmektedir.?

Biitiin bunlar dikkate alindiginda, 6zellikle de Sekseki’nin yap-
t1ig1 alintilar ve kullandigi Gslup bakimindan biitiiniiyle Ebi Mu-
hammed el-Yemeninin etkisi altinda kalmis olmasi, eserinin
Kitdabu’l-Firak’in kiiciik bir 6zeti konumunda olmasi ve her iki miiel-
lifin Hanbell olmasi eserin Yemenfye aidiyetinde kusku birakma-
maktadir.

19

Deylemi, Onsoz, syf. Y ve YA.

20 Gamidi, et-Ta'rif bi'l-Kitdb (Mukaddimetii’l-Muhakkik), 1/19-20.

21 Ebi Muhammed, I/2.

22 Ebi Muhammed, I/1.

2 Ebi Muhammed, 1/2.

24 Egari, 1; Ebli MansGr Abdu’l-Kahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark Beynel-
Firak, Daruw’l-Maarif, Misir (ty), 230; Sehristini, 11.

25 Bkz. Ebi Muhammed, 1/3, 25, 42, 328, 330, 444 vd.
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C) Kitabw’l-Firak’in Yaziminda Etkin Olan Psiko-
Sosyal Etkenler

Her miellif bir olcilide icinde yasadigi toplumun ve tarihin bir
iriinidir ve i¢inde yasadig: tarihi, siyasi, sosyal ve dinl ortamdan
mutlaka etkilenir. Bu ylizden “miitefekkirlerin hayatini tetkike te-
sebbiis edildigi zaman, onlarin icinde yasadiklari cemiyete tesir
eden, ayni zamanda ondan miiteessir olan kimseler olduklar1 dik-
katten kacmamalidir. Miitefekkirlerin fikri hayatinin istikamet ve
gelismesindeki tesirler ile onlarin icinde yasamis olduklar1 topluluk
arasinda siki bir bag vardir. Maddi ve manevi varliklarimin bir¢cok
taraflarini icinde bulunduklari cemiyete borcludurlar. icinde yasa-
diklar1 topluluk, onlarin ortaya cikislarina, nesviinemaélarina zihin,
suur ve hissiyatlarinin gelisme ve tenvirlerine yardim eder.”* Bu
baglamda, miiellifimiz Ebti Muhammed el-Yemeni de, hicri altinci
asirda Yemen bolgesinde yasamis bir Mezhepler tarihgisi olarak
hem orada yasanan olaylardan etkilenmis, hem de yazdiklariyla
cagina taniklik etmis bir alimdir.

Yemen, islam’in cok erken dénemlerinde, daha Hz. Muhammed
hayatta iken Miisliiman olan,?” Hulefa-i R4sidin (10/632-41/661)
ve Emeviler (41/661-132/750) donemlerinde de hicbir ciddi bo-
liinme ve parcalanma s6z konusu olmaksizin Miisliimanlarla birlik-
te yasayan Islam beldelerinin en 6nemlilerinden biriydi.?® Emevi
iktidar1 boyunca ve Abbasilerin son donemlerine kadar Yemen, ce-
kismelerden uzak bir sekilde istikrarh bir siire¢ yasadi. Ancak Abba-
siler'in son donemlerinden itibaren merkezi giiclin zayiflamasi,
uzak bolgelerden baslamak iizere cevre bolgelerdeki Emiriil-
Umeraliklarin teker teker bagimsizliklarimi ilan etmelerine sebep
oldu.?

%6 Muhammed Tavit et-Tanci, “Eb{i Mans{ir el-Maturidi,” AUIFD, IV/1-2 (1955), 2.

27 Yemen’in ilk islamlasma siireci hakkinda bkz. Hasan Siileyman Mahmud, Tarthu’l-
Yemenil-islimi fi Asri’l-Islami, (my), Bagdat 1969, 79; Hiiseyin b. Abdullah Amri, el-
Hadaratii'l-Islam? fil-Yemen, Menstratu’l-Manzimeti’l-islami ve’l-Ultim ve’s-Sikéfe,
ISESKO 1993, 21, 37; Eymen Fuad Seyyid, Tarthu’l-Mezdhibi'd-Diniyye fi Bilddi’l-
Yemen Hattd Nihdyeti’l-Karni’s-Sddisi’l-Hicri, ed-Daru’l-Misriyyeti’l-Liibnéni, Kéahire
1988, 41.

Hz. Peygamber hayatta iken ortaya c¢ikan Esved el-Ansi’nin peygamberligini ilan
etmesi gibi kiiclik capli olaylar, kisa zamanda bastirilmis, bundan sonra da baska bu
sekilde ciddi olaylar cereyan etmemistir. (Bkz. Seyyid, 42; Bahriye Ucok, islam’dan
Donemler ve Yalanct Peygamberler, Ankara Unv. Basimevi, Ankara 1967, 35-44.)
Bolgede kurulan devletler, aralarindaki rekabetler ve karsilikli iligkileri hakkinda bkz.
Arif Tamir, Tdrthu’l-Isldmiyye, Riad el-Rayyes Books, London 1991, 1/272; Amri, 49-
79; Mahmud, 117-265; Hasan Hudayri Ahmed, Kiydmu’d-Devleti’z-Zeydiyye fi'l-Yemen,

28
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Yemen’deki ilk mezhebi olusumlar, ii¢lincii yiizyila kadar Hane-
filik ve Malikilik cercevesinde Siinni mezheplerden olusmaktaydi.*®
Uciincii yiizyila gelindiginde ise bélgenin siyasi gériiniimiiyle birlik-
te dini ve sosyal vechesi de degisti ve her yontiyle karisiklik ve istik-
rarsizliklarla dolu bir siirec basladi. Uciincii yiizyildan itibaren bol-
gede Hanefilik ve Malikilgin yerini Safilik ald1 ve giliniimiize kadar
da bolgenin hikim mezhebi oldu.®' Safiler'in altinc asra kadarki
itikAdi inanci ise Hanbeli ¢izgide sekillenmistir.** Ancak altinci asrin
ikinci yarisindan itibaren Eyytbilerle birlikte bolgeye Es’arilik girin-
ce, Safiler itikadi bakimdan ikiye ayrildilar. Bir kismi Hanbeli ¢izgi-
de devam ederken, diger bir kisim Eg’ariligi benimsedi.** Hicri altin-
a1 asirda bu iki Siinni ekol arasinda zaman zaman tekfire varan
karsilikli ihtilaflarin yasandigi bilinmektedir.** Bolgedeki hakim
diger iki mezhep ise Sii Ismaililer®® ile Zeydiler*® idi. Bélgenin sos-
yal hayatinin sekillenmesinde ise, ¢cogunlukla s6z konusu firkalarin
tesiriyle sekillenmis siyaset etkili olmaktaydi. Bolgede kurulan
Siinni, Ismaili ve Zeydi devletler, kendi aralarinda hem kili¢, hem
de kalemle siirekli iktidar miicadelesi veriyordu. Halk, siirekli savas-

Mektebetii’l-Medbiili, Kahire 1996, 37-50; Yusuf, Gokalp, Zeydilik ve Yemen'de Yayili-
s1, AUSBE, (Basilmamus Doktora Tezi), Ankara 2006, 17.

30 Seyyid, 57-58; Ahmed, 145-146.

31 Amr b. Ali b. Semfira el-Ca'di, Tabakdtu Fukahdil-Yemen, el-Mektebetii’l-Yement,
Kahire 1957, 87; Yahya b. Hiiseyin el-Miieyyed el-Yemeni, Enbdii’z-Zeman fi Ahbari’l-
Yemen, Thk. Muhammed Abdullah, (my), (yy.), 1355/1936, 55; Ahmed Hiiseyin Se-
rafiiddin, Tarthul-Fikri’l-Islami fi'l-Yemen (ez-Zeydiyye, es-Sdfiiyye, el-Ismdiliyye), (my),
(yy), 1980, 40; Seyyid, 58; Ahmed, 143; Serafiiddin, 51-58; Seyyid, 43, 59-72.

32 Seyyid, 59; Abdullah Muhammed el-Habesi, Mesddirul-Fikri’l-Islami fi'l-Yemen, el-
Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut 1988, 101, 104-105.

33 Bkz. Seyyid, 73, 75; Habesi, 101-102, 132.

34 Bazi 6rnekler icin bkz. Seyyid, 75-77.

35 ismailiyye’nin Yemen’deki faaliyetleri konusunda ayrintili arastirma icin bkz. Yahya b.

Hiiseyin, 38-41; Serafiiddin, 25, 36-37, 81-92; Ahmed, 113-114, 146-151; Mustafa

Oz, ibn Havseb, Ali b. Fazl ve Ilk Yemen Ismdili Devleti, (Basilmamuis Yiiksek Lisans Te-

zi), (my) (yy), (ty), 3-7; Mustafa Galib, Tdrihu’d—Devleti’l—ismdili}ye, Daru’l-Endiiliis,

1979, 149-157; Tamir, 1/271-277; Gokalp, 130. Kummi (301/913) ve Nevbahti

(300/912), Yemen’den Ismailiyye’den Kardmitan'in en yaygin oldugu yerlerden biri

olarak bahsederler ve daha o dénemde toplam sayilarinin yiiz bin oldugunu kayde-

derler. (Bkz. Kummi-Nevbahti, Sif Firkalar, Cev. Hasan Onat, Sabri Hizmetli, Sonmez

Kutlu, Ramazan Simsek, Ankara Okulu Yay., Ankara 2004, 207.)

Zeydiyye’nin Yemen’de ortaya cikisi ve yayilis siireci ile diger faaliyetleri icin bkz.

Yahya b. Hiiseyin, 7-64; Halife b. Hayat, Tarthu Halife b. Haydt, Gev. Abdiilhalik Ba-

kir, (my), Ankara 2001, 559-560; Serafiiddin, 36-37, Ahmed Mahmud Subhi, ez-

Zeydiyye, Matbaatu’l-Cebelavi, Kahire 1984, 139-140; Tamir, 272; Seyyid, 227-270;

Habesi, 101, 169; Ahmed, 52-95, 118-122, 143-146; Gokalp, 102-190 vd.
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lar altinda ¢ok agir sartlar altinda yasiyordu.*” Dogal olarak bu
miicadeleler, karsilikli kini de koriikliiyor, gerek ilmi, gerekse sosyal
bazda insanlarin birbirlerine yaklasimini etkiliyordu.

D) Firka Tasviri Bakimindan Kitabu’l-Firak’ta
Karsilasilan Belli Basli Problemler

1. Reddiyeci Yaklasim

Ebu Muhammed, Mezhepler Tarihi'ne dair bir eser yazmasinin
gerekcesini soyle aciklar: “Insanlary, heva ve bidat ehlinin cesitli bi-
dat goriislerden tevil, telif ve tasnif ettikleri, allayp pulladiklari, bun-
lara Allah’in inzal etmedigi sekilde Kitap’tan, Resulullah’tan nakle-
dilmedigi sekilde Siinnetten delil getirdikleri, Islam’ fesat etmek icin
inatla kendi nefislerinden uydurduklart seylere kulak verdiklerini ve
boylece mezheplerinin fesadinda meshur olduklarini, hedeflerinden
uzaklastiklarint ve dinlerinden gaflete diistiiklerini goriince, onlarin
bidatlerine girdiginden bile haberi olmayan bu saskin kimselere fayda-
It olmak amactyla Resulullahin haber verdigi yetmis ii¢ firkanin itika-
dint anlattigim 6zet bir eser telif etmeyi istedim.”® Onun bu ifadele-
rinde yasadigi donemin sosyo-politik sartlarinin ve dini durumun
yogun etkisi hissedilmektedir. O, icinde yasadig1 toplumda, insanla-
rin bidat ehli olarak nitelendirdigi gruplarin goriislerini kabul ettik-
lerini miisahede edince bir eser yazmaya karar vermistir. Bu cerce-
vede o, benimsedigi* yetmis ti¢ firka hadisinin*® dogal sonucu ola-
rak mezhepleri “haktan uzak heva ve bidat ehli olan firkalar” ve
“hidayet iizere olup kurtulusa erecek olan firka” olmak iizere iki
gruba ayirmigtir.¥ Onun nazarinda birinci gurup, Yiice Allah’in
“Fitneyi amaglayarak Kur’an’in miitesdbihine yéonelirler.”* buyurarak
bildirdigi, “din1 kaynaklarin miitesabih ve miigkiil yonlerini kullana-

37 Yemen’deki mezhepler arasi miicadeleler hakkinda bazi érnekler icin bkz. Habest,

101-120; Seyyid, 69.
38 Eb(i Muhammed, 1/1-2.
39 Ebu Muhammed el-Yemeni, yetmis ii¢ firka hadisinin klasik kaynaklarda yer almayan
cok farkli bir versiyonunu zikretmis ve gerek firkalarin tasnifini, gerekse firkalara ba-
kisini bu hadis {izerine bina etmistir. (Bkz. Ebu Muhammed, 1/2-3.)
Farkli versiyonlariyla birlikte yetmis {i¢ firka hadisinin gesitli rivayetleri igin bkz.
Tirmizi, el-Cdmiu’s-Sahth (Siinenii’t-Tirmizi), Thk. Ibrahim b. Utvah Ivaz, Matbaatu
Mustefa el-Babi el-Halebi, Misir 1965, V/25-26; Ebl Davud, Siinenii Ebi Ddvud, Thk.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Matbaatu’s-Saade, Misir 1950, IV/276-277,
IV/276; ibn MAce, Siinenii ibn Mdce, Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Daru ihyai
Kiitiibi’l-Arabi, Misir 1953, 1I/1321-322; Ahmed Ibn Hanbel, el-Miisned, Matbaatu’l-
Haymaniyye, Misir 1895, 11/332, I1I/120, 145.
41 Eb{i Muhammed, 1/345.
42 3, Al Imran, 7.
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rak bunlar konusunda bilgisi olmayan insanlar1 dinlerinden siiphe-
ye diisiiren; miiskiillik olmadig1 halde Kur’an’in anlasilmasi zor
ayetleriyle amel eden; miitesabihleri zahirin, zahiri de miitesabihle-
rin lizerine arz eden; muhkem diye mensuhu, mensuh diye nasihi;
has diye ammi, &mm diye hassi; basi olmaksizin sonunu, sonu ol-
maksizin basini alan; sebebini terk ederek cevabin, cevabi terk ede-
rek sebebin manasini delil olarak kullanan; s6zii baglamindan car-
pitarak Mi’'minlerin miitesabih oldugunu séylediklerinin muhkem
oldugunu, muhkem oldugunu soéylediklerinin de miitesabihligini
iddia eden” heva ve bidat ehlidir.** Boylece, aslinda uzak olan on-
lara yakin, yakin olan da uzak; iyi olan koti, kotii olan da iyi; ha-
ram olan miibah, miibah olan da haram durumuna gelmistir.** Bun-
lar “seraitten olmayan seyleri ihdas etmis olmalari, giizel addettik-
leri seylerde heva ve heveslerine uymalari, insanlar1 da bunlara
davet etmeleri nedeniyle boyle isimlendirilmislerdir. Bu insanlar,
haktan ve apacik seriattan uzak olan kisilerdir.”*® Oyle ki bu yiizden
bazi alimlerimiz “onlar1 terk etmenin, onlara selam vermemenin,
onarla birlikte namaz kilmamanin ve onlarla evlenmemenin miiste-
hap oldugunu” belirtmislerdir.”*® Rasulullah da onlar hakkinda
“bidat ehline saygi gosteren kimse, Islam’in yikilmasma yardim
etmistir.” diye buyurmustur.*®

4 Eb(i Muhammed, 1/4-5, 6-9.

4 Eb{i Muhammed, 1/5.

4 Ebi Muhammed, 1/10.

4 Eb(i Muhammed, 1/8. Ashibu’l-Hadis'in benzer yaklagimi icin bkz. Ebsi Abdullah
Ubeydullah Muhammed b. Batta el- Ukberi, el-Ibdne an-Seriatil-Firakin-Néciye ve
Miicdnebetii’l-Firaki’l-Mezmtime, Thk. Riza b. Na’san Mu’ti, Daru’r-Raye, Riyad 1988,
11/469-549; Kitdbu’s-Serh vell-Ibdne ald Ustili’s-Siinne ve'd-Diydne, Thk. Riza b. Na’san
Mu'tl, el-Mektebetii'l-Faysaliyye, Mekke 1984, 344-388; Eb(Il-Kasim Hibetullah b.
Hasan b. Menstir et-Taberi el-LAlekai, Serhii Ustli itikadi Ehli’s-Siinne ve’l-Cemda, Thk.
Ahmed Sa’d Hemdan el-GAmidi, Daru Tayibe, Riyad 1985, IV/730-737.

Ebu Muhammed’in rivayet ettigi haliyle hadis, temel hadis kitaplarinin hi¢ birisinde
bulunmamaktadir. Ancak kendisinden 6nce Hanbeli 4lim Berbehéri (329/941), Fu-
dayl b. IyAz’a ait bir s6z olarak nakletmistir. ibn Batta el-Ukberi (387/997) ise lafiz
farkli olmakla birlikte ayni anlama gelecek bir rivayete yine Fudayl b. iy4z s6zii ola-
rak eserinde yer vermistir. Yemeni’den sonra ise Siiytti (911/1505) ayn: lafizlarla
bunu hadis olarak rivayet etmistir. (Bkz. Ebu Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-
Berbehard, Serhu’s-Siinne, Mektebetii’l-Gurabai’l-Eseriyye, Medine 1993, 139; Ebu Ab-
dullah Ubeydullah b. Muhammed b. Batta el-Ukberi, el-ibdnetii’l-Kiibrd, Thk. Rizi
Mu'tl vd., Daru’r-Raye, Riyad 1988, 11/456; Celaleddin es-Siiy(ti, el-Fethul-Kebir fi
Dammi’z-Ziydde ile’l-Cdmiu’s-Sagir, Thk. Yusuf, en-Nebhini, Daru’l-Fikr, Beyrut 2003,
111/233.)

4 Ebu Muhammed, 1/9.

47

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 16 SAYI 2

db | 167



168| db

UMOT TORU

Mezheplere bu genel yaklasimin golgesi altinda Eb(t Muham-
med el-Yemeni, daha bastan Ehl-i Stinnet'in yaninda yer aldigini
aciklamis ve eser boyunca Ehl-i Siinnet nokta-i nazarindan muhalif
firkalar1 elestiriye tabi tutmustur. Onun eserinde firkalar tertibinde
bile bu yaklasimin izleri goriilebilmektedir. O, sirasiyla Havaric,
Miircie, Mutezile, Sia ve Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’i anlatmis, Ehl-i
Slinnet’i kitabin en sonunda anlatma sebebini ise s0yle aciklamistir:
“Yetmis tgiincii firkaya gelince, onlar Ehl-i Siinnet vel-Cemaat olup
tek bir firkadwrlar. Ben onlarin inanglarint ingallah el-Kitdbu’l-
Firakin (Firkalar Kitabi'nin) sonunda anlatacagim. Onlar takdim
bakimindan en basta gelseler bile, bu kitabi inceleyen kimseye, kendi-
sinden stipheleri yok edecegi, Bidat ehlinin itikadindan tizerinde kalan
kir ve giinahlardan temizleyecegi Ehl-i Siinnet itikadinin ortaya ¢ik-
mast; ayrica Allah’in bu kimseyi digerler kimselere gore ayrt bir yere
koyarak nimetlendirdigini ve bundan dolayr da Allah’a siikretmesi
gerektigini bilmesi icin bu firkayi en sona biraktim. Allah Rasulullah
bile, peygamberlerin sonuncusu olmasina ragmen, geriye birakmakla
ancak seref bakimindan artirmustir. Bu firka da boyledir.”* Anlasil-
dig1 ilizere o, biitlin firkalar tarihi, siyasi, sosyal cesitli sebeplerle
ortaya cikmis olmalarina ragmen, Ehl-i Siinnet’i digerlerinden ayrn
bir yere koyarak Hz. Muhammed (SAV)’in peygamberlikteki konu-
muna benzetmistir. Bu yaklasimin Mezhepler Tarihi'ndeki adi
“normatif yaklasimdir.”®® Bu yaklasimda firkalar, Islam diisiincesin-
deki yeri, 6nemi, katkis1 ve degeri acisindan degil mensubu bulun-
dugu mezhebin gorisleri acisindan dogrulugu veya yanlishigi ortaya
koymaya cahisilir. Boylece islam diisiincesinde ortaya cikan diger
firkalar, Ehl-i Siinnet'in dogru yolundan sapmis “bidat firkalar1”
olarak ilan edilmektedir. Bu anlayisa gore, islam toplumunun birlik
ve biitiinliigiinii bozmaya calisan ve Islam’ yikmak isteyen bu hare-
ketler, uzak durulmasi gereken bidat veya sapik hareketlerdir ve
tehlikelidir. Bu mezheplerin toplumda taraftar bulmasinin 6niine
gecilmesi icin onlarin goriislerinin hatalar1 ve sacmaliklar1 ortaya
konulmalidir.>! Bu yiizden olsa gerek eserde hicbir goriis yoktur ki,
mutlaka ondan sonra Ebi Muhammed el-Yemeni'nin bir elestirisi
bulunmasin. Kitdbu'l-Firak’ta sistematik bir sekilde, firkanin goriis-

4 Eb(i Muhammed, 1/10.

50 Normatif-Teolojik yaklasgimin ayrintilar1 ve tarih icinde ortaya cikan diger yaklagim
tiirleri icin Bkz. Kutlu, “Islam Mezhepler Tarihinde Usul Sorunu,” 411-431.

Mesela Yemeni, Mu'tezile konusunda soyle demektedir. “Boylece Mutezile’nin benim-
sedikleri ve kendisiyle zayif akillilar1 vehme diistirdiikleri goriislerin batil oldugu or-
taya ¢ikmustir.” (Bkz. Eb Muhammed, 1/383.)
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leri ve delillerinden hemen sonra, mutlaka Ebi Muhammed el-
Yemeni'nin elestirileri gelir ve eser boyunca bu sistem hi¢ degisme-
bir firkaya ait goriisler verilip elestirildikten sonra “onlara karst
dikkatli ol! (onlardan sakin!)” gibi son bir uyar1 da hicbir zaman
ihmal edilmemistir.>

2. Secmeci Yaklasim

Hicri dordiinci asrin baslarinda Ebu’l-Hasan el-Eg’ari
(324/935), firkalar konusunda eksik anlatimda bulunmalar: dolayi-
styla seleflerini elestiriyordu. Daha sonra Ebu’l-Feth es-Sehristani
(548/1153), biitiin firkalar1 kendi kitaplarinda bulundugu sekliyle
anlatacagina dair okuyucusuna s6z veriyordu.* Yani her iki miiellif
de kendilerinden 6nceki bir kissm mezhepler tarihcilerini, firkalar
eksik veya yanlis anlattiklar icin elestirmekteydi. Firkalar konusun-
da eksik bilgilendirme bicimlerinden en basta geleni ise firkalarin
fikirlerine kars1 secmeci yaklasim sergilemektir. Secmeci yaklasim,
firkalarin bircok goriisii icinden bir veya iki tanesini alip, bir firkay1
sadece bu goriislerden ibaret bir olusummus gibi sunmaktir.
Kitdbu'l-Firak’ta firkalarin goriisleri karsisinda secmeci yaklasim
sergilendigi, oteki firak eserleriyle mukayeseli bir okuma yapildi-
ginda acik bir sekilde goriilmektedir. Eg'ari, Bagdadi, Ibn Hazm ve
Sehristdnde bulundugu halde Ebi Muhammed el-Yemeni'nin ese-
rine almadig ¢ok sayida goriis bulunmaktadir. Mesela Havaric’ten
Bekriye firkas1 hakkinda, Es’ari ve Bagdadi tarafindan, alti ayn go-
ris rivayet edilmesine ragmen, Kitdbu’'l-Firak’ta bunlardan sadece
iki tanesi bulunur.®® Benzer durum Necedat,*® ibadiyye,®” Acaride,*®
Ezérika,* Semréhiyye,*® Yezidiyye,®* Ma'liimiyye®® ve Matbahiyye®®

52 Bu kapsamdaki cesitli érnekler igin bkz. Ebi Muhammed, 1/25, 27, 28, 30, 32, 453,
273-274, 275, 279, 454, 457 vd.

5 Bu ve benzeri ¢rnekler i¢in Bkz. Ebd Muhammed, 1/23, 5, 32, 35, 36, 37, 38, 275,
278, 279, 327, 328, 332, 470, 471 vd.

> Egari, 1; Sehristani, 16.

% Bkz. Bagdadi, 212-213; Eg’ari, 216, 286-287; Ebi Muhammed/38; Ebi Muhammed
Ali b. Ahmed b. Hazm, Kitdbu’l-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve’n-Nihal, Daru’l-Ma'rife, Liib-
nan 1986, IV/191; Ebti Muhammed, 1/38-39.

56 Egari, 91; Bagdadi, 89; Sehristant, 124.

57 Egari, 102-108; Bagdadi, 103-109; Sehristini, 134-135.

58 Egari, 93-100; Bagdadi, 96; Sehristani, 129.

59 Sehristini, 121-122.

€ Egar, 126.

61 Egari, 103-104; Sehristani, 1/336; Bagdadi, 279-280.

62 Egari, 96; Sehristani, I/133; Bagdadi, 97.
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firkalari i¢in de s6z konusudur. Zaten Ebtt Muhammed el-Yemeni
de farkli yerlerde “bu konuda ifade ettikleri oteki seyleri de arasti-
rin. Kuskusuz goriisleri ciirtitiilmiistiir;®* “onlarin bircok sa¢cmalikla-
r1 var. Ben onlardan bunlarn 6zetledim.”® gibi ifadelerle firkalarin
biitlin goriislerini aktarmadigini ortaya koymaktadir. Hangi gori-
siin alinip aktarilacagi hususunda ise bu yola bagvuran her miielli-
fin amac belirleyici bir mahiyet arz etmektedir. Miiellifler genellik-
le kendi amaglarina hizmet edecek goriisleri alip s6z konusu mez-
hebin yegane goriisii olarak aktarmaktadir.®® Ebti Muhammed el-
Yemeni de bu dogrultuda kolayca elestirip karsi cikabilecegi en
béariz goriisleri alip eserinde nakletmistir. Tespit edebildigimiz ka-
danyla Kitdbu’l-Firak’ta se¢cmeci yaklasimin iki temel 6rnegi mev-
cuttur. Bunlardan birincisi “kasith ihmal,” ikincisi ise “u¢ noktalarin
on plana c¢ikartilmasidir.”

a) Kasithh ihmal

Kasithh ihmal, miiellifin konu icabi iizerinde durmasi gereken
bir meseleyi, savundugu mezhebin veya goriislerin yararina gérmii-
yorsa ya da elestirebilme giicliigii cekiyorsa susmasi durumudur.®’
Bu durumda mdiellif, muhalif firkanin goriisleri veya firkalan ara-
sindan, mezhebinin veya kendisinin savundugu goriislere benzeme-
yenleri secip almaktadir. Kitabu’l-Firak’ta anlatilan Harici firkalarla,
oteki kaynaklarin anlattiklarini mukayeseli bir okuma yapmak sure-
tiyle tetkik ettigimizde goriiriiz ki, bes ayr1 firkanin goriisleri aktari-
lirken, eger bu goriislerin miiellife ulasamamasi gibi bir durum so6z
konusu olmamigsa kasith ihmal yapilmistir. Bunlardan birincisi
ibadiyye firkasr'nin “Allah, yarattiklarini kendi birligine delil olarak
yaratmistir. Bunlarla O’'nun bir olduguna ulasilabilir.”®® goriisiidiir.
Tespit edebildigimiz kadariyla Sehristani’de bulunan bu goériis, Ebl
Muhammed el-Yemen?de bulunmamaktadir. Eger bunda bir kasti
varsa mutlaka reddiyeci yaklasimina hizmet etmedigi icin almamais-
tir. Clinkii Kur’an ayetleriyle de uyusan bu goriise, ehl-i insaf sahibi
kimsenin itiraz etmesi miimkiin degildir. Yine Bagdadi’nin nakletti-
gine gore, Ibadiyye’den cogunlugu “istitaat fiil ile beraberdir ve

6 Eg'ari, 475, 543; ibn Hazm, IV/189; Sekseki, 28-29.

64 Bkz. Ebi Muhammed, 1/328, 330.

% Ebi Muhammed, I/25.

6 Biiyiikkara, 465.

¢ ibrahim H. Inal, “The Presentation of the Murjia in Islamic Literature,” Basilmamis
Doktora Tezi, The University of Manchester, 2002, 216-217’den naklen, Biiyiikkara,
465.

6 Sehristant, 1/135.
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Allah kullarimn fiillerinin yaraticisidir.”® gériigleri ile Ehl-i Stinnet
ile aynmi goriisleri paylastiklar1 halde, bu goriis Kitdbu’l-Firak’ta bu-
lunmaz. Ebi Muhammed el-Yemen#'nin Ibadiyye hakkinda naklet-
tigi iki goriis ise elestiriye miisait olan “Iman biitiin taatlerdir. Kii-
clik veya biiylik bir giinah isleyen kimse kiifre girmistir.” goriisii ile
“Vadeli ahigverisler haricinde faiz yoktur.” goriisiidiir.”°

Kasith ihmalin bir diger 6rnegi Necdiyye firkasinin goriisleri an-
latilirken sergilenmistir. Yemeni, Necdiyyenin elestiriye miisait iki
ayr1 gorlisiinii aktararak ayr bir firka olduklarimi beyan ediyor.”
Necdiyye firkasi hakkinda 6teki Mezhepler Tarihi kitaplarinda anla-
tilanlara baktigimizda ise, Ebtt Muhammed el-Yemeni'nin s6z konu-
su firkay1 bize eksik ve dolayisiyla da yanlis tamittigini anliyoruz.
Eg’ar, Sehristani ve Bagdadi, Necdiyye firkasi hakkinda soyle bir
goriis nakletmektedir: “Had cezasina mahkum olan taraftarlar icin,
belki Allah’in onlar affedecegini, eger azap ederse ateste azap ede-
cegini ve daha sonra onlar1 cennete sokacagini belirterek, onlarla
ilgiyi kesmenin caiz olmadigini iddia etmislerdir.””? Dikkat edilirse
bu goriis, Siinni diisiincedeki “Miisliimanlar, cehennemde giinahla-
rinin cezasini gektikten sonra, mutlaka bir giin cennete girecektir.””
seklindeki goriise ¢ok benzemektedir. Yine Ebt Muhammed el-
Yemeni'nin eserinde yer vermedigi, ancak Siinni yaklasima cok
benzeyen soyle bir goriis de rivayet ederler: “Din iki husustan iba-
rettir. Bunlardan ilki ‘Allah1 ve resullerini tanimak ve Miisliimanla-
rin kanini akitmanin haramligini bilmek, Allah katindan gelen emir
ve yasaklarin tamamini ikrar etmektir. Bu herkes {izerine vaciptir.
Bu konuda cehalet mazeret degildir. Ikincisi ise, bunlarin disinda
kalan hususlardir. Insanlar, bu konuda, kendileri icin helallik ve
haramlik konusunda bir delil ortaya cikincaya kadar mazur sayilir-
lar.”’* Bu konu da cok fazla elestiriye miisait degildir. Zira Ehl-i
Siinnet alimleri de “Alim ictihadinda isabet ederse iki, yamilirsa bir

% Egari, 107-108; Bagdadi, 105.

70 Ebi Muhammed, I/25.

71 Ebi Muhammed, I/31.

72 Egari, 91-92; Sehristani, 124; Bagdadi, 89.

73 Bkz. Eb(i Hanife, el-Alim vell-Miiteallim, “Imam-1 Azam’in Bes Eseri” icinde, Gev.
Mustafa OZ, Marmara Unv. ilahiyat Fak. Yay., istanbul 2002, 16-17; Eb{i Mansr el-
Maturidi, Kitdbu’t-Tevhid Terciimesi, Gev. Bekir Topaloglu, ISAM Yay., Ankara 2003,
420, 484; Ebwl-Hasan Ali b. Ismail el-Es'ari, el-lbdne an Usiili'd-Diydne, Daru ibn
Zeydin, Beyrut (ty), 69; Kitabii'l-Liimea fi'r-Red ald Ehli'z-Zeyg ve'l-Bida, Thk. Richard
J., McCarthy, el-Matbaatu’l-Kastiliyye, Beyrut 1953, 77-80.

74 Egari, 91-92; Sehristani, 124; Bagdadi, 89.
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sevap kazanir.”” tarzindaki bir hadise istinaden, gerekli arastirma
ve incelemeleri yaptiktan sonra, bir kimsenin ictihadinda hata et-
mesini mazur goriirler.”®

Ebit Muhammed el-Yemeni, Ma’ltimiyye firkasinin “Allah’in bii-
tiin isimlerini bilmeyen kisi Mi'min degildir.””” dedigi icin ayr1 bir
firka oldugunu aciklar. Oysa oteki firak kitaplarinda, s6z konusu
firkanin bundan baska iki ayr1 gériisiinden daha bahsedilir.”® Uste-
lik bunlardan birinde, firkanin séylediklerinin bir kismi Ehl-i Siin-
net’inki ile aynen ortiismektedir. Soyle ki, Ma’'liimiyye “Insanin fiil-
leri Allah tarafindan yaratilmamistir.” dedikten sonra, istitaat ve
mesiet konularinda “istitaat, fiil ile beraberdir ve fiil, Allah dileme-
dikce olmaz.””® demek sfiretiyle Ehl-i Siinnet ile aym goriisii pay-
lagmistir. Ehl-i Siinnet, insanin fiillerinin yaraticisi oldugu fikrini
kabul etmez. Ancak, istitaatin fiille beraber oldugu ve Allah dileme-
dikce/izin vermedikce hicbir seyin olamayacagi konularinda
Ma’liimiyye ile ayn1 goriisti paylasir.®°

Kasith ihmalin Harici firkalar arsindaki son 6rnegi, Bekriye fir-
kasidir. Ebt Muhammed el-Yemeni, ibn Hazm gibi Bekriye firkasi-
nin sadece iki ayr1 goriisiinii zikreder.®! Ancak, bu iki eserin naklet-
tigi “Bir kez bile olsa Allah Teild’ya isyan eden ve hardal tanesi
kadar da olsa hirsizlik yapan kimse kiifre girmistir.” goriisii, Es’ari,
Sehristdni ve Bagdadi gibi 6nemli Mezhepler Tarihcilerinin temel
kaynaklarinda hi¢ yer almaz. Ayrica el-Fasl ve Kitdbu'l-Firak’ta hic
yer almayan bir¢cok goriis naklederler.®? Bunlardan “Dévme sirasin-
da aciy1 ortaya cikartan (el-Muhteri’) Allah’tir. Yine aci ortaya c¢ik-
maksizin dovme ve kesme olabilir.”® goriisii ise Bagdadinin de
belirttigi gibi Ehl-i Siinnet'in her seyi Allah’in iradesine baglayan
goriisleri ile uyum halindedir ve belki de sirf bu yiizden Kitdbu'l-
Firak’ta bulunmaz.

75 Eb(i Abdullah Muhammed b. Isméil el-Buhiri,, Sahth-i Buhdri (Muhtasdrt Tecrid-i
Sahih), Cev. Abdullah Feyzi Kocaer, Hiiner Yay., Konya 2004, 11/791.

76 Bkz. Hayreddin Karaman, islam Hukukunda Ictihad, DIB Yay., Ankara 1975, 28.

77 Ebi Muhammed, 1/37.

78 Bkz. Egari, 96; Sehristani, 1/133; Bagdadi, 97.

79 Egari, 96; Sehristani, 1/133; Bagdadi, 97.

8 Bu konuda Egariligin ve MAturidiligin gériigleri icin Bkz. M. Sait Yazicioglu, Kelam
Ders Notlari, Ankara 1998, 133-149; Figlali, Cagimizda islam Mezhepleri, 83-84.

81 Eb(i Muhammed, 1I/39; ibn Hazm, IV/191.

82 Egari, 216, 286-287; Bagdadi, 212-213.

8 Egari, 287; Bagdadi, 212-213.
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b) U¢ Noktalar: On Plana Cikarma

Ebi Muhammed el-Yemeninin firkalarin goriisleri icinden
secme yaparken izledigi bir diger yol da firkalarin en uc, elestiriye
en miisait goriislerini alip eserinde nakletmektir. Bu sayede, “insan-
lar1 bu firkalarin goriislerinden uzak tutma” amacina daha kolay
ulasabilecek ve ele aldig1 firkanin kamuoyu nezdindeki degerinin
diismesini saglayacaktir. U¢ noktalarin 6n plana cikartilmasinin
Kitabu’l-Firak’taki en agik ornegi, Acaride firkasinin dini bakimdan
evlenilebilecek kisilerle ilgili soyledigi marjinal gortisleridir. Ye-
meni, Acaride’yi anlatirken onlar1 “torunlar ve yegenler ile evlenile-
bilir.”®* seklindeki goriisleri tizerinden tasvir etmis,® ancak firkanin
diger kaynaklarda gecen ve bu kadar elestiriye miisait olmayan
oOteki goriislerine hicbir atifta bulunmamstir.®® Benzer bir durum,
Ezéarika icin de s6z konusudur. Yement, s6z konusu firkanin “kendi-
lerinden olan kaadenin, ister gen¢ ve saglikli olsun, isterse yash
veya hasta olsun kiifre girecegini, muhaliflerinin emanetleri helal
saymalarini ve cocuklarinin da oldiiriilebilecegini soylediklerini”
nakletmis;®” ancak oteki firak kitaplarinda bahsi gecen baz1 goriisle-
rine ise hic yer verilmemistir. Mesela “Erkekler konusunda recm ve
kazf hadleri Kur'an’da gecmedigi icin uygulanmaz. Hirsizligin az1 da
cogu da had gerektirir.”®® seklindeki goriisleri bunlardandir.
Yezidiyye firkasi konusunda da sadece “Sabiiler’in dini ve yeni bir
Kur'an ile gelecek olan Acem’den bir peygamber’in, islam seriatim
neshedecegini” soylediklerini belirtmis, baska bir malumat da ver-
memistir. Eg’ari, Sehristani ve Bagdadi ise elestiriye miisait olsa bile
Islam’in neshedilece§i goriisii kadar marjinal olmayan ii¢ goriis
daha nakletmislerdir.’

3. Goriisleri Asir1 Ozetleme ve Terminoloji

Degisikligi

Ebi Muhammed el-Yemeni, firkalarin goriislerini sunma bici-
miyle ilgili olarak séyle der: “Firkalar1 (yetmis ti¢ firkay1) itikatlari,

8 Ebti Muhammed, 1/29.

8 Ancak diger kaynaklardaki bilgi ile Kitdbu'l-Firak’taki bilgi gelismektedir. Egari, el-
Bagdadi ve Sehristani’de bu goriis, Meymniyye’nin bir fikri olarak ve “Erkek kardesin
cocuklarnin (ogul ve kizlarinin) kizlariyla, kiz kardesin ¢ocuklarinin (ogul ve kizlari-
nin) kizlariyla evlenilebilir.” seklinde gegmektedir. (Bkz. Eg’arl, 95; Bagdadi, 96, 280-
281; Sehristani, 1/129.)

86 Acaride’nin diger gériisleri i¢in Bkz. Egard, 95; Bagdadi, 93-94; Sehristani, 1/128-129.

87 Ebtit Muhammed, 1/20-23.

8 Egari, 86-89; Bagdadi, 84-87; Sehristani, 1/118-122.

8 Bkz. Eg'ari, 103-104; Bagdadi, 279-280; Sehristani, 1/136.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 16 SAYI 2

db| 173



174| db

UMOT TORU

isimleri ve bazi goriisleri ile ele aldim. Ancak bunlar okuyucunun
bikmasindan ve anlatilanlar1 kabul etmemesinden korktugum icin
Ozet olarak yer almaktadir. Zira 6ncekilerin aksine anlatilanlar1 kisa
tutmak, senin icin daha uygundur. Bu yiizden ben, goriisiin bir kis-
mini ele aldim ve uzatma korkusuyla 6zetledim. Goriislerin 6ziinii
ve en seckinini aldim. Ehl-i Siinnet’i siiphe ve vehme distirdiikleri
fasit goriislerini ve uzak yorumlarim acikladim...”® O bir baska
yerde Kaderiyye'nin goriislerini verdikten sonra da soyle demekte-
dir: “Benimsedigimiz goriislerin dogruluguna delalet edenlerden
zikri gecen her seyden bir kismini sana acikladim. Zira s6ziin en
hayirlisi, uzatmayarak ve bikkinlik vermeyerek kisa ve delilli olani-
dir. Bu, Allahin ince bir anlayis verdigi ve gogsiinii islam’a actig
kimse icin yeterlidir.”* Goriildiigii gibi Ebti Muhammed el-Yement,
okuyucusunun bikmasindan endise ettigi icin sadece benimsedigi
goriiglerin dogruluguna delalet eden goriisleri zikretmek suretiyle
acitkca goriisleri Ozet bir sekilde anlatacagini beyan etmektedir.
Gercekten de konusma ve yazma dilinde gereksiz uzatma ve ayrinti-
lar okuyucuyu biktirmakta ve okuyucunun sikilmasina sebep olmak-
tadir. Ne var ki 6zetleme eyleminde, en basta firkanin goriisleri
anlaticinin tabirleriyle ifade edilmekte, bu da bir terminoloji degi-
sikligine sebep olmaktadir. Bu husus, Watt''n da ifade ettigi gibi
miiellifin kars1 ¢ikmay1 diistindiigii goriisleri az da olsa carpitabil-
mesine olanak saglamakta, nakillerini diiriistce yaptig1 durumlarda
bile bazi miigkil ve hassas konularda goriislerin degismesine neden
olarak okuyucunun yanilmasina yol acabilmektedir.”? Bu yiizden de
firkalarin goriislerini miimkiin oldugunca kendi ifadeleriyle naklet-
mek en saglikh yaklagimdir.

Gortisleri 6zet sunma ve terminoloji degisikligine bir 6rnek ol-
mak iizere Ebi Muhammed el-Yemeni, Beyhesiyye’nin “Bir kisi Al-
lah’in kendisine neyi helal, neyi haram kildigini bizzat bilinceye
kadar Misliiman olmaz.”® gorisleriyle ayr1 bir firka olduklarini
belirtir. Ancak sadece bu ciimle, Beyhesiyye’nin bu konudaki goriis-
lerini bize tamamen aciklamamaktadir. S6z konusu goriis Oteki
firak kitaplarinda daha ayrintili ve aciklayici bir sekilde yer almak-
tadir. Soyle ki, Eg’ari ve Sehristdni bu konunun ayrintilarinda Bey-

% Eb{i Muhammed, 1/3-4.

°l Eb{i Muhammed, 1/444.

92 W. Montgomery Watt, islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Cev. E. Ruhi Figlali, Sa-to
Ilahiyat, Istanbul 2001, 4.

9% Eb{i Muhammed, 1/18.
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hesiyye’den sunlar1 naklederler: “Bir kimse Allah’i, peygamberlerini
ve Hz. Muhammed’in Allah katindan getirdiklerini bilmedikge, Al-
lah’in velilerini sevip diismanlarindan uzaklasmadik¢a Miisliiman
olmaz. Bu kimse, seraitte varid olan, Allah’in haram olduguna
hiikmettigi ve isleyene ceza vaat ettigi seyleri ayniyla ve aciklama-
styla bilmesi gerekir. Varid olanlardan bir kismini ismiyle bilip,
onunla karsilagincaya kadar tefsirini bilmemesi ona zarar vermez.
Bu kimsenin bilmedigi konuda duraklamasi, ancak bildikten sonra
bir seyi ortaya koymasi gerekir. Hakkinda vaid (azap tehdidi) bulu-
nan seylerden haram olan bir seyi, haram oldugunu bilmeden isle-
yen, ayni sekilde farz olan bir seyleri de farz oldugunu bilmeden
terk eden kimse, kafirdir.”?* Gorildiigii gibi firkanin s6z konusu
goriisii aslinda daha ayrintilidir. Ozellikle “bazi seylerin, o seyle
imtihan edilinceye kadar ayrintisinin bilinmemesinin iman nokta-i
nazarindan bir sakincasinin olmadigi, bu durumda kisinin sadece
hemen karar vermeyip ayrintisimi O0grendikten sonra bir karara
varmasi gerektigi” hususu, firkanin bu konudaki goriislerinin tam
olarak bilinmesi icin 6nemli ve gereklidir. Zira bu husus bilinmedi-

ginde, Beyhesiyye'nin “haram ve helalleri bilmeyen kimselerin, her db| 175
haliikarda kiifre diistiiklerini soylediklerini” diisiinmek gerekecek
ki, bu da firkay1 yanlis tanimak anlamina gelmektedir.

4. Goriisleri Carpitma

Islam Mezhepleri Tarihinde mezhep taassubu ve tarafgirlik ba-
zen Oyle bir noktaya varmistir ki, bazi mezheplere karsi duyulan kin
ve nefret, onlarin goriislerinin ¢arpitilmasina ve béylece onlari kara-
lamaya yonelik iftiralar atilmasina sebep olmustur. Mesela Kitdbu’l-
Firak’tan nakledecegimiz asagidaki hususlar, eger kasten yapilmissa
firkalarin goriislerini carpitmaya yonelik ciddi bir problemdir. Bun-
lardan birincisi Acéaride firkasi hakkinda anlatilanlardir. EbG Mu-
hammed el-Yemeni, bu firkanin en fazla 6n plana ciktiklar ve fark-
lilastiklar1 goriisleri olarak sunu nakleder: “Ogullarin ve kizlarin
kizlariyla, erkek ve kiz kardesin kizlariyla evlenmek caizdir.”®®
Acéride’nin bu goriisiinii diger eserlerde arastirdigimizda, Eg’ari,
Sehristdnl ve Bagdadi, Ebi Muhammed el-Yemeninin Acaride’ye
nispet ettigi bu goriisii, Acaride’den Meymiiniyye isimli bir alt kolun
goriisii olarak verirler. Farkliik bu kadarla da sinirli degildir. Bu
miielliflerin eserlerinde Meym{niyye’nin bu goriisii su sekilde akta-

9 Egari, 113-114; Sehristani, 125.
9% Eb{i Muhammed, 1/29.
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riir: “Ogullarin ve kizlarin kizlariyla, erkek kardesin ¢ocuklarinin
kizlar ve kiz kardesin cocuklarinin kizlariyla evlenmek caizdir. Zira
Yiice Allah, ancak analarin nesebinden olan kadinlar, kizlar, kiz
kardesler, halalar, teyzeler, erkek kardesin kizlar1 ve kiz kardesin
kizlarinin haramligin séylemis; ama kizlarin kizlari, ogullarin kizla-
r1, erkek kardesin (ogul veya kiz) cocuklarinin kizlari ve kiz karde-
sin (ogul veya kiz) cocuklarinin kizlarindan bahsetmemistir.”*® Ge-
rek Ebi Muhammed el-Yemeni'nin, gerekse diger miielliflerin anla-
timinda olsun elestiriye ¢ok miisait olan bu goriis, Ebi Muhammed
el-Yemeni tarafindan daha degisik bir sekilde rivayet edilmis ve
eger “erkek ve kiz kardesler” ifadesinden sonra sehven aradan “co-
cuklarinin” ifadesi diismemisse, firkanin goriisii bize carpitilarak
sunulmustur.

Firkalarin goriislerini carpitma konusunda bariz bir 6rnek de
Semrahiyye firkas: anlatilirken sergilenmistir. Yemeni bu firka hak-
kinda “Misliiman olsalar bile Takiyye Yurdunda (Daru't-
Takiyye’de) ebeveynin oldiiriilmesine cevaz vermeleriyle farklilasip
ayri bir firka olduklar” bilgisini verir ve “Bu seriatin hilafinadir.
Ciinkd Allah Teala, “Rabbin, O’'ndan baskasina ibadet etmemeyi ve
anne babaya iyi davranmayi kesin bir sekilde hitkkme baglamistir.”””
buyurmaktadir. Onlarsa bunun hilafini1 séyliiyor.” diyerek onlari
elestirmektedir. Sehristdni’nin hi¢ bahsetmedigi, Bagdadinin de
sadece adim zikrettigi®® bu firka hakkinda Eg’ari, Yemeni ile tam
tersi bir bilgi aktarir. Eg'arinin naklettigine gore Semrahiyye firkasi,
“Mubhalif bile olsalar, ister daru’t-takiyyede olsun, isterse daru’l-
hicrede bulunsun ebeveynin 6ldiiriilmesi haramdir.” demektedir-
ler.”” Oysa Eb(i Muhammed el-Yemeni, bunun tam tersini sdyleye-
rek “takiyye yurdunda ebeveynin 6ldiirtilecegini” belirttiklerini ifa-
de ederek onlari elestirmektedir.

5. Goriislere Eklemerde Bulunma

Mezhep taassubu ve tarafgirlik bazen firka tasvirinde goriislere
bir takim ilavelerde bulunulmasi seklinde tezahiir eder. Mesela
Hériciler'den Saltiyye firkasi hakkinda zikredilenler, bu konuda
somut bir 6rnektir. Ebi Muhammed el-Yemeni, Osman b. Salt'in
ashabi olarak zikrettigi s6z konusu firkanin goriisleri hakkinda su

% Egari, 95; Bagdadi, 96, 280-281; Sehristani, 1/129.
97 17. Isra, 23.

% Bagdadi, 72.

% Egari, 120.
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bilgiyi verir: “Bir kisi onlarin dinine girse, onun da kii¢tik bir cocugu
olsa, o cocuk biilug cagina erip Miisliiman oluncaya kadar Miislii-
manligina hiikkmedilmez. O zaman, ya Miisliiman olur ya da 6ld{irii-
liir.”'%° Halbuki diger firak kitaplarinda s6z konusu goriis, sadece
“Boyle bir cocuk biilug cagina erip islam’1t kabul veya red edinceye
kadar, onlar hakkinda velayet veya beraat mevzuu bahis olmadig:
gibi, Misliman olduguna da hiikmedilmez.” seklinde gecmekte-
dir.'®* Yani bu ¢ocuklarin oldiiriilecegine dair bir beyan yoktur.
Haricller'in kendi kaynaklarinda da bu sekilde bir bilgi yer alma-
veya Miinafigin cocugu konusunda iki goriis oldugunu nakleder.
Bunlardan birinci goriise gore “Diinyada da ahirette de Mi'minlerin
cocuklarina kiyasla, onlar da babalarinin hiikmiine tabidir.” Genel
kabul goren ikinci goriigse goreyse “onlar konusunda sessiz kalmak
gerekmektedir.”*? Bu goriisleri kendi konumuz agisindan yorum-
larsak soyle bir durumla karsilasiriz: Birinci goriise gore anne baba
Miisliiman olunca, cocuk da Miisliiman sayilir. ikinci goriise gore
ise cocuklar konusunda sessiz kalmak gerekmektedir. Dolayisiyla
hicbir sekilde boyle cocuklarin 6ldiirtilebilecegine dair bir sonuca
ulagilamamaktadir. Bu durumda, Ebi Muhammed el-Yemeni'nin
naklettigi “ya Miisliiman olur ya da 6ldiriiliir.” ifadesi goriise fazla-
dan bir ekleme olmaktadir. Zira bir kisinin Oldiiriilmesi icin, en
basta irtidat sucu baglaminda dinden donmenin s6z konusu olmasi
lazimdir. Bu ¢ocuk konusunda ise hi¢bir zaman Miisliiman olmadig:
icin boyle bir durum sz konusu degildir.

Gortislere ekleme ve ilavelerde bulunmanin bir diger 6rnegi
Sufriyye firkasi1 hakkindadir. O Sufriyye firkasinin goriisleri hakkin-
da su bilgiyi verir: Ziyad b. el-Esfar ve ashabi “Allah’tan bagka nebi,
cennet, cehennem, kitap ve benzerlerini inkar ettigi ve ayrica ol-
diirme, zina etme ve diger giinahlan da isledigi halde Allaht bi-
len/taniyan kimse (&) <a,e (), sirkten uzaktir. Allah’t bilmeyen (&
Jex ») ve O'nu inkar eden ise miisriktir.'® Bu aciklamaya gore,
peygamber, kitap, cennet, cehennem vb. hususlar inkar edilse bile
Allaht bilmek ve kabul etmek, sirkten uzak olmak icin yeterlidir.
Halbuki Eg’ari, Bagdadi ve Sehristdni tarafindan bu husus daha

190 Eb{i Muhammed, 1/42.

101 Bkz. Eg’ari, 97; Bagdadi, 97-98; Sehristani, 1/129.

192 Eb{i Abdullah Muhammed b. Said el-Ezdi el- Kalhati, el-Kesf ve'l-Beydn, Umman 1980,
11/316-317.

103 Ebi Muhammed, 1/26.
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baska bir sekilde anlatilir. Bu miielliflerin belirttigine gore Sufriyye
sOyle demistir: “Zina, hirsizlik, kazf gibi hakkinda vaid bulunan
fiiller islendigi zaman, bu fiili isleyen kimsenin yalnizca zani (zina
eden), hirsiz, kazif (zina iftiras1 atan) ve katil gibi bu fiillerle ilgili
adlarla anilmasi gerekir. Boyle bir kimse, kafir veya misrik diye
adlandirilamazlar. Namaz kilmamak, savastan kagmak gibi hakkin-
da had cezasi bulunmayan her tiirlii giinah ise biiyiik 6nemlerinden
dolay1 kiifiirdiir ve bunlar isleyen kéfir olur.”*** Eg’arl ve Bagdadi
buna sunu da ekler. “Gerek hakkinda had olan, gerekse olmayan
durumlarda, iki grup da imandan disar1 ¢ikar. Ancak hakkinda had
bulunan durumlarda kisiye kéfir veya miisrik denemez.”**> Goriil-
diigii gibi her iki sunum arasinda biiyiik fark vardir ve eger bizim
kaynagini tespit edemedigimiz yeni bir goriis zikredilmiyorsa Ebii
Muhammed el-Yemeni'nin sunumunda ciddi bir ¢arpitma s6z konu-
sudur. Ciinkii tespit edebildigimiz kadariyla Sufriyye “Allah’1 bilmek
yeterlidir ve cennet, cehennem, peygamber gibi temel dini esaslara
inanmamak iman acgisindan problem degildir.” gibi bir goriis ver-
memektedir. Onun daha c¢ok iizerinde durdugu husus, bir kisim
biiyiik glinahlar dolayistyla kisilerin, kafir veya miisrik diye adlandi-
rilamayacag1 hususundadir. Ayrica, bazi biiyiik giinahlar dolayisiyla
kisilerin kéfir olarak adlandirilamayacag hususu, genelleme kis-
minda da gorecegimiz {izere genel Hérici diisiince sistemine de
aykindir.

6. Genellemedcilik

Mezhep taassubu nedeniyle islam Mezhepleri Tarihi'nde zaman
zaman karsilasilan ciddi problemlerden biri de firkalarin goriislerini
sunarken bireysel veya grupsal ayriliklara cok fazla dikkat etmeye-
rek genel ifadelerle konusmak ve bir goriisii, sozi edilen firkayla
ilgili herkesi kapsayacak sekilde nakletmektir. Mesela EbG Mu-
hammed el-Yemeni, Necedat firkasinin “zina eden, hirsizlik yapan
veya sarap icen kisi Miisrik degildir.”1° goriisiinii naklederken, hem
kendi icinde celiskiye diismiis, hem de bir genelleme hatasi yapmus-
tir. Clinkii icma edilen goriisler kisminda, biitiin Héricller'in “zina
ve hirsizlik suclarinda had gereken bir sug isleyen herkesin kiifre
girdigi” konusunda birlestiklerini séyliiyordu.!®” Oysa Necedét bu-
nun hilafina bir goriis ileri siirmek suretiyle bu genellemenin disina

104 Egard, 101-102; Bagdadi, 90-93; Sehristani, I/137; ibn Hazm, IV/190.
105 Eg’ari, 101-102; Bagdadi, 90-93.

106 Eb{i Muhammed, 1/31.

107 Ebi Muhammed, 1/20.
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cikmaktadir. Oteki kaynaklarda ise “bu giinahlarda 1srarci olunma-
mas1 durumunda Kkisilerin Miisliiman oldugunu soyledikleri” belir-
tilmektedir.'® Necedat konusunda sergilenen bir diger genelleme
ornegi de, biitiin Mezhepler Tarihi kitaplarinda sadece Necdiyye’'nin
bir goriisii olarak bulabildigimiz “yabanci bir kadina bir bakisla bile
bakan kimse Miigriktir.”'® goriistinii, Ebi Muhammed el-
Yemeni'nin biitliin Haricller'in benimsedigi bir goriis olarak zikret-
mesidir.'!° Ustelik Ebti Muhammed el-Yemeni digindaki biitiin kay-
naklar, bu bakista israrci olma sartini1 da koymakta, o ise boyle bir
kayittan bahsetmemektedir.!!*

Genelleme probleminin Necdiyye haricinde iki 6rnegi daha
vardir. Bunlardan birincisi Sufriyye firkasinin, “Hakkinda had bulu-
nan bir sucgu isleyen ve kendisine ‘zina, hirsizlik ve kazf gibi hadler
uygulanan kimse, sadece ‘zani (zina eden), hirsiz veya kazif (zina
iftiras1 atan)’ gibi bu suclara uygun isimlerle anilip, kafir veya miis-
rik diye adlandirilamazlar.” goriisleriyle!'? Necdiyye’den daha bariz
bir sekilde “biiyiik giinah isleyen herkes kiifre diiser” genellemesi-
nin digina cikmasidir. ikincisi ise, Acaride firkasidir. Yemeni, bu
firkanin “Ogullarin ve kizlarin kizlariyla, erkek kardesin kizlar ve
kiz kardesin kizlariyla evlenmek caizdir.”''* dedikleri igin ayri bir
firka olduklarini belirtir. Halbuki oteki firak kitaplarinin hepsinde
bu goriis Acaride’den Meymfiniyye firkasina ait bir goriis olarak
zikredilir.''* Bu durumda Ebli Muhammed el-Yemeni, herhangi bir
firka icindeki alt kollardan birinin goriisiinii siimullestirmek stiretiy-
le genellestirmis ve o firkanin tamamina ait bir goriismiis gibi suna-
rak okuyucusunu yaniltmistir.

Sonug

Ebi Muhammed el-Yemeni, hicri altinc1 (miladi on ikinci) asir-
da Yemen’de yasamis 6nemli bir alimdir. Eserin genel tertibinde

198 Eg’ard, 91; Bagdadi, 89; Sehristini, 124.

199 Eg’ard, 91; Bagdadi, 89; Sehristini, 124.

110 Eb{i Muhammed, 1/20.

111 Ebi Muhammed ise sadece yalan konusma konusunda bir 1srar s6z konusu olursa sirk
oldugunu belirtmekte, diger hususlarda herhangi bir israr kaydi koymamaktadir. Bkz.
Eb(t Muhammed, 1/31.

112 Egard, 101-102; Bagdadi, 90-93; es-Sehristani, 137; ibn Hazm, IV/190; Ebti Muham-
med, 1/126.

113 Ebi Muhammed, 1/29. (Krs. Eg’ari, 95; Bagdadi, 96, 280-281; Sehristani, 1/129.)

114 Bkz. Egari, 95; Sehristani, 1/129; Bagdadi, 96, 280-281. Ancak Egari ve Sekseki bu
goriisiin Kerabisi tarafindan hem Acaride’den, hem de Meymuniyye’den rivayet edil-
digi zikredilir. (Bkz. Eg’ari, , 95; Sekseki, 23-24, 27-28.)
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kendine 6zgii bir model uygulamis ve Mezhepler Tarihi yaziciligina
kayda deger bir katkida bulunmustur. Bunun yaninda eser, yazildigi
doneme taniklik eden ve Yemen’de yasayan Siinni alimlerin firkala-
ra bakist konusunda genel bir kanaat veren onemli bir kayit mahi-
yetindedir. Zira yazildig1 donemin tiim siyasi ve sosyal etkilerini
icinde barindirmaktadir. Mesela bolgedeki en ciddi siyasi ve dini
tehlike olarak goriilen Ismaililik’e eserde en genis yer verilmis ol-
mast bunun somut 6rnegidir. Bu da mezhep tasvirlerinin yasanan
siyasi, sosyal, ekonomik ve dinsel tiim siireclerden etkilendigi yo-
niindeki genel tezi desteklemektedir. Yasanan siyasi ve sosyal tec-
riibeler, “iyiligi emredip kotiiliigli nehyetme” gibi dinsel motivas-
yonlarla birlestiginde firka tasviri, ilmi bir cabanin 6tesine uzan-
makta ve bir kulluk gérevine déniismektedir. Insanlarin bazi mez-
heplere girdiginin goriilmesi ve bunun 6nlenmesi gerektigi diisiin-
cesi, dlimleri Mezhepler Tarihi yazmaya itmektedir. Ciinkii hakikati
sadece kendisinin temsil ettigini ve cennete sadece onun yolunun
takip edilerek gidilebilecegini kabul etmektedir. Burada emredile-
cek iyilik, genellikle kendi mezhebini, nehyedilecek kotiiliikk ise
muhalif firkalar1 temsil etmektedir. Iste insanlarn kotiiliikten (6teki
firkalardan) iyilige (kendi mezhebine) dondiirme arzusu, firkalarin
tasvirinde zaman zaman bir takim tahrifatlara sebep olmakta, firka-
larin tarihsel gercekliklerinden daha farkli algilanmasina sebep
olmaktadir. Boylece firkalar oldugundan daha baska ve cogu zaman
daha kotli gosterilmek suretiyle miiellifler, kendi mezheplerini tek
adres olarak ortaya koymaktadir. Mesela Kitdbu'l-Firak’ta o dénem
itibariyle siyasi ve sosyal bakimdan cok ciddi bir tehlike arz etme-
yen Havaric firkasinin tasvirinde bile bu taassubun izleri goriilmek-
tedir. Eser boyunca reddiyeci bir dil muhafaza edilerek firkalarin
Islam diisiincesine herhangi bir katkilarinin olabilecegi asla kabul
edilmemistir. Bazi goriislerin tasvirinde se¢cmeci bir yol izlenmis,
firkalarin genelde en marjinal gorisleri iizerinden taninmasi tercih
edilmis, benzer goriisler gormezden gelinmistir. Bazi goriisler ise
muglak bir anlatimla aslinda ne dedigi anlasilmaz kilinmistir. Birey-
sel ya da bolgesel bir takim genellestirilebilmis, bazen goriisler acik
bir sekilde carpitilmis ve hatta goriisleri daha da marjinalize edecek
bir takim ilaveler yapilabilmistir. Bu ve benzeri tahrifatlarin hepsi
kasten yapilmis degildir. Ancak mezhep taassubu, bunlarin arasti-
rilmasina gerek birakmamis ve séylentilere bile itibar edilmesine
sebep olmus goziikmektedir. Dolayisiyla Kitdbul-Firak 6zelinde
klasik kaynaklarimizdaki firka tasvirlerinin bu giin bize firkay:1 ek-
sik, yetersiz ve hatta oldugundan daha baska tanittigi, bunun da
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firkalarin biitiin ve dogru bir sekilde anlasilmasini engelledigi bi-
linmeli, firkalar hakkinda saglikli bir kanaat edinmek icin 6ncelikle
firkalarin kendi kaynaklarina miiracaat edilmeli, bu miimkiin ol-
mazsa en azindan oteki firak kitaplariyla birlikte okunmalidir.
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