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Oz

Nth tGfaninda, Hz. Niih'un gemisine az sayida mi’minin bindigi ve t@ifandan
kurtuldugu meselesi cesitli ayetlerle sabit olmakla beraber, insan soyunun gemi-
ye binip ttifandan kurtulan Hz. Niih'un ii¢ oglu ve ii¢ gelini yoluyla m1 ya da bun-
larin yani sira gemiye binen az sayidaki diger mii'minlerin neslinden mi devam
ettigi hususu, IslAm alimleri arasinda tartismalidir. Bu konudaki ayetlerde acik
bir say1 zikredilmediginden miifessirler, hadis sarihleri ve islam tarihgileri, hadis
kaynaklarinda yer alan birtakim rivayetleri eserlerinde zikretmisler ve bunlara
dayanarak cesitli goriisler ileri siirmiislerdir. Bu konudaki diger bir mesele, Hz.
N@h'un {i¢ oglunun soyundan gelen kavimleri metheden ya da yeren birtakim ri-
vayetlerin sahih olup olmadigidir. Dolayisiyla bu makalede esas itibariyle énce
miifessir, sarih ve tarihgilerin ilgili ayetleri nasil yorumladiklar {izerinde durula-
cak, ardindan bazi kavimleri 6ven ya da yeren rivayetlerin sihhati tartigilacaktir.
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The Evaluation of Some Narrations on Human Descendance from
Noah's Three Sons after Noah’s Flood
Abstract

The Quranic verses establishes it for the fact that a limited number of believers
boarded on Noah's Ark on the day of the Flood and they survived; however it is a
controversial subject among Muslim scholars whether the human generations
descended through lineage of the Prophet Noah's three sons, Ham, Sam and
Yafes. As there is no mention of the number of people aboard the ark in the
verses of the Qur' an, some commentators of the Qur’an, interpreters of hadiths,
and Islamic historians put forward various opinions quoting and referring to
some narrations existing in hadith sources. Another matter in this regard is the
question of authenticity of the narrations that either praise or condemns the
tribes originated from the descendants of the three sons of the Prophet Noah. In
this paper, I will therefore examine how commentators, interpreters and histori-
ans have understood and evaluated these verses and will discuss the authenticity
of the narrations they relied on and of the narrations praising and denouncing
some tribes.
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Giris

I14hi dinlerde 6nemli bir yer tutan Nfh t(ifanin gerceklestiginde
siiphe olmamakla beraber kapsami, N{ih'un gemisine! binenlerin
sayist ve kimler oldugu, tlifan sonrasi insan neslinin kimler vasita-
siyla devam ettigi ve Hz. Nih’un ii¢c oglunun? neslinden gelen halk-
larin kimler oldugu gibi meseleler hakkinda Islam alimleri arasinda
birtakim tartismalar bulunmaktadir. Meseld arz kelimesi Kur'an'da
bazen diinya, bazen de belli bir yer® ve bolge* anlaminda kullanil-
dig1 halde, Hz. Nh'un yapmis oldugu “Yeryiiziinde hicbir kdfir bi-
rakma™ seklindeki duada gecen arz kelimesini “biitiin yeryiizii”
diye yorumlayan ve Hz. N{ih’'un gemisine “her cins hayvandan birer
c¢ift alinmasi”nin emredilmesini tifanin kiiresel olduguna delil sa-
yan bazi alimler bulunmaktadir.® Ayrica, gemiye kimlerin bindigi ile
ilgili olarak ayetlerde bir acikhik olmasa da Isrd sfiresinde gecen
“Niih’la beraber gemide tasidiklarimizin soyu” ifadesini, Hz. Ntih'un
yani sira onun iman etmis olan yakinlarindan ve muhtemelen diger
mii'minlerden de gemiye binenler oldugu seklinde yorumlayan mii-
fessirler vardir. Bununla beraber gemidekiler ile ilgili olarak
Kuran’da “...Niih’a iman edenler azdi”® denilerek net bir say1 ve isim
zikredilmemis, sadece bunlarin “sayisinin az oldugu” ifade edilmek-
le yetinilmistir.

Aslinda ttifandan kurtulan “diger mi’minlerin soyu”nun devam
etmedigine “Biz sadece Nith’un soyunu kalict kildik™ &yeti 151k tut-

! Kitab-1 Mukaddes (The Bible) Hz. N{h'u peygamber olarak kabul etmez. Bkz.
Bosworth, “Noah”, Encyclopedia Judaica, VIII, 108. Bununla birlikte Hiristiyanlik
inancina gore Hz. Niih adaletin semboliidiir (New Testament, 1. Peter, 2, 5; E. E. H.,
“Noah”, Encyclopedia Judaica, XII, 1195). Hz. Nuh'un gemisi Kilise’yi, gemi Ctdi'ye
demirlediginde Nuh’'un gonderdigi giivercin ise Kutsal Ruh’u sembolize eder. Hz.
Ntih, mi’minleri su ile kurtardig: gibi Hz. Isa da vaftizle insanlar kurtarr (Fishbane,
“Noah”, ER, X, 461).

Hz. Niih'un Ham, Sim ve Yéfes adlarinda {i¢ oglu bulunmaktadir. Bkz. Heller, “Ntih”,
EP, VI, 949.

“Onlar, arz’dan ¢ikarmak icgin seni tedirgin edip dururlar” (el-isra 17/76).
“Rumlar Arzin yakininda/yakin bir yerde yenildiler” (er-Rum 30/2) mea-
lindeki ayette arz kelimesi, Hicaz bolgesi veya Bizans ya da Fars bolgesi anlaminda
kullanilmistir.

> Nth 71/26-27. “Nih: "Rabbim! dedi, yeryiiziinde kdfirlerden hi¢ kimseyi birakma!
Ciinkii sen onlart birakirsan kullarint saptirirlar; yalniz ahldksiz, nankér (insanlar) do-
gururlar (yetistirirler).” Ayrica bkz. es-Suara 26/118-119.

Heller'in naklettigine gore [Tevrat’a bakilirsa] tlifan Harran bolgesi haric yeryiiziiniin
her yerini kaplamustir. Bkz. Heller, “Nth”, EI2, VI, 948.

7 elisra 17/3.

8 en- Nahl 77; Hd 11/40.

9 es-Saffat 37/77.
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maktadir. Nitekim bu ayet, baz1 miifessirlerce Hz. Nth’un gemisine
binen “diger mii'minlerin soyunun devam etmedigi’ne delil olarak
gosterilmistir. Bununla beraber hadis ve Islam tarihi kaynaklarinda
yer alan bu konu ile ilgili bazi rivayetler, Hz. Nih'un ailesinden
olmayan mii'minlerin soyunun da devam etmis olabilecegini dii-
siindiirmektedir. Bu sebeple bazi miifessir, sarih ve tarihgiler kimi
zaman birbiriyle celisen farkli goriisler ileri siirmiislerdir.'®

Konuyla baglantili diger bir ihtilaf noktasi, tiifanin bolgesel mi
yoksa tiim diinyay1 kapsayacak sekilde kiiresel mi oldugudur. Bu
seceneklere bagli olarak Ni#ih kavminin yasadigi bolgenin disinda
insanlarin yasayip yasamadigi, sayet téifan biitiin diinyay1 kaplamis-
sa ve baska bolgelerde yasayan ve kendilerine tebli§ ulagmamis
insanlar varsa onlarin durumunun ne oldugu 6nemli bir soru olarak
karsimizda durmaktadir. Goriildiigii gibi konu ile ilgili aydinlatil-
mas1 gereken pek ¢ok kapali nokta bulunmaktadir. TGfanin kiiresel
mi yoksa bolgesel mi oldugu ile ilgili tartismalar asil konumuz ol-
madigindan c¢alismamizda bunlara 6zet halinde deginecegiz; zira
rivayetlere konu olan tifandan sonra insan soyunun kimler vasita-
siyla devam ettigi meselesi, tifanin kiiresel veya bolgesel olmasi
meselesi ile dogrudan ilgilidir. Ancak hemen hatirlatalim ki bizim
bu makaledeki temel amacimiz, bu husustaki dyet ve hadislerin
miifessir ve sarihler tarafindan nasil yorumlandigini ve rivayetlerin
hadis teknigi acisindan degerini ortaya koymaktir.

1. NGh’un Gemisindekiler ve Bunlarin Sayilar1

Allah Teala, Kur'an’da Hz. N{ith’un gemisinde “az kisinin bulun-
dugunu” ifade etmekte,'’ ancak herhangi bir rakam zikretmemek-
tedir. Bununla beraber genellikle Ibn Abbas’a (6. 68/687-688) ve

10 Taberi, Ebi Hayy4n el-Endeltisi ve Aliisi (Alfisi, Tefsir, II, 213) gibi miifessirler
“Arap(lar) Sdm evladindan, Sudan Hdm evladindan, Tiirk(ler) ve digerleri Ydfes evla-
dindan” seklindeki rivayete ve digerlerine dayanarak Allah Teald’nin sadece Hz.
Niih’'un soyunu ibka ettigini ifade etmislerdir. Fahreddin er-Rézi, ibn Kesir Hazin ve
Altist gibi miifessirler, SAffat siresinin 77. Ayetindeki “htim” zamirinin hasr ifade etti-
gini belirterek tlifan sonrasi insan neslinin sadece Nth evladi ile devam ettigi, gemiye
binip kurtulan mi’minlerin ise kisa zamanda vefat ettikleri goriisiinii benimsemisler-
dir (bkz. (ibn Kesir, Tefsir, VII, 22; Aldsi Tefsir, 11, 213). Dahasi ibn Kesir, isra stresi-
nin 3. dyetini tefsir ederken bu konudaki bazi rivayetleri kaydetmistir. Zikrettigi bu
rivayetlerden onun biitiin insanlarin Nih'un neslinden geldigi gortisiinde oldugu an-
lagilmaktadir. Bkz. ibn Kesir, Tefsir, V, 46; VII, 22-23; ibn Kesir, (Tefsir (Muhtasar), s.
1104). Razi, Katadde’den naklen biitiin insanlarin Niih’'un gemide bulunan {i¢ oglunun
soyundan geldigini ifade eder. (bkz. Razi, Tefsir, VIL, 129; krs. VI, 190).

1 Hd 11/40.
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bazi tabiln miifessirlerine atfedilen cesitli rivayetlerde bu konuda
cok farkl goriisler ileri siiriilmiis; miifessir, sarih ve islam tarihcileri
bunlar1 eserlerine kaydetmislerdir. Mesela Taberi’nin (6.310/922)
kaydettigine gore, “...Iste bunlar, Allah in kendilerine nimetler verdi-
gi peygamberlerden, Adem'in soyundan, Nuh ile birlikte (gemide)
tasidiklartmizdan, Ibrahim ve Israil ‘in (Ya'kub'un) soyundan, dog-
ruya ulastirdigumiz ve seckin kildigimiz kimselerdendir...”** mealin-
deki dyette “Hz. Niih’la birlikte gemide tagsidiklarimizin soyu” ifade-
sinde gecen “ziirriyet”, Hz. Nth'un ogullarindan Sam’in neslinden
gelen Hz. Ibrahim, Ibrahim’in ziirriyetinden olan Hz. Ishak, Ismail
ve Ya‘kub (israil), M{isa, Yahya, Harun, Zekeriyya ve Is&’dir."® Nite-
kim Kurtib¥nin (6. 671/1273) aciklamasina gore “Adem’in soyu” ile
Hz. Idris, “Nuh ile birlikte (gemide) tasidiklarimizdan” ifadesi ile Hz.
ibrahim, “/brahim soyundan” ifadesinde Hz. Ismail, Ishak ve Ya‘kub,
“Israil ‘in (Ya'kub'un) soyundan” ifadesinde Hz. Mfisa, Harun, Ze-
keriya, Yahya ve Isi kastedilmistir. Ad1 gecen biitiin peygamberle-
rin, ayette belirtildigi {izere, kendinden 6nceki peygamberin soyun-
dan gelme ve ona yakinlik serefleri bulunmaktadir.'*

Miifessir ve sarihlerin konumuzla ilgili ayetlerde kapali olan
noktalar1 rivayetlerle de destekleyerek yorumlamaya calistiklar
goriilmektedir. Mesela, “Nihayet emrimiz gelip de sular cosup yiik-
selmeye baslayinca Nilh'a dedik ki: "(Canli gesitlerinin) her birinden
iki es ile - (bogulacagina dair) aleyhinde soz ge¢mis olanlar disinda -
aileni ve iman edenleri gemiye yiikle!" Zaten onunla beraber pek azi
iman etmisti”*® mealindeki dyette gecen “ehl” kelimesinin kimleri
kapsadig1 ve gemiye binen az sayidaki mii’'minin sayisi konusunda
pek cok rivayet bulunmaktadir. Burada ilk ihtilaf noktasi, Hz.
Néh'un haniminin iman edenlerden ve gemiye alinmasi emredilen
ehlinden olup olmadigi, ikincisi gemideki mii’'minlerin tam olarak
kag kisi ve kimler oldugudur. Biz bu konudaki goriisleri zikrederken
ilgili rivayetlerim yer aldig1 tefsir kitaplarini1 kronolojik olarak degil,
rivayetlerde verilen rakamlari gruplandirarak ve azdan ¢oga dogru
olacak sekilde siralayacagiz.

12 Meryem 19/57.

13 Taberi, Tefsir, XII, 502.
14 Kurt(bi, Tefsir, XI, 111.
5 Had 11/40.

-
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Hz. NGh'un gemiye binen “ehl”ini, kendisinin yani sira Sam,
HAm ve Yafes'® adindaki ti¢ oglu,'” ii¢ gelini; baska bir goriiste
Niih'un esi de olmak iizere dort veya bes kisi diye agiklayanlar var-
dir.'® Burada verilen “dort veya bes kisi” seklindeki rakamlarin sa-
dece—Hz. Niih’'un ehlini kapsadigi unutulmamalidir. Esasen Hz.
Ntih’'un haniminin® iman etmedigi, dolayisiyla gemiye binmedigi
dyetle sabittir.?® “N{ih’'un hanimimnin da gemiye binenler arasinda
oldugu” ifadesinin rivayetlerde yer almasinin kanaatimizce iki ce-
vabi bulunmaktadir: Ilki bunun Tevrat’tan alinmis olmasi (Israili-
yat) ihtimalidir. Nitekim Tevrat'ta Hz. Nih'un hanimi gemiye bi-
nenler arasinda gosterilmistir.?! ikincisi, Hz. Nih'un baska bir esi-
nin daha oldugu ve onun iman etmis olma ihtimalidir. Dolayisiyla
rivayetlerde ikinci ihtimal kastedilmis olabilirse de kaynaklarimizda
buna delil olabilecek saglam bir rivayet ve bilgi bulunmamaktadir.
Su hélde Hz. NGh’un esinin de gemiye bindigine yonelik rivayetle-

16 Bu kelime, Yédfis seklinde de okunmustur (bkz. Elbani, Silsiletii ehddisi’d-daife, VIII,
160; ibn Hibban, Kitdbul-mecriihin, I, 458). Tevrat'ta ise bu isim Ydfes seklinde tespit
edilmis (Tekvin 7/7-9), Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisinde (Harman, “Tifan”, DIA,
XLI, 320 vd.) mezk{r ismin Ydfes sekli tercih edilmistir. Biz de kelimenin Ydfes seklin-
deki dilimizde yaygin olan okunusunu benimsedik.

Nih'un bahsi gecen ogullarinin adlar1 “Nith’'un ogullart SGm, Hdm ve Ydfes'tir” rivaye-

tinde verilmektedir (Taberi, Tefsir, XII, 411; agmlf. Tdrih, 1, 188; Hakim, el-

Miistedrek, II, 546, 595; V, 10; Suyti, Cdmiiil-ehadis, XXII, 458; Taberani, el-

Mu ‘cemii’l-kebir, VII, 210, h. no: 6873; Hakim, el-Miistedrek, II, 595, h. no: 4006 Se-

mure’den). Ibn Kesir (Tefstr, VII, 22) ve Hakim'’in (el-Miistedrek, II, 595) kaydettigi

hadisin isnadi Eb(i Bekir b. Abdullah b. Giyas el-Abdi > Ca‘fer b. Ebi Osman et-

Tayélisi > Ayyés b. Velid > Abdiil-al4 > Said b. Eb(i Arlibe > Katdde > Hasan >

imran b. Husayn > Semure b. Ciindeb > Restlullah (a.s.) seklindedir. isnadda yer

alan Ayyas b. Velid Ebirl-Velid el-Basri (6. 226) onuncu tabakadan bir ravi olup

Buhéri, Ebi Daviid, Nesal ve Ebl Ziir'a kendisinden hadis tahric etmislerdir. Eb{

Hatim onun sikattan, Ebi Davud “sad(ik” oldugunu belirtmis, ibn Hibban bu raviye

es-Sikdt isimli eserinde yer vermistir. Bkz. Buhéri, et-Tarihii’l-kebir, VII, 48; Mizzi,

Tehzibiil-kemdl, 11, 1070; Ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, IV, 423; Agmlf., Takribii't-

tehzib, 11, 95; ibn Ebi Hatim, el-Cerhil ve't-ta‘dfl, VII, 6; Ibn Hibban, es-Sikdt, VIIL, 509;

Mevstilatii ricdli kiitiibi’t-tis‘a, III, 206.

18 RAZ, Tefsir, 1, 2441; H.Z.H., “Noah”, Encyclopedia Judaica, XII, 1195.

19 Hz. Nih’un, bagka bir hammu yoksa esinin gemide olmadig: kesindir.

20 “Allah, inkdr edenlere, Nuh'un karist ile Liit ‘un karisint misal verdi. Bu ikisi, kullari-
mizdan iki sdlih kisinin nikdhlart altinda iken onlara hainlik ettiler. Kocalari Allah *tan
gelen hicbir seyi onlardan savamadi. Onlara: Haydi, atese girenlerle beraber siz de girin!
denildi” (et-Tahrim 66/10). Bu sebeple H{d s(iresinin 40. dyetinde gemiye alinmasi
emredilen yakinlarindan “iman etmemis olan oglu” ve “esi” istisnadir. ibn Ciizey,
Teshilii ulitmi’t-tenzil, 11, 105; Heller, “Nuh”, EI2, VI, 948.

21“ Ama seninle bir antlasma yapacagim. Ogullarin, karin, gelinlerinle birlikte gemiye bin”
(Tekvin, 6/18), “Nuh, ogullari, karisi, gelinleri tufandan kurtulmak icin hep birlikte
gemiye bindiler” (Tekvin, 7/7)

17
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rin §dz ve Israiliyat menseli oldugu, ayrica bunun aksini ifade eden
diger rivayetlerle celistigi goriilmektedir.

Gemide olanlarin tamamu ile ilgili Taberi’nin (6. 310/923) kay-
dettigi bir rivayet,?* gemidekileri Hz. Nih; ogullar1 Sdm, Ham,
Yafes ve ti¢ gelini ile Hz. N{ih’a iman eden diger “alti mii'min” ola-
rak gosterir.?® Hazin (6. 725/1341) Hz. N{ih’'un gemisine binenlerin
sayisinda ihtilaf edildigini kaydettikten sonra bu konudaki goriisleri
Ozetlemistir.>* A‘mes (6. 148/765) gemidekilerin sayisin1 Hz. Nth,
¢ oglu ve ii¢ gelini olmak iizere “yedi” seklinde vermis ve Hz.
N@h’un haniminin gemiye binenler arasinda olmadigini ifade etmis-
tir.?> MiicAhid’den (6.103/721) nakledilen bir rivayette, Hz. Ntih’un
haniminin  gemiye binmedigi kaydedilmistir.?® Razi de (0.
606/1209) Hz. N{h’un kendisi, ii¢ oglu, ii¢ gelini olmak iizere ge-
midekilerin “yedi kisi” olduklar1 goriisiine yer vermistir.?”” Katade b.
Diame el-Basr’nin (6.117/735) goriisii olarak Abdirrezzak >
Ma‘mer > Katide isnadiyla nakledilen rivayette Katide, ayette
gecen “Nilh’la beraber gemide tasidiklartmizin soyu” ifadesini Hz.
Ntih, hamimy, {i¢ oglu ve {i¢ gelini diye agiklamis,? ayrica ilging bir
sekilde Nith'un hanimimi bunlara déhil ederek gemide Hz. Nih’la
beraber sekiz kisinin®*® bulundugunu belirtmistir.>* Aym sekilde
Hazin'in naklettigine goére Katdde'nin disginda Ibn Ciireyc (6.
150/767) ve Muhammed b. el-Kurazi (6. 108/726?) de gemidekile-
rin sekiz kisi olduklarini séylemislerdir. Bunlar; Hz. Nih, hanimu, ¢
oglu ve ti¢ gelinidir.** Kimi rivayetlerde ise Hz. N{ih’'un kendi ha-

22 Rivayetin isnadi: Taberi > ibn Humeyd > Seleme > ibn ishak seklindedir.

Taberi, Tefsir, XIV, 451. Taber’nin metninde “Hz. Nth, {i¢c oglu, onlarin ii¢ hanimi,

alt1 kisi” ifadesinden Hz. N{ih’a iman eden bu alt1 kisi kastediliyorsa say1 Niih’la bera-

ber yedi eder; ancak onlarin disinda altt mii'min daha denilmek isteniyorsa o takdirde
on kisi anlagilir. Ancak bu ifadeden yedi rakaminin anlasilmasi daha isabetlidir.

24 Hézin, Tefsir, 111, 232.

25 Hazin, Tefstr, 111, 232.

% Taberi, Tefsir, I, 373; XVII, 353; Miichhid’'in goriisiiniin nakledildigi bu rivayetin
isnadi: Taberl > Abdiirrezzdk > Ma'mer > Y{inus b. Hayyin > Miicdhid seklindedir.

27 Razi, Tefsir, XVII, 182.

% el-isra 17/3.

29 Taberi, Tefsir, XIV, 451.

30 Metinde yedi rakamu zikredilmekte ise de Hz. Niih da déhil edildiginde bunu sekiz
diye vermek daha dogrudur.

31 Taberi, Tefsir, XIV, 451; krs. Taberi, Tefsir, XII, 411; Tefsir, XIV, 451’de gecen rivaye-
tin isnadi: Taberi > Abdii’l-a‘la > Muhammed b. Sevr > Ma'mer > Katide seklinde-
dir. Miicahid’in goriisiiniin kaydedildigi isnad: Taberi > Abdi’l-a‘la > Muhammed b.
Sevr > Ma'mer > Miicahid tarzindadir.

32 Hagzin, Tefstr, 111, 232.

23
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niminin degil, iman etmemis®® oglunun® haniminin gemiye binen-
ler arasinda yer aldigi belirtilmistir.® Nitekim Ibn Kesirin (6.
774/1373) ve Razi’'nin (6. 606/1209) naklettigine gore Niih (a.s.),
i¢ oglu, ii¢ gelini ve bir de Nth’un veya Yam'in hanimi olmak iizere
gemide olanlarin sayilarn “sekiz’dir.*® Taberi ve Zemahseri (6.
538/1144), isimleri tasrih etmeden bazilarinin goriisi diyerek
“Nith’un gemisine binenlerin toplam “sekiz kisi” olduklarini naklet-
miglerdir.’” Bundan bagka  Taberi,*® Zemahseri*® ve Beyzivi
(6.685/1286),%° Nesefi (6. 741/1341)* ve HAzin,*? Hz. Ni{h'un
davetini kabul edip iman edenleri Nth'un ii¢ oglu, ii¢ gelini ve ii¢
kisi de diger mi’minlerden olmak iizere toplam “dokuz” (Hz.
Nih’la beraber on) kisi diye gosteren goriisii de zikretmiglerdir.
Ayrica -Hz. Nih haric- iman eden diger kimselerin toplam “on kisi”
oldugu nakledilmisse de bu gériis zayif bulunmustur.®® ilginctir ki
Muhammed b. Ishak (6. 151/768), diger mii’minlerin toplam on
kisi oldugu goriisiinii merfQi olarak Res(il-i Ekrem’den nakleder.**
Gemidekilerin “yetmis iki kisi” olduklar1 gériisiinii ibn Kesir,*
Ka‘bi’'l-Ahbar'in (6.32/652); Hazin* ise Mukatil'in (6.80/150) go-
riisii olarak nakletmistir. Diger bir goriise bakilirsa gemidekiler Hz.
Nih, ii¢ oglu, ii¢ gelini ve yetmis bir de diger mii'minler olmak {ize-
re toplam “yetmis sekiz kisi”ydiler; bunlarin yarisi erkek, yarisi ka-
dind1.”” Son bir gériise gére Ibn Abbas, iman edip gemiye binenlerin
kirk erkek ve kirk kadin olmak iizere “seksen kisi” olduklarini be-
lirtmistir.*®

33 Hd 11/43.

34 Kenan veya YAm.

35 H.Z.H., “Noah”, Encyclopedia Judaica, XII, 1195.

36 ibn Kesir, Tefstr, IV, 321; Razi, Tefsir, XVII, 182. Ayette Hz. Nih'un israrli davetine
ragmen iman etmeyen ve gemiye binmekten kaginan oglundan bahsedilmektedir. Ni-
tekim bu Hz. Nth’un dort oglunun oldugu seklinde rivayetlere de yansimistir. Bkz.
Suyti, Diirrii’l-mensir, IX, 247.

57 Taberd, Tefstr, XII, 410; Zemahseri, Tefsir, II, 373, 450.

38 Taberi, Tefsir, XII, 398; 411.

39 Zemabhseri, Tefstr, III, 450.

40 Beyzavi, Tefsir, I, 31.

41 Nesefi, Tefsir, 11, 53.

42 Hagzin, Tefstr, 111, 232.

4 bn Kesir, Tefsir, IV, 321; Zemahseri, Tefsir, III, 450.

4 Zemahseri, Tefstr, 111, 450.

4 ibn Kesir, Tefsir, IV, 321.

4 Hagzin, Tefstr, 111, 232.

47 Zemahseri, Tefsir, 11, 373.

4 Taberi, Tefsir, XII, 412; Beyzavi, Tefsir, I, 31.
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Biitlin bu goriisleri bir biitiin halinde degerlendirdigimizde, Hz.
N{ih'un gemisinde olan mii’'minlerin sayisi ile ilgili olarak kaynak-
larda farkli rakamlarin zikredildigini ve bu sayinin yedi ila seksen
kisi arasinda degistigini gormekteyiz. Bazi rivayetlerde -Hz. Nih
sayiya dahil edilmediginden- verilen rakamla zikredilen isimlerin
toplami birbirini tutmamaktadir. Netice olarak Islam tarihi kaynak-
larinda zikredilen “tifandan sonra gemiden inen Hz. Niih ve bera-
berindeki mi'minlerin Siitk Semdnin kéyiinii (Seksenler koyii) kur-
duklari’ni* ve bu yerlesim yerine verdikleri ismi dikkate aldigimiz-
da, 950 sene® tebligde bulunan®' Hz. Niih’a seksen civarinda kisi-
nin iman etmis ve gemiye binmis olmasi, rivayetlerde gecen rakam-
lar icinde daha muhtemel ve makul goziikmektedir. Bu hususta en
isabetli goriis, Taberl’ye aittir: “Nith’a iman edenler sayica azdi”>?
ayetinde Allah Tedlad bir rakam vermedigine gore, bu konuya fazla
dalmamaliyiz; zira bu konuda ne bir ayet ve ne de sahih bir haber
vardir.”® Dolayisiyla bu konuda verilen rakamlar birer tahminden
ibarettir. Iman etmedigi Ayetle sabit oldugu halde baz rivayetlerde
ve Tevrat'ta,”* Hz. Nih’'un hamimimin ve hatta oglunun haniminin
da gemiye bindigi nakledilmisse de ayetle®® celisen bu rivayetlerin
Israiliyat®® menseli olmasi pek muhtemeldir.

4 Réazi, Tefsir, XXIII, 83; Zemahseri, Tefsir, I, 109; Hazin, Tefsir, 111, 232; Nesefi, Tefsir,
II, 53.

4 [bn Sa‘d, Tabakdt, I, 23-25. Ayrica bkz. Taberi, Tarth, I, 179-180, 182, 185-185, 187,
189, 191; ibnii’l-Kelbi, Kitdbiil-asndm, s. 53, 54; ibn Asékir, Tarthu medineti Dimagk,
LXII, 245-247; Ibniil-Cevzi, el-Muntazam, 1, 239-244; ibnitl-Esir, el-Kamil, 1, 57-58;
ibn Kesir, el-Biddye, 1, 260; Harman, “Ttifan”, DIA, XLI, 322.

50 “950 rakamu yila tekabiil edebilecegi gibi aya da tekabiil edebilir; zira Stimer takvimi-
ne gore yas, ay sayisina gore hesaplanirdi. Buradan hareketle 950 sene ifadesini 950
ay  olarak anlamak da  mimkiindiir”  goriisinde  olanlar  vardir
(http://turkocaklari.org.tr/sayfa/3670/prof-dr-cemal-sofuoglu-prof-dr-abdulkadir-
sener-prof-dr-mustafa-yildirim-ile-soylesi.html. Ayrica bunun ¢okluktan kinaye oldugu
da ifade edilmisse de (http://gokalpozturk.com/2013/01/02/nuh-peygamber-kac-yil-
yasadi) miifessirler bu rakami Tevbe stiresinin 36. dyeti mucibince bildigimiz on iki
aydan olusan sene olarak almislardir. Bizce de isabetli olan 12 aydan olusan sene ol-
dugu goriistdiir.

51 el-Ankebiit 29/14.

52 Hid 11/40.

53 Taberi, Tefstr, XII, 412-413; ayrica bkz. Hazin, Tefsir, III, 232.

> Tekvin 7/7-9.

% et-Tahrim 66/10.

% Genis bilgi icin bkz. Ebii Sehbe, el-isrdilyydt ve'l-mevdudt fi kiitiibi’t-tefsir, Mektebetii’s-
siinne, Kahire, 1426/2006; Aydemir, Tefsirde Isrdiliyat, Beyan Yaymlari, istanbul
1992.
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2. Tifandan Sonra insan Neslinin Sadece Hz. Nith’un
Uc Oglu Vasitasiyla Devam Ettigini Savunanlar

T{ifandan sonra insan neslinin kimler vasitasiyla devam ettigi
meselesi, alimler arasinda tartismalidir. Bu konudaki goriisleri iki
ana grupta degerlendirmek miimkiindir:

Insan neslinin sadece Hz. Niih'tan devam ettigi goriisiinii be-
nimseyenlerin “Big sadece Nith’un soyunu kalict kildik”” mealindeki
dyeti esas aldiklar1 ve ayrica bu goriisii destekleyen bazi rivayetlere
dayandiklar1 anlasilmaktadir. Nitekim Ibn Abbasin “Biz sadece
Niih’un soyunu kalict kildik™® 4yetini degerlendirirken “Sadece Hz.
Nih’un soyu kald1” dedigi nakledilmistir.>® Bu sebeple ¢cogu miifes-
sir, tabiln miifessirlerinden Katade’ye ait olan “biitlin insanlarin
N@h'un gemide bulunan {i¢ oglunun soyundan geldigi” goriisiinii
aktarmiglardir.®® Bu goriisii savunanlara gore, Hz. Niih’un ii¢ oglu
ve gelinleri disindakiler, cocuklari olmadan vefat ettiklerinden,®!
gemide olan diger mi’'minlerin soyu devam etmemistir.%> Nitekim
Kurt(ibi’nin (6.671/1273) ibn Abbas’a dayandirarak naklettigi riva-
yete gore, Hz. Nih ve beraberindekiler t{ifan bitip gemiden ciktikla-
rinda Nih'un cocuklar1 ve kadinlar hari¢ digerleri vefat etmisler-
dir.®® Dolayisiyla bu rivayete gore, insan nesli sadece Hz. Niih'un
mezkir ii¢c oglu ve esleri vasitasiyla cogalmistir. Keza Tirmizi (6.
279/892) “Biz sadece Niih’'un soyunu kalict kildik”* 4yeti hakkinda
Resfil-i Ekrem, Hz. N{ih’'un bu ayette bahsi edilen ve devam eden
neslinin Him, YAm ve Yéfes kanaliyla oldugunu haber vermistir.®®

Taberi,® Ibn Kegir,67 Eb(i Hayyin el-Endel(isi (6. 745/1344),
Kurt(ibi,®® Aldsi® ve Ibn Ciizey (6. 741/1340)7° gibi miifessirler “Ey

57 es-Saffat 37/77.

58 es-Saffat 37/77.

59 Razi, Tefsir, XXIII, 83.

6 ibn Kesir, Tefstr, VII, 22; Ibn Ebi Hatim, Tefstr, X, 3218; Razi, Tefsir, XX, 123;VII, 129;
krs. VI, 190; ibn Ciizey, Teshilii ulfimi’t-tenzil, 111, 172.

61 Ré&zi, Tefsir, XXVI, 126.

62 ibn Kesir, Camiii’l-usiil, XII, 112; Taberi, Tefsir, XIV, 451; Ayni, Umdetiil-kdrt, I, 41.

6 Kurtfibi, Tefstr, XV, XVI, 80.

64 es-Saffat 37/77.

65 ibn Kesir, Tefsir, VII, 22; ibn Ebi Hatim, Tefsir, X, 3218. Bu hadisi Semure b. Ciin-
deb’ten ibn Cerir, Hakim, ibn Merdtye, ibn Sad ve Eb{i Ya‘la da tahric etmiglerdir.
Tirmizl hadisin hasen, Hakim ise sahih oldugunu kaydetmistir.

6 Taberi, Tefsir, XIV, 451.

67 ibn Kesir, Tefsir, VII, 22-23.

68 Kurt(ibi, Tefsir, VII, 233.

6 Al{isi, Tefsir, I, 213.
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Niih ile beraber gemide tasidiklarimizin ziirriyeti!”’* dyetine ve yuka-
rida kaynaklarim belirtti§imiz “Arap Sdm evladindan, Sudan Hdm
evladindan, Tiirk ve diger bazt halklar Ydfes evladindan” seklindeki
rivayete ve digerlerine dayanarak Allah Teala’'min sadece Niih’'un
soyunu ibka ettigini ifade etmislerdir. Bunlardan bagka Fahreddin
er-Razi (6. 606/1209), Hazin ve Altisi (6.1270/1854) gibi miifessir-
ler, Saffat stiresinin 77. ayetindeki “hiim/onlar” zamirinin hasr ifa-
de ettigini belirterek tifan sonrasi insan neslinin sadece Niih evladi
ile slirdiigii, gemiye binip kurtulanlarin ise kisa zamanda vefat etti-
gi goriisiinii benimsemislerdir.”? Nitekim Ibn Abbas’a dayandirilan
bir goriise gore, tlifandan sonra Niih (a.s.) soyundan’® baska, yer-
yiiziinde kimse kalmamustir.”* Bu rivayetten gemide Hz. N{ih'un ii¢
oglu ve gelininin yami sira -soylari devam etmese de- baska
mii'minlerin de bulundugu anlasilmaktadir. Diger bir rivayette be-
lirtildigine gore, Hz. Omer, Ka‘b el-Ahbar’a (6. 32/652-53 [?]) in-
san soyunun Hz. Adem’in iki oglundan hangisinin neslinden devam
ettigini sormus; o, Habil'in katili olan Kabil'in tlifanda helak oldu-
gunu, Hz. Adem’in oldiiriilen oglu Habil'in ve Hz. Niih’un soyunun
devam ettigini, Nth'un soyunun ise Adem’in neslinden olan Hz.
Sit’e dayandigini ifade etmistir.”

Konu ile ilgili ayetlerde gemide olanlarla ilgili bir say1 ve bunla-
rin kim olduklarina dair bir tafsilat verilmese de kaynaklarda yer
alan bazi rivayetlerde Hz. Niih’'un ii¢ oglunun isimleri ve kimlerin
atalar1 oldugu tasrih edilmistir. Meseld Miisned’de ve Tirmizi’nin
Stinen’inde’® Semure b. Ciindeb’e dayandirilan ve yukarnda zikredi-
len adyetin agiklamasi sadedinde nakledilen rivayette “Sdm Arapla-

70 ibn Ciizey, Teshilii uliimi’t-tenzil, 1, 878; II, 167.

71 el-Isra 17/3. Kurtibi bu ayette hitabin yeryiiziinde olan herkesi kapsadig1 bilgisine
yer verdigi gibi, Maverdi’den naklettigi goriise goére hitap, Hz. Miisa ve kavmi olan
Israil ogullarinadir (bkz. Kurttbi, Tefsir, X, 188).

72 Bkz. Allsi, Tefsir, 1I, 213. ibn Kesir, Tefsir, V, 22 (Riyad 1418/1997).

73 Uc oglu ve iic gelininden bagka.

74 Taberi, Tarih, I, 192.

75 Suylti, Camiul-ehddis, X, 99.

76 Tirmizl, “Tefsiru sireti’s-Saffat”, 37/4. Semure’ye dayandirilan diger rivayete gore
“Sam Araplarin, Ydfes Rumlarin, Him da Habeslilerin atasidir.” Tirmizi, “Tefsiru stre-
ti’s-Saffat”, 37/4. Tirmizi bu hadisle ilgili bir degerlendirme yapmaz. Tirmizi, ayni
yer; ayrica bkz. Taberi, Tefsir, XIV, 451. Rivayetin isnadi: Taberl > Besar > Yezid >
Sald > Katade seklindedir. Taberi, Katade’den “Nfih, ii¢ oglu, {i¢ gelini ve esi” gorii-
siinii de nakleder. Bkz. Taberi, Tefsir, XIV, 451. Miicahid, Hz. NGh'un esinin gemiye
binenler arasinda olmadigini ifade eder (Bkz. Age. XIV, 452).
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rin, Ydfes Rumlarin, Him da Habegslilerin atasidir”’ denilmektedir.
Hakim en-Niséblri (6. 405/1014) ve Suy(tinin (6.911/1505) bu
konuda kaydettigi rivayet, “Nith’un ii¢ oglu vardi: Ham, Sdm ve
Rumlarin atast olan Ydfes” seklindedir.”® Taberini (6. 360/971) bu
rivayeti Imran b. Husayn ve Semure’den nakletmis ve Heysemi (6.
807/1405), Taberani’nin tahric etti§i bu rivayetin ricalinin “sika”
olduklarini belirtmistir. Ancak bazi rivayetlerde “Sam’in Rumlarin
atasi oldugu” vurgulanirken bu rivayette, “Rumlar’in atasinin Yéafes
oldugu” ifade edilmistir.”” ibn Hacer (6.852/1449) ise daha fazla
ayrintinin verildigi “Hz. Nith’un ogullart SdGm, Ham ve Ydfes'tir. Arap,
Faris (Farslar) ve Riimlar Sam’dan; Kibti(ler), Siidan(lilar) ve Ber-

77 Rivayetin isnadi: Abdiilvehhab > Said > KatAde > Hasan > Semure b. Ciindeb > Hz.
Peygamber seklinde olup “Sam Araplarin, Ydfes Rumlarin, Him da Habeslilerin atast-
dir” diye ge¢mektedir (Miisned, V, II). Tirmizi de hadisi Semure’den naklederse de
herhangi bir degerlendirme yapmaz (bkz. Tirmizi, “Tefsiru streti’s-Saffat”, 38). Bu ri-
vayetler esas alinirsa biitiin insanlarin Hz. Nith'un soyundan oldugu s6ylenebilir. Ni-
tekim Tirmizi ( “Tefsiru streti’s-Saffat”, 38), Taberl (Tefsir, XIV, 451) ve Ibn Ebi
Hatim’in Said b. Begir > Katdde > Hasan > Semure b. Ciindeb > Hz. Peygamber is-
nadiyla kaydettikleri rivayette “Biz sadece Nith’'un soyunu kalict kiuldik” (es-Saffat
37/77) ayetinde bahsi gecen Hz. Nith’'un soyu “Ham, Yam ve Yéfes ” diye agiklanmak-
tadir. Tirmizi’nin bu babdaki diger bir rivayetin isnadi: Besir b. Muaz el-Akadi >
Yezid b. Ziirey > Said ibn Ebi Artibe > Katdde > Hasan > Semure seklindedir. An-
cak Tirmizi, Muhammed b. Miisennd > Muhammed b. Halid b. Asme > Said b. Besir
> Katdde > Hasan > Semure isnadiyla naklettigi “Biz sadece Niih’'un soyunu kalict kil-
dik” (es-Saffat 37/77) ayetini zikrettigi s6z konusu isnadla olan rivayetin “hasen-
garib” oldugunu ve Said b. Besirin rivayeti disinda taninmadigini kaydetmektedir
(Tirmizi aym yer);ayrica bk. ibn Kesir, Tefsir, VII, 22; ibn Kesir, Tefstr (muhtasar), s.
1588; Tantavi, Tefsir, I, 3575. Isnadda yer alan Said b. Besir el-Buhari el-Ensari, ye-
dinci tabakada yer alan ravilerden olup Ebti Dadvud ondan sadece bir hadis tahric et-
mistir. Buhéri, bu ravinin hadisinin yazilmayacagini ve onun hakkinda “leyse bi seyin”
degerlendirmesinde bulunmus (bkz. Ukayli, ed-Duafd, 1I, 100) ve onun “mechl” ol-
dugunu ifade etmistir (bkz. Buhéri, Tarihiil-kebir, 111, 460; Ibn Hacer, Tehzibii't-
tehztb, 11, 296; Ibn Ebi HAtim, el-Cerhu ve't-ta‘dil, IV, 6-7). Keza Ibn Hacer’in haber
verdigine gére, bu ravi kendisinden hadis rivayet ettigi Hasan’la karstlasmamistir (ibn
Hacer, Lisanii’l-mizdn, 111, 252). Ayrica Buhari “la yasihhu hadisiihti” diyerek bu ravi-
nin hadisinin sahih olmadigimi ifade etmistir. (Zehebi, Mizanii’l-i‘tidal, 1II, 192);
Said’in, Katade’den rivayette bulundugu, ancak zayif oldugu kaydedilmistir (bkz. ibn
Adji, el-Kamil fi’duafa, 111, 1206-12).

78 Hakim, “Her ne kadar SeyhAn tahric etmeseler de bu rivayet sahihtir” demekte, Ze-
hebi de onu onaylamaktadir (bkz. Hakim, el-Miistedrek, II, 546; IV, 509; ibn Sa‘d, et-
Tabakdt, 1, 25-26; Ali el-Muttaki, Kengzii'l-ummdl, XI, 264 h. no: 32394, 32395;
Miinavi, Feyziil-kadir, VI, 361). Bu rivayet hakkinda Miinavi, “ricali sikadir” demis;
Miinavi'nin naklettigine gore Suyfiti, Camiu’l-kebir'inde bu rivayetle ilgili olarak “ha-
sen” rumuzu koymus, Heysemi de révilerinin “haklarinda ittifak olmasa da sika go-
riildiikleri” manasina gelen miivessekiindan olduklarin1 haber vermistir (Miinavi, Fey-
git’l-kadir, VI, 361).

79 Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, XVIII, 145, h. no: 309; Heysemi, Mecmaii’z-zevdid, I,
193; Suytiti, Camiiil-ehadis, XXIL, 458.
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ber(iler) Haim'dan; Tiirk(ler), Sakdlibe, Ye'ciic ve Me'ciic ise Ydfes'ten
gelmislerdir” mealindeki rivayetin senedinde zayiflik olduguna dik-
kat cekmistir.®°Ayrica Taberi “Hz. Niith'un gemiye binen ii¢ oglu Sdm,
Hdam ve Ydfes'tir. Sdm Araplarin, Him Habeslilerin, Ydfes de Rumla-

rin atasidir” goriistiinii Katdde’ye dayandirmistir.®!

Temel Islam tarihi kaynaklarinda®® Allah Restliine (a.s.) nispet
edilen ve yukarida zikrettigimiz S&m’in Araplarin, Him'in Habesle-
rin, Yafes’in ise Rimlarin atasi olduguna dair rivayette, tifan sonra-
st insan neslinin ne sekilde devam ettigine de isaret edilmektedir.
Ayrica s6z konusu rivayet, bazi Islam tarihgileri ve miifessirler tara-
findan t(fanin kiiresel olduguna delil olarak gosterilmisse de® bu
rivayetin isnadi zayiftir.®* ibn Sa‘d (6. 230/845), Taberi, Ibn Asakir,
(6. 600/1203) ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201) ve Ibnii'l-Esirin kaydet-
tiklerine gore, beyaz ve kizil derililer Sdm’in, siyah tenliler Him’in
neslinden gelmislerdir, Yéfes ise kumral ve kizil tenlidir.”®> Ayrica

80 {bn Hacer, Fethii’l-Bdri, XIII, 107.

81 Taber, Tefsir, XIV, 451. Rivayetin isnadi: Taberi > Besar > Yezid > Said > Katide
seklindedir.

82 Tbn Sa‘d’in isnadi: Abdiilvehhéab b. At4 el-Icli > Sald > Katdde > Hasan> Semure>
Resfilullah (a.s.) seklindedir. ( bkz. Ibn Sa‘d, Tabakdt, I, 25-26; Tirmizi, “Tefsiru stire-
ti’s-Saffat”, 37/4) Tirmizl'ye gore bu hadis “hasen - garib”dir. Diger rivayetler icin
bkz. Taberd, Tdrih, 1, 180; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, LXII, 253-254. isnadda
yer alan Abdiilvehhab b. Ata el-icli Ebi'n-Nasr (6. 204 veya 206), Said b. Ebi
Artibe’den hadis isitmisir. Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Ma‘in, Abdiilvehhab b.
At&’dan hadis rivayet etmislerdir. Bu ravinin Said b. Ebi Ar{ibe’nin miistemlisi oldugu
belirtilmis, Yahya b. Main onun hakkinda “La be’se fih” tabirini kullanmis ve hadisinin
yazilacagini (yiiktebii haddisiihii) ifade etmistir. ibn Main’den bu ravinin “sika” oldu-
gu degerlendirmesi de nakledilmistir. Ayrica “sad{ik bir ravi” oldugu belirtilmisse de
Buhérl onun miinekkit alimler nezdinde pek saglam goriilmedigini ifade etmistir.
Nesai de mezkir ravi hakkinda “1a bese fihi” tabirini kullanmis ve kavi olmadigina
dikkat gekmistir. ibn Ebi Hatim babasmnin onun hakkinda “yiiktebii hadisiihti mahal-
lithtt sidk” diyerek onun sika raviler derecesinde olmadigini vurgulamistir; ayrica bu
ravi tedlisle de suclanmistir (bkz. Ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-ta‘dil, VI, 72). Bu se-
beple Ahmed b. Hanbel, Abdiilvehhab b. Atad’y1 “zaifii’l-hadis” diye nitelemis, Dare-
kutni ise “sika” oldugunu kaydetmistir. ibn Hibban onu es-Sikdtta zikretmistir.
Buhari, (Halku efali’l-ibdd kitabinda), Tirmizi, Nesal ve Ibn Méce bu raviden hadis
tahric etmislerdir. (bkz. Buhari, et-Tarihiil-kebir, VI, 98; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib,
111, 504-507; ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-ta‘dil, VI, 372). Diger bir ravi Said b. Besir
el-Buhéri el-Enséri hakkinda daha 6nce bilgi verilmis ve “zayif bir ravi oldugu” belir-
tilmisti.

8 Bkz. Taberi, Tarth, I, 192; ibnil-Cevzi, el-Muntazam, I, 244; ibn Kesir, el-Biddye, 1,
268-270.

84 Bkz. Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur'an”, 37/4; Miisned, V, 9.

8 ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 1, 23-25; Taber, Tdrih, I, 179-180, 182, 185, 187, 189, 191; ibn
Asakir, Tarihu medineti Dimagsk, LXII, 245-247; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, 1, 239-244;
Ibnit’l-Esir, el-Kamil, I, 57-58.
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Tevrat'ta tifandan sonra biitiin insan soyunun sadece Hz. Niih’tan
geldigi seklinde birtakim ifadeler yer aldig1®® gibi rivayetlerde bazi
halklarin Hz. N#h’un hangi oglundan geldigine iliskin daha fazla
ayrint1 verilmistir: Arap, Faris (Fars) ve Rmlar Sam’dan; Tiirk(ler),
Sakalibe®” ve Ye'ciic ve Me'ciic Yafes'ten; Kibt(iler), Stidan(lilar) ve
Berber(iler) Him’in soyundan gelmislerdir.®® Ne var ki Sehévi (6.
902/1497) ve Mibarekfiirl (6.1353/1935) bu hadisin isnadinda
zayiflik bulunduguna dikkat ¢ekmislerdir.’

Buna gore insan neslinin, ilgili ayetlerin yorumu ve bunlar1 des-
tekleyen birtakim rivayetler esas alinacak olursa “ttifandan sonra
insan neslinin Hz. NGh’un mezk{r ii¢ oglu vasitasiyla devam ettigi”
goriisi daha agir basmaktadir; ancak bu kesin olmadig1 gibi bu
konudaki yegane goriis de degildir.

3. insan Neslinin Gemiye Binen Diger Mii’minlerin
Vasitasiyla Da Devam Ettigini Savunanlar

Insan neslinin Hz. Ntih'un {ic oglu Sdm, Ham ve Yéafes’in yani
sira, gemiye binip kurtulan diger mii'minlerin soyundan da devam
ettigini savunanlar vardir. Nitekim baz1 miifessirler dyette gecen “Ey
Niih ile beraber gemide tasidiklarumizin ziirriyeti!”®° ifadesini bu se-
kilde anlamiglardir.®* Bu goriisii benimseyenlere gore, Hz. Nith ve

86 Tekvin, 7/1-3.

87 Sakalibe, saklib kelimesinin g¢ogulu olup Ortacag Islim kaynaklarinda Slavlar’la Slav
kokenlilere verilen isimdir. Hamevi bu kavmin Idil-Ural bolgesinde (Hamevi,
Mu‘cemii’l-bulddn, 1II, 416), Mes'Gdi ise Hazar bolgesinde yasadiklarini ifade etmistir
(bkz. Mes(idi, Miiriicii’z-zeheb, 1, 201-202). Sakalibe, Avrupa’nin dogusu ve giineyi ile
Asya'nin kuzeyinde yasayan insanlari tanimlamak icin kullanilan Grekce s(k)labos
(slav, sloven) isminin Arapcalasmis seklidir. Genis bilgi icin bkz. Tasagil, “Sakalibe”,
DIA, XXXIV, 3-4.

8 jbn Sa‘d, et-Tabakdtiil-kiibrd, I, 26; Ali el- Muttaki, Kenziil-ummdl, XI, 264, 295, h.
no: 32397 (ibn Asékir'den naklen); ibn Kesir, Tefsir, VII, 23. ibn Kesir, Vehb b. Mii-
nebbih’ten de benzerinin nakledildigini kaydeder (ibn Kesir, Tefsir, VII, 23). Burada
bahsi gecen Rlim, ilk Rumlardir. Y(inan ise Rm b. Leyta b. Y{inan b. Yafes b. Nh’tur
(ibn Kesir, Tefsir, VII, 23; Sehavi, Mekdsidiil-hasene, 1, 215; Miibarekf(iri, Tuhfetii’l-
ahvezi, VI, 351).

89 Bkz. Sehavi, el-Mekdsidiil-hasene, 1, 215; Miibarekf(iri, Tuhfetiil-ahvezi, VI, 351.

9 el-isra 17/3. Kurtibi bu ayette hitabin yeryiiziinde olan herkesi kapsadig bilgisine
yer verdigi gibi Maverdi’'den naklettigi goriise gore hitap, Hz. M{isd ve kavmi olan
Israil ogullarnadir (bkz. Kurtdibi, Tefsir, X, 188).

91 Ornek olarak Ebli Hayyan el-Endelisi, biitiin insanlarin Hz. N{ihi’un nesline miinhasir
olmadig: goriisiinii savunur. Elmalili da ayni kanaattedir (Elmalili, Tefsir, VI, 4059-
4060). Keza Elmahh “Ey Nith ile beraber gemide tasidiklarimizin cocuklart! (el-isra 16/
3) Ayetini “N{h’'un maiyetinde gemiye bindirip tlfandan kurtardigimiz birkag
mi'minin ziirriyyeti” seklinde aciklamaktadir (Elmalili, Tefsir, V, 3154; ayrica bkz.
Yilmaz, “Kur’an-1 Kerim ve Tefsirlerde Hz. N{ih ve T{ifan”, s. 27).
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bazi aile fertlerinin yani sira -sayilar1 az da olsa- kavminden bir
grup mi’'min, tifandan kurtulanlar arasinda yer aliyordu. Nitekim
bu goriisii savunanlara gore ilgili ayet, insan soyunun sadece Hz.
N@h’un s6z konusu ii¢ oglu vasitasiyla degil, onlarla beraber gemiye
alinan ve kurtulan diger mii'minler kanaliyla devam ettigine de
delil olabilir. Ayrica “...Bugiin Allah'in rahmet ettikleri haric O’nun
azabindan korunacak hi¢ kimse yoktur...” mealindeki dyet® bu go-
riisii desteklemektedir. Baz1 cagdas arastirmacilar,” Isra stiresinin
iclincii ayetini de dikkate alarak insan soyunun gemiye alinan diger
mi'minler vasitasiyla da devam ettigi kanaatindedirler. Insanlarin
sadece Hz. N{h'un {i¢c oglunun neslinden geldikleri konusundaki
rivayetlerin Tevrat'a® dayandigi ve bu goriisiin dogru olmadig1 da
belirtilmistir.”

4. insan Neslinin Tafanin Etkilemedigi Yerlerde
Yasayan Insanlar Yoluyla da Devam Ettigini Savunanlar

Bazi arastirmacilar, tGfanin kiiresel degil bolgesel oldugunu,
yani biitlin yeryliziinii etkilemedigini ileri siirerek insan neslinin
devamini sadece Hz. Nth'un gemisine binen mii'minlere hasretme-
nin yanlis olacagina dikkat cekmislerdir. Bu goriiste olanlar, kendi-
lerine Allah Tedld’nin peygamber gondermedikce azap etmeyecegi-
ne dair koymus oldugu ilkeyi,”® tGifanin hikmetini ve iiliil-azm pey-
gamberlerden®” olmakla beraber Hz. Ni{ih’'un biitiin insanlia gon-
derilmedigini;*® Lit, Ad ve Semud kavimlerine gonderilen musibet-
lerin sadece bu kavimlerin yasadigi bolgelerde goriildiigii gibi delil-
leri esas alarak ttifanin bolgesel oldugunu savunmuslardir. Buna
gore kendilerine teblig ulasmamis yerlerde yasayan insanlar varsa
onlarin tlifanla helak edilmeleri, Allah Teadld'nin “bir kavme pey-
gamber gondermeden azap etmeyecegi ilkesi’ne aykiridir.” Ayrica,

% Had 11/43.

% Elmalily, Tefsir, V, 3154; krs. agmlf. age. VI, 4059-4060; Yilmaz, “Kuran-1 Kerim ve
Tefsirlerde Hz. Ntih ve T{fan”, s. 27.

% Tekvin 7/1-3.

% Yilmaz, “Kur'an-1 Kerim ve Tefsirlerde Hz. Nih ve Tfifan”, s. 27.

% el- isra 17/ 15. Bu ayetin meali “...Biz, bir peygamber gondermedikce (kimseye) azap
edecek degiliz” seklindedir.

%7 el-Ahzéb 33/7; el-AhkAf 46/35.

% H{d 11/65: “Andolsun, biz Nuh'u kavmine el¢ci gonderdik. Onlara: "Ben (dedi), sizin

icin apagik bir uyarictyim.”

Ancak buna “...Her millet icin mutlaka bir uyarict (peygamber) gelmistir” (el-Fatir 3-

5/24) ayeti geregince her millete peygamber gonderildigi seklinde itiraz edilebilirse

de -fetret donemlerinde oldugu gibi- bu, tebligin ulasmadig: hicbir dénem, bolge ve

insanin olmadigi anlamina gelmez.

99
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bu goriisii savunanlar, Hz. Nih'un yasadigi déonemde insanlarin
sayica az olduklarim1 ve yogun olarak Mezopotamya bolgesinde
yasadiklarini belirtmisler, kendilerine uzak olan baska bolgeleri
gormediklerinden diinyay: yasadiklar1 bolge olan Mezopotamya ve
Lt goli cevresinden ibaret sanmalari ihtimaline dikkat ¢ekmisler-
dir.'® Bu sebeple tiifan -muhtemelen- Lit golii ¢evresi ve Mezopo-
tamya bolgesinde gerceklesmesine ragmen, arzin her yerini etkile-
mis (kiiresel) gibi yorumlanmis olabilir.

T{ifandan sonra Hz. Niih'un gemisindeki mii'minler diinyanin
mubhtelif yerlerine dagilmis ve Amerika, Avustralya ve Yeni Gine
gibi uzak bolgelerde biiyiik tlifanla ilgili hikdye ve rivayetler bu
kanalla oralara yayilmis da olabilir. Bundan, insanlarin tfan sira-
sinda tek bir bolgede yasadiklari, tifandan sonra diinyanin degisik
bolgelerini dagilip yerlesim merkezleri kurduklari sonucu ¢ikarilabi-
lir.'®" Bu ihtimallerle beraber diinyanin c¢ok farkli bolgelerinde
tGfanla ilgili hikayelerin mevcudiyeti, hem tGfanin kiireselligine
hem de boyle bir hadisenin halklar arasinda ne kadar yaygin oldu-
guna delil olarak goriilebilir. Pek cok kavim tiifandan bahsettigine
gore, tlifan bolgesel olsayd: bir degil cok sayida ttifanin olmasi la-
zim gelirdi. Tevrat'ta tfanin biitiin yeryliziini kapladig1 ifade
edilmisse de'°? Kur’dn’da buna dair acik bir Ayet bulunmamaktadir.

Buna karsilik, tGfanin bolgesel oldugunu ileri siirenler, yukari-
da zikredilen t{ifanin sadece N{ih kavmini ilgilendirdigi, zira N{th’un
sadece kendi kavmine gonderilmis oldugu, dolayisiyla baska bolge-
lerde insanlar varsa ve bunlara tebli§ ulasmamissa'® kendilerine
peygamber gonderilmeden azap edilmeyecegi gibi delillerin yam
sira biitlin diinyay etkileyen kiiresel bir t(ifanla ilgili yeterli jeolojik,
cografi ve arkeolojik verilerin olmayisindan hareket etmektedirler.
Bununla beraber yukarida temas ettigimiz, “Diinyanin cesitli yerle-
rinde degisik halklar arasinda ttifan hikédyelerinin mevcudiyeti, Nth

100 Genis bilgi icin bkz. Harman, “T{ifan”, DIA, XLI, 322.

101 Mevdadi, Tefhimiil-Kur’dn, 1, 104; Yilmaz, “Kur'an-1 Kerim ve Tefsirlerde Hz. Nih ve

T{fan”, s. 28.

Tekvin 7/18-24. Tevrat'ta gecen ifadelere dayanarak t(ifanin biitiin yeryiiziint kapla-

digin, farkli Tevrat metinlerinde degisik ifadeler varsa da gemiye biitiin canli cesit-

lerden alindigini iddia edenlerin Tevrat'in ilgili bolimiindeki (bkz. Tekvin 6/14-21;

7/2) ifadelere dayandiklar goriilmektedir.

198 Gonderilen peygamberlerin saysi, elbette Kur'an’da ismi gecenlerden ibaret degildir.
Degisik bolgelere farkli zamanlarda, bazen ayni zamanda farkli yerlere pek ¢ok nebi
ve res(il gonderilmistir; “Biz seni miijdeleyici ve uyarict olarak hak ile gonderdik. Her
millet icin mutlaka bir uyarict (peygamber) gelmistir” (el-Fatir 35/24) ayeti bunu ha-
ber vermektedir; ancak bu peygamberlere inananlarin sayisi ¢ok az olmustur.

102
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tGfaninin bolgesel olmadigini gosterir; zira Nih tufani bolgesel
olsaydi cok sayida tiifanin olmasi lazim gelirdi” goriisiine, degisik
cografyalarda anlatilan kissa ve efsanelerin “farkliliklar icerdigi”
tezi ile itiraz edilebilir.

Diger taraftan jeolojik dénemlerin bitmesi ile birlikte diinyanin
hemen hemen bugiinkii seklini aldig1 bilinmektedir. Tlfanin, Tev-
rat'in verdigi bilgilere gore tahmini olarak milattan 6nce XXII. veya
XXI. yiizyillarda vuku buldugu ve yahudilerin kullandigi takvime
gore bunun giiniimiizden 4116 yil 6nceye tekabiil ettigi anlasilmak-
tadir.!* Bu sebeple Hz. N{ih zamanminda diinya cografyasinin fiziki
olarak bugilinkii duruma yakin oldugu soylenebilir. TGfanin diinya-
nin hemen her yerini etkiledigini sdyleyebilmek icin 6ncelikle kita-
larin giliniimiizdeki haliyle mevcut olduklar esas alinsa bile, yerden
kaynayan kaynak ve yeralti sularinin, ayrica gokten yagan yagmu-
run diinyanin her yerini kaplamasinin cografi ve fiziki olarak miim-
kiin olup olmadig1 sorusu cevaplanmalidir. Bazi arastirmacilar bu-
glin yeralti sularinin tamamu yeriistiine ¢itksa dahi diinyanin tama-
min1 sularin kaplayamayacagini, diinyanin tamamini dolduracak ve
daglan asacak kadar suyun yeraltinda mevcut olmadigini, erimis
buzullarin tifan olusturmaya yetecek kadar olmadigini belirtmek-
tedirler.'® Gokten inen yagmurlarin bu sulara karistig1 ayetle sabit-
tir. Ancak yine de tGifan sirasinda bu sularin yeryiiziiniin tamamina
yayilmasi halinde cografi ve fiziki olarak en fazla ne kadar yiiksele-
bilecegi de hesap edilmelidir. Nitekim téfanin bolgesel oldugunu ve
diinyanin her yerini kaplamadigim1i savunanlar buradan hareket
etmektedirler. Gemi, Clidl dagina'®® oturduguna gore yiikselen su-
larin en azindan 2000 metre yiiksekligindeki daga kadar ¢ikmis
olmasi gerekir. Dolayisiyla bu sorularin cevabini “ilgili bilim dalla-

104 Harman, “Ttfan”, DiA, XLI, 322. Sarikcoglu’na gére tifanin tarihi milattan 6nce 2500
yil kadar Oncesine gotiiriilmektedir. Sarik¢ioglu, “Kur’an ve Arkeoloji Isiginda Hz.
Nuh ve Tufan Olaymna Yeni bir Yaklagim”, s. 201. Tevrat tufanin tarihine dair ifadeler
olsa da Kur’an bu hususta herhangi bir tarih zikretmez. Bu sebeple Abdiilvehhab er-
Ravi, Tevrat'a atifta bulunarak tifamin M.O. 2142 tarihine denk geldigini tahmin et-
mektedir; bu durumda ona gore tufan giiniimiizden 4757 yil 6nceye denk gelmekte-
dir (bkz. Abdiilvehhab er-Ravi, Tiifdnu Niih, s. 293). Ancak zikredilen tarihlerin birbi-
rini tutmadig1, dolayisiyla biitiin bunlarin gaybi olan bir hususta birer tahminden iba-
ret oldugu unutulmamalidir.

105 Grnek, “Ttifana Sebep Olan Su Nereden Geldi, Nereye Gitti?”,

http://yavuzornek.com/su-nereden-geldi.php

“Sirnak il merkezine 17 km. mesafede, elips biciminde olan Cidi dag: iizerinde 2000

metreyi asan dort doruk vardir. Bunlarin en yiiksegi 2114 metredir. Bu tepelerden

2017 m. yiiksekliginde olani “Nuh peygamber ziyareti tepesi” adini tasir.” Bkz. Tanyu,

“Cfidi Dag1”, DIA, VIII, 79.

10¢
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rinin uzmanlan” vermelidir. Ayrica tfanin biitiin yeryiiziinii etkile-
digini gosteren bulgulardan mahrum oldugumuzu ortaya koyan
bazi arastirmalar mevcuttur. Oyle ki “Gerek yer bilimleri (jeoloji ve
jeomorfoloji), gerekse arkeoloji arastirmalarinda yiiksek daglar
disinda biitlin yeryiiziinii kaplayacak ve o donemde yasayan Hz.
N@h’'un gemisine aldiklarinin disinda biitiin canlhlarin yeryiiziinden
silinmesine sebep olacak boyutta bir su baskininin oldugunu goste-
ren bulgulara rastlanmamistir. Ancak yeryiiziinde insanlarin tanik
olduklar ve giinlimiizde gelisenlerden daha c¢ok ve daha etkileyici
doga olaylarinin oldugu da bir gergektir.”*%”

Buraya kadar kaydettiklerimizi bir biitiin halinde degerlendir-
digimizde, Hz. Niih’a gemiye her ciften alinmasinin bildirilmesi,'*®
hicret etmek yerine gemi yapmasinin emredilmesi, Nih'un “yeryii-
ziinde kéfir birakma” seklinde dua etmesi,'® her millete uyaricilar
gonderildigi''® gibi deliller tfanin kiiresel oldugunu savunanlari
desteklemektedir. N{ih tufaninin boélgesel oldugunu savunanlar ise
sadece kendi kavmine génderilen''* Hz. N{ih’un tebliginin ve tfifa-
nin dolayisiyla kendi kavmini ilgilendirdigini, tebli§ ulasmayan
insanlarin toplu helak yoluyla cezalandirilmalarinin Kur’an'in koy-
dugu prensibe aykirn diistiigiinii, ayrica tGfanin kiiresel oldugunu
gosteren yeterli ilmi veriler bulunmadigini ileri siirerek tifanin N{ih
kavminin yasadig1 bolgeye has oldugu goriisiinii benimsemislerdir.
Nitekim alimler arasinda bu goriis daha fazla kabul gormiistiir.
Aslinda tGifanin kiiresel mi yoksa N{th kavminin yasadig1 bolgeye mi

107 Akkan, “Pluvial Dénem ve Tafan Olayr”, s. 32. Diinyamn olusumundan giiniimiize
kadar gegirdigi evrim siireci, dért dénemde ele alinmaktadir. iginde bulundugumuz
dordiincli zaman Kuvaterner veya Antropozoik, bes milyar kadar tahmin edilen diinya
yasinda ancak son 1,5-2 milyon yili kapsar. Kuvaterner, Pleistosen veya biiyiik su bas-
kinlar1 anlamina gelen Diliviyum dénemi, ilk insanlarin hayatlarini etkileyen olaylarin
yasandig1 donemdir. Buzul caglari ve buzul arasi caglar bu dénemde birbirini izleyen
periyotlardir. Yine bu dénem icinde Pliviayal adi1 verilen yagmurlu dénemde c¢ok daha
fazla yagislar meydana gelmistir, Goller daha derin, akarsular daha fazla su tastyor-
du... Bu sebeple bilhassa Dicle ve Firat havzalarinda su tagkinlari goériilityordu. Tdfa-
nin Agr1 dag1 ve cevresinden ziyade Dicle ve Firat havzalarini da icine alan Mezopo-
tamya ¢evresinde olmasi daha muhtemel goriilmektedir (bkz. Akkan, “Pluvial Donem
ve Tifan Olay1”, 33-34).
Hd 11/40. Taberi, ayette gecen her ciftten alinmas ile ilgili ifadeyi “her canlidan
erkek ve disi olmak iizere birer adet alinmasi” seklindeki Miicahid, Katade ve
Dahhék’a dayandirilan gorisleri farkh isnadlarla kaydeder (bkz. Taberi, Tefsir, XII,
407-409).
199 N{th kavmi disinda o siralar diger bolgelerde bagka kavimlerin olup olmadig: tartig-
malidir.
110 e]-Fatir 35/24.
111 eg-Suaré 26/106.

108

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 15 SAYI 1

db| 31



32| db

iBRAHIM KUTLUAY

has oldugu meselesi ile ilgili sarih nasslar olmadigindan, bu mesele
dini verilerden daha ¢ok jeoloji, cografya ve arkeoloji gibi bilim
dallarinin uzmanlarinin arastirmalar ile ispat edilebilecek bir hu-
sustur. Bu sebeple bazi miifessirler bu tiir tartismalara dalmayarak,
daha ¢ok “tiifandan alinmasi gereken ibret”’e odaklanmislardir. Me-
seld Seyyid Kutub (1903-1979) gemiye sadece miiminlerin bindigi-
ne temas etmekle yetinmis, neslin nasil devam ettigine iliskin bir
aciklama yapmamigtir.'*?

5. Sam’in Soyundan Gelenlerde Hayir Olduguna Dair
Rivayetlerin Sihhati

Konu ile ilgili rivayetlerde Nih'un {i¢ oglunun soyundan gelen-
lerin hangisinde hayrin olduguna dair birtakim ifadeler yer almak-
tadir. Meseld EbG Hireyre (6. 58/678) vasitasiyla Allah
Resfili'nden (a.s.) merfi olarak nakledilen bir rivayette, SAm’in
soyundan gelen Arap, Fars ve Rumlarda'®® hayrin bulundugu,
Yafes’in soyundan gelen Ye’clic ve Me’clic, Tiirk, Sakalibe’de hayrin
bulunmadigi  belirtilmis; Kibti  (lerin), Berber(iler)in ve
Stidan(lilar)in ise Ham’in neslinden geldikleri ifade edilmekle yeti-
nilmistir."* Ne var ki Ibn Kesir, benzer rivayeti Vehb b. Miinebbih’in
(6.124/737) sozi olarak nakletmis, orada milletlerin hayirh olup
olmadigina temas etmemistir.''> Aym sekilde Ibn Sa‘din ve
Hakim’in kaydettigi bir rivayette “Nith’un ogullart Sdm, Ham ve
Yafes'tir. Arap, Fars, Rim Sdm’in ¢ocuklaridir. Bunlarin hepsinde
haywr vardir. Siidan, Berber ve Kibt, Him’in neslindendir. Tiirk,
Sakdlibe, Yeciic ve Meciic ise Ydfes 'in soyundandir”'® denilmektedir.
Bu rivayetlerdeki ortak nokta, Yafes'in soyundan gelen Arap, Fars
ve Rumlar’in hepsinde hayrin oldugudur.''”

Hz. Nih’'un gemiye binen ii¢ oglunun Sam, Ham ve Yéafes oldu-
gunda rivayetler birlesmekte ise de hayrin Sam soyundan gelenler-
de oldugu, Yéafes soyundan gelenlerde ise hayir bulunmadig1 “Arap,

112 Geyyid Kutub, Tefsir, IV, 2213.

113 ibn Abdilberr’in Imrén b. Husayn > Resfilullah (a.s.) isnadiyla rivayet ettigine gore,
hadiste gecen Rumlar’dan maksat ilk Rumlar olup bunlar Yunanhlar’dir; zira onlar
Rémi b. Leyta b. Yiinan b. Yéfes b. N{ih’a mensupturlar. Bkz. ibn Kesir, Tefsir, VII, 23.

114 jbn Ebi HAtim, Tefsir, X, 3218; Suyfiti, ed-Diirriil-mensiir, 59, 21; Miinavi, Feyzii'l-
kadir, V1, 477.

115 ibn Kesir, Tefstr, VII, 23.

116 ibn S‘ad, Tabakdt, 1, 43; Hakim, el-Miistedrek, IV, 462; Heysemi, Mecmaii’z-zevdid, I,
457.

17 Suytti, Camiiil-ehddis, 1, 64.
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Fars ve Riim, Sdm’in ¢ocuklaridir. Hayir bunlardadir. Tiirk, Sakdlibe,
Ye'ciic ve Me'ciic ise Ydfes ’in soyundandwr; bunlarda hayiwr yoktur.
Berber, Kibt ve Siiddan, Hdm’in neslindendir”*'®seklinde ve ayni is-
nadla sadece Bezzar (6. 292/905), ibn Asakir (6. 571/1176) ve
Zehebi (6. 748/1348) gibi musannifler tarafindan nakledilmistir.

Ne var ki bu rivayet, hem isnad hem de metin bakimindan bir-
takim sorunlar icermektedir. ilgili rivayeti isnad bakimindan deger-
lendirdigimizde, bu hadisin Eb(i Hiireyre kanaliyla rivayet edilen
versiyonunda Allah Restlii'ne isnad edildigini goriiriiz. Diger riva-
yetler ise Yahya b. Said'* kanaliyla miirsel olarak nakledilmistir.'?°
Bu sebeple Iraki (6.806/1404) bu rivayetle ilgili su 6nemli notu
diiser: “Bezzar'in Miisned’'inde Eb{i Hiireyre’den merfil olarak kay-
dettigi ve degisik milletlerde hayrin bulundugu veya bulunmadig:
ile ilgili bu rivayet, Yafes neslinden gelenlerde hayir olmadigina
temas etmeyen Semure b. Ciindeb hadisine muhaliftir. Iraki’yi des-
tekler mahiyette Miinavi (6. 1031/1622) de “Semure hadisi evla ve
daha isabetli olamidir. Ayrica Semure hadisinin isnadi hakkinda
Heysemi, ricalinin sika olduklarim belirtmistir” der.'*! Bezzar'n (0.
292/905)'%2 ve Ebi Bekir ez-Ziibeyri’nin'** naklettikleri bu hadisin
isnadina baktigimizda, onun Bezzar ve Ebfi Bekir ez-Ziibeyri > Ibn
Asakir > Muhammed b. Yezid b. Sinan > Yezid b. Sinan > Yahya
b. Said > Said b. Miiseyyeb > Ebii Hiireyre > Allah Restli (a.s.)
seklinde “merf(i hadis” olarak nakledildigini goriiriiz. Ancak mezkir
hadis, bu isnadla ferd/garibtir. Oyle ki Bezzar, ayni isnadla naklet-
tigi bu hadis hakkinda “Yezid b. Sinan bu hadisi rivayette tek kalmis

118 BegzzAr, Miisned, XIV, 245 h. no: 7820; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, LXII, 278;
Zehebi, Mizanii'l-i'tiddl, 1V, 427; Miittaki, Kengii’l-‘ummadl, XI, 513.

119 yahya b. Said b. Hayy4n b. Sithaym Ebti Hayy4n et-Temimi el-Kafi el-Abid (6. 145),
altinc1 tabakada yer alan ravilerdendir. Buhari, Miislim, Eb{i Dav(id, Tirmizi, Nesai ve
ibn Mace kendisinden hadis nakletmislerdir. Bu ravi sika, sadfik ve 4bid biri olarak
degerlendirilmistir (Bkz. Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VIII, 276). Yahya b. Ma‘in onu “si-
ka”, el-icli “sika” ve “salih”?, “sahibii’s-siinne”; Eb(i Hatim “salih” terimlerini kullana-
rak ta‘dil ve tevsik etmislerdir (Bkz. Mizzi, Tehzibiil-Kemdl, XXXI, 323-325; ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, IV, 134; Zehebi, Mizaniil-itiddl, 11, 196; Ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-
ta‘dil, IX, 149; ibn Hibban, es-Sikdt, VII, 592).

120 BezzAr, Miisned, 11, 388.

121 MiinAvi, Feyzii'l-kadir, VI, 361.

122 Bezzar, Miisned, XIV, 245 h. no: 7820. Hadisin isnadi Bezzar > ibrahim b. Hani,
Ahmed b. Hiiseyn (ikisi birlikte) > Muhammed b. Yezid b. Sinan > Babasi > Yahya
b. Said > Said b. Miiseyyeb > Ebi Hiireyre > Resfilullah (a.s.) seklindedir.

123 Elbani, Silsiletii ehddis'd-daife, VIII, 160 (Ebl Bekir ez-Ziibeyri, Ciiz fi fevdid, XXV,
1’den naklen).
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ve oglu Muhammed b. Sinan'?* da babasi Yezid b. Sinan’dan riva-
yette teferriid etmistir; ayrica bu, Said b. el-Miiseyyeb’in (6.
94/713) sozidir” bilgisini vermistir. Bunlardan baska isnadlarla
gelen soz konusu rivayet, miirsel olarak nakledilmistir; halbuki o
Said b. el-Miiseyyeb’'in soziidiir. Heyseminin (6. 807/1405) ifade-
sine gore, Yahya b. Said el-Kattdn (6. 198/813) ve bir grup cerh-
ta‘dil 4limi, bu rivinin zayif oldugunu beyan etmis,'* Ebti Hatim
(6. 327/938) ise Yezid b. Sinan1 tevsik etmistir.

Bunlardan bagka Iraki'nin (6. 806/1404) ifadesine gore, bu ri-
vayetin Yezid b. Sinan’dan bagka tarikleri vardir. Ibn Adi (6.
365/976) el-Kamil fi'd-duafd’da'® ve Ibn Asakir (6. 571/1176) bu
hadisi Siileyman b. Erkam > Ziihri > Said b. Miiseyyeb > Eb{i Hii-
reyre > Allah Restlii isnadiyla merfil olarak nakletmislerdir. Ne var
ki Irdki'nin ifadesine gore, metriiku’l-hadis denilerek bu hadisin
isnadindaki Siileyman b. Erkam cerh edilmistir.'”” Ibn Adji, el-Kamil

124 Muhammed b. Sin4n Eb{ Bekir el-Bahili el-Basri el-Avaki (6. 222-3), onuncu tabaka-
da yer alan ravilerdendir. Buhari, Ebi Davud, Tirmizi ve ibn MAce kendisinden hadis
nakletmistir. Yahya b. Ma‘in onun “sika”, Eb(i Hatim “sadiik” oldugunu belirtmistir
(Bkz. Buhari, Tarih, I, 109; Mizzi, Tehzibiil-Kemdl, XXV, 320-323; Ibn Hacer, Teh-
zibii't-Tehzib, V, 124; Lisdnii’l-mizan, 1X,107, ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta‘dil, VII,
179; ibn Hibban, es-Sikdt, IX, 79; Zehebi, Siyerii aldmi’n-niibeld, X, 385).

Yezid b. Sindn Eb{i Ferve et-Temimi el-Cezeri er-Ruhavi, yedinci tabakada yer alan
ravilerin biiyiiklerindendir. Tirmizi ve ibn Mace kendisinden hadis nakletmislerse de
“zayif” bir ravi olarak degerlendirilmistir (Buhéri, et-Tdrihul-kebir, VIII, 335-336).
Ahmed b. Hanbel, Yezid b. Sindn’in zayif oldugunu ifade etmis; Yahya b. Ma‘in de
“Leyse hadisiih(i bisey’in”, Ali b. el-Medini “zaifii’l-hadis” diyerek Yezid b. Sinan’1 cerh
etmislerdir. Eb( Hatim bu ravi hakkinda “mahallithQi sidk” tabirini kullanmis; Eb{
Déav(id, Yezid b. Sinin ve oglu Sinan hakkinda “leyse bisey’in” demistir. Nesal onu
“zaif” ve “metrikii’l-hadis” terimlerini kullanarak ve “sika degil” diyerek cerh etmistir
(Bkz. Mizzi, Tehzibiil-kemdl, XXXII, 155-159; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, VI, 206;
Lisanii’l-mizan, 1X, 310). Ayn1 sekilde ibn Hibban (Mecrithin, III, 106), Yahya b. Ma‘in,
Yezid b. Sinin hakkinda “leyse bisey’in” diyerek zayif oldugunu belirtmistir. Ali b. el-
Medini “zaifii’l-hadis”, Ebi Ziir'a “hadiste saglam degildi” diyerek ayni kanaati izhar
etmigstir. Yezid b. Sindn'in “gaflet” sahibi oldugu ifade edilerek cerh edilmis; hadisinin
yazilacagi, ancak bununla ihticac edilemeyecegi kaydedilmistir (Bkz. Ibn Ebi Hatim,
el-Cerhu ve't-tadil, IX, 266-267; Zehebi, Mizdnii’l-i'tiddl, 1V, 427; Elbani, Silsiletii
ehddisi’s-daife, VIII, 160-161; ibn Adiy, el-Kamil fi’d-duafd, V, 2723-26).

126 Hakim, el-Miistedrek, IV, 463; ibn Adiy, el-Kdmil fi'd-duafd, VII, 2725; ibn Hibban,
Mecriihin, 11, 458; Darekutni, ‘ilel, VII, 283 no: 1354, Bezzir, Miisned, XIV, 245 h. no:
7820 (muhakkikin dip notu, no: 1).

Stileyman b. Erkdm Ebi Muaz el-Basri el-Enséari, yedinci tabakadan bir ravidir. Kiitiib-
i Sitte musanniflerinden Ebti Davud, Tirmizi ve Nesai kendisinden hadis nakletmigler-
se de bu ravi “zayif”’ olarak nitelendirilmistir. ibn Hibban, Siileyman b. Erkdm’in sika
ravilere isnad ederek mevzu rivayetler rivayet ettigini belirtir (Bkz. ibn Hibban,
Mecriihin, 1, 413; krs. Buhéri, Tdrih, IV, 2). Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Ma‘in “leyse
bi seyin” diye niteledigi bu raviden “hadis nakledilmez” diyerek onu cerh etmiglerdir.

125

127
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adli eserinde ayni hadisi Yezid b. Sinan’dan rivayet etmisse de bu
ravi metriiktur. Nesal’'ye (6. 303/915) gore de “Yezid b. Sinan’in
hadislerinin geneli gayr-i mahfuztur; ayrica cerh ve ta‘dil alimlerine
gore bu ravi metrliktur.”'?® Bu sebeple Iriki’ye gore, Ebi Hiirey-
re’den gelen bu rivayet, diger tarikleriyle de sahih degildir; dahasi
aslinda maktu oldugu halde bu merfi olarak nakledilen rivayet
Semure hadisine mubhaliftir. Dolayisiyla Semure hadisi daha evla-
dir.”*?® Nitekim Elbani (1914-1999) bu hadisin isnadinin “munkat1”
olduguna dikkat cekmistir.’*® Netice itibariyle soz konusu rivayet,
aslinda Said b. el-Miiseyyeb’in soziidiir. Ancak Ebli Hiireyre’den
gelen rivayette bu sz, Allah Res{iliine isnad edilmistir.

Hadisin metninin degerlendirilmesine gelince tespit edilmesi
gereken ilk husus, rivayette gecen “hayir” kavrami ile neyin kaste-
dildigidir. Kimi rivayetlerde, bazi peygamberlerin Sdm neslinden
geldiklerinin haber verilmesine dayanarak, baska anlamlara da
isaret etmekle beraber, niibiivvetin hayir kavrami icinde yer aldigi,
hatta en biiylik hayrin niibiivvet oldugu soylenebilir. Bunu temel
alip mezk{r rivayetten diger iki oglun soyundan gelenlerde hayir
olmadig1 sonucunu ¢ikarmak isabetli degildir. Hayr1 genel méanada
alirsak bu durumda da hayr tek bir nesle tahsis etmek Kur'an ve
siinnetin temel ilkelerine zit ve problemlidir. Su hélde bu rivayet,
Hz. Peygamber’in sdylemesi miimkiin géziikmeyen birtakim nitelik-
leri ve agiriliklar biinyesinde barindirmaktadir. Her seyden evvel bu
rivayette Allah Restli'niin yasadig1 zamana itibarla bir kism gec-
miste olmus, bir kismi da gelecekte olacak hadiseler haber veril-
mekte ve gaybi bir genelleme yapilmaktadir. Hayirla kastedilebile-
cek anlamlarda ilkine baktigimizda, Allah’in secmesi ile (vehbi)

Buhéri de muhaddislerin bu rividen hadis rivayetini terk ettiklerini ifade etmis, Eb{
Daviid onun “metr{ikii’l-hadis” oldugunu dile getirmistir. Eb( Ziira “zaifii’l-hadis”,
“zahibii’l-hadis” tabirlerini kullanarak bu raviyi cerh etmistir (Bkz. Mizzi, Tehzibiil-
kemdl, XI, 351-355; Ibn Hacer, Tehsibii't-Tehzib, IV, 178; Lisdnii'l-mizan, VIII, 374).
ibn Ebi Hatim’in babas1 Ebi Hatim’den naklettigine gore, babasi onun sika olmadigi-
n1, miinker rivayetler naklettigini ve metr{ikii'l-hadis oldugunu belirtmis, Ahmed b.
Hanbel ve Yahya b. Ma‘in de onun hakkinda “leyse bi sey’in” diyerek onu cerh etmis-
tir. Ebli Ziira’ya Siileyman b. Erkdm soruldugunda “daifii’l-hadis” ve “zahibii’l-hadis”
degerlendirmelerinde bulunmustur (Bkz. ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-ta‘dil, IV, 100-
101; Zehebi, Mizanii’l-itidal 11, 196; Ukayli, el-Kamil fi'd-duafd, 111, 1100-1105).

128 Elbani, Silsiletii ehddisi’s-daife, VIII, 161. Bu ravi ile ilgili olarak gegen sayfalarda bilgi
verilmisti.

129 Elbani, Silsiletii ehddisi’s-daife, VIII, 161.

130 Elbani, Silsiletii ehddisi’s-daife, VIII, 161.
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olan niibtivvet,"*! elbette Allah’in biiyiik bir nimeti olup bagh basina
kimsenin erisemeyecegi bir fazilet sebebidir. Nitekim ayette Allah
Teald’nin nebilerine nimet verdigi, onlar1 dogruya ulastirdigi, onla-
rin seckin kimseler oldugu, atalar1 olan peygamberlerin soyundan
geldikleri belirtilmekte ve Allah’in emirlerine bagliliklar1 6ne ¢ika-
rilmaktadir.’®> Bu sebeple mezkir rivayete ihtiya¢ olmaksizin Sam
soyundan gelenlerde hayrin oldugunda siiphe yoktur. Bu hayrin
sebeplerinden biri, pek ¢cok peygamberin bu soydan gelmis oldugu-
nun bildirilmis olmasidir. Peygamberlerin sayis1 Kur’an’da bildiri-
lenlerden ibaret olmadigina gére, HAm ve Yafes soyundan peygam-
ber(ler) gelmedigini kesin bir sekilde sdylemek miimkiin degildir.
Bununla birlikte sirf gayretle erisilmesi miimkiin olmayan ve Al-
lah’in se¢cmesine'®® bagh olan niibiivvete mazhariyetin diginda, sirf
irka dayali bir dstiinliigiin olmadigi, istlinliigiin irk ve soy gibi
kesbi olmayan hususlarda degil iman ve takvadda oldugu'* Kur’ani
bir prensiptir. Ayrica Hz. Peygamber’in (a.s.) Kur’an’a zit bir hiikiim
koymasi ve onun genel prensiplerine aykir1 s6z sdylemesi miimkiin
degildir.

Bu rivayet, genel manada alinirsa tarihi gerceklerle de bagdas-
mamaktadir. Islim’a ilim ve irfan bakimindan hizmet eden nice
fakih, mictehit, miifessir, muhaddis ve mutasavvif aslen Tiirktiir.
Tiirkler, siyasi bakimdan da asirlarca Islam’a hizmet eden, onu sa-
vunup yiicelten devletler kurmuslar ve Tiirklerden degerli komutan-
lar citkmistir. Oysa bu rivayette Tiirkler, Yafes soyundan geldikleri
icin yerilen halklardandir. Ayni sey diger halklar icin de s6ylenebi-
lir. Su hélde -fertleri arasinda serliler olsa da- bu rivayette oldugu
gibi genelleme yaparak bir halki toptan yliceltmek veya yermek,
islami ilkelerle bagdasir bir yaklasim degildir.

Sonug

Thfan swrasinda Hz. N{ih’'un gemisine “az sayida” mii’minin
bindigi ayetle sabitse de t(ifandan Hz. Nih, {i¢ oglu ve ii¢ gelini

181 e]-A‘raf 7/144; el-Hac 22/35; el-Fatir 35/32.

132 Meryem 19/58.

133 el-A‘raf 7/144; el-Hac 22/35; el-Faur 35/32. Bununla beraber peygamber olup olma-
dig1 tartismali olan, MAturidiler tarafindan veli(ye) olarak kabul edilen Meryem’in
“Hani melekler demislerdi: Ey Meryem! Allah seni secti; seni tertemiz yaratti ve seni bii-
tiin diinya kadinlarina tercih etti” (Al-i Imran 3/142) 4yetinde, diinya kadinlarima {is-
tlin kilindig: belirtilmis, ayrica Talut’a ilim ve kuvvet vererek zenginlik sahibi kimsele-
re tercih edildigi belirtilmisse de (el-Bakara 2/147) buradaki se¢menin niibiivvetle
alakas1 bulunmamaktadir.

134 el-Hucurat 49/13.
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disinda diger miiminlerden gemiye binerek kurtulan olup olmadigi,
gemide baska mii'minler varsa bunlarin kim oldugu ve sayilari,
onlarin soyunun devam edip etmedigi meselesi alimler arasinda
tartismalidir. Ayrint1 sayilabilecek bu tiir isim ve sayilardan ziyade,
olayin kendisi ve hikmet yoOniiyle ilgilenen Kur’an’da, bu hususta
isim ve herhangi bir say1 zikredilmemistir. Fakat bu kapalilik, tefsir
ve Islam tarihi gibi kaynaklarda tahminlerle ve bazisi Israiliyat ko-
kenli rivayetlerle giderilmeye calisilmistir. Ne var ki, bu konudaki
rivayetler, Hz. Ntih’'un ii¢ oglu olduguna dair Semure hadisi haric,
birinci ve ikinci derecede temel hadis kaynaklarinda yer almamakta
ve bunlar bazi sahéabilere ve tabiin miifessirlerine dayandirilmakta-
dir. Buna gore, Nith'un gemisine binenlerin sayisina yonelik goriis-
lerin, “biiylik olciide” ilgili sahabi ve tabiin miifessirlerin “kendi
goriis ve tahminleri’nden ibaret oldugu soOylenebilir. Dolayisiyla
ayette acik bir say1 zikredilmedigine gore sirf bu konudaki ¢ok farkl
goriis ve rivayetlere dayanarak gaybi olan bu hususta kesin bir hii-
kiim vermek miimkiin goziikmemektedir.

Diger taraftan bazi miifessir, Islam tarihcisi ve muhaddisler,
eserlerinde Niih tlifanindan Hz. Niih, Nih'un ii¢ oglu ve gelini di-
sinda kimsenin kurtulmadigi yoniindeki rivayetleri nakletmislerse
de gemiye binerek t(ifandan kurtulanlarin Siik Semdnin koyiinii
(Seksenler koyii) kurduklan seklindeki rivayet ve bilgiler dikkate
alindiginda, onlarin da soyunun devam etmis olmasi muhtemeldir.
Diger taraftan, gemide olan diger mii’'minlerin t(ifandan hemen
sonra cocuklar1 olmadan vefat ettiklerine iliskin rivayetler esas ali-
nirsa, insan neslinin sadece Hz. N{ih'un Sdm, Ham ve Yéfes isimli
li¢ oglu vasitasiyla devam ettigi sdylenebilir. Ancak bu goriis, t{ifa-
nin kiiresel oldugu kabul edilirse anlam kazanmaktadir. T{ifanin
gerceklestigi muhtemel bolge olarak tahmin edilen ve o doénemde
insanlarin yogun olarak yasadiklar1 Mezopotamya bolgesinin digin-
da insanlarin yasayip yasamadigi tam olarak bilinmemektedir. Do-
layistyla tifanin yeryiiziiniin her yerini etkiledigi goriisii cografi,
fiziki, arkeolojik vb. verilerle ispat edilmeden, insan soyunun sade-
ce gemide olup tifandan kurtulan mi’'minler vasitasiyla devam
ettigini ispat etmek miimkiin géziikmemektedir; zira tfanin kiire-
sel mi, bolgesel mi olduguna dair nasslarda tam bir agiklik olmadig
gibi mesele, ilgili dyet ve rivayetlerin yaninda, bunlarn destekleyen
ilmi verilerle de ispat edilmesi gereken bir 6zellik tasimaktadir.

Thfanin kiiresel oldugunu savunanlarin, Hz. Nih'un gemisine
her ciften almasinin bildirilmesi, hicret etmek yerine gemi yapmasi-
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nin emredilmesi, Hz. Nth'un Rabbine “Yeryiiziinde hicbir kafir bi-
rakma” seklinde dua etmesi, her millete uyaricilar gonderildigi gibi
hususlar kendilerine delil olarak aldiklar1 anlasilmaktadir. T{fanin
bolgesel oldugunu savunanlar ise arkeolog ve yerbilimi uzmanlari-
nin Nih tifaninin gerceklestigi tahmin edilen dénemde yasayan
Hz. Nth'un gemisine aldiklarinin disinda biitiin canlilarin yok ol-
masina yol agacak capta bir su baskininin oldugunu gosteren bulgu-
lara rastlanmadig: seklindeki tespitlerini dikkate almiglardir. Bun-
lar ayrica Hz. Ntih’'un bi’setinin umumi olmadigini, dolayisiyla teb-
liginin ve t(ifanin kendi kavmini ilgilendirdigini, teblig ulasmayan
insanlarin t(ifanla helak edilmelerinin Kur’ani prensiplere uygun
diismedigini ve bunun ilahi adaletle bagdasmayacagin esas aldikla-
r1 goriilmektedir. Son tahlilde bu iki goriis icinde daha ¢ok ikincisi
benimsenmistir. T{fan kiiresel bile olsa insan nesli, Nih'un gemisi-
ne binip kurtulan Hz. N{h’un mezk{r ii¢c oglunun disindaki diger
mii'minlerin soyundan da devam etmis olabilir. Bu konunun aksine
olan goriisii savunanlar, gemide olan diger mii’'minlerin tGfandan
hemen sonra vefat ettiklerine iliskin kaynaklarda yer alan birtakim
rivayetlere dayanmislarsa da -ilginctir ki- kaynaklarda bu goriisle
celisen rivayetler de yer almaktadir. Seyyid Kutub gibi bazi1 miifes-
sirler ise bu tiir tartismalara dalmamis ve daha cok ttifandan alin-
mast gereken ibrete odaklanmislardir.

Diger yandan Hz. N{h'un gemiye binen oglu “Yafes soyundan
gelenlerde hayir olmadigi’na dair Bezzar'in Miisned’inde tahric etti-
gi rivayet, isnad bakimindan sahih olmadig: gibi, metin bakimindan
Hz. Peygamber’in séylemesi miimkiin olmayan ve mevz{i hadislerde
goriilen birtakim 6zellikler ve gaybi genellemeler ihtiva etmektedir.
Ayrica bu rivayet, stiinliig{in 1rk ve soy gibi kesbl olmayan husus-
larda degil iman, takva ve salih amele dayali oldugunu beyan eden
Kur’ani ve nebevi prensiplerle uyusmamaktadir. Temel kaynaklarda
yer almayan zayif da olsa “Sam soyundan gelenlerde hayir vardir”
seklindeki rivayetleri, bu soydan gelen halklar icinde Allah’in dinine
hizmet edecek hayirli insanlarin; nebi, veli, biiyiik alim ve faziletli
devlet adamlarinin cikacagi seklinde anlamak ve yorumlamak daha
isabetlidir. Nitekim tarihi olarak vakia boyle gerceklesmistir. Pek
cok peygamber ibraniler arasindan, Hz. Ibrahim’in oglu Hz. Ishak
ve Ismail soyundan gelmistir. Bununla beraber sozii edilen halklarin
tamami sirf SAm neslinden geldikleri icin hayirli olmadig1 gibi,
Yafes’in neslinden gelenlerin tamaminin “serli kimseler” olmadigi
da aciktir. Mesele taglib yoluyla ifade edilmis olmalidir. Ye’ciic ve
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Me’ciic'tin Yafes soyundan gelecek olmasi, Yafes soyundan gelen
diger halklar1 da ayn1 kategoriye sokmaz.
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