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ISA’NIN MESAJI VE MiTOLOJi PROBLEMI!

Rudolf BULTMANN
cev.: Cengiz BATUK"

-1-

Isa Mesih’in 6gretisinin kalbi, 6z(1 Tanri’nin Kralligi’dir. 19. y{iz-
yil boyunca tefsir ve teoloji Tanri’nin Kralligi’ni kendi iradelerini Tan-
ri’'nin kontroliine birakan, Tanri’nin iradesine itaat etmek suretiyle
diger insanlarla iliskilerini diizenleyen, insanlarin olusturdugu ru-
hani bir topluluk/birlik olarak anlamistir. itaat edenlerin cokluguyla
onlar, diinyada Tanri’nin yoénetiminin alanini genisletmeyi denediler.
Tanri’min Kralligini, soyledikleri sekilde ruhsal bir krallik olarak insa
ettiler. Ancak, bu krallik aktivite ve etkisi bu diinyada olan, dinya
tarihi icerisinde acilan, ortaya cikan ve bu dinya icinde olan bir
kralliktir.

1892 yilinda Johannes Weiss’in “The Preaching of Jesus about
the Kingdom of God” (Tanri’nmin Kralligi Ogretisi Hakkinda Isa’nin Og-
retisi), adli kitab1 gortildti. Bu tarih-yapan kitap, simdiye kadar genel
olarak kabul edilen yorumu reddetti. Weiss, gosterdi ki, Tanri’ni
Kralligi, diinyada mevcut olan bir sey degildir ve dinya tarihinin bir
boélimu olarak da gelismemistir. Fakat, daha ¢cok eskatolojiktir yani
Tanri’'min Kralligi, tarihsel dliizenin 6tesine gecer, tarihin disina c¢ikar.
Varligin icinde gelecek olmasi, insanin ahlaki ¢cabalarinin vasitasiyla
degil fakat yalnizca dogatistii aksiyonun vasitasiyladir. Tanri, ani-
den diinyaya ve tarihe son verecek ve O, yeni bir dlinya, sonsuz kut-
salligin diinyasini ortaya cikaracaktir.

Tanr’ni1 Krallign hakkindaki yaygin olan bu genel diistince I-
sa’nin ortaya koydugu bir sey degildir. Bu kavram, bu dliinyanin so-
nunu bekleyen Yahudilerin belli bir grubunda 6nceden bilinen, yay-
gin olan bir kavramdir. Eskatolojik dramanin bu resmi, halen mev-
cut olan en eski 6rnegi Daniel’in kitabi olan Yahudi apokaliptik lite-
rattirinde resmedilmistir. Isa’nin 6gretisi eskatolojik dramanin tipik
apokaliptik resimlerinden ayrilmaktadir ve o gelen yeni kutsal cagin
resmini yapmaktan durabildigi kadar uzak durmustur. O, kendisini

1 Bu makale Rudolf Bultmann, “The Message of Jesus and Problem of Mythology”
Jesus Christ and Mythology, Charles Scribner’s Sons New York, 1958, ss.11-21’den
alinmistir.

Ars. Gor., K.T.U. Rize flahiyat Fakiltesi.
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Tanri’nin Kralligi’nin gelmekte oldugu ve insanlarin gelecek olan yar-
giyla yltzlesmeye 6nceden hazirlanmalar: gerektigi sdylemiyle sinir-
landirdi. Diger bir ifadeyle o cagdaslarinin eskatolojik beklentilerin-
den payina diiseni aldi. Havarilerine 6grettigi bir duada;

Senin ismini anarak,
Senin kralligin gelsin,
Sen gokte oldugu gibi yerde de kral olmalisin.

Isa, bunun cok yakinda gerceklesecegini bekledi, umut etti ve
gelmekte olan bu cagin safaginin daima isaretlerle fark edildigini soy-
ledi. Sasiurtici bir sekilde o6zellikle seytanlarin kovulmas: (rittielini)
diizenledi. Isa muazzam bir kozmik drama olarak Tanri’nin Kralli-
g’nin resmen basladigini tahayytil etti. Insanoglu bulutlarin arasin-
dan gelecek, oluler dirilecek ve yargi giintine ulasilacak. Ctinkt dog-
ru zamanda mutluluk baslayacak. Diger taraftan cehennem azaplila-
ra serbest birakilacak.

Ben teoloji calismaya basladigimda, teologlar kadar din adami
olmayanlarda Johannes Weiss’in teorileri karsisinda telasa kapildilar
ve korktular. Berlin’de benim teoloji hocam olan Julius Kaftan’in
soyle dedigini hatirlarim: “Sayet Johannes Weiss hakliysa, Tanri’nin
Krallign kavramin eskatolojik bir sey ise, bu durumda dogmatikler
arasinda bu kavrami kullanmak imkansiz hale gelir.” Fakat takip
eden yillarda J. Kaftanin da aralarinda oldugu teologlar, Weiss’in
yanilmadigini, dogruya ulastigina inanir oldular. Belki burada ben,
Albert Schweitzxer’e isaret etmeliyim. Zira o, Weiss’in teorisini en uc-
takilere bile tasidi. O, yalnizca 6gretinin ve Isa’nin kisisel bilincinin
eskatolojik oldugunu degil ayni zamanda onun hayatinin giin be giin
butlin yaygin eskatolojik dogmalarla birlikte eskatolojik bir beklenti
tarafindan idare edildigini iddia etti. Stphesiz ki buglin hi¢ kimse —
en azindan Avrupali teologlar ve gorebildigim kadariyla Amerikal Ye-
ni Ahit arastirmacilari- Isa’nmin Tanr’min Kralligi kavraminin
eskatolojik bir sey oldugundan stuphe etmez. Gercekten de
eskatolojik umut ve beklentiler icin butlin Yeni Ahit Ogretisinin ash
oldugu gittikce daha acik hale gelmektedir.

Ik Hiristiyan toplumu Tanri’min Kralligi’ni, isa’nin anladig gibi
anladilar. Daha c¢ok Tanri’nin Kralligi'ni cok yakin gelecekte, gercek-
lesecek olarak beklediler. Ayni sekilde Pavlus da diinyanin sonunun
geldigi ve oluler dirildigi zamanda hald yasamaya devam edecegi-
ni/hayatta olacagini distintiyordu. Bu genel kanaat, Snoptik Incil-
lerde daima duyulan ve cok da olsa sonraki metinlerde 6rnegin
Petrus’'un II. Mektubu’'nda yankilanan sabirsizlik, endise ve stiphe
sesleriyle desteklenmistir. Hiristiyanlik, basarisizlik icinde bekleme-
sine ragmen daima c¢ok yakin bir gelecekte Tanri’nin Kralligi’nin ger-
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ceklesecegi umudunu tasidi. Buna delil olarak Markus 9:1'i verebili-
riz ki oradaki ifade bizzat Isa’nin kendisine ait degildir. Fakat ilk Hi-
ristiyan toplumu tarafindan ona atfedilmistir: “Dogrusu, size derim
ki, burada duranlar arasinda Tanri’nin Kralligi’ni géormeden 6limut
tatmayacak kisiler vardir.” Bu ayetin anlami acik degil mi? Isa’nin
cagdaslarinin bircogu 6lmutis olmasina ragmen birlikte, yine de Tan-
ri’'nin Kralliginin o jenerasyonda gerceklesecegi umudu sabit kalmis-
tir.

2-

Isa’nin ilk Hiristiyan toplumunun bu umudunu gerceklesmedi.
Ayni zamanda dlinya hala varolmaya devam etmektedir ve tarih hala
akisini sUrdirmektedir. Tarihin akisi, yont mitolojiyi yalanlamis bir
anlamda mitolojinin iddiasini ¢cUrttmustir. Ctinkd “Tanri’nin Kralli-
g1” kavrami eskatolojik bir drama oldugu kadar da mitolojiktir. Mito-
lojiklik tipki Tanri’nmin Kralligi beklentisini énceden varsaymak gibi
dinyanin Tanr tarafindan yaratilmasina ragmen Seytan tarafindan
yonetilmesi ve onun askerleri, ordusu ve ifritlerin bGittin kéttltuklere
glinaha ve felaketlere neden olmasi, teorisidir. Yeni Ahit’in genelinde
oldugu gibi Isa’nin &égretisinde de énceden varsayilan, ileri stirtilen
diinya kavrami mitolojiktir. Yani, ti¢ kath olarak, yerytza, gokylizi
ve cehennem olarak ti¢ katli diinya kavrami; olaylarin gerceklesme-
sinde dogatistti gliclerin araya girmesi kavrami; mucize kavrami, 6-
zellikle dogatistil glclerin ruhun ve hayatin icine girmeleri, mtidaha-
leleri kavrami; insanlarin Seytan tarafindan ayartilmasi ve zaptu
rapt/kontrol altina alinmasi, k6tti ruhlarin insani ele gecirmesi kav-
ramlari. Bu dlinya kavraminin biz mitolojik olarak nitelendiriyoruz
cunkti Antik Yunan’daki baslangicindan beri bilim tarafindan gelisti-
rilen ve tanzim edilen, ayn1 zamanda bUlittin modern insanlar tarafin-
dan kabul edilen diinya kavramindan farklidir. Modern diinya kav-
raminda sebep ve sonug¢ bagi asildir. Her ne kadar, modern fiziksel
teoriler subatomik fenomenlerdeki sebep ve sonuc¢ zincirinde ihtimal
(rastlant1) sOylemini tercih etseler de, bizim glinlik yasantimizdaki
amaclara ve eylemlere (sebep-sonug) bir etkisi yoktur.2 Diger bir an-
latimla, modern bilim doga olaylarinin kesilmis olabilecegini ya da
dogatistti glicler tarafindan delinip gecilebilecegine inanmaz.

Ayni sey modern tarih calismalar icinde gecerlidir. Ki, Tanri’nin
hicbir sekilde araya girmesine ya da Seytan ve ifritlerin tarihi olayla-
ra muidahale etmesine mutisaade etmezler. Tarihi olaylar buttintiyle,
kendi icinde kirilmis olabilecegi diistintilmek yerine tarihte kisilerin
iradelerini etkileyen ruhsal glicler nedeniyle dogal olaylarin farkli ol-
dugu dustunuldt. Diyelim ki, btitin tarihsel olaylar, fiziksel gecerli-

2 Ekstra bir durum olan rastlant: olayin genel akisini bozmaz. (C.B.)
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likler tarafindan determine edilmis olmasin ve kisiler eylemlerinden
sorumlu olsun yine de (tim bunlarla birlikte) rasyonel motivasyonlar
olmaksizin hicbir sey olmaz. Diger yandan, sorumluluk, dagitilabilir.
Ne yazik ki modern insanlar arasinda hala bir ¢cok batil inanc¢ vardir.
Fakat onlar, istisnalar ya da kural disi rasyonel olaylardir. Modern
insanlarin kendi i¢sel hayatlarinda ve pratik yasamlarinda oldugu
gibi tarih ve doganin akisi icin onu almasi/kullanmasi hicbir yerde
dogatistti gliclerin miidahalesiyle kesintiye ugratilamaz.

Sonra sorun kacinilmaz sekilde ortaya cikar: modern insan icin
Isa’nin Tanri’nin Krallig1 6gretisi hala hicbir énem arzetmiyor olmasi
ihtimal dahilideyken, butinuyle Yeni Ahit 6gretisi 6nemli olabilir mi?
Yeni Ahit’in 6gretisi, ilk Hiristiyanligin en erken dénemlerinden itiba-
ren mitlestirilen isa Mesih’i yalnizca Tanri’nin Krallig1 égretisine sa-
hip olan olarak degil ayni zamanda onun halkinin ilki olarak sunar.
Yeni Ahit bilginleri, Isa’nin kendisini kutsal zamanin Krali, Mesihi
olarak adlandirip adlandirmadigi ve onun kendisinin bulutlarin ara-
sindan gelecek olan Insanoglu (the Son of Man) olup olmadigina ina-
nip inanmadig konusunda ihtilaf icerisindedirler. Sayet béyleyse, Isa
kendisini mitolojinin 1s181yla anlamis demektir. Bu noktada biri ya da
digeri icin karar vermek zorunda degiliz. Her nasilsa ilk Hiristiyan
toplumu, bu sekilde onu mitolojik bir figlir olarak saydi. Onun insa-
noglu olarak g6gltin bulutlar arasindan diinyanin yargici olarak kur-
tulusu, belay1 ve azabi getirmek icin déntist beklendi. O, Kutsal
Ruh’un sebep olmasiyla (babasi olmas1 ?) bir bakireden dogdugunu
soyledigi zaman/icin onun sahsiyeti mitolojinin 15181 altinda anlasil-
di. Bu Isamin bizim kurtulusumuz ugruna insan olan ve aci-
y1/1stirabi, hatta hacin acisini bile kendi tizerine alan, varlik 6ncesi
goksel, buytk bir varlik olarak metafiziksel anlamda Tanr oglu ola-
rak anlasildig Helenistik Hiristiyan toplumlarinda daha belirgin hale
geldi. Bircok kavramin mitolojik oldugu aciktir. Ctinkti onlar Yahudi
ve Gentilelerin mitolojisinde yaygin olarak mevcuttular ve daha sonra
bunlar Isa’nin tarihsel sahsiyetine transfer edildiler. Ozellikle varlik
Oncesi varolan Tanri Oglu kavrami, bu kavram insan kisvesinde in-
sanoglunu kurtarmak icin diinyaya inisi Gnostik kurtulus doktrini-
nin bir b6limunu olusturmaktadir ve hic kimse bu doktrini mitolojik
olarak adlandirmaktan cekinmez. Bu sorunun keskin bir formunu
daha ortaya cikarir: bir biitiin olarak modern insan icin Isa’nin ve Yeni
Ahit’in égretisinin énemi nedir?

Modern insan i¢cin dinyanin mitolojik kavrami, eskatoloji kav-
rami, kurtarici ve kurtulus kavramlar: tamamaiyla bitmistir. Anlayisin
bir kurbanini, sacrificium intellectus, yapabilmemizi beklemek mtim-
kiin muadur? Samimiyetle dlisinemedigimiz hakikatleri -sadece bir-
cok kavram Bible tarafindan ileri stirildtigtinden dolay: - kabul et-
mek icin anlayisi kurban olarak sunmay: beklemek mumkin mu-
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dir? Ya da Yeni Ahit’in mitolojik kavram iceren btitlin sdylemlerini
gecmeli ve modern insan icin bir engel teskil etmeyen diger sdylemle-
rini mi secmeliyiz? Gercekte, Isa’nin 6gretisi, eskatolojik séylemlerle
sinirlandirilmamaistir. O, ayni zamanda Tanri’nin iradesini yani Tan-
r’nin iyi icin olan isteklerini ilan etmistir. Isa, dogruluk ve masum-
luk ile sevgi ve kurbana hazir olmayi ister. O, insanin butinuyle
Tanri’ya itaat etmesini ister ve o, Tanrt’'ya kars: sorumlulugunu, ke-
sin harici buyruklara boyun egmek suretiyle yerine getirebilecek olan
kimsenin aldatmasini protesto eder. Sayet Isa’nin ahlaki istekleri
modern insan i¢cin hataya dismeye kars: bir bloksa, onlarin stirgme-
ye, hataya diismeye karsi blok olusturmasi, modern insanin anlayi-
sina degil bencil iradesine dontktur.

Biitiin bunlardan sonra ne gelir? Geriye Isa’nin ahlaki ve dgreti-
si kalir m1 ve onun eskatolojik 6gretisi tamamaiyla terk edilebilir mi?
Ya da burada tictinct bir ihtimal var m1? Biz eskatolojik 6greti ve mi-
tolojik sOylemin, mitoloji 6rttisti altinda gizlenen derin anlamlar: ice-
rip icermedigini sorabiliriz. Sayet béyleyse, mitolojik kavramlar: ta-
mamiyla terk edebiliriz. Clink®i biz onlarin altindaki derin anlamlari-
nin kalmasini istiyoruz. Yeni Ahit yorumunun bu metoduyla, mitolo-
jik kavramlarin altindaki derin anlamlar: yeniden ifade etmeye, orta-
ya cikarmaya caligsabiliriz. Ben bu metodu -onu ifade etmekte yeter-
siz bir kelime olan- de-mythologizing (demitolazisyon) olarak adlan-
dirdim. Bu yéntemin amaci mitolojik durumlan elimine etmek degil,
onlarn aciklamaktir. O, hermenétigin bir metodudur. Bu metodun
anlami, genel olarak mitolojinin anlamini daha acik hale getirdigi-
mizde en iyi sekilde anlasilmis olacaktir.

-3-

Mitolojinin ilkel bir bilim oldugu genellikle soéylenilmektedir.
Onun amaci fenomeni ve olmasi beklenilen acayip, korkunc, sasirtici
ve gbérilmemis olaylar1 dogatistii etkenlere, tanrilara ya da ifritlere
baglayarak aciklamaktir. Bu ylizden kismen, 6rnegin, glines ve ay
tutulmasi gibi fenomenler bir cok nedenle onlara baglanir. Fakat mi-
tolojide bundan daha fazlasi vardir. Mitler insanin kendisini bagimli
olarak gordigi gucler olarak tanrilar ve seytanlar/ifritler hakkinda
konusur. Bu gulgcler, insanlarin yardimlarina ihtiya¢ duyduklar gic-
ler ve gazabindan korktuklar giclerdir. Mitler insanin kendi hayati-
nin ve dinyanin hakimi/y6neticisi olmadigi; insanin icinde yasadig
dinyanin tam bir muamma ve gizem icerisinde oldugu ve insan ya-
saminin da ayni sekilde tam bir muamma ve gizem icerisinde oldugu
bilgisini beyan eder, anlatir.

Mitoloji kesin bir insan varlig1 anlayis: ifade etmektedir. Mitoloji,
diinya ve insan hayatinin bizim hesaplayabildigimiz veya kontrol e-
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debildigimizin disinda bir glic¢ icerisinde kendi limitlerine ve kendi
yerlerine sahip olduklarina inanir. Mitoloji, bu glic hakkinda yeter-
sizlik ve eksiklikle konusur ¢ciinkli onlardan s6z ederken sanki din-
yevi gulcler hakkinda konusuyormus gibi konusur. Anlasilabilir
dinyanin, gorulebilirin altindaki gliclerle betimlenen Tanrilardan s6z
eder. Tanrilar1 stiper insan glgcleri verilmis olarak ve onlarin aksiyon-
larin1 da hesaplanmaz olarak, olaylarin olagan diizenindeki normal
bir kirilma olarak tasarlamasina ragmen mitoloji, tanrilardan sanki
onlar insanmis ve eylemleri de insan eylemleriymis gibi s6z eder. Mit-
lerin askin gercekligi bir ickinlik icinde, bu-diinyaya ait nesnellikle
sundugu sdylenilebilir. Mitler dlinyevi olmayani dinyevi nesnellikle
verirler. (Almanca’da bir sey soéylenir: “Der Mythos objectiviert das
Jenseitige zum Diesseitigen.”)

Butidn bunlar ayni zamanda Bible’da bulunan Mitolojik kavram-
lar1 da kapsar. Mitolojik diistinceye gore Tanri, gokte bir ikametgaha
sahiptir. Bu ifadenin anlami nedir? Anlam yeterince aciktir. Tanri’nin
dinyanin disinda; kozmosun Usttiinde, askin oldugu distincesi kaba
bir tavirla ifade edilmektedir. Soyut fikri dtizenleme yetenegine sahip
olmayan distince askinligi ve onun anlamini uzayin kategorileri ice-
risinde aciklar. Askin Tanri, dinyanin yukarisinda, muazzam uzay-
sal mesafedeki bir varlik olarak tasvir edilmistir: cinkti bu diinyanin
lUzerinde 1sikla aydinlatan ve insan hayatini mutlu kilan yildizlarin
dinyasi1 vardir. Mitolojik diisinme formlarindan cehennem kavrami-
na gelindiginde, o kotultiglin buytukligini tekrar tekrar insanoglu-
na aci veren muazzam gulcler olarak aciklar. Cehennemin yeri ve ce-
hennemin yakaladigi insanlarin yeri, karanliklar icinde, diinyanin
asagisinda, altindadir. Ctnkd karanlik btiytik, muazzam ve insan
icin korkunctur.

Cennet ve cehennemin bu mitolojik kavramlar: artik modern in-
san icin kabul edilemez ¢linkti bilimsel dliistince evrenin (universe)
icindeki “asag1l” ve “yukan’” hakkinda butin (eski) anlamlari ortadan
kaldirarak, yok ederek konusur. Fakat, Tanri’nin askinligi distincesi
ve kottluk hala anlamli, dikkate deger olarak yerlerini korumakta-

dirlar.

Diger bir 6rnek Seytan ve insanlarin icine yerlesen kétti ruh
kavramidir. Bu kavram tecriibeye dayanmaktadir. Bizim maruz kal-
digimiz, disimizda gelisen nedenini aciklayamadigimiz koéttliukler bir
yana kendi eylemlerimizin de genellikle sasirtici, Giztici olmasidir;
insanlar genellikle 6fkelerine, hirslarina kapilip giderler ve anlasil-
maz bir sekilde kétaltighh ondan daha ileri géttirmelerinin sonucuyla
artik kendilerini kontrol edemezler. Tekrar dlinyanin yoneticisi ola-
rak Seytan kavramina dénecek olursak, bu kavram derin bir anlayisi
ifade eder yani ko6ttiliglin yalnizca burada ve bu diinya icinde bu-
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lunmadigini fakat btittn 6zel koéttltklerin tek bir glic tarafindan ya-
pildigin1 kavramaktir. Ki son tahlilde kotialtik insanin bir atmosfer
olusturan, bir ruhsal gelenek meydana getiren bircok eyleminden
guc alir ve buyur. Boylelikle de her insani kaplar ve insanzi istila eder.
Bizim glinahlarimizin sonuclar1 ve etkileri bize htikmeden bir glic
olur ve biz kendimizi onlardan kurtaramayiz. Mitolojik olarak dui-
sinmememize ragmen 0zel olarak bizim zamanimiz ve kusagimiz, sik
sik tarihe htikmeden seytani/koétt glclerden, politik ve sosyal haya-
tin yozlasmasindan, ahlaksizlasmasindan s6z ederiz. Bircok dil
metaforiktir, bir konusma figiradtr. Fakat onunla her insanin bi-
reysel olarak yaptiklarindan sorumlu olmakla birlikte kétaltigin in-
sanoglunun her bir Gyesini kole eden gizemli bir glic olmas1 anlayisi,
bilgisi anlatilir, ifade edilir.

Simdi ortaya cikan soru: Isa’nin mesajini ve ilk Hiristiyan top-
lumunun 6gretisini demitolize etmenin (mitolojiden arindirmanin)
imkani1 var midir? Bu 6greti eskatolojik inanclar tarafindan sekillen-
dirildigi icin tek soru sudur: Genel olarak eskatolojinin anlami nedir?





