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“Dictionary of Paul and his Letters” isimli kitapta yazdigi makalesinde Scott

Hafemann, Pavlus’un Yahudi seriati hakkindaki anlayisinin son donemlerde Pavlus
uzmanlari arasinda en tartisilan konu oldugunu ifade etmektedir.' Konuyla ilgili makale
ve kitap bibliyografyas: oldukc¢a kapsamlidir ve hizla da artmaktadir.” Pavlus, Sam
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KTU Rize ilahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Arastirma Gérevlisi ~ suleyman_turan@hotmail.com
Scott J. Hafemann, “Paul and His Interpreters”, Dictionary of Paul and His Letters, ed. Gerald F.
Hawthorne- Ralph P. Martin, InterVarsity Press, Usa 1993, 671.

Konuyla ilgili son dénemde yapilan ¢aligmalar sdyledir; Martin Abegg, “Paul, Works of the Law,” and
MMT”, BAR 20.6 (Nov-Dec. 1994): 52-54; Linda Belleville, “Under Law: Structural Analysis and
the Pauline Concept of Law in Galatians 3:21-4:11,” JSNT 26 (1986), 70-71; F. F. Bruce, “Paul and
the Law of Moses,” Bulletin of the John Rylands University Library of Manchester 57 (1975),
259-79; Shaye J. D. Cohen, “Was Timothy Jewish (Acts 16:1-3)?”JBL 105.2 (June 1986), 251-68; C.
E. B. Cranfield, “The Works of the Lav’in the Epistle to the Romans,” JSNT 43 (1991), 89-101:
Cranfield, “Giving a Dog a Bad Name: A Note on H. Raisanen’s Paul and the Law”, JSNT 38 (1990),
77-85; Cranfield, “St. Paul and the Law,” SJT 17 (1964), 42-68; James D. G. Dunn, “Yet Once More-
The Works of the Law: A Response,” JSNT 46 (1992), 99-117; Eldon J. Epp, “Jewish-Gentile
Continuity in Paul: Torah and-or Faith? (Rom. 9:1-5),” HTR 79.1 (1986):80-90; Paula Fredriksen,
“Judaism, the Circumcision of Gentiles and Apocalyptic Hope: Another Look at Galatians 1 and 27,
JTS, n.s., 42 (1991), 532-64; R. H. Gundry, “Grace, Works, and Staying Saved in Paul,” Biblica 66.1
(1985), 1-38; Donald Hagner, “Paul’s Quarrel with Judaism”, Anti-Semitism and Early
Christianity: Issues of Polemic and Faith, ed. Craig Evans and Donald Hagner (Minneapolis:
Fortress, 1993); Morna Hooker, “Paul and Covenantal Nomism”, Paul and Paulinism: Essays in
Honour of C. K. Barrett, ed. M. D. Hooker and S. G. Wilson (London: SPCK; 1982), 47-56; E.
Larsson, “Paul, Law and Salvation,” NTS 31.3 (July 1985), 425-36; Richard N. Longenecker, “Three
Ways of Understanding Relations between the Testaments, Historically and Today”, Tradition and
Interpretation in the New Testament: Essays in Honor of E. Earle, ed. Gerald Hawthorne and
Otto Betz (Grand Rapids, Eerdmans, 1987), 22-28; David Lull, “The Law Was Our Pedagogue”; A
Study in Galatians 3:19-25,” JBL 105.3 (Sept. 1986), 481-98; Brice Martin, “Paul on Christ and the
Law” JETS 26.3 (Sept. 1983), 271:82; Douglas Moo, “Paul and the Law in the Last Ten Years,” SJT
40 (1987); H. Raisanen, “Legalism and Salvation by the Law”, Die Paulinische Literatur und
Theologie, ed. S. Pederson (Aarhus 1980), 63-83; Raisanen, “Das Gezetz des Glaubens (Rom. 3.27)
und das ‘Gesetz des Geistes’ (Rom. 8:2),” NTS 26 (1979-80), 101-17; Raisanen, “Galatians 2:16 and
Paul’s Break with Judasm”, NTS 31 (1985), 543-53; Raisanen, “Paul’s Conversion and the
Development of His View of the Law”, NTS 33 (1987), 404-19; Thomas Schreiner, Works of Law’in
Paul,” Novum Testamentum 33 (1991), 217-44; Moises Silva, “The Law and Christianity: Dunn’s
New Synthesis”, Westminster Theological Journal 53 (1991), 349-53; Peter Stuhlmacher, “Paul’s
Understanding of the Law in the Letter to the Romans,” Svensk Exensk Exegetisk Arsbok 50
(1985): 87-104; Frank Thielman, “Law”, Dictionary of Paul and His Letters, ed. Gerald Hawthorne-
Ralph Martin, InterVarsity Press, 1993, 529-42; Thielman, “The Coherence of Paul’s View of the
Law: The Evidence of I Corinthians”, NTS 38 (1992), 235-53; Stephen Westerholm, “Letter and
Spirit: The Foundation of Pauline Ethics”, NTS 30 (1984), 229-48; Ulrich Wilckens, “Statements on



266 John MCRAY

yolunda Gentilelere bir elgi olarak gorevlendirildikten sonra onun misyonunda
Musa’nin seriatinin oynayacagi rol sorusu dogrudan dogruya biiyiik dneme sahip
olmustur. Bu husus Romalilar, Galatyalilar, Korintoslular, Efesliler, Koloseliler ile
Timoteus’a yazilan birinci mektup da bir dereceye kadar ele alinmistir. Problemin iki
yonli onun Ogretisinde bagimsiz olarak ve hala ¢ok baglantili bir sekilde kendilerini
ortaya koymaktadir.

1- Problemin birinci yonii: Bir Yahudi Hiristiyan’in hayatinda seriatin ne tiir bir
yere sahip olmasi1 gerektigidir? Yahudi Hiristiyan, seriatin herhangi bir hilkmiinii yerine
getirmek i¢in zorlanmali veya bunun i¢in ona izin verilmeli midir?

2- Problemin ikinci yonii: Bir Gentile Hiristiyan’in hayatinda seriatin ne tiir bir
yere sahip olmasi gerektigidir? Gentile Hiristiyan, seriatin herhangi bir hilkmiinii yerine
getirmek i¢in zorlanmali veya bunun i¢in ona izin verilmeli midir?

Bu sorulara cevap vermeden oOnce, Pavlus’un Yahudi ve Gentileli inananlar
arasinda bir ayirim siirdiirdiigli bakis acisini1 ortaya koymamiz gerekir. Boyle bir ayrim
yukarida isaret edilen pasajlar arasinda 6zellikle Romalilar 9-11’in biitlin diisiincesinin
temelini olusturur. Pavlus, -Yahudi ve ya Gentile- bir kimsenin 6tekinden daha iyi
oldugunu iddia etmemistir. Aksine Onlar1, “ne Yahudi ne Grek, ne kdle ne 6zgiir, ne
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erkek ne kadn™ ayriminin olmadigi bir bedene daldirlmis ve Tanrinin dniinde esit

degere sahip olarak zikretmistir.

Galatyalilar’a mektuptaki bu ifade bir Yahudi Hiristiyan’in bir Gentile
Hiristiyan’dan ayirt edilemeyecegi anlamindan daha ziyade bir kadin Hiristiyan’in bir
erkek Hiristiyan’dan ayirt edilemeyecegi anlamina gelmektedir. Bunlarin herbiri Tanr1
tarafindan esit kabul edilmekte ve sevilmektedir. Ancak Tanrinin kurtulus planinda her
biri 6zel bir role sahiptir. Bu ayrimlar1 ortadan kaldirmak Tanrmin Ibrahim’e vaadinde
Hiristiyanlarin, tarihle ve Israil’in amaciyla iliskisine yonelik sadece ciddi karisikliga
sebep olabilir. Bu vaat, ibrahim’in soyunda (yani oglu Ishak’in ve dzellikle de Mesih)®
biitiin milletleri kutsamakti.

Artik Yahudi Hiristiyan ve Gentile Hiristiyan ayrimi olmasm diye Incil’i
homojenlestirmedeki tehlikeler hald vurgulanmaktadir.’ Pavlus ve Yahudi seriati
konularmn1 son ele alig tarzlarmin c¢ogu -Yahudi Gentile iligkisini tartisiyorken-
Hiristiyan olduktan sonra onlar arasinda devam eden ayirima yeterince Onem
vermemektedir.

Bir yazar dogru bir tarzda Yahudi ve Gentileleri tek bir beden icinde
karistirilmis olarak goriir fakat yanlis olarak hidayet konusunda aslinda aralarinda fark
gdzetilmiyor olarak onlari algilar. Ornegin; O sdyle sdylemektedir. “Bir Hiristiyan
olarak muhtedi olan kimse seriatin hiikiimlerini yerine getirmek seklinde Yahudilere
uygulanan bir zorlamadan &zgiirdiir.”® Bununla beraber, bu konteks igerisinde
Hiristiyan kelimesinin boyle bir rasgele kullanimi Gentile Hiristiyanlar seriati yerine
getirmekle asla sorumlu olmadiklart i¢in kafa karistirmaktadir. Onlar bu yiizden asla
bagli olmadiklar1 bir seriat1 yerine getirmek icin bir zorlamadan 6zgiir olmamislardir.
Daha dogru bir sekilde, sdylenebilir ki; Hiristiyan olduktan sonra Gentile Hiristiyanlar,
Musa’nin seriat1 altinda bulunma zorunlulugundan muaf tutulmuslardir. Elbette burasi,
Pavlus’un Galatyalilar’a Mektubunda ifade ettigi onemli noktadir. Bununla beraber
Hiristiyan olan Yahudilerin bu seriata baghliklarini siirdiiriip siirdiirmeyecegi ya da
onlara daha 6nce uygulanan zorlamadan 6zgiir olup olamayacaklar1 problemi yine de
devam etmektedir.

Diger bir yazar ise sOyle sOylemektedir. “Pavlus’un vaaz ettigi miijde,
Ibranilerin Tanrist olan Yahve, hem Yahudi hem de Gentileler tarafindan biitiin
milletlerin tanris1 olarak ifade edilebilsin diye Yahudi ve Gentileler arasinda devam
eden bir etnik ayrim talep etmistir.””’

Bu sonrakinin sonuglarin1 dikkatle inceleyecegiz. Fakat ilk olarak Yahudi ve
Gentile Hiristiyanlarin Yahudi seriati ile iligkisi hakkinda yukarida sorulan sorulara
donmemiz gerekir. “Huiristiyan kilisesi Isa’nin gelisinden sonra seriatin gecerliligini
devam ettirip ettiremeyecegi ve devam ettirecekse nasil? sorusuna hiikiim vermek igin
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olaganiistii zorlanmistir. Konu belki de ilk Hiristiyanlarin karsi karsiya kaldigi en
tartismali meseledir.”®

1- Ilk olarak, Yahudi bir Hiristiyan'in, seriatin herhangi bir hiikmiinii yerine
getirmek icin zorlamip zorlanmadigr ya da bunun icin ona izin verilip verilmedigini
ortaya koymamiz gerekir. Son donemdeki tartismalar konuya farkli cevaplar vermistir.
Frank Thielman, Pavlus’un kutsallik ve ahlak hakkindaki goriisiiniin seriata dayandigini
ileri siirmiistiir.” Yahudi Hiristiyanlar Tanri’min tapmagi ve cemaati oldugu igin onlarin
kendileri ile Hiristiyan olmayan Gentileler arasinda kutsallastirilmis bir ayirim
siirdiirmesi gerekir. Bu, Pavlus’un artik gegerli kabul etmedigi etnik acidan seriatin
spesifik yonlerini —siinnet ve diet yasalarini- muhafaza etmemek suretiyle degil seriatin
ahlaki ve monoteist yOoniini muhafaza etmek suretiyle yapilmigtir. Potansiyel
mubhtedileri torensel kurallarla sorumlu tutmak, Tanri’nin halk: i¢inde iiyeligi sadece
etnik Yahudilerle ve Hiristiyan olduktan sonra Yahudilige donmeyi isteyenlerle
sinirlandirmak i¢in hizmet edecektir.

Thielman, Tanri’nin biitlin Musa seriatin1 yiirlirliikkten kaldirmadigini aksine onu
ihlal etmeye yonelik bir cezalandirma ciimlesini kaldirdigim ileri stirmiistiir.”® Seriat,
onceden belirlenmis sonuna gelmistir. (II. Korintoslular 3:13)'' O, seriat’m bazi
kisimlarinin - gecici lanet ve engellerle lekelenmemis olanlarin- hala gecerliligini
stirdiirdiiglinii iddia eder. Bunlar sadece gegerli olmakla kalmayip aksine Ruh’da
yiiriiyen Hiristiyanlar tarafindan yerine getirilmistir.(Efesliler 5:22-23, 6:2)"

Pavlus hakkinda eser yazan ¢ogu Yahudi uzman, Pavlus’un Yahudi seriatini
gbzetmeye devam ettigi ve Yahudi Hiristiyanlar1 da boyle yapmak i¢in cesaretlendirdigi
hususunda hem fikirdir."> Bunun yaninda onlar, Pavlus’un kendi goriisiince herkesin
uymast gerektigini diislindiigi ahlak kurallarim1  destekledigini fakat Yahudi
Hiristiyanlarin, torensel ve temizlik kurallariyla ylikiimlii olmadigina inandigini iddia
etmislerdir. Bu yiizden, Pavlus’un Gentile’ye yiiklenmis olmasina izin vermedigi fakat
Yahudi muhtediler tarafindan bir tercih meselesi olarak yerine getirilebilecegini ifade
ettigi seriatm bu térensel kism yiiziinden Yahudi ve Gentilelerin, ayrilmamas: gerekir.'*
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Pavlus, elbette Isa’y1 Yahudilerin 6nceden haber verilmis Mesih’i olarak kabul
etmek suretiyle atalarmin dininden ayrildigii diisinmedi."> Tanrimin niinde  bir
kimsenin imtiyaza sahip olarak durusunu tesis etmeye tesebbiis olarak algilanmadigi
miiddet¢e Yahudiligi uygulamanin bir Yahudi igin yanhs oldugunu da diisiinmedi.'®
Resullerin Isleri kitabi, Isa’ya inanan Yahudilerin Tevrat’in hiikiimlerini yerine
getirmek zorunda olduklarma inandiklarmi gostermektedir.'” Stinnet uygulamasini
gozetmek ve seriata riayet etmek onlarin Yahudi kimliklerinin bir pargasiydi ve bu
kimlik Isa’y1 Mesih olarak kabul etmek suretiyle yok edilmemistir.'® Fakat Mesih’in ne
Yahudi ne de Gentile takipgisinin kurtulusu i¢in seriatin yapacagi bir sey yoktur."

Bu, “Seriat yapmak”(doing the law) ile “Seriat1 yerine getirmek”(fulfilling the
law) arasindaki dikkatli bir ayrimi icermektedir.’® Yahudi Huristiyanlar, Yeni Ahit
dokiimanlarinda asla seriatin taleplerini yerine getirmeye zorlanmamustir.*' “Siinnet
olmak suretiyle onlar, seriatin boyunduruguna girerler ve seriatin tiimiini yerine
getirmek zorundadirlar.”(Galatyahlar 5:1-3)* Seriati “yapmak”(doing) ile seriati
“verine getirmek” (fulfilling) arasinda bir aymmin oldugu iddia edilmistir.”?
Hiristiyanlar seriati  yapmak zorunda degildir fakat seriati yerine getirmek
zorundadirlar.®* Bunun sebebinin seriatin inananlari baglamamasi oldugu ileri
stiriilmiigtiir.”

Bir yazarin iddiasma gére bu diisiinceler zincirinin temeli, Ibranilerin Tanris1
Yahve hem Yahudi hem de Gentileler tarafindan biitiin milletlerin tanris1 olarak ifade
edilebilsin diye Yahudi ve Gentileler arasinda devam eden bir etnik ayrima yonelik
Pavlus’un 6n varsaymmidir.*® Bu yorumcu, Stekinin etnik ve kiiltiirel tabiatin1 silmek
icin herhangi bir girisimin Yahudi ve Gentileler arasindaki Pavlus’un kendine 6zgii
birlik diisiincesini yikmak olacaginda 1srar eder.”” Diger bir yazar da artik bir Yahudi
Huristiyan ile Gentile Hiristiyan arasinda ayrim olmadigii kabul etmek suretiyle incil’i
homojenlestirmedeki tehlikelere temas eder.”®

Oteki uzmanlar, Pavlus’un seriat hakkindaki negatif ifadelerinin su gercek
tarafindan harekete gecirildigini ileri slirmiistiir. Yahudiler ogretilerinin odaginda
bulunan geriatin 0ziinli yerine getirme de basarisiz olmuslardir ve daha ziyade seckin
olarak smir koyucu ritiieli 6n plana ¢ikarmislardir. Onlarin milliyet¢i coskularinin
merkezinde Seriat daha ¢ok bedenin bir meselesi olarak tanimlana geldi ve bdylece
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seriat giinahin bir araci oldu. Bu smirlandirilmis perspektiften kurtarilan seriat, imana
tabi olma noktasinda hla oynayacak 6nemli bir role sahiptir.*’

O halde Yahudi Hiristiyanlar seriat1 yerine getirmekten yasaklanmiglar midir?
Seriatin tamamiyla yeni antlagsmayla yer degistirdigini ve bu yeni liituf sisteminin Eski
seriatin ahlaki 6gretilerine benzer ¢ok sey barindirdigini kanitlamaya calisanlara gore
cevap evettir.’® Bu yaklasim siirekli olarak Pavlus’un seriatin emirlerini yapmak ile
Hiristiyanlar tarafindan seriatin yerine getirilmesi arasinda bir fark gozettigini
savunur.”’ Matta 5:17 ve Romalilar 13:8, bu ayirimi desteklemek icin kullanilmaktadur.
Matta 5:17°de Isa sdyle soylemektedir. “Kutsal seriat1 ya da peygamberlerin sdzlerini
gecersiz kilmak icin geldigimi sanmayin. Ben gecersiz kilmaya degil tamamlamaya
geldim.” Hiristiyanlar hicbir zaman seriati yapiyor olarak tasvir edilmemistir fakat
seriatin boyundurugu altinda olan Yahudiler seriatin emirlerini yapmak icin
zorlanmislardir.*® Ote yandan Hiristiyan davranisinin Musa’nin seriatiyla pozitif agidan
iligkili oldugu yerler tartistlmistir. Pavlus degismez bir sekilde, “yerine getirmek”(
pleroun / fulfill) fiilini ya da aym kokten gelen bir kelime kullamir.® O, seriatin
boyundurugu altinda olan Yahudilerin yaptig1 sey hakkinda konusurken asla “yerine
getirmek” (fulfill) kelimesini kullanmamistir.>*

2- Bu, bir Gentile-Hiristiyamin seriatin herhangi bir hiikmiinii yerine getirmek
icin zorlanip zorlanamayacagi ve ya ona bu konuda izin verilip verilmeyecegi alternatif
sorusunu aklimiza getirir. Bu konuda da uzmanlar farkli cevaplar vermislerdir. Bazi
uzmanlar, Galatyadaki Yahudilestirici (judaizer) Hiristiyanlarin, Gentile Hiristiyanlara
yonelik onlarin Tanr1’nin liitfline girmek i¢in degil de bu liituf icinde kalmak i¢in siinnet
uygulamasini ve seriatin diger unsurlarin1 muhafaza etmeleri gerektigini 6grettiklerini
iddia etmistir. Gentile inananlar zaten Hiristiyanlar olarak goriilmiislerdir. Fakat bu
durumda seriatin bazi unsurlari1 muhafaza etmek, bu iligki icerisinde kalmak igin
gerekliydi.®

Diger uzmanlar, Yahudi Hiristiyanlarin Musa’nin seriatinin tiimiinii yerine
getirdigini, Gentile Hiristiyanlarin ise seriatin sadece dort kuralini yerine getirdigini
ifade ederek seriatin unsurlarma yonelik bir kategorilestirme yoluna gitmislerdir.*®
Bogularak 6ldiiriilen hayvanin etinden kaginma®’ meselesi ritiielsel olmasina ragmen
seriatin bu dort unsuru ritiiel unsurlar olarak degil de ahlaki prensipler olarak
gorlilmiistiir. Fakat bu yaklasimda esas Oonemli olan nokta seriatin hem Yahudi
Hiristiyan hem de Gentile Hiristiyan’in kurtulusu i¢in yapacak hicbir seyinin
olmamasidir.®® Gentile Hiristiyanlar seriatin bu kismum sadece Yahudi Huristiyanlarla
duygu birligini siirdiirmek amaci i¢in yerine getirirler.
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Diger bir grup, seriatt hem ahlak hem de ritiiel kategorilerinden olusuyor olarak
tarif ederek Pavlus’un onlarin ikisini de goérmezden gelmekle suclandigini ifade
etmistir.”® Pavlus’un goriisiince seriat’m hem Yahudi hem Gentile biitiin Hiristiyanlar
tarafindan yerine getirilmesi gerektigi iddia edilmistir. Heikki Raisanen’e gore aslinda
sadece bir grup seriat1 yerine getirebilir. Bu grup, Hiristiyanlardir ve seriatin istedigi
seyleri gergekten yerine getiren sadece onlardir.*

Bazi uzmanlar Musa’nin seriatin1 ahlak ve torensel kategorilerine ayirtyorken
digerleri, hepsinin bir oldugunu ve hi¢birinin Hiristiyanlar1 yasal olarak baglamadigini
ileri siirmistiir. Bir Hiristiyan, seriatin taleplerini yerine getirme noktasinda Eski
Ahit’in boyundurugu altinda olan Yahudilere yapilan bir zorlamadan 6zgiirdiir.*' Fakat
yine de bu yaklagim, Yahudi ve Gentile Hiristiyan arasinda dikkatli bir ayirimda
bulunmaz. Bu yaklasim -Gentilelerin Musa’nin seriatinin  boyundurugu altinda
bulunmadig1 ve bu yiizden Gentilelerin ondan 6zgiir olmadig1 goriisiiyle- hi¢bir zaman
beklenen sonucu vermemistir.

Westerholm’a gore Hiristiyanlar, seriata yonelik yeni ve farkli bir iligskiye
sahiptirler. Westerholm, Hiristiyan sevgisinin seriatin ortaya koydugu 6l¢iileri eksiksiz
bir sekilde karsiladigii ifade eder.” O, seriatin ya da onun herhangi bir pargasinin
Hiristiyanlar1 baglayict oldugunu diisiinseydi Pavlus’un kiliselerine uymak ve uymamak
zorunda olduklar1 detayli talimatlar vermek zorunda kalacagini iddia etmistir. Ancak
Pavlus’un boyle bir ayirim yaptigina dair higbir kanit yoktur. Aksine Pavlus i¢in
Tevrat’in bir biitiin oldugu agiktir. Seriata riayet etmek icin zorlanan bir kimse seriatin
her kuralini yerine getirmek icin zorlamr.”> Bu gériisii benimseyenler Misna’y1 érnek
olarak verirler.

Degerlendirme

Bu goriisleri degerlendirme noktasinda, seriata yonelik Pavlus’un ogretisi
hakkinda sayet Pavlus’un Yahudi i¢in ayr1 Gentile i¢in ayr1 bir seriat anlayigina sahip
oldugunu kabul etmezse hicbir diigiincenin tatmin edici sayilmadigina isaret etmek
gerekir. Gentile diinyasina bir Yahudi el¢i olarak onun misyonunda bu dogaldi. Onun
tavr1 sdyleydi. Bir Yahudi seriatin gereklerini yerine getirebilir fakat Gentileleri bu
hususta zorlamamak gerekir. Ayrica bir Yahudi bile seriat1 kurtulus vasitasi olarak degil
de sadece kiiltiirel ve etnik sebeplerden dolay1 yerine getirebilirdi. Bu, Pavlus’un
Timoteus ve Titus’la olan iliskisinde oldukca agiktir. Pavlus, annesi bir Yahudi olan
Timoteus’u Hiristiyan olduktan sonra® onu daha 6nce oldugundan daha iyi bir Yahudi
yapmak icin siinnet ettirdi.* Fakat Pavlus, Titus’un siinnet olmasmi gerekli gérmedi.

3% Heikki Raisanen, Paul and the Law, (1983), 1986°da tekrar basilmigtir. Philadelphia, Fortress 1986,
199.

Raisanen, age, 115.

Westerholm, age, 206.

Westerholm, age, 202.

Westerholm, age, 208.

Resullerin isleri 16:3.

Resullerin Isleri 16:1°deki ifade “Listra’da Timoteus adinda bir Isa 6grencisi vardi. Annesi imanl bir
Yahudi babas1 ise Grekti... Timoteus’u kendisiyle birlikte gotiirmek isteyen Pavlus, oralarda bulunan
Yahudiler yiiziinden onu siinnet ettirdi. Ciinkii hepsi babasinin Grek oldugunu biliyordu.” seklindedir.
Ayrica yazar tarafindan sunulan diger referans olan II. Timoteus 1:5°deki ifade de yazar tarafindan
iddia edildigi iizere Timoteus’u daha once oldugundan daha iyi bir Yahudi yapmak igin siinnet
ettirdigine dair bir ifade yoktur. (¢.n)
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Ciinkii o, bir Yahudi degil Grekti.** Pavlus’un bu karardaki rolii Galatyalilar’a
mektup’ta belirgin olmamasina ragmen, kesinlikle aciktir.

Pavlus, Yaptig1 iic misyoner yolculugunda Gentileler arasinda yillarca vaaz
ettikten ve kiliseler kurduktan sonra hala seriati gozeterek yasadigi noktasinda
Kudiis’teki Yahudi Hiristiyanlar1 desteklemek i¢in Yakup’un ve yaslilarin ricasina razi
oldugu Kudiis’e dondii. Bu suretle o, “cocuklarini siinnet ettirmemelerini ya da
adetlerini yerine getirmemelerini sdyleyerek Gentileler arasindaki biitiin Yahudilerin
Musa’y1 terk etmelerini 6gretmedigini gostermis olacakti.”’

Resullerin Isleri kitabinda devamli olarak Pavlus’u da igine alan Yahudi
Hiristiyanlarin Yahudiligi uygulamaya devam ettigi ve Mesih¢i inanca ihtida ettikten
sonra seriat1 yerine getirdikleri ifade edilmektedir.

Ruhlara inanmaya Kars1 Seriata Bagh Olmak
(Legalism Versus Demonology)

Geleneksel Hiristiyan teolojisi bir ¢ok yonden seriat hakkindaki tartigmasini
Legalism meselesi tizerinde odaklandirmasina ragmen dikkat, artan bir sekilde seriatin
uygunsuz uygulamaya konmasi agisindan kozmik karalama ve monoteizmin inkarina
katkida bulunan demonolojinin roliine verilmektedir.”® Teolojik acidan Pavlus’un
Yahudilestirici Hiristiyanlar1 paganlarla esanlamli olarak dikkate aldig1 ileri
stiriilmiistiir. Ciinkii siinneti talep etmek suretiyle Yahudilestiriciler (Judaizers) Tanriy1
Yahudilerin milli tanrisi yapiyordu. Tipki paganlarin putperestlikleri ve henoteizm®’

icinde kendi tanrilarini millilestirdikleri gibi.”

Pavlus’un Galatyalilar 4:3°deki seriat hakkindaki goriisiiniin demonolojinin
etkisini igerdigi goziikmektedir. Ciinkii o, Yahudiler i¢cin sdyle sOylemektedir. “Biz
ruhsal yonden ¢ocukken evrenin (ta stoicheia tou kosmou) temel ilkelerine baglh olarak
yasayan kolelerdik.”' “Ta stoicheia tou kosmou” ifadesi II. Petrus 3:10° da acikca
oldugu gibi evrenin maddi unsurlarina isaret eder. Fakat Galatyalilar’a mektubun
konteksi bundan daha fazlasini talep edecekmis gibi goziikiir. Ciinkli O, hem Yahudileri
hem de paganlar1 koélelik altinda birlikte degerlendirmis izlenimi vermektedir.
Galatyalilar’a Mektubunda Pavlus, Hiristiyan olmadan once gercek tanrilar olmayan
varliklara bagl olan Gentilelerin, seriat1 kabul etmek suretiyle bu bagi geriye getirdigini
sOyle dile getirir. “Simdi Tanrt’y1 tanidiniz, daha dogrusu tanri tarafindan tanindiniz.
Oyleyse nasil oluyor da bu etkisiz ve degersiz ilkelere doniiyorsunuz? Yeniden bunlara
ko6le olmak mu istiyorsunuz?>?

% Galatyallar 2:3.

4" Resullerin isleri 21:21

48 Howard, Crisis in Galatia; J. Louis Martyn, “Christ, the Elements of the Cosmos, and the Law in
Galatians”, The Social World of the First Century Christians: Essays in Honor of Wayne A.
Meeks, ed. L. Michael White-O. Larry Yarbrough, Fortress, Minneapolis 1995.

Bir ¢ok Tanrt’nin varligini kabul etmekle birlikte, bunlardan yalnizca bir tanesine kabilenin, klanin ya
da ailenin en yiice Tanrisi olarak tapinmay1 ifade edilen teolojik doktrin. Bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve
inanc Sozliigii, Vadi Yaymlari, Ankara 1998, 165.(¢.n)

Howard, Crisis in Galatia.

' Ayrica bkz. Galatyahlar 3:23-25

2 Galatyahlar 4:9-10.
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Yahudiler, geleneksel olarak Gentileleri tanrilar olarak etkisiz ve degersiz
unsurlara tapmakla sugladilar.”® Galatyahlar 4:8°deki “Tanri olmayanlar”(me ousin
theois) ifadesi putperestlige karsi standart Eski Ahit polemigini yansitmaktadir.

Isaya 37:19  Ciinkii onlar Tanr1 degil insan eliyle yapilmis tahta ve taslardi.
Yeremya 2:11 ki onlar zaten tanr1 degillerdir.
Yeremya 5:7 Tanri olmayan ilahlarin adiyla ant ictiler.

Yeremya 16:2 Insan kendine ilah yapar mi1? Onlar ilah degil.

Galatyalilar 4. boliimdeki asil sikint1 Yahudilerin seriati kabul etmek suretiyle
degersiz ilkelere donenlerle birlikte g6z onilinde bulundurulmasidir. Bu, acik bir sekilde
paganlarin, putlarinin esareti altinda bulunduklar1 gibi Yahudilerin bu degersiz ilkelerin
esareti altinda olduklarina imada bulunmaktadir.

Bu referanslara yonelik Yahudiligi paganizmle esit gormeyle miicadele eden
cesitli yaklagimlarda bulunulmustur.”* Bu ylizden Pavlus’un, hangi diislinceler i¢inde
Yahudilerin seriate yonelik tutumunu pagan Gentilelerle ayni tarzda goz Oniinde
bulundurdugunu sorgulamamiz gerekir. Cogu uzman, bunu Legalizm’in bir problemi
olarak goz Oniinde bulundurmustur. Her iki grup da seriatlarini yerine getirme de
basarisiz oldu. O halde seriatlarin1 yerine getirmeyen Yahudiler, paganlardan hicbir
farka sahip degildi.

Bir bakis agisindan Mesih, hem Yahudi hem de Gentileleri seriatin esaretinden
kurtardi. Ciinkii her ikisi de Legalistik ilkelere kole olmuslardi.” Diger bir yaklasim,
pasajda hem Yahudi hem Gentileye bir atif gérmiis ve seriata aracilik eden melekler™®,
ilkesel ruhlar arasinda yer aldig1 i¢in Yahudilerin, tipki Gentilelerin oldugu gibi ilkesel
ruhlara bagimli olduklarini ileri siirmiistiir.”’ Ote yandan Gentileler, tabiat yasasina
sahip olmalart baglaminda Yahudiler gibi seriatin boyundurugu altindaydilar.
(Romalilar 1:18’de Pavlus, Gentilelere verilen temel vahyin onlar1 tanrtya karst sorumlu

yapacak kadar yeterli oldugunu savunur.)

Ayn1 olmamakla beraber benzer bir yaklagim, Grek¢e “nomos” kelimesini 6zel
olarak Tevrat’a degil de genel olarak seriata bir atif olarak goriir.”® Caird, hem Gentile
hem de Yahudi’nin, bir anlamda seriatin boyundurugu altinda oldugunu ve Mesih’in --
seriata boyun egmek degersiz ilkelere kole olmak demek oldugu i¢in-- her ikisini de
kurtarmak i¢in geldigini iddia etmistir. Galatyalilar 4:8-9 Gentilelere atifta bulunur.
Astroloji de yildizlar tanrilar olarak kabul edilmis ve stoicheia veya ilkeler olarak
isimlendirilmiglerdir. Astroloji kaderinin degistirilemez yasasi insanlar1 kdlelestirdi,

3 Wisdom of Solomon 13:2; Philo, Contempl. Life 3.

* Bu yaklagimlar i¢in bkz. Howard, Crisis in Galatia, 66-82.

> E. D. Burton, A Critical and Exegetical Commentary on the Epistle to the Galatians,
International Critical Commentary, Edinburg, Clark, 1921, 216, 219, 518.

3 Galatyahlar 3:19.

" Bo Reicke, “The Law and This World according to Paul: Some Thoughts concerning Galatians 4:1-
117, JBL 70 (1951), 259-276.

¥ G. B. Caird, Principalities and Powers: A Study in Pauline Theology, Oxford, Clarendon 1956, 47-
50.
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onlarin timidini ve yasamdaki anlami ¢aldi. Bu perspektiften Legalizm’in ruhani giicleri
diinyann ilkesel ruhlari diye isimlendirilebilirdi.”

Insanligin Mesih’in gelisi i¢in hazirlandig1 bir disiplin dénemi olusturmak icin
Yahudiligi ve paganizmi doniistiiriicii unsurlar olarak géren benzer bir bakis acist ileri
siiriilmiistir.”” Yahudilik, Putperestlik (Heathenism) gibi bir boyunduruk (kolelik)
sistemidir. Putperestlik de Yahudilik gibi disiplinel bir egitim sistemi olmustur. Her
ikisi de seriatin boyundurugu altinda olmalari noktasinda sinirliydi. Seriat, sadece
giinahin 6nemini belirtmek ve hatta vurgu yapmak i¢in hizmet etmistir. Ne Yahudilik ne
de putperestlik iimit tagimaz. Ciinkii her ikisi de etkisiz ve degersiz ilkelerin yonetimi
altindaydi. (Galatyalilar 4:9) Burada da Legalizm, bir problem olarak karsimiza
cikmaktadir.

Galatyalilar’a Mektuptaki pasaja yonelik bu agiklamalarda her ikisi de
Legalizm’in siirlar1 boyunca ilerleyen iki varsayim one ¢ikmaktadir.

1- Seriat’in gereklerine bagli olmak kolelik altinda olmaktir. Bu mesru taleplere
kole olmak anlamina gelecektir ve kdlelestiren bir kotiiliik olarak varsayilacaktir.

2- Legalizm, gurur giinahina gétiirlir. O da kendini begenmisliktir.

Bu konudaki problem, Legalizmin otomatik olarak bir kimseyi boyunduruk
altina yerlestirdigine dair yanhs bir faraziyedir. Aksine hukuk alaninda yasal
gereksinimler 6zgiirliikk ve dogruluk teminati saglar. Her vatandag tarafindan yasaya siki
bir sekilde bagli olmak 6zgiirliigii ve herkesin yararlanacagi imtiyazlar artirir. “Gergek
su ki, Insanin problemi hi¢bir zaman Tanri’nin isteklerine kdle olmasi olmamistir.
Kutsal kitaplar insanin probleminin onlardan yabancilasmasi oldugunu ortaya koyar.
Fakat Galatyalilar’a Mektupta problem, Galatyalilarin seriatla miicadele etmesi degildir.
Problem, onlarin zihinlerini karartan ve onlar1 putperestlige gotiiren kotii ruhlara kole
olmalaridir.”®" Pavlus’un isareti Galatyali Hiristiyanlarin seriata siki siki bagl
olmalarina degil de putperestlige geri donmeleri hususunaydi.(Galatyalilar 4:8-9)

Pavlus, asla seriata karsi ¢ikmaz. Galatyalilar 3:19°da bile O, sadece seriatin
vaatten ayri oldugunu gdstermeye calismustir. Pavius’un paganizmin putperestligiyle
problemi legalizm degil politeizmidir. Galatyalilar’a mektuptaki pasaji bu noktada
anlamamiz gerekir. Pavlus’un goriisli pagan tanrilarim1 seytanlar olarak goren ahitler
arasi donem yazarlarmm ki gibiydi.** Bu seytanlar Gentile diinyasini putperestligin
kéleliginde tutmuslardir.”® Bu yazarlar, putperestligin bu yanlishgmm yikilacagi ve
gercegin tesis edilecegi bir zamanin geldigine inandi.®* Bu zamanda biitiin milletler
putlarmi birakacak ve baris i¢inde Yahova’ya gelecektir.”” Politeizm’in giiglii etkisi
insanlig1 bolmek ve evrensel insanlik fikrini yikmastydi.
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Caird, age, 51.

0 J. B. Lightfood, The Epistle of the Paul to the Galatians, (1865, Grand Rapids: Zondervan

tarafindan yeniden basilmistir.), 173.

Howard, Crisis in Galatia, 76.

62" 1. Korintoslular 10:20.

% Daha fazla bilgi i¢in bkz. D. S. Russell, The Method and Message of Jewish Apocalyptic,
Philadelphia, Westminster, 1964, 235-262.

% Dead Sea Scrolls 1QS 4.18-23.

% 1 Enoch 90.28-42
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Seriat’in bu pargalayici etkisi (Yahudi ve Gentileyi ayirma durumu) seytani gii¢
tarafindan beslenen bir etkidir. Seriat’a geri donen Galatyalilar aslinda ilkesel gii¢lerin
dogasinda olan boliiciiliige ve sonugta bir kez daha kolelige geri doner. Bir Yahudi i¢in
gercek monoteist inanca siinnet olmamis Gentileleri kabul etmek ne kadar 6nemli ise
Gentiler i¢in seriata boyun egmeyi reddetmek de o derece dnemlidir.

Pavlus soyle soyleyecektir. “Yahudi Hiristiyanlar tarafindan seriatin gézetilmesi
Gentile diinyasinin kurtulusu i¢in 6nemlidir. Yahudi Hiristiyanlar tarafindan seriatin
gbzetilmemesi de Yahudi diinyasinin kurtulusu i¢in 6nemlidir. Sadece bu sekilde O,
Ibranilerin tanris1 olan Yahve’yi biitiin milletlerin tanris1 olarak duyurabilirdi. Yine bu
sekilde Israil, tanrisin1 evrensel bir tanri olarak ve Gentileler de Ibrani Ibrahim’in
tanrisin1 diinyanin bir olan tanrisi olarak algilayabilirdi.”®

% Howard, Crisis in Galatia, 81.



