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EBU’L-VELID EL-BACI'NIN (0. 474/1081) HADiS VE SUNNET
ILE ILGILI GORUSLERI UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER

Mehmet Sait UZUNDAG*

OZET

Hz. Peygamber'in stinneti ve stinnetin kaynaklarindan biri olan
hadisleri, Islam kulttirtintin en 6nemli odak noktalarindan biri olarak
kabul edilmistir. [lk dénemlerden giintimtize gelinceye kadar stinnet ve
hadis etrafinda meydana gelen tartismalarin temel noktasini ise hadis ve
stinnetin dogru anlasilmasi, yorumlanmasi ve uygulanmas: teskil
etmektedir. Bu baglamda, tarih boyunca Islam diistincesi icerisinde yer
alan her bir ekol stinnet/hadise farkli yaklasimlarda bulunmus, hadisin
anlasilmasi, yorumlanmasi ve sihhatini tespit etme noktasinda farklh
metotlar izlemislerdir. Maliki mezhebine mensup olan Ebu’l-Velid el-Baci
(474/1081), Endults’te yetisen seckin ve saygin bir fakihtir. O, sadece
fikih alaninda degil, bircok farkl ilim dallarinda da s6z sahibi olabilecek
nitelikte bir birikime sahiptir. Dolayisiyla fikih sahasinda oldugu kadar,
degisik bircok ilim dallarinda da eser vermis tretken bir muelliftir. Baci,
hayatinin énemli bir bélimuint ilim tahsili amaciyla ciktigl seyahatlerde
gecirmis, bu seyahatleri esnasinda sahasinda otoriter ilim adamlarindan
ders almayir ihmal etmemis, maddi sikintilarina ragmen ilmi terk
etmemistir. Muellif, gbzde eserlerinden olan ve usul-i fikih alaninda cedel
metoduyla yazdigi en muhtevali eseri olan “ Ihkamiil-fusil fi ahkami’l-
usul” adli eseri ile yine ayni alanda &zlii eseri olan“el-Isarat” adh
eserlerinde Hadis/Stinnet konusunda 6nemli bilgiler vermektedir. Bu
calismada adi gecen iki eseri baglaminda Bacinin Hadis/Stnnet
konusundaki gorusleri irdelenmeye gayret edilecektir.
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SOME EVALUATIONS ON ABU'L-VELID AL-BACI’S ( D. 474-
1081) VIEWS ABOUT HADITH AND SUNNAH

ABSTRACT

The hadiths, one of the sources of the Sunnah and Sunnah of the
Prophet, have been accepted as one of the most important focal points of
Islamic culture. The basic point of the discussions that took place around
sunnah and hadith from the first periods to the present day constitutes
the correct understanding, interpretation and application of hadith and
sunnah. In this context throughout history, each school within the
Islamic thought has been found in different approaches to hadit/sunnah
and different methods have been followed in terms of the understanding,
interpretation and well-being of the hadith. Ebu'l-Velid al-Baci (d.
474/1081), a member of the Maliki sect, is a distinguished and respected
judge in Andalusia. He has an accumulation of qualities that can be
heard not only in the field of jurisprudence but also in many different
branches of science. Therefore, it is a productive author who has worked
on many different branches of science as well as in the field of figh. Baci
spent a significant portion of his life on trips aimed at the study of
science, during which he learned lessons from the authoritarian scholars
in the field and did not leave science despite material troubles. Thkamu'l-
fusdl ", one of the most famous works of the author's favorite works,
which he wrote in the field of jurisprudence and" el-Isarat "which is a
concise essay in the same field, contains important information about
Hadith / Sunnah. In the context of the two manuscripts mentioned in
this study, Baci's views on hadith / Sunnah circumcision will be
examined.

STRUCTURED ABSTRACT

Qur'an and The Prophet's Hadith / Sunnah, are the two main
sources of Islamic religion. Allah has commanded His Prophet to show
how to live by these religious people. Hadith / Sunnah has an important
place in understanding the principles of the Qur'an and in understanding
the religion. In this context, Hadith / Sunnah maintained its vitality in
every period. Just as in the other basic Islamic sciences, figh procedures
also received circumcision evidence as the second main source after the
Kur’an while restricting figh rule.

From the earliest times, figh scholars have concentrated on the
main issues related to the tradition. They have examined their
convictions about the relevant subjects in detail, especially in the works
of their own sects. In this context, Baci, one of the important alchemists
of Maliki Sect in Andalusia, is more interested in the views of Hadith /
Sunnah in the works of "ihkamu'l-Fusudl fi Ahkami'l-Usal" and "al-Isarat”
partially occupied; more often by giving the views of his sect to the
forefront

Baci bases his views on the importance of being a proof of
circumcision to the Qur'an. According to him, the Qur'an is the main
source of Islam. The Qur'an must also be examined before it is evidence
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of circumcision. The Qur'an clearly states that it is imperative to obey the
orders of the Prophet.

Baci says that the akhbar is divided into Mutawatir and Ahad, the
akhbar that expresses precise information about the akhbar is called as
mutevatir, and the akhbar that does not express precise information
about the akhbar, even though it is a group of akhbar reports, is said to
be Akhbar al-wahid. He said that informative akhbar expresses certain
information.

Baci also gives information about the "ahbar" when giving
information about the mutawatir. He criticizes them for the akhbar that
some scholars, including their own sheikhs, have made. The akhbar is
divided into two parts, the right akhbar and the false akhbar. If it overlaps
with the story, it is true; if it does not overlap, it is called a lie / (kizb). In
this case, Baci says that the akhbar is divided into the 1st Mutawatir 2nd
Ahad, the akhbar expressing precise information about the akhbar is
named as mutawatir, and the akhbar that does not express precise
information about the akhbar is a Akhbar al-wahid. Baci conveys and
responds to Stimeniye's objection to expressing definite information on
mutawatir akhbar, which is found in the statements about Mutawatir
akhbar. Baci conveys his views on the number needed for the mutawatir
and discusses the lengthy argument and states that a certain number is
not a requirement

According to Baci The akhbar is two kinds a) The akhbar of the
wisdom that expresses knowledge because of being together with a delille
that requires sanity. b- In two parts, which are akhbar that do not
express science

According to Baci, the companions of the ummah's elders, tabiin
and figh scholars indicate that all of them are convinced that it is
permissible to act alone.

Baci has given some evidence about the necessity of dealing with
Akhbar al-wahid.The Baci, in his method, sometimes discloses the
opinions of other sects while he has to explain the appeal.

One of the points that Baci criticizes the Hanafis is the matter of
Akhbar al-wahid, which has existed on umutm al-belwa. The Baci states
that the akhbar-of-existence concerning the umtm al-belwa will not be a
problem unlike the majority of the Hanafis. According to him, umumi'l-
belva is also performed with Akhbar al-wahid, if it is compared with how
it is done.

Baci also makes explanations about the need for legal knowledge of
the figh. According to Baci, there is no need to search for knowledge of
jurisprudence besides zabt and justice. Ahad does not require that the
ravis of akhbar is a false accusation. The justice and zabt condition in
the hadith ravis is sufficient for ravi. In short, according to Baci, ravin is
not required to be a fakir. Sufficiency of justice and zabt conditions is
sufficient. Although the bishop does not explicitly mention sects or names
here, it seems that he has made a statement of dismissal to his scholars
of the Hanafi sect.

Baci is in a position to explain the rumors of the rabbis, who have
many misconceptions and mistakes. He said that the narrative of racism
and racial and racist racists should not be accepted; There are reviews
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about unknown ravens and explanations about where ravin are
considered to be unknown.

Another issue that Baci puts on is Mursel akhbar. Imam Malik, in
general terms, accepts mursel hadith as evidence. Baci reports that Imam
Malik accepts the akhbar of the people who know that ravin is fair and
guilty. He reports that in many places he has transcribed a muralistic
hadith and worked on it. As a matter of fact, Mursel akhbar is accepted
as evidence in the Malik sect as well as in the Hanafi sect.

Malik explicitly agrees to binding Medina's act. His most important
statement about this issue is Leys b. He is in the letter to Sa'd. We learn
from this letter that Leys gave Fatva to the opposite of his Medina, and
that Malik would never consult him because he was against this work

According to Baci, the akhbar is divided into akhbar reports that
express science because of being present together with a delil that
requires health and akhbar that do not express science.
Baci was sometimes found explaining the views of other sects in a
criticism. For example, one of the points that Baci criticizes the Hanafis
is the topic of akhbar-i wahid that has existed about umtm al-belwa. The
Baci states that the akhbar-of-existence concerning the umutm al-belwa
will not be a problem unlike the majority of the Hanafis.

Imam Malik, in general terms, accepts mursel hadith as evidence.
Baci also reports that Imam Malik accepted mursel akhbar under certain
circumstances.

Keywords: Baci, Hadith/Sunnah, Usul-i figh, Maliki Scholar

GIRIiS

Kur'an ve Hz. Peygamber'in Hadis/Siinneti Islam dininin temel iki kaynagidir. Allah,
Kur'an’1 insanlarin hidayete ermesi i¢in gonderirken, Peygamberini de bu dinin insanlar tarafindan
nasil yasanacagini goOstermesi ic¢in gorevlendirmistir. Dolayisiyla Kur’an’in ilkelerinin
Ogrenilmesinde ve dinin anlagilmasinda Hadis/Siinnetin 6nemli bir yeri vardir. Din olgusunun
stireklilik arzeden bir yapiya sahip oldugu gézoniinde bulunduruldugunda, Hadis/Siinnet’in de buna
bagli olarak her donemde canliligini muhafaza ettigi goézoniinde bulundurulmasi gereken bir
husustur. Bu baglamda Hadis/Siinnet bir yandan tefsir, hadis, fikih, keldim ve tasavvuf eserlerinin
ortak paydasini olustururken 6te yandan degisen zaman ve sartlarda ortaya ¢ikan alternatif yorumlar
olan mezheplerin meydana gelmesine zemin hazirladig1 da sdylenebilir. ilerleyen siirecte ise tesekkiil
eden mezhepler de Hadis/Siinnet konusuna farkli yaklasmislardir. Bu yéniiyle islam hukukunun
Kur’an’dan sonra gelen ve asli deliller arasinda yer alan siinnetin yazili formunu teskil eden rivayet
mahsulleri, genel olarak “hadis” ya da “haber” kavramiyla ifade edilmis; hadislerin sonraki nesillere
aktarilmasi, epstemolojik degeri ve sihhati konusunda farkli yaklagimlar sergilenmis, haberin
kaynagina ittisalinde farkli dereceleri ifade eden birgok kavram ortaya konulmustur. (Kasimi, 2010:
61) Bu agidan bakildiginda, erken donemden itibaren fikih usilciileri de hadisle ilgili temel meseleler
iizerine yogunlasmislardir. ilgili konular hakkindaki kanaatlerini &zellikle kendi mezheplerinin
kanatlerinden miilhem eserlerinde ayrintili bir sekilde incelemislerdir. Bu baglamda Endiiliis’te
Maliki mezhebinin énemli simalarindan biri olan Béaci (BAci’nin hayati ve eserleri igin bkz. Ozel,
“Baci”, 1995, DIA, 1V, 414-415; Erturhan, 2002: 235-248) de daha ¢ok cedel metodunun hakim
oldugu “Ihkamu'l-Fustil fi Ahkami'l-Usal” ile “el-Isarat” adli eserlerinde Hadis/Siinnet ile ilgili
konular hakkinda diger mezheplerin goriislerine kismen yer verirken; daha ¢ok kendi mezhebinin
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goriiglerini 6n plana cikararak bilgiler vermistir. Bu ¢alismada o’nun Hadis/Siinnet ile ilgili bazi
meselelere yaklagimi irdelenecektir.

1. Biaci’ye Gore Siinnetin Dindeki Yeri ve Onemi

Fikih usilii, Hz. Peygamberin “beyan” edici sifatindan dogan siinnet kavramim Islami
kurallarin delilleri ve kaynaklari adi verilen dort ser‘1 delilin ikincisi saymustir: Kur’an’da otuz kadar
ayette Allah’a ve pesinden Resiliine itaat emredilmektedir. (Abdulbaki, 1422/2001: 528-529)

Baci de siinnetin dinde delil olma degeri konusundaki goriislerini Kur'an'a dayandirmaktadir.
Ona gore Kur'an Islam'in temel kaynagidir. O halde siinnetin delil olmas1 konusunda da énce Kur'an'a
bakilmalidir. Kur'an, Peygamber'in emirlerine itaatin farz kilindigini agikga ifade etmektedir. Baci
bu baglamda “Kim Restile itaat ederse, gercekte Alldh'a itaat etmis olur. (Nisa, 4/80) Ey iman
edenler; Allah'a itaat edin. Restle itaat edin. (Nisa, 4/59)

Hayir, Rabbin hakki i¢in onlar aralarinda ¢ikan ¢ekismeli islerde seni hakem yapip, sonra da
senin verdigin hiikme, i¢lerinde bir burukluk duymadan tam anlamiyle teslim olmadikca inanmig
olmazlar. (Nis4, 4/65)

Peygamberin ¢agrisini aranizda birbirinize yaptiginiz ¢agri gibi saymayin. Allah, i¢inizden
birbirinin arkasina gizlenip, gizlice sivisanlar1 bilmektedir. Bu sebeple, onun emrine muhalefet
edenler, baslarina bir belanin gelmesinden veya aci1 bir azaba ugratilmalarindan korksunlar. (Nir,
24/63)

Resil size ne verirse artik onu alin, sizi neden sakindirirsa artik ondan sakinin. (Hasr, 59/7)
ayetlerini delil getirerek Allah’in kendisine itaati farz kildigi gibi Resiliine de farz kildigini
belirtmektedir. Ayn1 sekilde peygamberine olan itaati kendisine yapilan itaate denk tuttugunu, onun
emrettigi seyler yapmay1 ve nehyettigi seylerden kaginmayi emrettigini sdylemektedir. Kendilerine
indirilen Kur’an’1t beyan etme goérevini peygamberine verdigini bildirmistir. (el-Baci, 1997: 167-
168) Ona gore, Necm suresi 3. ayeti ““ O kisisel arzularina gore de konusmamaktadir. O, kendisine
indirilmis vahiyden bagka bir sey degildir” (el-Baci, 1997: 168) ve bir ¢cok ayet, Siinnete olan itaatin,
Kur’an’a yapilan itaatin delilidir. Baci, ayetlerde goriildiigii gibi verilen hiikkme riza konusunda Allah
ile peygamberin verdigi hiikiimler arasinda herhangi bir ayrim yapmamaktadir.

2. Baci’ye Miitevatir Haber ve Amel Degeri

Baci Miitevatir haber ile ilgili bilgileri verirken “ahbar” hakkinda da bilgiler vermektedir.
Onun konuya yaklasimimi iredelemeden 6nce “ahbar” kavrami hakkinda bilgi vermenin faydali
olacagi kanaatindeyiz.

Terim olarak bakildiginda haberin mahiyetiyle ilgili olarak bir¢ok tanimin yapildig:
goriilmektedir. Bu tanimlardan bazilarini sdyle siralamak miimkiindiir.

1. Haber, dogruluk ve yanliglik ihtimali olan kelamdir. (Ciircani, 2002: 83; Gazzali, 1994: 1,
200 vd.)

2. Haber, kendisine dogruluk veya yanlislhik dahil olan veya dogrulanabilme ve
yalanlanabilme ihtimali olan seydir. (Tanimlama ilgili olarak bk. Es'ari, 1980: 444; el-Bakillan, 1947:
160)

3. Haber, “nefiy veya ispat sekillerinden birisi ile bir durumun bagka bir duruma izafe
edilmesini bizzat ifade eden bir sozdiir.” (Bu tanimin Ebu Hiiseyin el-Basri'ye ait oldugu sdylenir.
Bkz. er-Razi, 1999: 1V, 217. Haber i¢in yapilan tanimlarin birgok yonden elestiri konusu oldugunu
belirten Razi, bu elestirileri ve elestirilere verilen cevaplari ele alir. Haberin tanimlanamayacagina
dair gorisiinii temellendirmeye galisir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bozkurt, 2016:159)
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4. Haber “ge¢miste meydana gelen veya gelecekte vuku bulacak bir olay: bildiren soz,
mabhiyeti itibartyla dogru veya yanlis olma ihtimali bulunan s6z” diir. (Yavuz, “Haber”, 1995. DIA,
X1V, 346)

Baci de haber i¢in kendi seyhlerinin de aralarinda bulundugu bazi alimlerin yaptig: tarifleri
zikredip onlar elestirmektedir. O, haber i¢in yapilan “dogru veya yalanin girebildigi s6z” taniminin
yanlig oldugunu soylemektedir. Ona gore haberin taniminda kullanilan "veya" edati tereddiit ve
stiphe ifade etmek i¢in kullanilir. Dolayisiyla tanimda tereddiit ve sliphe uyandiran 'veya' edatinin
kullanilmasi, tanimlamaya aykiri oldugundan bu tanim da haber i¢in uygun degildir. Dogru ve yalan
(s1dk-kizb) karsit kavramlardir, ikisinin bir haberde bir araya gelmeleri miimkiin degildir. Yiice
Allah'in da haberleri vardir ve bunlara yalanin girmesi miimkiin degildir. (el- Baci, 1989: |, 234)
Ona gor haber, dogru haber ve yalan haber diye iki kisma ayrilir. Konusuyla ortiisiiyorsa dogru;
Ortiismiiyor ise yalan/(kizb) olarak isimlendirilir. (el-Béaci, 1989: |, 235) Baci bu durumda haberin
1. Miitevatir 2. Ahad olmak iizere ayrildigini, haber verilene iliskin kesin bilgi ifade eden haberlerin,
miitevatir olarak isimledirildigini, haber verilene iliskin kesin bilgi ifade etmeyen haberlerin ise-bu
haberi nakledeler bir grup olsa da-haberi vahid olarak isimledirildigini (el-Baci, 1989: |, 235)
sOylemektedir. Baci, Miitevatir haber ile ilgili agiklamalarda bulunurken miitevatir haberin kesin
bilgi ifade etmesi konusunda Siimeniye’nin itirazin1 naklederek sdyle demektedir: “Siimeniyye,
miitevatir haberlerin ilim ifade etmedigini, ¢linkii zaruri bilglerinduyu organlari ile elde edilmesi
gerektigini ifade ederek, miitevatiri ilimlerin elde edilmesini sadece his yoluna hasretmektedirler”.
Baci onlara cevap vererek Miitevatir haber hakkinda soyle demektedir: “Hz. Muhammed'in nebi
oldugunu ve insanlar1 Allah Teéla’ya davet ettigini, Kur'an-1 Kerim'i getirdigini, Allah'in ona Kur'an'1
indirdigi gibi seyleri bilmek zorunlu bir bilgidir. Bu, hisse ve miisahedeye dayanan seylerin bilgisi
gibidir. Bu tiir haberler bizde sek ve siipheye yer birakmayacak sekilde zaruri bilgi olusturmaktadir.”
(el-Baci, 1989, I, 236-237) O daha sonra miitevatir haberin nazari bilgi olusturdugunu sdyleyenlere
reddiye niteligine agiklamalar yapmaktadir. (el-Baci, 1989: I, 238-239) Baci, miitevatir konusunda
gerekli olan say1r hakkinda uzun uzadiya tartismakta ve belli bir saymin sart olmadigim ifade
etmektedir. Ona gore haber verenler en az bes kisi olmalidir. (el-Baci, 1989: 1, 241 vd.)

Baci, baska bir eserinde imam Malik’in mezhebinin meshur olmus ve sayiya ihtiyag
duymayan haberi (Miitevatir haberi) kabul ettigini séylemektedir. Bunlar, namazin vakitleri ve
ancak kendisiyle tamam olan haccin sartlari, kiblenin tahvili ve buna benzer Hz. Peygamberden
nakledilen miitevatir haberlerdir. O’na gdre bu tiir haberler kat’i delil olmay1 ilim gerektirir,
mesafeleri otadan kaldirir, haber verenin dogruluguna delildir. Bu tiir haberlerde ihtilaf s6z konusu
degildir. O’na gore bunu ancak dinden ¢ikanlar, kibirli, inat¢1 ve sapitanlar inkar eder. Bu tiir
haberler, 6nceki peygamberlerin, sultanlarin haberleri ile Cin, Horasan gibi sahit olamadigimiz
iilkeler hakkindaki bilgiler gibidir. O, bu haberlerin reddedilmesi durumunda, bu sayilan seylerin
bilgisi hakkinda da tevakkuf edilmesi gerektigini sOyleyerek miitevatir haberi inkar edenleri tenkit
etmektedir. (el-Baci, 1997: 202-203. Krs. 1989, |, 236 vd.)

3. Haber-i Vahid ile ilgili Goriisleri

Haber-i vahid hakkinda yapilan tartismalar sebebiyle bu terim mahiyet ve kavram
bakimindan tarih i¢inde anlam degisikliklerine ugramus, ilk zamanlar “bir veya birkag kisinin haberi”
anlaminda kullanilirken sonralar1 ise “miitevatir seviyesine ulasmayan haber” manasinda
kullanilmigtir. Terimin diger tanimi, haber-i vahidlerin dinde delil olup olmayacagi hususuyla ilgili
olup fikhin tedvin edilmeye baslandig1 II. (VIIL.) ylizyilin ilk yarisinda vehim, sek, zan ve yakin gibi
akli konularin Islam toplumunda yayilmasiyla beraber ortaya ¢ikmustir. (Ertiirk, 1995, DIA, XIV,
349)

Miitevatir haber disinda kalan rivayetleri ifade etmek ic¢in kullanilan ‘“haber-i vahid”
sozlikkte, “bir kisinin verdigi haber” (Curcani, 2007: 161) olarak tanimlanmistir. Hadis
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terminolojisinde ise miitevatirin sartlarini tasimayan haberlere ahad haber denir. (et-Tahhan, 1999:
33) Haber-i vahid, miitevatirler gibi siiyd bulmamus, kitlelere mal olmamustir. Ravileri her g
tabakada da tek veya iki kisidir. Tek kisiden bir topluluk veya bir topluluktan tek kisinin rivayeti
tarzindadir. Peygamberimize kadar ulagsmasinda sfiret ve mana yoniinden siipheler mevcuttur.
(Kogkuzu, 1988: 81)

Genel itibariyle diinyevi islerde, fetva ve sehadet konularinda haber-i vahidle amel etmenin
caiz oldugu konusunda goriis birligi mevcuttur denilebilir. Miigtehitler arasinda tartisma konusu olan
husus, haber-i vahidin bilgi degeri ve kabul sartlaridir. Imam Malik’in haber-i vahidle amel edip
etmedigi konusunda dogrudan ondan gelen bir rivayet yoktur. Esasen haber-i vahid kavrami imam
Malik’ten sonra ortaya ¢ikan bir kavramdir. Ona izafe edilen goriisler daha ¢cok Maliki ulemasi ve
diger mezhep alimlerinin goriislerine dayanmaktadir. Bu gériisler, muhtemelen imam Malik’in
Muvatta’da uyguladig rivayetleri tercih ydnteminden hareketle olusmus goriislerdir. (Ozdemir,
2016: VII, 179-213)

Baci, Haber-i vahidi, “haberi bir cemaat nakletse bile duyan kisi i¢in zaruri ilim ifade
etmeyen haber” olarak tarif etmektedir. (el-Baci, 1989: I, 235)

Baci, haber-i vahidi a) Sihhatini gerektiren bir delille birlikte bulunmasindan dolay1 ilim
ifade eden ahad haberler. b) Ilim ifade etmeyen haberler (el-Baci, 1989: 1, 247-248) olmak iizere iki
kisimda incelemistir. O’na gore asagida zikredilecek haberler ilim ifade eder.

1. Allah’tan gelen haberler.
2. Kendisinden mucize hasil olan kisiler ki mucize bu kisilerin dogrulugunun delilidir.

Mucize, peygamber oldugunu ileri siiren kimsenin elinde dogrulugunu kanitlamak i¢in Allah
tarafindan yaratilan harikulade olay olarak tanimlandigina gore burada kadedilen Hz. Peygamberdir.

3. Kendisinden mucize hasil olan kisilerin giivenini kazanmig kimselerin haberleri.
Baci’nin burada kasdettigi kisiler sahabilerdir.

4, Hz. Peygamber’in oldugu bir ortamda “peygamber soyle dedi, bdyle yapt1”
denildiginde inkar edilemeyecek kisinin haberi

5. Sahabilerin huzurunda sdylenen ve onlarin da inkar etmedigi haber.
Baci burada tabiunu kasdetmistir.
6. Ulemanin kabulle karsiladig1 (telakk? bi'l-kabil) haber. (el-Baci, 1989: |, 247-248)

Baci, Kasani ve Kaderiyeden olan alimlerin haber-i vahidle amelin caiz olmadig: fikrinde
olduklarini soyler. (el-Baci, 1989: |, 252) Baci’ye gore iimmetin ileri gelenlerinden sahabe, tabiin ve
fikih bilginlerinin tamaminin tek kiginin getirdigi haber ile amelin caiz oldugu kanaatinde olduklarini
belirtmektedir. Ona gore bunun delili de sahabenin ahad haber ile amel etmesinin sithhatinde icma
etmesidir. (el-Baci, 1989: I, 253)

Baci, haber-i vahid ile amel etmenin gerekli oldugunu sdylemektedir. O goriislerini teyid
etmek icin bazi hadisleri delil olarak kullanmaktadir. Rivayet edildigine gore cenin kissast meydana
geldigi zaman Hz. Omer ashaba, Resulullah'tan “cenin” hakkinda bir sey duyan olup olmadigini
sordu. Hamel b. Malik b. en-Nebiga ayaga kalkt1 ve su olay1 anlatt1: “iki cariyem vardi. Bunlardan
biri, hamile olan digerini sopa ile doverek diisiik yapmasina sebep oldu. Resiilullah bu olayda, saglam
kisi i¢in 6denmesi gereken diyetin yirmide birinin verilmesine hiikmetti.” Hz. Omer, bu 6rnek olay
karsisinda “Eger bu hadisten haberimiz olmasaydi, az kalsin kendi goriisiimiiz dogrultusunda degisik
hiikiim verecektik” dedi.” (Ibn Mace, Diyat 11; Miislim, Kasame, 35, 36, 37,38; Ebi, David,
Diyat,19; Tirmizi, Diyat, 15) Baci’ye gore, ilgili rivayette Hz. Omer’in ahad olan bu nasla amel
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ederken orada bulunan hi¢ kimsenin buna karst ¢ikmamis olmasi, tek kisinin getirdigi haberin
delilidir. (el-Baci, 1989: I, 253)

Baci’ye gore Hz.Peygamberin gorevlendirdigi sahabe’ye hiikiim, zekat toplama, ve dini
emirleri belirleme gibi yetki vermesi gibi durumlar, tek kisinin getirdigi haberle amelin caiz olduguna
delildir. O’na gore tek kisinin getirdigi haberle amel caiz olmasaydi Hz.Peygamber bu kisilere yetki
verip onlar1 tek basma goérevlendirmezdi. Baci, bu konuda Imam Safii’nin, Muhammed b. Ali,
Ciibeyir b. Mutim, Nafi b. Ciibeyir, Siileyman b. Yesar, Tavus ve Miicahid gibi seckin tabiinlerin de
ahad haberle amel ettiklerini, dolayisiyla tabiin bilginlerinin de ahad haber oldugu zaman
ictihadlarindan donerek ahad haber ile amel ettiklerini sylemektedir. Ona gore ayni sekilde teabbiidi
meselelerde de haber-i vahid kabul edilir ve kendisi ile amel edilir. (el-Baci, 1989: I, 252-268)

Béci, usuliinde bazen diger mezheplerin goriislerini naklederken o goriislere itiraz sadedinde
acgiklamalarda bulunmaktadir. Asagidaki drnekte bu durum vurgulanmaktadir.

Genel olarak Hanefilere gore haber-i vahidi rivayet eden bir ravi, amelde ve verdigi
fetvalarda rivayetine muhalif davranmamasi gerekmektedir. Ravinin kendi rivayetine aykir
davranmas ile ilgili olarak Ebti Hanife’den gerekse ona birinci derecede 6grencilik yapanlardan
herhangi bir agiklamaya rastlanilmadigi sdylenmekle (Yigit, 2013: 244) beraber usilciiler, bu kisma
giren haberleri iki gruba ayirirlar: (Debtsi, 1421/2001: 202-203; Krs. Cessas, 1414/1994: 111, 203)

a. Ravinin hadisi rivayet etmeden 6nce hadisle ameli terk etmesi
b. Ravinin hadisi rivayet ettikten sonra sonra hadisle ameli terk etmesi.

Onlara gore, hadisi rivayet etmeden Onceki terk rivayeti tekzip niteligi tasimaz, ¢linkii bu
durumda ravinin hadisten habersiz olabilecegini ihtimai vardir. Rivayetten sonraki terk konusunu
ustlciiler iki sikta incelemislerdir

1. Hadisin ravinin davranisini1 da kapsayacak sekilde birkag manaya gelebilme ihtimalinden
dolay1 ravinin ameli, hadisin muhtemel manalarindan biri olarak kabul edilir ve ravinin terkinden
dolayi hadisin ahiri delaleti terk edilmez.

2. Ravinin ameli terk ettigi haber, sayet ravinin davranigiyla te’lif edilebilecek bir dzellikte
degilse bu durumda reddedilir. Ciinkii bu durumda ravinin gaflet ve nisyana diigmiis olabilecegi gibi
rivayet ettigi hadisi mensuh bildiginden terk etmis olabilir. Her iki durumda da bu durumdaki hadisler
ile amel edilmez, reddedilir. (Debisi, 1421/2001: 203; Krs. Cessas, 1414/1994: 111, 203) Debisi’ye
gore, ravi tekzipten sakinmig ve haberle ameli terketmesi durumunda, haberin mensuh olduguna
hitkmetmek daha uygundur. (Debtsi, 1421/2001: 203; Krs. Cessas, 1414/1994: 111, 203) Cessas bu
baglamda bagka bir ihtimal s6z konusu olabilir. Ona gore ravinin habere iligkin halihazirdak tutumu
bir vesileyle haberi vucliba degil bilakis nedbe hamlettigini gosterebilir. (Cessas, 1414/1994: I,
203-204) Sayet ravi, rivayetine muhalif davraniyorsa bu durumda ya tercih edilen bir goriis vardir
veya tahsis meydana gelmistir ya da hadis neshedilmistir. (Biltaci, 2004: 231)

Malikilere gore de sahabenin bir hadis rivayet ettigi zaman rivayet ettigi hadis ile amel
etmemis olmasi, o hadisle amel edilmez anlamina gelmez. Bu ayn1 zamanda Safii mezhebinin de
goriigiidiir. Hanefilere gore ise bdyle bir hadis ile amel edilmez. Yine Safii ve Malikilere gore Hz.
Peygamberden bir hadis geldigi zaman, o hadisin hiilkmiinii neshedecek bagka bir delil de yok ise
ister sahabe isterse sahabe’nin disinda baskalari olsun fark etmez, o hadisin hiikkmiinii yerine getirmek
zorundadir. Baci, kendilerinin bu konuda Ibn Abbas’in cariye kdlenin nikdhi altindayken serbest
(azat) edilirse, kole ile kalip kalmamakta muhayyerdir. (Ibn Mace, Talak,29; Malik, Muvatta, Talak,
25; Ahmed, b. Hanbel, 1V,65,66,V,378,VI1,42,55; Buhari, Talak,16; Et’ime,31) haberini delil
getirdiklerini belirtmektedir. (el- Baci, 1989: |, 268) Hadiste Ibni Abbas’in goriisii, “rivayet ettigi
hadisine muhalif olarak cariyenin satis1, onun bosanmasidir” seklindedir. Malikiler, Ibn Abbas’in
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hadisi ile amel ederek cariyenin muhayyerligine hiikmetmislerdir. Hanefiler ise Ibn Abbas’m bu
konudaki ameli ile amel ederler. (el- Baci, 1989: 1, 268) Baci, Hanefilerin bu goriislerinin sahih
olmadigini ifade etmek suretiyle ravinin unutma, hatadan dolayi terketmis olabilecegini sOyleyerek
onlara itiraz etmektedir. (el- Baci,1989: 1, 268)

Baci’nin Hanefileri elestirdigi noktalardan biri de umimu’l-belva konusunda varid olmus
haber-i vahid meselesidir. Umimu’l-belva genel itibariyle kaginilmasi zor ve imkansiz durum veya
cogunlugun bilgisi disinda kalmayacak seyler (Erdogan, 2005: 587) olarak tarif edilmistir. Hanefiler,
umimu’l-belva konusunda varid olmus haber-i vahidlerle amel edilemeyecegini savunurlar. (Unal,
2012: 176; Baktir, 2012, DIA, 155)

Baci, umiimu’l-belva konusunda varid olmus haber-i vahidin Hanefilerin ¢ogunlugunun
aksine bir sorun teskil etmeyecegini dile getirmektedir. Ona gbére umtmii’l-belva tiirii meselelerde
nasil ki kiyasla amel ediliyorsa haber-i vahid’le de amel edilir. (el- Baci, 1997: 266-267)

4, Ravi ile flgili Sartlar

Imam Malik’in haber-i vahidin kabulii i¢in ileri siirdiigii sartlar, biitiin imamlarin da iizerinde
ittifak ettigi ravinin akil-balig olmasi, Miisliiman olmasi, adil olmasi ve zabt ehli olmas1 seklinde
ozetlenebilecek sartlardir. (Ogiit, 2003: 38; el- Baci, 1989: 1, 287) Baci de ilgili sartlar hakkinda
aciklamalarda bulunmaktadir. Baci ilk olarak ravinin adaleti hakkinda bilgi vermektedir. O’nun
adalet konusundaki agiklamalarina gegmeden once adalet konusunda bilgi verilmesinin faydali
olacagini diisiiniiyoruz.

Hadis Usilii ilminde “fisk™, rAvide aranan sartlardan “adalet” kavramu i¢erisinde incelemeye
konu olan bir terimdir. Adalet ise, kisiyi takvali olmaya ve insana yakigsmayan davraniglardan uzak
durmaya sevk eden, ma‘rifetullah’tan kaynaklanan batini bir meleke olarak tarif edilmistir. Burada
takva ile kastedilen, miisliman olmak suretiyle sirk, fisk ve bid‘at gibi kotli amellerden kaginmaktir.
Takvanin da cesitli dereceleri vardir ki bunun en asagis1 sirk ve kiifiirden sakinmaktir. Yine takva
kavraminin igine Allah’in emirlerini yerine getirme, zevacir denilen biiyiik ve kii¢iik giinahlardan
uzaklagsma, durumu siipheli ve mekriih seyleri, hatta miibah olan sehvetleri (arzulari) terk etme, biitiin
hallerde gafletten uzak durma gibi fiiller girmektedir. Takvali bir ravinin sakinmasi gereken fisk ise,
“kebire (biiyiik giinah) islemek veya sagirede (kiiclik giinahta) 1srar etmek”, diger bir goriise gore
“vacip/farz olan seyleri terk, harami irtikab” olarak anlagilmistir. (Zerkesi, 1419/1998: 1, 99, IlI, 325;
bn Hacer, 1422: 69; Sehavi 1403: 1, 290- 291)

Baci, imam Malik’in adil bir ravinin rivayetini kabul ettigini sdylemektedir. Baci, “Ey iman
edenler! Bilmeden birilerine zarar verip de sonra yaptiginiza pisman olmamaniz i¢in, yoldan ¢ikmisin
biri size bir haber getirdiginde dogrulugunu arastirin. (Hucurat, 49/6) Ayetini delil getirerek ayete
gore fasigin® haberiyle adaletin gergeklesmeyecegini (el- Baci, 1997: 203 vd.) ifade etmektedir. O’na

! Bekir Tath Fisk kavrami hakkinda sdyle demektedir: “Bir ravinin fasik olup olmadiginm tespiti de igtihadi bir konudur.
Kisilerin agik beyanlar1 ve herkes tarafindan ittifakla kiifrii gerektiren fiilleri olmadikca (ki bu durumda kisi ravi olma
ozelligini de kaybeder) onun fiskina hiikmetmek o kadar kolay bir durum degildir. Ciinkii bir mezhebe gore bid‘at, giinah
ve dolayistyla fisk sayilan bir sey, diger bir mezhebe gore dyle kabul edilmeyebilir. Kafeliler/Hanefiler ile Hicazli alimler
arasinda ihtilafa sebep olan “nebiz” bunun giizel bir 6rnegidir. Nebiz igen Hanefi bir ravi, kendi mezhebine gore fasik
sayilmadig1 halde onu “hamr” denilen yasak icki ile 6zdeslestiren Medineli/ Maliki bir alime gore fasik olarak addedilip
rivayetleri terk edilebilecektir. Bu ise ayni ravi hakkinda birbirine taban tabana zit iki yorumun ortaya ¢ikmasina sebep
olacak, hatta birine gore ravileri sika oldugu i¢in sahih sayilan bir hadisin digerince hasen ve zayif kabul edilmesine yol
acabilecektir. Dolayisiyla iizerinde ittifak edilen hususlar disinda isledigi bir kusur sebebiyle bir ravinin fasik oldugunu
diisiinerek adalet sifatin1 kaybettigine hiikkmetmek cok acele verilmis bir karar olabilir. Iste tam da bu yiizden, fasik sayilan
ravilerin verdigi haberlerin kabul edilip edilmeyecegi noktasinda mezhebi saiklerle degil, Hucurat suresindeki ilgili ayet
merkeze alinarak karar verilmelidir. Clinkii dyet, fasikin rivayetinin asla kabul edilmemesi gerektigini degil, verdigi haberin
iyice arastirilmasinin lizumunu vurgulamaktadir. Haberin dogrulugu anlasildiginda onun yine de reddedilmesi i¢in hi¢bir
sebep yoktur. Her ne kadar, fiskla nitelenen kisilerin sdyledikleri dogru bile olsa, bid ‘at¢inin reklami yapilmasin ve o kisiler
toplum nazarinda revag¢ bulmasin diye o haber kabul edilmemeli, diyen bazi alimler ¢ikmigsa da, dyet-i kerimenin asil
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gore fasik ile adaletli olmak esit olsaydi fasig1 zikretmenin bir anlami olmazdi. Eger ondan ilim hasil
olsaydi kendisinden her bilgi duyulan kisiler esit olurdu. Bu durumda miitevatir haber seviyesine
gelirdi. Haber verenin verdigi haberi sahih oldugunu bilmedigimizde bu haber kat’i ilim ifade etmez,
tevatiirden farkli olur, haber-i vahid olur. Sehadetinin kabul etmekle dogrulugunu bilmesek bile
emrolundugumuz sahit gibi olur. Ayette bdyle bir kisinin haberin tevakkuf edilmesine “Bilmeden
birilerine zarar verebilirsiniz” ifadesi ile isaret vardir. Baci, bazi kisilerin “cehalet, adil bir kisinin
haberinde bulunabilir. Bu kiside de hata, yanilma, yalan olabilir” demelerine karsilik olarak su cevabi
vermektedir: “Ayetteki cehaletten kasit “sefihlik™ tir. Yapilmasi caiz olmayan bir seyin yapilmasi
anlamindadir. Ancak bazi yerlerde cehalet kinanir. Eger cehalette sadece hata manasi yoksa o
cehaletin sahibi kinanir. Bizim de ayeti bdyle yorumlamamiza sebep olan “yaptiginizda pisman
olursunuz” kismidir. Pismanlik da sadece yasak bir seyi yapmaktan dolayidir. Eger sirf cehalete
dayanarak bir kisinin haberini kabul etmemek vacip olsaydi, sahitlerin de haberleri kabul edilmezdi.
Ancak Allah sahitlige izin vermistir ve sahitligin kabul edilmesi, haber-i vahidi reddeden kisinin
goriigiiniin fasid oldugunu gosterir.” (el- Baci, 1997: 208-209)

Bir ravinin fasik olup olmadiginin tespiti de i¢tihadi bir konu oldugu, kisilerin agik beyanlar1
ve herkes tarafindan ittifakla kiifrii gerektiren fiilleri olmadik¢a (ki bu durumda kisi ravi olma
ozelligini de kaybeder) onun fiskina hiikmetmek o kadar kolay bir durum olmadigi, ¢iinkii bir
mezhebe gore bid‘at, giinah ve dolayisiyla fisk sayilan bir sey, diger bir mezhebe gore dyle kabul
edilmedigi (Tatli, 2013: XIII, 47) durumlarin oldugu gézoniine alinmalidir.

Baci’nin ravilerle ilgili bilgi verdigi konulardan biri de ravinin fakih olmasinin gerekli olup
olmamasi ile ilgilidir.

Her ne kadar cesitli kaynaklarda haberin kiyasa aykiri olmast durumunda haberin kabul
edilmesi i¢in Imam Ebi Hanife’nin de ravinin fakih olmasini sart kostugu belirtilse de (Karafi, 1993,
s. 369) Ebli Hanife’nin haberleri kabul konusunda dikkate aldig1 prensiplerin genis bir listesi igin
Bkz. el-Kevseri, 1990: 298-301; Unal, 2012: 195-196) “Kiyasa aykir1 olmasi durumunda haberin
kabdlii igin rAvisinin fakih olmasi gerekir” seklindeki teoriyi ilk ortaya koyan ismin Imam
Muhammed’in (v. 189/805) 6grencisi olan Isa b. Eban b. Sadaka (v. 221/836) oldugu dile getirilen
bir husustur. Bu baglamda bu duruma giiniimiizde dikkat ¢ekenler oldugu gibi, (Bedir, 2004: 101-
104; Ogiit, 2013: 54) ilk donem ustlciileri de bu konuda ayn1 iddiay1 destekleyen aciklamalarda
bulunmuslardir. Soyle ki Cessas soz konusu sart baglaminda Isa b. Eban’a yoneltilen elestiriler
karsisinda onu savunmustur. Yine Abdiilaziz el-Buhari (v. 730/1330) gibi sonraki ustlciiler, bu sarta
itiraz etmisler ve bu sart1 ortaya koyan ve savunan kisinin yalnizca Isa b. Eban ve ona tabi olan birkag
Kisi oldugunu belirtmisler, dolayisiyla fakih ravi sartinin ilk teorisyeni olarak Isa b. Eban’in (el-
Pezdevi, 1997: 11, 707) ad1 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Simdi de Baci’nin ravide fikih bilgisinin gerekip gerekmedigi ile ilgili aciklamalarina
gecelim. Ornegin soyle bir rivayet vardir. “Allah benim sdziimii isitip anlayan ve isittigi gibi
nakleden kisinin yiiziinii ak etsin. Nice nakledilen varki nakledenden daha iyi anlayandir. Nice bilgi
sahibi var ki fakih degildir.” (Tirmizi, ilim,34; EblG Daviad, ilim,10;ibni Mace, Mukaddime, 18;
Darimi, Mukaddime, 24; Ahmed b.Hanbel 1,437) Baci’ye gore, bu hadisle Hz.Peygamber, zabt ve
adaletin yani sira ravide fikih bilgisinin de aranmasi gerekmedigini belirtmistir. Ahad haberin

izerinde durdugu nokta, haberi verenin sahsindan ziyade sdyledikleridir. Bu demek degildir ki sdyleyen kim olursa olsun,
onun gahsina degil sdyledigine bakilmalidir. Elbette haberi getiren kisi de dnemlidir. Kafir ve miisrik gibi “gayr-i miislim”
sahsiyetlerin sdylediklerinin kabul edilmesinde Oncelikle olarin bu iman dis1 vasiflart dikkate alinmak durumundadir.
Onlarin kafir olmalar1 zaten “ravi” sifatin1 kazanabilmelerine engeldir. Islam’a kars:1 kiifrii tercih edenlerin, kendi ic
alemlerinde neler gizlediklerinden ve sozlerinin altinda hangi fésit fikirlerin bulundugundan emin olunamaz. Fakat rivayet
eden ravi fasik bile olsa bir “miisliiman” oldugunda, 6ncelik onun sdyledigi seyin arastirilmasinda olacaktir. Cilinkii fisk
hakkinda konusmak ictihadi bir konudur, velev ki onun fésik olduguna karar versek bile yine de fasik kisi dogru
sOyleyebilir. Hakikat, onu haber verenin fasik olmasiyla batila doniisecek degildir.” (Bekir Tatl1, 2013: 21-54)
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ravisinin fakih olmasi haberin dinde hiiccet olmasini gerektirmez. Hadis ravisinde adalet ve zabt
sartinin bulunmasi ravi i¢in yeterlidir. Kisaca Baci’ye gore ravinin fakih olma sart1 aranmaz. Adalet
ve zabt sartlarinin ravide bulunmasi yeterlidir. (el- Baci,1989: 1, 292) Baci’nin burada agikga mezhep
veya adlarini zikretmese de Hanefi mezhebine miintesip alimlere reddiye niteliginde a¢iklama yaptigi
goriilmektedir.

Bu baglamda Baci’ye gore, Maliki ve Safii’lere gore adalet’in sifati; kisinin farzlan bilip
emirleri yerine getiren ve yasaklardan sakinandir. Hanefiler ise adaleti; zahiri fisiktan uzak
miisliiman demektir. (el- Baci,1989: 1, 287-288)

Baci’nin ravilerde bulunmasi gereken vasiflarla ilgili agiklamlarina rivayetlerden yola
cikmak suretiyle devam etmektedir. Soyle bir rivayet vardir: Ibn Abbas’tan rivayet edildigine gore
bedevinin biri Peygamber’e gelerek Hilali gordiigiini sdyledi. Bunun iizerine Peygamber bedeviye
“Allahtan bagka ilah olmadigina sahitlik edermisin demesi lizerine bedevi evet dedi. Yine Peygamber
bedevi’ye Muhammed’in Allah’in elgisi olduguna sahitlik eder misin deyince bedevi evet dedi.
Bunun iizerine Peygamber Bilal’a Miisliimanlarin yarin orug tutmasi i¢in ilan et dedi.” (Ebi David,
Savm,15,65; Tirmizi, Savm,7; Nesai, Siyam,8; Ibn Mace, Styam, 6; Darimi Savm, 6) Baci’ye gore
bu hadiste Hz.Peygamber, Arabi’den Miisliiman olma sart1 disinda herhangi bir sart aramamistir.
Hz.Peygamber onun haberi ile amel etmistir. Baci, bu durumda ravinin adaleti i¢in miisliiman olma
sartinin yeterli oldugunu belirtir. (el- Baci,1989: 1, 289)

Bir ravinin fasik olup olmadiginin tespiti de i¢tihadi bir konu oldugu, kisilerin agik beyanlar1
ve herkes tarafindan ittifakla kiifrii gerektiren fiilleri olmadik¢a (ki bu durumda kisi ravi olma
ozelligini de kaybeder) onun fiskina hilkkmetmek o kadar kolay bir durum olmadigi, ¢iinkii bir
mezhebe gore bid‘at, giinah ve dolayisiyla fisk sayilan bir sey, diger bir mezhebe gore 6yle kabul
edilmedigi (Tatli, 2013: XIII, 47) durumlarin oldugu gézoniine alinmalidir.

Baci, ravilerde bulunmasi gereken sartlar hakkinda yine soyle devam etmektedir. “Hadis
ravisinin fazla hadis rivayet etmis olmasi veya ilim meclislerine sik katilmasi yahut da aldig1 haberi
eda edinceye kadar muhafaza etmesi gibi sartlar aramamiglardir. Ravi, adil olduktan sonra tek bir
hadis rivayet etse bile o hadisle amel edilir. Ciinkii sahabe bir tek hadis rivayet eden ravinin hadisi
ile amel etmislerdir. (el- Baci,1989: 1, 292)

Baci bu baglamda fasik, hata ve yanilmasi fazla olan ve meghul ravilerin rivayetleri hakkinda
aciklamalarda bulunmaktadir. (el- Baci,1989: 1, 293) Fasik ve fazla hata yapan ve yanilan ravi ile
mechul ravilerin rivayetlerinin kabul edilmemesi gerektigini sOylerken; mechul raviler hakkinda
degerlendirmelerde bulunmakta, ravilerin hangi durumlarda mechul addedildigi ile ilgili
aciklamalarda bulunmaktadir. (el- Baci,1989: 1, 293 vd.)

5. Miirsel Haberler Hakkindaki Goriisii

Baci’nin {izerinde durdugu diger bir konu da Miirsel haberdir. Hz.Peygamber’e yakin bir
devirde yasamig olmalar1 dolayisi ile, sahabe’nin ¢ogunu goéren ve onlarla sohbette bulunan
tabiiler’in, isittikleri sahabeyi atlayip dogrudan dogruya Hz.Peygamber’e isnatla kéle Rasiilullah
diyerek rivayet ettikleri hadislere miirsel denilmistir. Bu tarife gére miirsel hadis, isnadda sahabesi
diismiis hadistir. (Kogyigit, 2. Baski: 291) Baci’ye gore Miirsel hadis, senedinde kopukluk olan
haberdir. (el- Baci,1989: 1, 272)

Imam Malik, genel anlamda miirsel hadisi delil olarak kabul etmektedir. (el-Karafi, 1995:
VII, 3014) Baci, Imam Malik’in mezhebinin ravisi adil ve irsal yaptigin1 bilen kisilerin miirsel
haberini kabul ettigini bildirmektedir. Bu konuda bir¢ok yerde miirsel hadis nakledip onunla amel
ettigini bildirmektedir. (el- Baci, 1997: 215) Baci’ye gore de Miirsel hadisin delil olabilmesi igin
bazi sartlar gerekmektedir: irsal yapan glinahtan sakinmayan biri ise onun miirseli ile amel edilmez.
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Ancak irsal yapan kisi giivenilir ravilerden hadis rivayet ettigi anlasilir ise kendisi de sika ise onun
miirseli ile amel edilir. (el-Baci, 1989: 1, 272-273)

Hanefiler sahabi, tabiin ve taba ut-tabiin donemlerinin miirsellerini hiiccet olarak alir, amel
ederler. (el- Baci, 1997: 271-272) Safiiler ise “kimin miirseli olursa olsun, ayet, hadis ve selef-i
salihin tarafindan destek gormedikg¢e hiiccet olamaz.” derler. Gazali’ye gore ise miirsel’in makbul
olmamasinin delili sudur: “Hadisi miirsel olarak rivayet eden kisi sayet bu hadisi kendisinden rivayet
ettigi seyhini(sahabi), tadil etmeksizin, zikretmis olsaydi, belki o kisi bizce mechul olarak kalacak
ve onu kabul etmeyecektik. Adimi hi¢ zikretmedigi zaman ravinin bu mechul durumu daha da
artmaktadir. Oyle ise kendisini tanimadigimz kisinin adaletini nasil bilebiliriz ki hadisi ile amel
edelim. Hanefiler ahad haberler icin ileri siirdiikleri delilleri miirsel haberlerin hiiccet oldugu icin de
kullanirlar.” (Gazzali, 1322: 1, 169; es-Serahsi, 1372: 1, 359-360)

Baci’ye gore Hz. Omer, Hz. Peygamber’in hadisini dinlemek icin komsusu ile nobetlesirdi.
Kendisi olmadigi zaman Hz. Peygamber’in hadislerini komsusu Hz. Peygamberden dinledigi
hadisleri ona dinletir ve okurdu. Ancak buna ragmen o, komsusundan bir tek hadis bile rivayet
etmemistir. Hadisleri komsusundan degil, bizzat Hz. Peygamberden rivayet etmistir. (el- Baci,1989:
I, 275)

Miirsel haber Hanefi mezhebinde oldugu gibi Mdliki mezhebinde de delil oldugu
goriilmektedir.

6-Tabi’inin Miirselleri

Genel olarak Maliki alimleri, Said b. Miiseyyeb’in miirselleri ile diger tabi’in miirselleri
arasinda higbir fark gérmezler. Safiiler ise Said b. Miiseyyeb’in miirselleri ile amel ederler. Ciinkii
Safiilere gore Said b. Miiseyyeb sika kisilerden hadisi miirsel olarak alir. Onlar onun biitiin hadisleri
miirsel de olsa amel ederler. Ciinkii onun miirsel olarak rivayet ettigi hadisleri baskalar1 miisned
olarak rivayet etmistir. Malikiler ise Said b. Miiseyyeb’in miirsellerine iki yonden itibar etmezler.

1) Said b. Miiseyyeb’in Miisnedi bulunmayan miirselleri. Maliki alimleri, “Hayvan
etinin canli hayvan karsiliginda satiginin yasaklanmasi” (Malik, Muvatta, Buy(,64,66; el- Baci,1989:
I, 279) hadisini bu kisma 6rnek getirirler.

2) Said’in bagkalarmin yaninda miisned manasi bulunan miirselleri. Bu durumda eger
haberin muhtevasi ile amel edilirse bu durumda Said b. Miiseyyeb’in haberiyle degil baskasinin
miisned haberiyle amel edilir. Malikilere gore Said b. Miiseyyeb’in miirselleri ile diger miirseller
arasinda bir fark yoktur. Hatta Said’in de saglam olmayan birgok miirselleri vardir. Ancak baskalarin
miirseli ile uyum saglar ise Said’in miirselleri ile amel edilir. (el- Baci,1989: 1, 279-280)

Tabii’nin Miirselleri konusunda alimler arasinda ihtilaf s6zkonusudur. Ancak sika, adalet ve
zabt sartlarina sahip tabiilerin miirsel hadisleri ¢cogu alim tarafindan delil olarak kullanilmigtir. Safii
alimlerden Gazzali’ye gore tabiln, sadece sahabeden rivayet etmekle taniniyorsa bunun miirselleri
kabul edilir. Eger boyle taninmiyorsa miirselleri kabul edilmez. (Gazzali, 1322: 1, 253)

Baci soyle demektedir: “Sayet siz Medine deki yedi fukaha’y1 ve diger Medine Misir, Sam
ve Basra’daki alimlerin hayatlarina bakarsaniz, bu alimlerin tamaminin hadislerini miirsel olarak
rivayet ettiklerini ve onlarla amel ettiklerini goriirsiin.” (el- Baci,1989: 1, 276)

Yine Hisam b. Urve’nin naklettigi ve babasinin Omer b. Abdiilaziz’in yaninda iken Ona
kavgal1 ve davaci iki adam geldigini onlardan birinin 6lmiis bir toprag: alip siirdiigiinii, diger adamin
da gelip siirdiigii toprag: elinden alip ektigini sdylemesi iizerine Omer b. Abdiilaziz’in de topragi
ekenin lehine hiikiimetmesinden dolay1 Urve’nin “itiraz sadededinde hiikiim verdigin gibi degildir,
hak tarlay1 herk edenindir” dedikten sonra Hz.Peygamber’in “Kim 06lii bir araziyi diriltirse o arazi
onundur” dedigini hatirlatmasi neticesinde Urve’nin, “ben Peygamber’in toprag: diriltenin lehine
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hiikiim ettigine sahidim dedikten sonra Omer’in hiikmii topragi herk edenin lehine verdigi (Malik,
Muvatta, Akdiye 26,27; Buhari, Hars 15; Darimi, Buy® 65; Tirmizi, Ahkdm 38; Ahmed b. Hanbel,
111, 303, 304; ibn Salah, 1986: 273; el- Baci, 1989.1, 276) rivayeti konusunda Baci soyle demektedir:
Omer b. Abdu’laziz, Urve’nin miirseli igin goriisiinden dénmiistiir. Onun miirsel hadisi ile amel
etmistir. (el- Baci, 1989: I, 276) Buradan da anlasildig1 {izere Baci Tabii’nin miirselleriyle amel
edilecegi kanaatini tagimaktadir.

7. Baci ve Ameli Ehli Medine

Malik agikga Medine amelini baglayic1 kabul eder. Bu meseleyle ilgili onun en 6nemli
ifadesi, Leys b. Sa’d’a gonderdigi mektupta bulunmaktadir. Malik, kisa bir giristen sonra soyle
demektedir: “Insanlar Medinelilere tabidir; ¢iinkii hicret oraya yapilmis, Kur’an orada nazil olmus,
haram ve helal orada bildirilmistir. Ayrica Hz. Peygamber onlarin arasinda idi. Hz. Peygamber onlara
emir veriyor, onlar da buna itaat ediyorlardi. Hz. Peygamber vefat edene kadar O insanlara
stinnetlerini anlatiyor ve onlar da buna tabi oluyorlardi. Allah’in salat ve selami, rahmet ve bereketi
onun iizerine olsun. Peygamber’den sonra timmeti i¢inde insanlarin ona en ¢ok tabi olanlarindan
isbasina gegenler yeni olaylarla karsilasmiglar, bunlardan bildiklerini yerine getirmisler,
bilmediklerini sormuslar, ictihadlarinda ve ilk zamanlarinda kuvvetli bulduklarimi almislar; sayet bir
kisi onlara muhalefet edip daha kuvvetli ve daha iistiin bir sey soylemisse, kendi goriislerini birakip
onunla amel etme cihetine gitmislerdir. Bunlardan sonra tabiun ayni yolda gitmis ayni usullere
uymuslardir. Bir is Medine’de mevcut ve ona gore amel ediliyorsa hi¢ kimsenin bunun hilafina
hareket etmesini uygun bulmam; ¢iinkii alip gotiiriilmesi ve sahip ¢ikilmasi imkansiz olan o miras
bunlarin elindedir. Diger sehirlerin insanlar1 ‘bu amel bizim beldemizde vardir, ge¢mislerimiz buna
uymuslardir’ deseler bunda onlar giivenilecek bir kaynak olmazlar ve Medineliler i¢in caiz olan sey,
onlar i¢in caiz olmaz.” (Fesevi, 1981: I, 695-97; el-Maliki, 1978: 66-67)

Baci bu baglamda Medine ehlinin icmasini, Medine’de vahyin nazil olmasi ve benzeri
sebepten dolay1 baglayict oldugunu ifade eder. Ona gore onlarin haberleri miitevatir haber gibidir,
haber-i vahidden onceliklidir. (el-Baci, 1997: 223) Baci bu konuda rivayetlerden yola ¢ikarak Amel-
i ehli Medine ile haber-i vahidin konumlar1 hakkinda agiklamalar yapmaktadir. Ornegin sdyle bir
rivayet vardir. “Alict ve saticidan her biri, ayrilmadiklan siirece (s6zlesmeden vazgecip gegcmeme
hususunda) digerine kars1 muhayyerdir.” (Buhari, Buyi, 42,47; ibn Mace, Ticaret,17) Imam Malik,
hadisteki “meclis muhayyerligi”” hitkkmiinii Medine ehlinin ameline muhalif bulur ve bu hadis ile amel
etmez. Imam Ahmed b.Hanbel ahad haber hakkinda imam Safii gibi diisiiniir. Bu kadar var ki o,
senette ittisal sart1 aramaz. Miirsel hadisle amel eder, Miirsel hadisi kiyasa tercih eder. (Sa’ban, 80-
81)

Baci bazen de Medine ehlinin ameli hakkinda kendisi akla gelebilecek sorular sorup bazen
da zorlama cevaplar vermektedir. Ornegin “Hz. Peygamber savas zamaninda sehir disindayken
yaptig1 bir is Medinelilere nakledilirdi. Onlar 6nce bu meseleyi bilmiyorlardi denilse soyle denilir”
demek suretiyle acgiklamalarda bulunmaktadir: “Bu durumu nakledenler de yine Medinelilerdir,
dolayisiyla durumu nakledenler onlardir. O yine “Hz. Peygamber Hac zamaninda Mekke’de baz1
seyler yapardi” denilmesi durumunda bu goriise karst sdyle demektedir: “Hz. Peygamberle beraber
Medineliler de vardi, onlar da Hz. Peygamber’i gordiiler ve ondan naklettiler. (el-Baci, 1997: 324)
Burada goriildiigii gibi bazen de Baci’nin zorlama tevillerle kendi mezhebinin goriislerini savundugu
goriilmektedir.

8. Baci’nin Sahabenin “Filan seyi yapmamiz emrolundu” veya “Filan seyden
nehyolunduk, Filan sey Siinnettendir.''tarzindaki aciklamalarina yonelik Degerlendirmesi

Sahabl soz fiilLerinin Hz. Peygamber devriyle iliskilendirilmesi durumunda
degerlendirilmeleri de farkli olmustur. Sahabenin, “Resulullah zamaninda sdyle derdik”; “Onun
devrinde soyle yapardik” seklindeki agiklamalar1 Hz. Peygamber tarafindan goriiliip veya duyulup
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onaylandig1 distincesiyle hilkmen merfd sayilmistir. Ancak Ibnii’s-Salah bu tiir rivayetleri de
mevkuf kabul eder. (Ibnii’s-Saldh, 1986: s. 47-48) Sahabilerin Hz. Peygamber donemine isaretle,

99, <

“Su isi yapmamiz bize emredildi”; “Su isten nehyolunduk™; “Restilullah aramizda oldugu halde soyle
derdik”; “Bu isi yapmakta bir sakinca gérmezdik”; “Siinnet bu sekildedir”; “Su is slinnettendir”
seklinde yapip soyledikleriyle ilgili rivayetleri ve agiklamalar1 da alimlerin bilylik cogunluguna gore

merfii hitkmiindedir. (Zebidi, 1976: 1, 138-139)

Hadis usulii kitaplarinda daha ¢ok bu rivayet sigalarinin ne 6l¢iide merfi oldugu konusu ele
almirken fikih usulii eserlerinde ayrica bu sigalarla rivayet edilen hadislerin delil olma yoniinden
degeri incelenmis, sahdbe kavli, sahdbe ameli, sahdbe fetvasi ve sahdbe mezhebi gibi tabirlerin
kullanilmasi tercih edilmistir. Bu s6z ve fiiller hadis usulii kaynaklarinda miistakil olarak mevkuf
baslig1 altinda islenirken fikih usulii kitaplarinda bazan silinnet konusu iginde, bazan da dort asli
kaynaktan sonra gelen fer‘i deliller bahsinde incelenmistir. (Aydinli, 1995, DIA, XXIX, 437)

Konu ile ilgili olarak Baci sOyle demektedir.“sahabenin “bununla emrolunduk” veya
“bununla nehyolunduk™ veya “siinnet soyle idi” ifadelerinden alimlerin ¢cogunluguna gore; emir ve
nehiy Allah ve Peygamberinden gelmistir. Burada siinnetten kastedilen ise peygamberin siinnetidir.
Maliki ve Safii bilginler de ayn1 goriistedirler. Ancak bazi Hanefi alimler ve Ebl David ez-Zahiri’ye
gore siinnet, sadece Peygamberin siinnetine verilen isim degildir. Sahabe ve tabiin fiillerine de siinnet
ismi verilmektedir. Delil olarak da sagidaki hadisleri getirirler. (el- Baci, 1989: I, 318) Hz.Ali, hamr
hakkinda soyle dedi: “Peygamber icki igene celde(kirbag) uyguladi, Hz.Ebt Bekir. Ebli Bekir 40
celde uyguladi, Hz.Omer ise 80 celde uyguladi. Bunlarin tamamu siinnettir.” (Buhari, Hudad,2.,4,5;
Miislim, Huddd, 35,36,38, Ebt David, Hudid,35,36; Darimi, Huddd, 9 ibni Mace,
Hudtd,16;Ahmed b. Hanbel. 1,82,140,144,145,111,67,115,176,247,272; el- Baci,1989: |, 318)

) Hz.Ali’den rivayet edildigine gore, Hz.Peygamber “benim siinnetimden ve Ebu Bekir ve
Omer’den sonraki rasid halifelerin siinnetinden ayrilmayin” buyurdu. (el- Baci,1989: |, 320-321)

Baci sdyle demektedir: “Sahabenin biri “onlar sdyle yapiyorlardi “diyerek yapilan bir fiili
Hz. Peygamber zamanina havale etse, hi¢ kimse sahabenin bu soziine karsi ¢ikmazsa, bu durumda
hiikiim kesinlesir. Baci’ye gore bu s6z miisned hitkmiindedir. Ancak baz1 Hanefi alimlerine gore ise
sadece Hz. Peygamber zamanina olay1 havale etmekle hiikiim kesinlesmez. Sayet Peygamber’in
yapilan igi onaylamasi durumunda hiikiim kesinlesir. Aksi durumda hiikiim kesinlesmez. Ciinkii
Peygamber zamaninda sahabenin yaptig1 bircok seyin hiikmii kesin degildir iistelik baz1 seylerin
hiikkmiiniin ortadan bile kalktig1 (el- Baci,1989: 1, 320-321) bilinen bir husustur.

Serahsi’ye gore sahabenin “Bununla emrolunduk veya bununla nehiy olunduk veya siinnet
sOyledir” hadis baglarindaki ifadeleri konusunda; alimler ihtilafa diismiiglerdir. Serahsi’nin
bildirdigine gore Safii’nin eski goriisiine gore emir mutlaktir kesin hiikiim bildirir. Yeni goriisiine
gore ise mutlak degildir. Boyle bir ifadenin sahabe tarafindan bir agiklamasinin olmamasi durumunda
kesin hiikkiim bildirmez. Clinkii bu tiir ifadeler kitap ve siinnetin diginda da (ulul-emir gibi) emir
edilmis olabilir. Zira Yiice Allah Kur’an da “Allah’a, Hz. Peygambere ve ulu’l-emre itaat edin” (Ali
imran, 3/59) buyurmustur. Hanefiler de boyle bir hadisi miinkat1 hadis olarak degerlendirir. Sarih
kiyasi buna tercih eder. Ciinkii onlara gore boyle bir hadisten Hz. Peygamber’den gelen mutlak emir
veya Hz. Peygamber’in slinnetidir anlami ¢ikmaz. (Serahsi, 1372: 1, 380)

SONUC

Maliki mezhebine mensup olan Ebu’l-Velid el-Baci (474/1081), Endiiliis’te yetisen seckin
ve saygin bir fakihtir. O, sadece fikih alaninda degil, bir¢cok farkli ilim dallarinda da s6z sahibi
olabilecek nitelikte bir birikime sahiptir. Dolayisiyla fikih sahasinda oldugu kadar, degisik bir¢ok
ilim dallarinda da eser vermis iiretken bir miielliftir. Baci, hayatinin dnemli bir boliimiinii ilim tahsili
amaciyla ¢iktig1 seyahatlerde gecirmis, bu seyahatleri esnasinda sahasinda otoriter ilim adamlarindan
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ders almig, maddi sikintilarina ragmen ilmi terk etmemistir. Baci, siinnetin dinde delil olma degeri
konusundaki gériislerini Kur'an'a dayandirmaktadir. Ona gére Kur'an Islam'in temel kaynagidir. O
halde siinnetin delil olmasi konusunda da 6nce Kur'an'a bakilmalidir. Kur'an, Peygamber'in
emirlerine itaatin farz kilindigim agikca ifade etmektedir.

Baci haberin Miitevatir ve Ahad olmak {izere ayrildigini, haber verilene iliskin kesin bilgi
ifade eden haberlerin, miitevatir olarak isimledirildigini, haber verilene iligkin kesin bilgi ifade
etmeyen haberlerin ise -bu haberi nakledeler bir grup olsa da- haberi vahid olarak isimledirildigini
sOylemektedir. Baci, Miitevatir haber ile ilgili agiklamalarda bulunurken miitevatir haberin kesin
bilgi ifade ettigini dile getirmistir.

Béci’ye gorehaberi vahid, sihhatini gerektiren bir delille birlikte bulunmasindan dolay1 ilim
ifade eden ahad haberler ileilim ifade etmeyen haberler olmak iizere ayrilmaktadir.

Baci, iclerinde Hanefi alimlerin de bulundugu bazi kisilerin haber-i vahidle amelin caiz
olmadig fikrinde olduklarini sdyler. Baci’ye gore {immetin ileri gelenlerinden sahabe, tabiin ve fikih
bilginlerinin tamamu tek kisinin getirdigi haber ile amelin caiz oldugu kanaatindedir. Delil olarak da
sahabenin ahad haber ile amel etmesinin sithhatinde icma etmis olmasidir.

Baci, eserinde zaman zaman diger mezheplerin goriislerini tenkit mahiyetinde agiklamalarda
bulunmustur. Ornegin Baci’nin Hanefileri elestirdigi noktalardan biri umimu’l-belva konusunda
varid olmus haber-i vahid konusundadir. Hanefiler, umiimu’l-belva konusunda varid olmus haber-i
vahidlerle amel edilemeyecegini; Safiiler ise amel edilecegini savunurlar. Ancak Baci, umimu’l-
belvad konusunda varid olmus haber-i vahidin Hanefilerin ¢ogunlugunun aksine bir sorun teskil
etmeyecegini dile getirmektedir.

Imam Malik, genel anlamda miirsel hadisi delil olarak kabul etmektedir. Baci de Imam
Malik’in mezhebinin ravisi adil ve irsal yaptigim bilen kisilerin miirsel haberini kabul ettigini
bildirmektedir. Bu konuda bir ¢ok yerde miirsel hadis nakledip onunla amel ettigini bildirmektedir.
Bu baglamda Miirsel haber, Hanefi mezhebinde oldugu gibi Maliki mezhebinde de delil kaynagi
oldugu soéylenebilir

Baci’ye gore yedi fukaha ve diger Medine, Misir, Sam ve Basra alimlerinin tamamin miirsel
olarak rivayet edilen haberlerle amel etmislerdir.

Baci, Medine ehlinin icmasini vahyin niizulu ve benzeri sebepten dolay1 baglayict oldugunu
ifade eder. Ona gore onlarm haberleri miitevatir haber gibidir, haber-i vahidden dnceliklidir.

Baci’ye gore “sahabenin “bununla emrolunduk™ veya “bununla nehyolunduk” veya “siinnet
sOyle idi” ifadelerinden alimlerin ¢ogunluguna gore; emir ve nehyin Allah ve Peygamberden
gelmistir, stinnetten kasit ise peygamberin siinnetidir. Maliki ve Safii bilginler de ayn1 goriistedirler.
Ancak bazi Hanefi alimler ve Ebi David ez-Zahiri’ye gore siinnet sadece Peygamberin siinnetine
verilen isim degildir.

Baci’ye gore “sayet sahabenin biri “onlar soyle yapiyorlardi “diyerek yapilan bir fiili Hz.
Peygamber zamanina havale etse, bu durumda kimse sahabenin bu s6ziine kars1 ¢ikmazsa, bu hadisle
hiikiim meydana gelir. Ona gore bu s6z miisned hiikmiindedir. Alimlerin ¢ogu ve Safii alimleri bu
goriistedir. Ancak bazi Hanefi alimlerine gore ise olay1 havale sadece Peygamber zamanina etmekle
hiikiim kesinlesmez. Sayet Peygamber, yapilan isi onaylamis ise hiikiim kesinlegir. Aksi durumda
hiikkiim kesinlesmez. Ciinkii Peygamber zamaninda sahabenin yaptig1 birgok seyin hitkmii kesin
olmadigr gibi, bazi seylerin hitkmii ortadan kalkmstir.
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