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SIFFIN SAVASI VE TARIHIN GiZLEDiGi BiR GERCEK; ALI
MUAVIYE MUTAREKESI

Hasan YASAROGLU*

OZET

Hz. Ali ile Sam valisi Muaviye arasinda meydana gelen Siffin
Savasi, Islam tarihinin 6énemli déniim noktalarindan birini teskil
etmektedir. Hz. Osman’n hilafetinin son yillarinda baslayan ihtilaflarin
giderek derinlesmesi neticesinde adi gecen halifenin asiler tarafindan
sehit edilmesi ve onun ardindan Hz. Ali'nin halife secilmesi kisa bir stire
stikuneti temin etmis olsa da, 6nde gelen iki sahabi Talha b.
Ubeydullah ve Zubeyir b. Avvam’in Hz. Ali'ye karsi bayrak acmalar: bu
stikuneti bozmus, bundan sonra da bir tarla istikrar saglanamamaistir.
Mezkur iki sahabinin isyam1 Islam toplumunu bir i¢c catismaya
struklemis, ilk i¢ catisma olan Cemel Vak‘asi’nin bir sekilde tistesinden
gelinmesinin ardindan yaklasik bir yil sonra bu sefer Muaviye’nin Hz.
Ali'ye biat etmeyi kabul etmemesi ylUzlinden ikinci i¢ savas Siffin’e
gidisin 6ntine gecilememistir.

Siffin Savasi’nin sonuclari ¢ok agir olmustur. Bu savas, Islam
toplumu Uzerinde tedavisi zor yaralar acmis, derin izler birakmistir.
Uzun sure devam eden ve her iki taraftan da ¢ok sayida kayba neden
olan bu kanli catismadan, dustelik, somut bir sonu¢ da elde
edilememistir. Yenisemeyen taraflar, hakeme gitme karari ile silahlari
susturmuslardir. Savas alaninda biraz daha zayif durumda olan Sam,
Mushaflar1 havaya kaldirmak suretiyle yapmis oldugu taktik hamle ile
savasl durdurmayi basarmis, devam eden tahkim goértismelerinde de bu
tir hamlelerini sUrdurerek Siffin  strecinden gug¢li  ayrilmay:
basarmistir. Buna karsilik, Hz. Ali tarafi ise kendi icerisinde yasamis
oldugu boélinme neticesinde giderek zayiflamistir. Boéyle olmasina
ragmen her iki taraf da, surecin basariya ulastirilmasi ve ihtilafin
coziime kavusturulmasi anlaminda, bir basar1 elde edememistir.
Tahkimi mtuteakip taraflar arasinda meydana gelen bodlgesel
catismalardan da bir sonu¢ c¢ikmamistir. Bu arada, Ali-Muaviye
anlagsmazhigin1 firsat bilen ve kaybettigi topraklari geri almak ic¢in
pusuda bekleyen Bizans da yavas yavas hareketlenmeye baslamistir.

Taraflar arasindaki anlasmazliklar ve catismalarin uzayip gitmesi
ve de az once ifade edildigi gibi Kuzeyde pusuya yatmis olan Bizans’in
Suriye’ye dogru hareketlenmesi konjonktiirel bir bask: olusturmustur.
Gerek Sam, gerekse Irak hemen her acidan tikanikliklar icerisine
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girmis, bu tikanikliklar taraflar1 baris yoéninde adim atmaya
zorlamistir. Sonucta Sam tarafinin teklifi ile Sam-Irak arasinda bir
mutareke imzalanmistir.

Bu mtutareke her nedense tarihin tozlu raflar1 arasinda kaybolup
gitmistir. Tek bir eser disinda Islam tarihi kaynaklari bu miitarekeden
s6z etmemislerdir. Dogrusu bu ilgin¢g bir durumdur. Hz. Ali'nin oglu
Hasan ile Muaviye arasinda yapilan barig anlasmasi hemen hemen tim
kaynaklarda yer almisken, s6z konusu Ali-Muaviye Dbaris
anlagsmasindan sz edilmemesi, hatta bu konuya herhangi bir atif dahi
yapilmamasi, oldukca dikkat cekicidir. Taberi bu hususta infirat
etmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu rivayetin otantikligi
konusunda slUphe duymamizi gerektirecek her hangi bir karine so6z
konusu degildir.

Anahtar Kelimeler: Savas ve Barig, Mutareke, Antlagsma, Otantik
Rivayet, Infirat

SIFFIN WAR AND A TRUTH HIDDEN BY HISTORY; CALIPH
HZ. ALI-MU'AWIYAH TRUCE

ABSTRACT

Siffin war, occurred between Caliph Hz. Ali and Mu'awiyah
Governer of Sam, constitutes one of the crucial turning points in the
history of Islam. As a result of deepening conflicts started during the
last years of the caliphate of Hz. Uthman eventhough wherein caliph
was killed by rebels and following that the election of Hz Ali as new
caliph provided stillness for a short time, opposing action of two
prominent Sahabies (Companion of Prophet Muhammed) Talha b.
Ubeydullah and Zubeyir b. Avvam against Hz Ali distrupt this
tranquality and after that stability in muslim society never be achieved.

The riot of two Sahabies mentioned above dragged the society an
internal conflict, and though somehow this first conflict was handled
but then second and bigger internal conflict could not be prevented to
happen.

This conflict known as Siffin War in history opened deep wounds
on Islamic society, left deep traces in it. This bloody conflict which
lasted long time and caused many losses from both sides failed to
produce tangible results. The parties never claimed victory over each
other, as a result of tactical attact of Damascus, decided to silence
weapons by going to arbitration. While Iraqi side was in superb
condition in the field of battle, this arbitration tactic increasingly put
Damascus into more advantageous position. Therefore Hz Ali decided to
go over Damascus again, but he could not succeed to perform his
thought. Following this arbitration the parties could not get a result
from standing regional conflicts between them. This turmoil has given
an opportunity to Byzantine, which was waiting in ambush, to mobilize
her forces to get back lost territories by seizing again.

Due to the inefficiency of protracted conflicts and also the
mobilization of the Byzantine Empire, lurking in the north, to Syria has
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Siffin Savast ve Tarihin Gizledigi Bir Gercek; Ali-Muaviye Miitarekesi 625

led Damascus as cyclical to take a step towards peace. Upon
acceptance of Mu'awiyah’s proposal by Hz. Ali, a truce between Iraq and
Damascus and after that the peace agreement was signed.

This surprisable armistice somehow has been lost within the
dusty shelves of history. Except a single source work, other Islamic
history source studies never mention abot this truce and peace
agreement. Indeed this is an interesting situation. While the peace
between Hz Hasan and Mu'awiyah was mentioned in almost all sources,
not to mention of the peace agreement of Hz Ali-Mu’awiyah in question,
the sources even did not made any reference to this. Eventhough
Taberi, a prominent Islamic historian, stands alone in this subject it is
understood that the narration is to be authentic.

Key Words: War and Peace, Truce, Agreement, Authentic
Narration, Stands alone.

Giris

Hz. Osman doneminde meydana gelen i¢ karisikliklar ve sosyal bunalim giderek buhrana
doniigsmiis ve ad1 gegen halife bu buhran neticesinde sehit edilmistir. Sosyal bunalim, Hz. Ali’nin
halifelik makanina oturtulmasi ile giderilmeye, islam birligi yeniden tesis edilmeye calisilmus,
ancak onde gelen sahabilerden Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyir b. Avvam’in mevcut halife Hz.
Ali’ye karsi isyan etmeleri, siikunete dogru yol almakta olan Islam toplumunu yeniden
hareketlendirmis, kaos ve kargasa daha da artmistir. Neticede toplum sicak i¢ ¢atigmalar donemine
girmistir.

Hz. Ali halife secildikten sonra aksi yonde yapilan onerilere ragmen Mudviye’yi valilikten
azletmistir. Ancak yerine tayin ettigi kisinin Sam’a girmesi Muaviye taraftarlarinca engellenmistir.
Arakasindan Muaviye’yi itaate ¢cagiran Hz. Ali’nin elgisi de eli bos geri gonderilmistir. Bu arada
meydana gelen Cemel Savas1 Hz. Ali’nin galibiyeti ile neticelenmis, savasin ardindan Kife’ye
yerlesen Hz. Ali, muhtemelen Muaviye’nin Cemel Vak‘asi’ndan ders aldigini diisiinerek tekrar
kendisine el¢i gondermis, fakat aylar sonra Kife’ye donen el¢i Sam halkinin Muaviye ile birlikte
savasa hazirlandiklart haberini getirmistir. Sam’in bu kararlilif1 karsisinda benzer bir kararlilik da
Kife’den gelmistir. Kife halki tipki Sam halki gibi ¢ogunluk itibariyle savas yoniinde tavir
almistir. Muaviye’nin Hz. Osman’mn katillerinin kendisine teslim edilmelerini istedigi haberine
Kife Ulu Camii’ni dolduran insanlar hep birlikte “Osman’in katilleri biziz” diye tepki vererek,
savas yoniinde ciddi bir irade beyaninda bulunmuslardir.! Hem Samlilar hem de Iraklilar baslangig
itibariyle birbiri ile uzlagsmaya hazir degillerdir. Savas atmosferine giren taraflar, ilgingtir, ayni
zamanda bir yandan da barig gériismelerini stirdiirmiiglerdir.

Siffin Savasi, en basindan itibaren barig goriismelerinin yogunlugu ile dikkat cekmektedir.
Bir siire savag hali ardindan baglayan barig goériigmeleri ile savas ve baris adeta i¢ ige gecmis
durumdadir. Hz. Ali her firsatta Muaviye’ye el¢i gondermis fakat bunlardan higbir somut netice
elde edememistir. Elgiler her defasinda eli bos geri donmiislerdir.

Siffin Savasi, islam toplumunun gelecegini etkileyen dnemli olaylardan birdir.? Siffin
Savasi ayn1 zamanda, mahiyet itibariyle bir akrabalar savasidir. Bu bakimdan ¢ok tuhaf ve ayni

! Nasr b. Miizdhim el-Minkari (61.212/827-828), Vak‘atii Siffin, s. 32. Bir azinlik grubun karsi ¢ikmasina ragmen
Samlilar Muaviye’yi Kifeliler ise Ali’yi savasa tesvik etmislerdir. el-Minkari, age, s. 94.
2 {smail Yigit, “Siffin Savas,” DIA, c. XXXVII, s. 108.
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zamanda ¢ok aci manzaralara sahne olmustur. Bir kimsenin kendi akrabalari1 ile savagmasi ve
verilen aralarda doniip hayatin1 kaybeden akrabalarimi defnetmesi, dogrusu insani olarak askerleri
¢ok derinden etkilemistir. Miibarezelerde® de benzer sahneler yasanmustir. Miibareze i¢in meydana
atilan iki kisinin birbirlerine yaklasinca kardes olduklarini anlayip, biiylik bir pismanlikla geri
donmeleri ve benzeri olaylar Siffin Savasi’nin en aci sahnelerini tegkil etmektedir ve ayni1 zamanda
bu olaylar savasin bitirilmesi yoniinde ciddi tesir husule getirmislerdir.* Tiim bu iiziicii manzaralar
yaninda, s6z konusu savasin tahminlerin Stesinde uzayip gitmesi insanlar1 canindan bezdirmistir.
Bikkinlik noktasma gelen askerler ister istemez artik yeter deme durumuna gelmislerdir. Ust iiste
gelen hadiseler bir noktadan sonra taraflari savasi bitirmenin ¢arelerini aramaya zorlamigtir.

Neticede Sam tarafinin Mushaflar1 havaya kaldirarak karsi tarafa gonderdigi taktiksel barig
mesaji derhal yerine ulagnis ve savas durdurulmustur. Ihtilafin ¢6ziimii iki hakeme (tahkim) havale
edilmistir. Ancak hakemlerin goriismeleri neticesinde halifelik konusunda iki tarafi da tatmin
edecek bir ¢oziime ulasilamamistir. Tahkimin ardindan baslayan bolgesel catigmalarin getirdigi
yikim, Hz. Ali tarafinin boliinmesi, bir Harici tehdidinin ortaya c¢ikmasi ve Ali-Muaviye
anlagsmazlhiginin uzamasini firsat bilen Kayser-i Rum’un, kuzeyden hareketlenmeye baglamasi,®
konjonktiirel olarak taraflari, 6zellikle Sam tarafin1 baris yoniinde adim atmaya sevk etmistir.
Kisacasi Bizans kaynakli dis tehdit, Sam ile Irak arasinda bir yakinlasma meydana getirmistir. S6z
konusu bu yakinlagsma neticesinde Sam tarafi Irak’a miitareke teklif etmis,® kars1 tarafin da bunu
kabul etmesi iizerine taraflar arasinda bir baris anlasmas1 imzalanmigtir.’

Ibni Cerir et-Taberi tarafindan kaydedilen bu miitareke her nedense diger tarih
kaynaklarinda yer almamustir. Kaynaklar soz konusu miitarekeyi pas geg¢menin yaninda, bu
miitarekeye en ufak bir atif yahut isarette dahi bulunmamuslardir. Tiim kaynaklar, Islam ic
savaginin sona erdirilmesini, Hz. Ali’nin oglu Hasan ile Muaviye anlagsmasina baglamiglardir. S6z
konusu anlagsmanin maddelerinde de Onceki miitarekeden acgik bir sekilde s6z edilmemistir.
Hilafetin, Muaviye’ye devri konusunda ciddi itirazlarla karsilasan, hatta agir bir sekilde suglanan,
hilafeti Muaviye’ye satmakla itham edilen Hz. Hasan’in yahut onun taraftarlarinin bu miitarekeyi
temel alan bir savunma argiimani gelistirmemis olmalar1 oldukca dikkat ¢ekicidir. Benzer sekilde,
Abbasilerin ilk donemlerinde halife Mans(r tarafindan hilafeti Muaviye’ye satmakla itham edilen
Ehl-i beyt ileri gelenlerinden Muhammed b. Abdullah da bu miitarekeyi giindeme getirmemistir.®

1. Siffin Savas1

Tarihi Hasimi-Emevi rekabeti ve Sam ile Irak arasindaki hakimiyet ¢ekismesine bir de
Muaéviye’nin hilafete ulasma hirsinin eklenmesi ve bu yonde siirekli taktikler gelistirerek etkin
propaganda faaliyeti yiiriitmesi, sonucta Islam toplumunu, son derece agir bir i¢ ¢atigmaya
stiriiklemistir. Tiim girisimlerin sonugsuz kalmasi neticesinde Sam ordusu ile Irak ordusu, Firat
nehri kiyisinda yer alan Siffin diizligiinde karst karsiya gelmislerdir. Ordularin karargah
kurmalarmin ardindan Hz. Ali bir kez daha sansimi denemis, Muaviye’ye bir elgiler heyeti
gondermistir.’ Hz. Ali’nin elgileri Muaviye’yi birlik beraberlige ve halifeye itaate ¢agirmuslar,
Muaviye ise onlara, haksiz yere oldiiriilen Osman’in kaninin ne olacagini sormus ve tekliflerini

3 iki askerin &ne ¢ikip teke tek carpismasina miibareze, cengaver vurusmasi denilmektedir.

4 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarih, Kahire, tarihsiz, c. V, s. 30.

5 el-Minkari, age, s. 52.

6 Taberi, age, ¢. V, s. 140.

" Taberd, age, c. V, s. 140.

8 Taberi, age, c. VII, s. 566.

9 el-Minkari, age, s. 221; Taberi, age, c. IV, s. 573.

Hz. Ali, biat ettigi takdirde ona bir takim idari gorevler vermeyi diigiiniiyordu. Taberi, age, c. 1V, s. 573.
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reddetmistir.’® Once su paylasim yiiziinden baslayan savas beklendiginden ¢ok fazla uzamis ve
yaklasik 3-4 ay siirmiistiir. Buna ragmen savastan somut bir sonug¢ alinamamastir.

Siffin Savasi, bastan sona muharebeler silsilesi halinde cereyan eden bir savas olmustur.
Higbir zaman topyekun bir carpisma yasanmamustir. Sekil olarak, bir komutan idaresinde birkac
yiiz piyade yahut siivarinin karsi cepheye dogru ilerlemesi, asagi yukar1 benzer sayida askerden
tesekkiil eden kars: taraftan 6ne ¢ikan bir birligin onlar1 kargilamasi, 6glen sicagina kadar devam
eden c¢arpismalarin, sicak bastirinca kesilmesi ve askerlerin kendi karargahlarma geri donmeleri
seklinde cereyan etmistir. Savas basladiktan sonra agagi yukari bir ay devam etmis; Zilhicce bagtan
basa carpigmalarla ge¢mistir. Muharrem ay1 gelince askerler, belki bir yol bulunur diye sulh
istemeye baslamislar, bunun {izerine silahlar gegici olarak susturulmustur. Verilen arada tekrar
baris elcileri teati edilmistir. Hz. Ali’nin el¢ileri daha 6nceki baris goriismelerindeki arglimanlarini
tekrar dillendirmisler,™* lakin bu argiimanlar kars: tarafi ikna igin yeterli olmamgtir. Hz. Ali’nin
elcilerinin gii¢lii baris argiimanlarina kars1 Muaviye de kendi argiimanlarim ortaya koymustur.*?
Hz. Ali’nin elgilerinin goriismelerini tamamlamasinin ardindan bu sefer Muaviye’nin elgileri gelip
Hz. Ali ile goriismiislerdir.’® Genellikle oldugu bibi Hz. Osman’m &ldiiriilmesini merkeze alan
Muaviye tarafinin argiimanlarini da Hz. Ali reddetmis ve onlara sdyle bir agiklamada bulunmustur.
“Allah Hz. Muhammedi peygamber olarak gonderdi. O da insanlar1 dalaletten kurtardi. Onlar1 bir
bayrak altinda topladi. Onun ardindan insanlar Ebu Bekir’i sectiler, Ebu Bekir de Omer’i secti. Her
ikisi de iyi isler yaptilar, adil davrandilar. O zamanlar Peygambere yakin olmamiz hasebiyle bu is
bize tevdi edilmek istendi, biz buna iltifat etmedik. Sonra Osman halife oldu. Yaptig: islerden
dolay1 insanlar onu ayipladilar ve gelip 6ldiirdiiler. Sonra bana geldiler. Ben kdseme ¢ekilmistim.
Beni secmek istediler. Ben istemedim. Tekrar geldiler ve israr ettiler. Sirf immet arasindaki
ayrih@mn daha fazla derinlesmemesi igin bu gorevi kabul ettim. Iki kiginin ayrilik ¢ikarmasina kadar
bir mesele yoktu. O mesele haledildi, simdi ise Mudviye bize karsi isyan etti. Onun dinde bir
geemisi yoktur. Tulekddandir. Hiziplerden bir hizip teskil ederek Resululullah’a diigmanlik
etmistir; o ve babasi diigsmanliklarini uzun zaman siirdiirmiisler ve sonunda mecburiyetten, kerhen
miisliman olmuslardir. Ben sizi Allah’in Kitabi’na, Peygamberin siinnetine davet ediyorum.
Sdyleyeceklerim bunlardan ibarettir.”** Muaviye nin elgilerinin buna verebilecekleri makul ve de
mantikli bir cevap yoktur. Onlar her zaman sdylediklerini tekrar edip durmuslardir: “Osman’in
haksiz yere oldiiriildiigiinii ikrar ve kabul eder misin?” Hz. Ali ise onlara sunu sdylemistir:
“Osman, ne haksiz yere ne de hakli yere 6ldiiriildii, derim.” Bunun iizerine elgiler, “Osman’in
haksiz yere oldiiriildiigiinii kabul etmeyenden beriyiz,” deyip ¢ekip gitmislerdir.™

Barig goriigmelerinden bir sonucun ¢ikmamasi ordularin tekrar savasa tutugmasi anlamina
gelmektedir. Dolayist ile goriismelerin  kesilmesi ile taraflar tekrar savas hazirliklarma
baglamislardir. Siffin Savasi’nin bu ikinci ve ayni zamanda son sathasidir. Gerek Mudviye ve
gerekse Hz. Ali askerlerini savasa tesvik etmisler'® ve savas tekrar baslamustir. Eski usul kismi

10 Taberd, age, c. 1V, s. 574.

1 Taberi, age, c. V, s. 7. Argiimanlar, savasin anlamsiz, barisin iki tarafin da menfaatine oldugu, Ummetin mesru
halifesine biat edip kan1 durdurmak gerektigi, seklinde uzayip gitmektedir. Taberi, age, c. V, s. 7.

12«Siz beni birlik beraberlige, Ali’ye itaate gagiriyorsunuz, amma ve lakin Ali halifemizi 6ldiirmiis, birligimizi bozmus ve
iistelik katilleri de himaye etmistir. O, katilleri bize teslim etsin biz de ona itaat edelim.” Taberi, age, ¢. V, s. 7.

13 Taberi, age, c. V, s. 7. Bunlarin argiimanlar;, Osman b. Affan’in halife-mehdi oldugu ve Allah’m Kitabi ile amel edip,
ona inabe ettigi, buna ragmen onun 6ldiiriilmesine géz yumuldugu, katillerin, mazlumun sahiplerine teslim edilmedigi,
katillerin tesliminin bile yeterli olamayacagi, katiller teslim edildikten sonra, her iki tarafin da gorevi birakmasi ve halife
seciminin suraya havale edilmesi gerektigi seklinde idi. Taberi, age, c. V, s. 7.

1 Taberd, age, ¢. V, s.7.

15 Taberd, age, ¢. V, s. 8.

16 Hz. Ali siirekli askerlerine, “ilk saldiran siz olmay, galip gelirseniz peslerinden gitmeyin, yaralilara iyi davranin,
sakin miisle yapmayin,” diye talimat vermektedir. Taberi, age, c. V, s. 10.
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muharebeler devam edip gitmistir.!” Fakat bu seferki durum daha zorlu ve de getindir. Giinler
geemis ne topyekun savasa girilmis ne de muharebelerden bir sonug alinabilmistir. Kayiplar
giderek artmuis, sinirler gerilmistir. Bezginlik ve yilginlik had sathaya ¢ikmistir. Birbiri ile tanisik,
yillarca beraber olmus, arkadaslik etmis insanlarin, simdi birbirlerine kilic ¢ekmeleri, hele hele
oldiirmiis olduklar1 kimselerin naaslarini kendi elleri ile defnetmek durumunda kalmalari*® insani
ve de vicdani olarak kisileri derinden yaralamigtir. Her iki taraf da kendisini hakli gérse de ve de
uzun zaman savas konusunda kararli davransa da!® artik kararliligin ve tahammiiliin sonuna
gelinmistir. Savag bir kirilma noktasina dogru ilerlemektedir. Savasin bu ikinci sathasinda 6nde
gelen kumandanlar dahil kayiplarin sayisal olarak bilyiik oranda artmaya baslamasi ve 6zellikle
Ammar b. Yasir’in sahadeti her iki cephede de biiyiik yanki uyandirmustir.?® Komutanlarin dliimii
hem savagsin ulastigi boyutlar1 gostermesi bakimindan hem de askerlerin moral durumu itibari ile
ciddi gelismelerin habercisidir.

Siffin Savasi’nin siddet agisindan ulagmis oldugu son nokta ise leyletii’l-herir’dir.
Leyletii’l-herir, 3-4 ay kadar devam eden Siffin Savasi’nin bir gece ve bir giindiiz kesintisiz devam
eden sathasini teskil etmektedir. Bu saftha, Temmuzun 27’sini 28’ine baglayan gecedir. (9-10 Safer
37). Bu gece sabaha kadar devam eden yogun g¢arpigsmalar yasanmistir. Simdiye kadar sabahtan
baslayan ve 6glen sicaginda sona eren muharebeler o giin sona ermemis, ertesi giiniin kusluk
vaktine kadar devam etmistir. Fasilasiz yirmi dort saatten fazla siiren bu sicak gece, kili¢ kalkan
sesinden ve Olmek ilizere olan insanlarn ¢ikardigi hirilltidan bagka bir sesin duyulmadigi,
mizraklarin kirildigi, oklarin tiikendigi, bogaz bogaza yakin doviisiin yogun bir sekilde yasandigi
uzun bir gece olmus ve savas ancak ertesi glin durdurulabilmistir. Bundan sonra artik bir daha
bdylesine bir garpigma yaganmamig, savas bir anlamda bitmistir.

Sam ordusuna mensup askerler tarafindan havaya kaldirilan Mushaflar seremonisi Siffin
Savagi’ni bitiren taktik hamla olarak tarihe ge¢mis olsa da, aslinda savasi bitiren bu leyletii’l-
herirdir. Leyletii’l-heririn ardindan Hz. Ali’nin kumandanlarindan Esas b. Kays bir konusma
yapmis ve sOyle demistir: “Ben bdyle bir giin géormedim. Savas bdyle devam ederse bu Arab’in
sonu, toptan yok olmasi demektir. Biz yok olursak ¢oluk ¢ocugumuz ne yapar, onlar1 kime
birakiriz!??! Buna benzer baska konusmalar da dillendirilmis, nutuklar atilmustir. Tiim bu
konusmalar da casuslar tarafindan hemen kars tarafa iletilmistir.?? Sonug olarak, Irak askerlerinin
psikolojik durumunu yansitan s6z konusu bu konugmalar ve nutuklar Sam tarafinin savasi bitirecek
taktik hamleyi gelistirmesine katki saglamistir.

2. Siffin Savasi’min Sonu

Savagin uzamasi ve kayiplarin giderek artmasi nedeni ile her iki tarafin askerlerinin bir
baris ve anlasma beklentisi igerisine girmis olmalarina ragmen, Irak tarafinin galibiyete daha yakin
olmas1 sebebiyle savasi durdurma hamlesi karsi taraftan gelmistir. Carpigsmalar sirasinda Sam tarafi
miicadelenin kendi aleyhlerine dondiigiinii gérmiistiir.>®> Uzayip giden savasa son verme careleri

17 Ordularin yaklasik 3-4 ay kaldiklari Siffin diizliigiinde ¢ok sayida miizakere ve neredeyse 90 kiisur carpisma
gerceklestirirlmistir. Mesudi, Muriicw’z-Zeheb ve Meadinii’l-Cevher, c. II, s. 378; Kaslkasendi, Subhw’l-Asa fi
Smiti’l-insa, c. I, s. 449; ibni Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, c. VII, s. 304

18 Taberd, age, c. V, s. 26.

19 Trak tarafi her bakimdan kendisini hakli goriiyordu. Sam tarafinin, Osman’m kanini bahane ederek baskici kiralliklar
(cebabire miiluken) pesinde olduklarini diigiiniiyorlardi. Kars: taraf ise 6liimiine Muaviye’ye biat etmis durumda idi.

20 Taberd, age, c. V, s. 42; Dineveri, Ebu Hanife Ahmed b. Davud, el-Ahbaru’t-Tival, Kahire 1960, s. 170; el-Minkari,
age, s. 388. Taberi’nin kaydmna gore Hz. Ali, Muaviye’ye soyle seslenmistir: “Ne diye insanlarin Sliimiine sebep
oluyoruz. Gel kozlarimizi paylasalim. Kim o6liirse 6teki isin bagina gecsin.” Taberd, age, c. V, s. 42.

2 el-Minkari, age, s. 481.

22 g|-Minkari, age, s. 481.

23 Halife b. Hayyat, Tarih, s. 194.
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arayan Sam’in, Irak tarafi komutanlar1 nezdinde yapmis oldugu girisimlerden bir sonug
cikmayinca, dogrudan askerleri etkileyecek ve sonugta bir kamuoyu olusturacak yol, ydontem
bulmak konusunda kafa yoran Muaviye ve Amr ikilisi, leyletii’l-heririn getirdigi dehsete bagh
olarak ve de Irak tarafi askerlerinin siiriiklenmis oldugu psikolojik durumu goz oniine alarak, savast
durduracak ¢areyi bulmustur. Sonucta her ikisi de diplomatik zekalari ile {inlenmis ve dort Arap
dahisi arasina girmis olan mezkur taktik hamle ikilisi diiginmiis ve gelistirmis olduklar1 Mushaflar
havaya kaldirip karsi tarafa mesaj verme taktigi ile hedefine ulasmustir.

Seremoni su sekilde icra edilmistir. Biiyiik Dimask Mushafi bes kisinin tasidig1 birbirine
ekli mizraklar ucuna baglanarak havaya kaldirilmis ve aym1 zamanda askerler de yanlarinda
getirmis olduklar1 Mushaflar1 ayni1 sekilde havaya kaldirmislar, bir taraftan da iki cephe arasinda at
stiren askerler, stirekli bir sekilde, sembol olarak havaya kaldirilan Mushaflar’in vermek istedigi
mesaj dillendirmislerdir: “Ey Iraklilar! Arammzda Allah’in Kitab1 hakem olsun.”?* “Sayet bu sekilde
birbirimizi imhaya devam edersek, evlerimiz, ¢oluk cocugumuz, Rumlara, Tiirklere ve Ehl-i Faris’e
kalacaktir.”?

Mushaflar vasitasi ile verilmek istenen mesaj, Irak askerleri tarafindan ¢ok hizla bir sekilde
kabule mazhar olmustur. Ancak buna itiraz edenler de s6z konusudur. Gelen mesaj Irak tarafindan
ele alinarak uzun uzadiya tartisilmigtir. Savasin devamindan yana olanlarla, durdurulmasini
savunanlar arasinda farkli yaklasimlar ortaya ¢ikmustir. Hz. Ali’nin bagkomutan: Malik Ester,
savasin durdurulmasina siddetle karsi ¢ikmistir. Savasin durdurulmasini savunanlar ve &zellikle
onlarin sézcilisii durumunda olan Esas b. Kays ise barig yoniinde yogun caba harcamis, savasi
durdurmak icin her yola bas vurmus, bizzat Muaviye ile goriiserek ¢coziime gidecek yolu agmaya
calismistir. Hz. Ali ise konunun diisiiniilmesi ve de degerlendirilmesi karari ile tartismalara son
vermistir.

I¢ savasin ulastig1 boyutlarmn her iki tarafi da ciddi endiseye sevk ettigi anlasilmaktadir. Bu
sekilde, kardes kani akitilmasina devam ederek Arap’in kendi kendini imha etmesi sonugta
Rumlarm, Sam’1 Farisilerin ise Irak’1 istila etmesi, yillar yili cihat ruhu ile miicadele edilerek
fethedilen topraklarin elden ¢ikmasi demektir. Hz. Ali’nin, Mushaflarin mizraklarin ucuna takilarak
havaya kaldirilmasinin bir savag taktigi oldugu seklindeki degerlendirmesi, israrla buna vurgu
yapmas1?® hayatin gergekleri karsisinda etkisiz kalmistir. Netice itibariyle Sam tarafindan gelen
taktik hamle savasi bitirmistir. Bu hamle ayn1 zamanda siire¢ icerisinde kars1 tarafi bélecek, onu
zaafa ugratacak, yontem ve plamn da baslangicidir.?’

Savas giicii itibariyle biraz zayif kalan Sam tarafi ordu disiplini, taktik ve strateji agisindan
daha iyi durumdadir. Muaviye, kendisini sonuna kadar destekleyen iyi organize olmus bir orduya
sahiptir. Irak tarafi ise birbiri ile ¢ok da uyumlu olmayan bir koalisyondur. Koalisyon kabaca ii¢
gruptan miitesekkildir. Guruplar arasinda ortak bir hedeften de s6z edilememektedir.?® Bu durum
ise Muaviye tarafindan tespit edilmistir. Mudviye gonderdigi elgiler vasitasi ile Ali ordusunun
omurgasini teskil eden Kurra’nin savasin uzamasi ve kayiplarin artmasi sebebi ile i¢ine diistiigii
psikolojik durum hakkinda bilgi edinmeyi basarmistir. Kurra’nin ¢ogunlugunun Hz. Ali’yi
destekleme konusundaki isteksizligi ve kayitsizligi bizzat Mudviye ve Amr tarafindan tespit
edilmistir.?® Koalisyonun bu ana gévdesinin yaninda agirlikli bir gii¢ teskil den ve baslarmi Es‘as b.
Kays el-Kindi’nin ¢ektigi Yemenliler ise Kurrd’dan da daha isteksizdirler. Bir tgilincii grup ise

24 el-Minkari, age, s. 481.

% el-Minkari, age, s. 478.

% Taberi, age, c. V, s. 49.

27 Taberi, age, c. V, s. 48.

28 HajjjiYahya,Mahayudin, ilk Dénem Rivayetlerinde Siffin Vakasi, ¢ev: Ahmet Turan Yiiksel, Selcuk Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, say1: 30, s. 241-260.

29 el-Minkari, age, s. 213.
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sadece Hz. Ali i¢in savasan ve onun arkasinda sapa saglam duran Ensar’dir. Ancak digerlerine
oranla Ensar’in giicii daha zayiftir.®

Netice itibariyle Hz. Ali’nin kars1 ¢ikmasina ragmen koalisyon gii¢lerinin agirlig ile karar,
savasin derhal durdurulmasi seklinde sudur etmis ve tahkime gidilmistir. Iki hakemin tayini,
bunlarin taraflar arasindaki ihtilafi ¢ézmeleri goriisiiniin kabulii ve bunun bir anlagma metnine
baglanmasi ile Siffin Savasi bitirilmistir.®* Hz. Ali tarafindaki ilk zaaf ve boliinme isareti ise
anlasma metninin kabileler arasinda okunmaya baglanmasi ile kendini gdstermistir. Tahkim
kararina bazi kabilelerden itiraz gelmistir. Onlar “Allah’tan baska hiikiim verecek yoktur” diyerek
hakemlere ve hakemlerin verecegi hitkkme karsi ¢ikmiglardir.

3. Bizans Tehdidi ve Miizakereler

Cemel Savasi’nin ardindan Hz. Ali, Basra’da kisa bir miiddet kaldiktan sonra Kife’ye
gecince buradan vakit gecirmeden Muaviye ile yazismaya baslamis,®> Muaviye, bu goriismelerde
Hz. Ali’den Sam’1 ve Misir’1 istemis, Ali ise bunu kabul etmemistir.*® Ordularin Siffin ovasinda
karargah kurmalarinin ardindan Hz. Ali tekrar Muaviye’ye elgiler gondermistir. Savas sirasinda ve
savas sonrasmnda bu miizakereler devam ettirilmis, ancak bunlardan bir netice hasil
olmamistir.**Zira ne Samlilar ne de Iraklilar uzlasmaya hazirdir. Sam tarafinin bir baris sart1 olarak
“Osman’n katillerinin kendilerine verilmesi” teklifine Kiife Ulu camiini doldurmus insanlarin hep
birlikte “Osman’in katilleri biziz” diye ayaga kalkip cevap verdiklerini daha 6nce zikretmistik.
Aslinda Iraklilar, Sam tarafin1 harekete gegiren saiklerin Osman’in katillerinin teslim edilmesi ile
alakali olmadigina inanmakta,® bunun siyasi bir tavir oldugunu diisiinmektedirler. Maksat Hz.
Ali’nin durumunu zayiflatmaktir. Dolayist ile her iki taraf da savas i¢in bilenmis durumdadir. Bu
atmosferde barig goriismelerinin bir sonug vermesi imkansizdir.

Fakat olaylar, doludizgin savasa giden taraflarin tahminlerinin aksi istikametinde
gelismistir. Irak tarafi kendine inandig1 ve giivendigi sekilde Siffin’i bir zaferle taglandiramadig:
gibi, Sam tarafi da gerek savas sirasinda gerekse savas sonrasinda gelistirmis oldugu taktiksel
ataklar ile belli oranda mesafe alsa da tatmin edici sonuca ulasamamustir. Irak tarafinin Harici
isyani ile bolinmesi bile Sam i¢in yeterli firsat1 temin etmemistir. Bu hengamede kuzeyde firsat
kollayan Bizans’in da isin icerisine dahil olmasi, Sam tarafini zora sokmustur. Bu sartlar
muvacehesinde anlasilan o ki bir zamanlar kosar adim savasa gidenler simdi artik barig yoniinde
adim atmak niyetindedirler. Siffin Savasi’nin ardindan meydana gelen bolgesel ¢atismalarin
getirdigi yikim da barisa giden yolda adim atilmasina katki saglamis goriinmektedir.

Taraflari, 6zellikle Sam tarafini, baris yoniinde adim atmaya zorlayan unsurlarin basinda,
Bizans tehdidinin geldigi aciktir. Islamiyet’in dogusu ve kisa zamanda dogu, bat1 ve kuzey
yoniinde hizla ilerlemesi, jeo-politik olarak en ¢ok Persleri ve Bizanslilar1 etkilemistir. Uzun
zamandir birbiri ile miicadele eden bu iki biiyiik gii¢ giineyden gelen bu taze giice boyun egmistir.

30 Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Ensabii’l-Esraf, Beyrut 1417/1996, c. Il, s. 284.

81 el-Minkari, age, s. 510. Hz. Ali’nin baskomutan1 Malik Ester, tahkimi, Hz. Ali’nin konumunu zayiflatma ve
taraftarlarini ondan ayirma tesebbiisii olarak degerlendirmistir. el-Minkari, age, s. 553.

32 Yukarida ifade edildigi gibi, Cerir b. Abdullah, Hz. Ali tarafindan Sam’a, Muaviye ile goriigmek lizere gonderilmis ve
bu esnada Muaviye, temsilcisi Ebl Miislim el-Havlani’yi ayni maksatla Kafe’ye gondermisti. Ancak biitiin bu
goriismeler basarisizlikla sonuglandi. Zira kaynaklarimiza gore ne Samlilar ne de Iraklilar birbiriyle uzlasmaya hazirdi.
Mahayuddin, agm, ¢ev: Ahmet Turan Yiiksel, Selcuk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, say1: 30, s. 241-260.
33 el-Minkari, age, s. 52.

34 Elgi teatisinden bir sonug ¢ikmadigini géren Hz. Ali’nin elgileri, kendisine bir teklifte bulunmuslardir. Muaviye’ye
maddi imkanlar yahut bir idari gorev teklif edelim, demisler, (el-Minkari, age, s. 186.) ancak anlagilan o ki buna da Hz.
Ali iltifat etmemistir.

%HajjjiYahya,Mahayudin, ik Dénem Rivayetlerinde Siffin Vakasi, ¢eviren Ahmet Turan Yiiksel, Selguk Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, say1: 30, s. 241-260.
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Bu gelisme diinya tarihi agisindan da 6nemlidir. Islam Peygamberi vefat ettiginde bu yeni din
heniiz Arap yarimadasinin digina ¢ikamamis olmakla beraber, Hz. Peygamberden sonra gelen ve
onun stratejisini takip eden halifeler ve kudretli kumandanlar elinde, kisa zamanda, Séasani
Imparatorlugunu yerle bir edilmis, biitiin Dogu Akdeniz de Bizans’in elinden alinmistir. Sasanilerin
biiyilk oranda etkisizlestirilmis olmalarina karsin, Bizans heniiz, kismen de olsa, giiciinii
korumaktadir ve firsat kollamaktadir.

Hulefa-yi Rasidin donemi Islam dininin Arap yarimadasmin digia ¢iktigi bir dénemdir.
Sasanilerin yerle bir edildigi ve Bizans’in elinden Filistin, Suriye ve Misir gibi 6nemli topraklarinin
alindigr donem bu donemdir. Yine bu dénemde 34/655 yilinda Miisliimanlar ile Bizans arasinda
meydana gelen ilk biiyiik deniz savasi, (Zatii’s-Savari) Islam ordusunun zaferi ile neticelenmistir.
Fakat Hz. Ali ile Muaviye arasinda meydana gelen hilafet kavgasi Sam’in durumunu, Bizans’a
kars1 yapilan miicadelenin merkez iissii olmasi agisindan, zayiflatmigtir. el-Minkari’nin kaydina
gore kuzeydeki Rum tehlikesi varligini siirdiirdiigii sirada Hz. Ali’nin Misir’a hakim olmasi Sam’1
zor durumda birakmig, Mudviye bu durumu atlatabilmek i¢cin Kayser-i Rum’u hediyelerle idare
etme cihetine gitmistir.® Hz. Ali’nin Sam iizerine yiiriimesi Muaviye’yi, Bizans ile barig yapmak
ve onlara yiiklii miktarda vergi 6demek zorunda birakmustir.®’

Hulefa-yi Résidin doneminden itibaren, Bizans ile kurulan diplomatik iligkiler konusunda,
bulundugu cografyanin Bizans’a smir olmasi sebebiyle on planda olan idareci Sam wvalisi
Muaviye’dir. Muaviye, halife adina Bizans’la diplomatik iligskiler de kurmus ve anlagmalar
yapmustir. Islam ordularinin Bizans topraklarina dogru ilerledigi bir donemde zorda kalan Bizans,
Miisliimanlarla baris yapmaya mecbur kalmis ve 31/651 yilinda Bizans Imparatorunun elgisi
Dimask’a gelip Muaviye ile bir baris anlagsmas1 imzalansgtir,®

Hazreti Ali halife oldugu zaman Bizans’la iliskiler konusunda Muaviye yine 6n plandadir.
Fakat bu sefer isler tersine donmiig, Siffin Savasi ve ardindan anlagmazliklarin devam etmesi,
Bizans karsisinda Muaviye’yi zora sokmustur. I¢ karisikligi firsat bilen Imparator II. Kostans,
Islam topraklarina saldirmak iizere bir ordu hazirlamistir. Iki cephede savasamayacagini anlayan
Muaviye Istanbul’a bir el¢i gondererek ii¢ yillik bir baris anlasmas1 imzalamak zorunda kalmistir.
Anlagmaya gore Muaviye, II. Kostans’a giinliik 1.000 dinar bir at ve bir kole 6demeyi kabul
etmistir.*®

Bu {i¢ yillik siire bize énemli bir ip ucu vermektedir. Ug yillik siire Hicretin 40. yilinda
dolmustur. Anlasilan o ki, Muaviye, olduk¢a agir hiikiimler iceren bir anlagmay1 yenilemektense,
Irak ile barig yapmanin daha dogru oldugu kanaatine ulagmis ve Hz. Ali’ye barig teklif etmistir.
Muaviye, Rum Kayseri’ni pahali hediyelerle idare etmeyi® daha fazla siirdiirememistir. Yapilan
Irak-Sam baris1 ve ardindan Emevilerin kurulusundan itibaren karsilikli diplomaside Emeviler
aktif, buna karsilik Bizans reaksiyoner** duruma gegmistir. Muaviye, valiligi déneminde i¢ siyasi
problemler nedeniyle Bizans’a karsi ara verdigi kara ve deniz seferlerine halifeliginin heniiz ilk
yillarinda tekrar baslamis ve araliksiz siirdiirmiistiir.*?

Ahmet Cevdet Pasa’nin kaydina gére*® Muaviye, Bizans Imparatorunu, saldir1 niyetinden
vazgecmemesi halinde rakibi Hz. Ali ile birlesip Istanbul iizerine yiiriimekle tehdit etmistir.

% el-Minkari, age, s. 52.

37 Muhammed b. Abdiirrezzak (Kiird Ali), Hitatu’s-Sam, Dimask, 1403-1983, c. I, s. 107
38 Casim Aveci, Islam Bizans iliskileri, Istanbul, 2003, s. 66.

39 Casim Avcl, age, s. 67.

40 gl-Minkari, age, s. 52.

41 Casim Avci, age, s. 69.

42 Casim Avc, age, s. 70.

43 Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, Bedir Yaymnevi, Istanbul 1981, c. I, s. 537.
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Muaviye’nin Kayser-i Riim’a génderdigi bu mektup rivayeti oldukca popiiler ve tehditkar bir tislup
icermektedir. Kayser’e gonderilen bu mektup, Sam {izerine yiirlimeye hazirlanan Kayser-i Rim™u
geri ¢evirmeyi hedeflemektedir.** Mektup en ufak bir diplomatik nezaketi bile haiz degildir ve tam
halk dili ile kaleme alinmigtir. Ahmet Cevdet Pasa’nin kaydettigi s6z konusu mektubun kaynagi
tespit edilememistir. Bununla beraber séz konusu mektup, siirekli i¢ problemlerle ugrasan
Muaviye’nin kuzeyden gelen Bizans tehdidine karst Hz. Ali ile anlasma yapma cihetine gitme
olasiligina uygun diismektedir.

Siffin Savasi sonrasinda ateskes ilan edilip meselenin hallinin hakemlere havale edildigi ve
hakemlerin caligmalari neticesine ¢oziimiinden ziyade daha da ¢ikmaza girildigi bilinmektedir.
Hakemlerin fiyasko kararinin ardindan Hz. Ali bir taraftan kendi icinde meydana gelmis olan
Harici catlagini tedavi etmeye calisirken, bir taraftan da Sam iizerine sevk edilecek ikinci bir
ordunun hazirliklarini siirdiirmiistiir. Muéviye ise ¢esitli zamanlarda Irak iizerine sevk ettigi
birlikler ile Hz. Ali’yi zayiflatmaya c¢aligmistir. Fakat ne Mudviye bu saldirilardan bir netice
alabilmis ve ne de Hz. Ali Sam iizerine ikinci bir sefer diizenlemeye muvaffak olabilmistir. Ustelik
bu hengamede yillar yil1, her iki taraftan insanlar, devam eden bélgesel ¢arpigsmalar nedeniyle, ¢ok
zor giinler yasamis, biiyiik acilar ¢ekmislerdir. Bu aci ve sikintilarin baris yoniinde bir kamuoyu
olugmasina katki sagladigini tahmin etmek imkan dahilinde goriinmektedir.

Sonugta, Hicri 40/660 yili icerisinde Muaviye, Hz. Ali’ye barisg teklifinde bulunmus,
aralarinda gergeklestirilen uzun yazismalar neticesinde,* savas sona erdirilmis ve bir baris
anlagsmasi imzalanmistir. Bu anlagsmaya gore Irak’ Hz. Ali’ye Sam ise Muaviye’ye ait olacaktir.
Herkes kendi bolgesinde miistakil hareket edecek, kimse kimsenin topragina askeri bir harekette
bulunmayacaktir.*® Bu tarihlerde Irak ile Sam disindaki bolgelerden Hicaz ile Yemen Hz. Ali’nin
hakimiyetinde, Misir ise Muaviye’nin hakimiyetindedir. Bu durumda en basa, bunca savas ve
bunca sikintinin ardindan, Siffin 6ncesi duruma doniilmiistiir. Zira en basinda Muaviye Hz. Ali’den
Sam’1 ve Misir’1 talep etmis, ancak {immetin birligini saglama misyonu ile is basina gelmis olan
halife Hz. Ali bu talebi tereddiitsiiz reddetmistir. Fakat sonugta gelinen nokta hemen hemen
baslangictaki noktanin aymisidir. Islam iilkesi iki par¢aya ayrilmis ve iki ayr1 bolgede iki ayr1 halife
kendi miistakil idarelerini kurmuslardir. Dogrusu bu tessiif olunacak bir dururmdur.

4. Ali-Muaviye Miitarekesi Kaynak Degerlendirilmesi

Hicretin 40. Yilinda Hz. Ali ile Muaviye arasinda varilan miitarekenin kaynaklarimizdan
sadece Ta}‘beri’de47 yer aldigin1 daha 6nce ifade etmis bulunmaktayiz. Taberi bu rivayetinde infirat
etmistir. Ustelik rivayeti oldukga kisa ge¢mistir. Anlasma maddelerini dahi tadat etmemistir. Konu

4 “Eger Sam lizerine azimetin tahakkuk ederse sahibimle musalaha ederim ve ona mukeddimetiilceys olarak iizerine
yiiriirim ve billahi’l-Kerim payitahtin olan sisli, dumanli Kostantiniyye sehrini yikip yakip kapkara komiir ederim ve
yerden havug ¢ekilip koparildigr gibi seni miilkiinden ¢ekip ¢ikaririm ve seni domuz ¢obani yaparim.” Ahmet Cevdet
Pasa, age, c. I, s. 537.

45 S6z konusu yazismalar ¢ok uzun oldugu gerekgesi ile Taberi tarafindan kaydedilmemistir.

46 Taberi, age, c. V, s. 140. Séz konusu anlasmanin Taberi’de gecen kaydimin birebir terciimesi su sekildedir: Bu sene
(Hicri 40) —zikredildigine gore- Ali ile Muaviye arasinda yapilan yazigmalarin ardindan-yazismalarin zikri kitabin
hacmini artiracaktir- savagsa son verilmesi hususunda bir muahede yapildi. Anlagmaya gore Irak Ali’nin Sam da
Muéviye’nin olacaktir. Kimse digerinin bélgesine savas veya ganimet maksadi ile girmeyecektir. Ebu Ishak’tan naklen
Ziyad b. Abdullah dedi ki: iki gruptan biri digerine itaata yanasmayinca Muaviye, Hz. Ali’ye haber gonderdi ve dedi ki:
Istersen Irak bolgesi sana ait Sam bolgesi bana ait olsun ve {immet {izerinden kiliglar indirilsin. Her iki taraf da buna raz:
oldu. Bunun iizerine Muaviye, ordusu ile Sam’a hiikmetti, Sam’in ve ¢evresinin gelirini topladi. Ali de Irak’a hakim oldu,
vergisini topladi ve askerine dagitt1.” Taberd, age, c. V, s. 140.

47 Taberi, age, c. V, s. 140. “bu yil iginde Hz. Ali ile Mulviye arasinda bir siirii uzun yazigmalar olmus ve bu
yazigmalarin neticesinde savasin durdurulmasi konusunda bir anlasamaya varilmisti. Bu anlagmaya gore Irak, Hz. Ali’nin
elinde kalacak. Sam’da Muaviye’nin elinde kalacak, higbiri digerinin bdlgesine akin yaptirmayacak.” Ibnii’1-Esir, el-
Kamil fi’t-Tarih Terciimesi, Bahar Yayinlar, Istanbul 1986, c. 3, s. 395.
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ile ilgili olarak sadece Hz. Ali ile Muaviye arasindaki yazigsmalara deginmis, fakat konu haddinden
fazla uzar gerekgesi ile teferruata girmemistir.“® Ibnii’l-Esir ve ibni Kesir gibi az sayida miiellif soz
konusu miitarekeyi Taberi’den oldugu gibi aktarmislardir. Ibni Kesir ¢cok az ilaveler yapmistir.*
Ayni sekilde Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya adli eserinde konuya kisaca de@inmistir.*
DiA’da, “Muaviye b. Ebi Siifyan” maddesinde, s6z konusu miitarekeye bir atif yapilmustir.>
Bunlarin diginda konu ile alakali olarak ne kaynak eserlerde ve ne de ¢alisma ve makalelerde baska
bir kayda rastlanmamustir.

Ibni Cerir et-Taberi’nin daha 6nce yazilmis ve giiniimiize intikal etmemis eserlerden
nakiller yaptig1 bilinmektedir. Taberi s6z konusu miitareke ile ilgili rivayeti Ebu ishak ibrahim b.
Hiiseyin adli ravisinin “Kitabu Siffin” adli gilinlimiize ulasmayan eserinden nakletmistir. Ebu
Ishak’in, ismi, ibrahim b. Hiiseyin b. Ali el-Kisai el-Hemedani’dir (61. 281/894).5% Ibni Dizil
mahlas1 ile meshur olmustur. Kaynaklar ibni Dizil’in giivenilir bir ravi oldugunda ittifak
etmislerdir.5®

Taberi’nin rivayeti olaylarm akisina uygun diismektedir. Zira Islam diinyasinmn i¢ savasa
stiriiklenmesinden beri kritik asamalarda bazi ileri gelir insanlarin zaman zaman bir dis diisman
tehdidine, 6zellikle kuzeyden ve dogudan gelebilecek Rum ve Sasani tehlikesine vurgu yaptiklar
dikkat ¢ekmektedir. El-Minkari, Es’as b. Kays el-Kindi’nin, Siffin Savasi sirasinda, savasin sona
erdirilmesi niyet ve temennisi ile Bizanshlar ve Iranlilardan gelecek bir saldirrya dair korkusunu
ifade ettigini kaydetmektedir.>* Es‘as b. Kays, Hz. Ali ile Muaviye arasindaki anlasmazlik devam
ettigi takdirde Bizans’tan gelecek saldirilardan endise etmistir.® Zira Arap ordulari birbirini
parcaladigi takdirde bu Araplarin tiimden yok olmasi anlamina gelmektedir.

S6z konusu rivayetin sadece Taberi tarafindan kaydedilmis olmas1 bizi rivayetin otantikligi
konusunda siipheye gotiirmemelidir. Zira taraflar1 boyle bir anlagmaya gotiirecek cok sebep ve
karine mevcuttur. Taberi disindaki herhangi bir kaynak tarafindan kaydedilmeyen Hz. Ali-Muaviye
miitarekesine, takip eden siirecte taraflar arasinda yapilan anlagmalarda tabi olarak atif
yapilmamigtir. Sonraki donemlerde ¢ok fazla 6n plana ¢ikan ve hemen hemen tiim kaynaklar
tarafindan kaydedilen Hasan-Muaviye baris anlagmasinin tadat edilen maddeleri arasinda soz
konusu miitareke ile alakali bir madde yahut sarih bir atif mevcut degildir. Mudviye ile yapmis
oldugu anlasmadan dolay1 hakarete varan tenkitlere maruz kalan Hz. Hasan yahut taraftarlari, s6z
konusu anlagmayir temel alarak, yahut ona atif yaparak kendilerini savunma cihetine
gitmemislerdir. Abbasi devleti kurulup Aleviler ile Abbasiler arasinda devleti kimin idare
edecegine dair ortaya ¢ikan anlagmazliklar esnasinda benzer suglamalar yasanmigtir. Hz. Hasan,
imzalamis oldugu barig anlagmasi sebebi ile Abbasiler tarafindan hilafeti Muaviye’ye para
karsihiginda satmakla itham edilmistir. ithama cevap veren dénemin en iist diizey Ehl-i beyt
mensubu Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye, Ali-Muaviye miitarekesini bir dayanak yahut izah

48 Taberi, age, c. V, s. 140.

49 Ibni Kesir, Ismail b. Omer, el-Bidaye ve’n-Nihaye, thk: Abdullah b. Abdiilmuhsin, Dar-1 Hicre, tarihsiz, c. X, s. 684-
685. Ibni Kesir’in ilavesine gore, Mudviye Hz. Ali’ye mektup yazarak, “iimmet seninle benim aramda birbirini
katlediyor, Irak senin olsun Sam benim, bunun iizerine Ali bu teklifi kabul etti. Ateskes yapildi. Ordular kendi
bolgelerine gekildiler. Istikrar saglandi.” Ibni Kesir, age, c. X, s. 684-685.

50 “Elhasil Ali ve Muaviye kavgast ile bilad-1 islamiyye kesakesde kaldi. Nas bu halden sikayet eder oldu. Onun {izerine
tarafeyn beyninde bir cok muhaberattan sonra Irak ciheti Emiriilmiimininin ve Sam ciheti Muéviye’nin olmak ve tarafeyn
birbirinin memleketine dahil olmamak {izere bu sene bir miitareke yapildi.” Ahmet Cevdet Pasa, age, c. I, s. 590.

5t {rfan Aycan, “Muaviye b. Eba Siifyan,” DIA, ¢. XXX, s. 333.

52 fbn Asakir, Tarihu Dimask, c. 11, s. 213.

53 fbn Asakir, age, c. II, s. 213. Zehebi, Siyeru E‘limii’n-Niibel4, c. XII, s. 184; ibnii’l-Cezeri, Gayetii’n-Nihaye fi
Tabkati’l-Kurra, c. I, s. 11.

54 el-Minkari, age, s. 552.

55 Mahayudin, agm, ¢ev: Ahmet Turan Yiiksel, Selguk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, say1: 30, s. 241-260.
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noktasi olarak asla giindeme getirmemistir.®® Konunun bu sekilde yansitilmasinda tarih kitaplarinin
cogunlukla Abbasiler doneminde kaleme alinmis olmasmin bir etkisi olup olmadig
bilinmemektedir. S6z konusu miitareke, acaba, Hz. Ali ile Muaviye arasinda yapilmis sahsi
saldirmazlik anlagsmasi midir? Dolayist ile Hz. Ali’nin 6liimii ile hiikiimsiiz duruma m1 diigmiistiir?
Insanlar, Hz. Ali’yi Muaviye ile baris masasma oturan bir figiir olarak algilamak istememis
olabilirler mi? Mevcut bilgiler dahilinde bu ve benzeri sorulara tatminkar cevaplar bulma imkani
yoktur. Her ne olursa olsun bdyle bir anlasma yapilmistir ve bu anlasma tarih tarafindan yok
sayilmistir.

Sonug¢

Hz. Osman’1n devlet idaresinde Emevi ailesine dncelik tanimasi devlet gelirlerinin dagitim
ve paylasimma da yansimistir. Fey’in adil bir sekilde taksim edilememesi insanlarin
hareketlenmesine sebep olmustur. insanlar bagkent Medine’ye kadar gelerek sikayetlerini dile
getirmiglerdir. Bir ¢ok noktada yakinmalar olmakla beraber meselenin eyaletlerin tiimiinde gorev
yapan Emevi ailesi mensubu valilerin degistirilip degistirilmemesinde kilitlendigi anlagilmaktadir.
Hz. Osman ddéneminde baglayan, temelinde ekonomik paylagimin yattigi sorunlarin giderek
biiylimesi, toplumsal hayatin kaos ve kargasaya siiriiklenmesine neden olmustur ve artik bir daha,
uzun miiddet, istikrar saglanamamuistir.

Cemel vakasmin bir sekilde iistesinden gelinmesine ragmen, Sam valisi Muaviye b. Ebi
Siifyan’in yeni halife Hz. Ali’ye biat etmeyi reddetmesi iizerine kac¢inilmaz olarak ortaya g¢ikan
Siffin Savasi somut bir netice elde edilmeden sonlandirilmistir. Hz. Osman’dan sonra halife olan
Hz. Ali ile Sam valisi Muaviye arasinda meydana gelen Siffin Savasi, Sam tarafinin akill
manevrasi ile neticelenmis, sorunun ¢oziimii tahkime havale edilmistir. Tahkimden somut bir
¢Oziim ¢ikmadigr gibi ardindan girisilen bolgesel carpigmalar da ihtilafa ¢are olmamistir. Hz. Ali
cephesinin Harici isyan1 ile boliinmesi ve Sam tarafi icin ciddi bir tehdit teskil eden Bizans’in
kuzeyden hareketlenmesi Siffin’de carpisan taraflarin zorunlu olarak bir saldirmazlik anlagmasi
imzalamalari ile neticelenmistir.

S6z konusu anlagma her nedense tarihin tozlu raflar1 arasinda kalmis ve gilin yiiziine
cikmamustir. Kaynak eserler icerisinde sadece Taberi bu anlagmaya yer vermistir. Boylesine 6nemli
bir anlasmanin es gecilmesi dogrusu ilging bir durumdur. Hz. Ali’nin oglu ve ondan sonra halife
secilen Hasan ile Mudviye arasinda yapilan anlasma hemen hemen tiim kaynaklarda yer almigken,
Hz. Ali ile Muaviye arasinda gergeklestirilen soz konusu miitarekenin gormezlikten gelinmesi,
kaynaklar tarafindan kaydedilmemesi, dogrusu ilging bir durumdur ve ayni zamanda bu izaha
mubhtag bir konudur.

Her seye ragmen, mevcut sartlar ve gelismeler muvacehesinde boyle bir miitarekenin
gerceklestirilmis olmasi siirpriz sayilmamalidir. Zira ne sicak savas, ne tahkim ve ne de bolgesel
catismalar, gerek Irak gerekse Sam tarafi icin tatminkar sonuc¢ dogurmamustir. Ustelik Siffin siireci
icerisinde distan gelmesi muhtemel tehlikeler de kendisini hissettirmeye baslamigtir. Sam
yonetiminin Bizans ile yapmis oldugu anlagmalarin stiresi bitmis, Sam’in Bizans’1 durdurmak ve
bir siireligine de olsa onlar1 idare etmek i¢in ddemis oldugu vergiler mali olarak agir bir yiik tegkil
edecek duruma gelmistir. Anlagmalari yenilemek bu mali agirlik sebebi ile neredeyse imkansizdir.
Irak’in kendi i¢indeki boliinme nedeni ile Sam {izerindeki hegemonik etkisi azalmis ve ayrica
beklenmedik bir sekilde hem Sam hem de Irak igin tehdit teskil eden bir Harici tehlikesi bag
gOstermistir. Sonug olarak tiim bu olaylar ve gelismeler, Siffin’de savasan gii¢leri sonraki donemde
barig yoniinde adim atmaya sevk etmistir.

5 Taberi, age, c. VII, s. 566 vd.
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