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Hadis kitaplarinda merf(* hadis olarak rivayet edilmis olan “erkege, karisini nicin dévdi-
gu sorulmaz” cimlesi, kadina yonelik siddette dini referans olarak gosterilen ifadeler-
den biridir. Nisa SGresi 34. ve 128. dyetlerindeki niistiz ve darb kelimelerinin tefsirinde
bu rivayete de yer verildigi gérilmektedir. Bu cimlenin gercekte Peygamber'in (sav)
s6zU olup olmadigi ve bu cimleyi Peygamber'den (sav) rivdyet etmis gorinen Hz.
Omer'in s6zl (mevkdf hadis) olma ihtimali Gizerinde durulmamistir. Rivayetin gectigi
ortam ve konunun muhataplarinin hélet-i ruhiyeleri, “erkege, karisini nicin dévdigu so-
rulmaz” cimlesinin Hz. Omer'in s6zi olma ihtimalini akla getirmektedir. Bu calismada
bu rivayet ilgili hadis kitaplarinda detayli olarak incelenmistir. Rivayet hakkinda merfa'
hadis — mevk(f hadis iltibasi ihtimali degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadina yénelik siddet, merfd* hadis, mevkaf hadis, Hz. Omer, Nisé
Stresi 34. ve 128. ayetler.

AN ASSAY ON THE TRADITION “A MAN IS NOT TO BE ASKED WHY HE BEAT HIS
WIFE": ASTUDY ON THE POSSIBILITY OF THIS SENTENCE TO BE A SAYING OF OMAR
THE CHALIPH

Abstract

There is a hadith narrated in the classical hadith books to be a prophet saying. The
hadith ise that “a man is not to be asked why he beat his wife”, and this sentence is
used to be a religious basis to the violence against the woman. And this sentence is
narrated frequently through the commentary of the words “nushuz” and “darb” in
the 34th and 128th sentences of the sura of nisa, but no emphasis on the possibility
of the sentence to be a mawkuf hadis meaning a saying of Omar himself, but there is
a strong possibility for this sentence to be a saying of Omar himself according to the
reel case in which this sentence was revealed and the conditions of whome it was
addressed to, therefore | assesed the sentence in detail through the primary hadith
books that contains the sentence and gave a correct and accurate understanding of
this tradition to be a saying of Omar himself, not a saying of the prophet

Keywords: Violence against the woman, saying of the prophet, saying of the companian,
Omar the caliph, 34th and 128th sentences of the sura of nisa
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Giris
Kadma yonelik siddetin gerekcesi ve dini referansi olarak gosterilen
“erkege, karisini nicin dévdigi sorulmaz” rivayeti', hadis kitaplarinda
dogrudan Peygamber’in (sav) s6z( yani merf(" hadis? olarak rivayet edilmis
ve buna gore birtakim yorumlar yapilmistir. Ote yandan bu rivayet, tefsir ki-
taplarinda Nisa 4/34. dyetin tefsirinde, kadinin kocasi tarafindan dévilme-
sine gerekce olarak gosterilen “nistz” kelimesinin izahinda hadisten bir de-
lil olarak gosterilmektedir.

Tespit edebildigimiz kadariyla “erkege, karisini nigin dévdigi sorul-
maz” rivayeti, sened ve metin farkliliklariyla, et-Tayalisi'nin (204/819), Abd
b. Humeyd'in (249/863) ve Ahmed b. Hanbel'in (241/855) Misned'lerinde;
EbG Daviad (275/889) ve ibn Mace'nin (273/887) Stinen’lerinde; en-Nesai'nin
(303/915) es-Sinen('l-Kiibra’sinda; et-Tahavi'nin (321/933) Serhu Muskili'l-
Asar'inda; el-Hakim'in (405/1014) el-MUstedrek'inde ve el-Beyhaki'nin
(458/1066) es-Stinend’l-Kibra’sinda rivayet edilmistir.

“Erkege, karisini nicin dévdigiu sorulmaz” rivdyetine en-Nevevi'nin
(676/1277) Riyazi's-Salihin ve el-Ezkar adli kitaplarinda yer verilmis olma-
si, bu rivayetin halk arasinda yaygin (mesh@r/mistehir?) bir hadis olmasini
saglamistir.

“Erkege, karisini nicin dévdigu sorulmaz” rivayeti, konuyla ilgili tim ki-
taplarda ya kari koca arasindaki “mahremiyet ve niistiz” acisindan ele alin-
mis; ya senedindeki ravilerden Abdurrahman el-Msli'nin cerh edilmis bir
ravi olmasi nedeniyle zayif isnddli bir hadis olarak gosterilmis ya da hadisin
timden reddedilmesi yoluna gidilmistir. Konu, tespit edebildigimiz kadariy-
la, merf(* hadis — mevk{f hadis* iltibasi acisindan ele alinmamustir.

NisGz ve Darb Kelimeleri Ekseninde Kadinin Déviilmesi Meselesi
Kur'an- Kerim'de niis0z kelimesi Nisa SGresi 34. Ayette ( Sajsti 9515 @%5)
“nlistizindan korktugunuz kadinlara gelince”; Nisa Stresi 128. dyette ise ( ol

\))w Lelat e Lis ET;SV ) “eder bir kadin kocasinin niisGzundan veya yiz cevirme-
sinden korkarsa” seklinde gecmektedir.

ibn Manzar (711/1311), Nisa Sdresi 34. ve 128. ayetlerindeki niisiz keli-
mesini soylece aciklamaktadir: “Kadinin nlsdzu, kocasina isyan etmesidir. Er-

TSt Ol o :E-fJ' JUZ Y . Bu lafizla rivayet icin bkz. /bn Mdce, Nikah 51. Bu rivayetin diger hadis
kitaplarindaki sened ve lafiz Farkliliklari asagida gésterilmistir.

2 Merf(" hadis, senedi nasil olursa olsun, Restlullah’a -sav- acikca veya hitkmen nispet edilen hadise
denir. Bkz: Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari, AU iF Yayinlari, Ankara, 1985, s. 217; Abdullah Aydinli,
Hadis Istilahlari S6z(iidd, IFAV Yayinlari, istanbul, 2009, s. 175.

3 Burada, fikihgilarin mustefiz hadis karsiiginda kullandiklar meshdr hadis degil; halk arasinda yayilmis
olan /yaygin olarak bilinen meshdr / mistehir hadis kast edilmektedir. Aralarindaki farklar icin bkz.
Kogyidit, Hadis Istilahlary, s. 219-220, 332-333; Aydinli, Hadis Istilahlary, s. 178, 226.

4 Mevk{f hadis, sahdbeden -isnadiister muttasil ister munkati olsun- séz, fiil veya takrir olarak rivayet
edilen haberler; sahdbenin stz ve fiilleri, bunlarla ilgili haberdir. Bkz. Kogyigit, Hadis Istilahlari, s. 224;
Aydinli, Hadis Istilahlari, s. 181.
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kedin nisGzu ise karisini dévmesi, ona cefa etmesi ve zarar vermesidir. Hadiste
de esler arasindaki nlisdz tekraren gecmektedir. Niis(iz, eslerin birbirinden nef-
ret etmesi ve birbirlerine kéti davranmasidir.”®> ez-Zebidi (1205/1791) ise
niszu ibn Manzdr'a ilaveten “kadinin kocasina stiinliik taslamasi, ondan
bugz etmesi, kocasina itaatten ve séziinden ¢ikmasi” olarak aciklamaktadir.®

Yazir, her iki dyette de gecen nlsGz kelimesini ‘serkeslik’ olarak tercG-
me etmisken’; Cantay (1964) 34. dyetteki icin ‘serkeslik’, 128. dyetteki icin-
se ‘'uzaklasma’ kelimesini kullanmustir.®

Elmalili M. Hamdi Yazir (1942), Nisa SGresi 34. dyetindeki nlisGzun tefsiri
sadedinde ise sunlar kaydetmektedir: “Esas/ ligatte irtifa ve tlimseklik
mandsindan me’huz olarak kadinin kocasina kafa tutub isyankar bir vaz'iyyet
almasidir ki gtiya kendisini yiiksek farzedib itaatini refeylemis olur. Bunu izah
icin eimme-i miifessirinden su beyanat varid olmustur: Kadinin niisuzu, zevcine
isyani (Ibniabbas), koku stirmemesi, zevcini nefsinden menetmesi, mukaddema
zevcine yaptigi muameleyi degistirmesi (Ata’), zevcini hoslanmamasi (Ebu-
mensur), zevcinin mesken-i ser’f olarak tayin ettigi ikdmetgahta beraber otur-
maktan imtina’ edib onun arzu etmedigi bir yerde ikamet etmesi (denilir) ki bu
mandlar az ¢ok birbirlerine yakindirlar."®

ibn Ebi Hatim (327/938), Nisa Stresi 34. ayetindeki ( Sas,215 ) lafzinin
tefsiri icin Peygamber’in (sav) Veda Haccr'ndaki kadinlar hakkindaki sézi-

NUN' (e o Lo 29,00 )1 cmlesini rivayet ettikten sonra dévmenin ne
ile ne kadar olacadina dair Atd'nin (115/733) “misvak vb bir seyle (déverek)’

5 Ibn Manz(r, Lisanu'l-Arab, Daru Sadir, Beyrut, ty., 6/417.

6 ez-Zebidi, Taci'l-Ards, tah. Abdussettar Ahmed Ferrac, Vizaretu'l-irsad ve'l-enba, Kuveyt 1965,
15/354,

7 en-Nisa 4/34: “Er olanlar kadinlar Gzerinde hakim dururlar, ¢link( bir kerre Allah birini digerinden Us-
tin yaratmis bir de erler mallarindan infak etmektedirler. Onun icin iyi kadinlar itaatkardirlar, Allah
kendilerini sakladigi cihetle kendileri de gaybi muhafaza ederler, serkesliklerinden endise ettiginiz
kadinlara gelince: Evveld kendilerine nasihat edin, sonra yattiklar yerde mehcur birakin, yine dinle-
mezlerse dogun, dinledikleri halde incitmeye behane aramayin, ¢tink Allah ¢ok yiksek, cok biyiik
bulunuyor.” en-Nisa 4/128: “Eger bir kadin kocasinin serkesliginden veya yiz ¢evirmesinden endise
ediyorsa bir sulh ile aralarini dizeltmelerinde kendilerine bir giinah yoktur, sulh hep hayirdir, nefis-
lerse kiskancliga hazirlana gelmistir, eger arayi dizeltir ve gecimsizlikten sakinirsaniz siphe yok ki
Allah ne yaparsaniz habir bulunuyor.” Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, Bedir Yayinevi,
istanbul, 1993, 2/1340, 1351.

8 en-Nisa 4/34: “Erkekler kadinlar Gzerine haakimdirler. O sebeble ki Allah onlardan kimini (erkekleri)
kiminden (kadinlardan) Gstiin kilmisdir. Bir de (erkekler onlari) mallarindan infaak etmektedirler. lyi
kadinlar itaatli olanlardir. Allah kendi (hak)larini nasil koruduysa onlar da 6ylece goze goériinmeyeni
koruyanlardir. Serlerinden, serkesliklerinden yildiginiz kadinlara gelince: Onlara (evveld) 6gut ve-
rin (vaz ge¢mezlerse) kendilerini yataklar(in) da yaliniz birakin. (Yine kar etmezse) dégun. Size itaat
ederlerse aleyhlerinde bir yol aramayin. Clnkd Allah cok yicedir. Cok buytkdar.” en-Nisa 4/128:
“E@er bir kadin, kocasinin uzaklasmasindan (yatagini terk etmesinden, nafakasinda ihmal gésterme-
sinden), yahud (her hangi bir suretle kendisinden) yiiz cevirmesinden endise ederse sulh ile aralarini
dizeltmekde ikisine de vebal yokdur. Sulh daha hayirlidir. Zaten nefislerde kiskanclik hazirlanmisdir.
Eger iyi gecinir, (kadinlara cefadan) sakinirsaniz sGbhesiz ki Allah, yapacaginiz her seyden tamamen
haberdardir.” Hasan Basri Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medli Kerim, Elif Ofset, istanbul, 1410/1990,
1/126-127, 145.

° Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2/1351.

10 Rivayetler icin bkz: Miislim, Hacc 147; Ebd Dévid, Menasik 58; ibn Mdce, Menasik 84; Ddrimi, Menasik 34.

" “Kadinlari can yakici olmayan bir tarzda déviniz”.
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sozl ile el-Hasan el-Basri'nin (110/728) “etkili olmayan/acitmayan” seklinde-
ki s6zUn{ getirmistir.™
el-Kurtubi (671/1273), Nisa SGresi 34. dyetin tefsirinde “kocasina maruf-

ta isyan eden kadinin 7+ » > can yakia bir dayak olmamasi sartiyla® dé-
villebilecegine” dair rivayeti kaydetmistir. S6z konusu rivayette ibn Abbas'a
(68/687-688) can yakici olmayan dayak 6lclsi soruldugunda “misvak vb bir
seyle (déverek)" diye cevap vermistir.'

ibn Kesir (774/1373), ibn Ebi Hatim'in Tefsir'indeki aciklamalara ilave

olarak el-Hasan el-Basri'nin sozunun devaminda, “fukahdnin gy~ ¢ .2 iba-
resini ‘herhangi bir uzvunu kirmadan ve can yakmadan’ seklinde acikladikla-
rini’ belirtmektedir. ibn Kesir ayrica makalemizin konusu olan Hz. Omer'in
rivayetini de delil olarak aktarmaktadir.™

Elmalili M. Hamdi Yazir, Nis& Stresi 34. dyetindeki ( 525,21 ): doviiniiz”
lafzini “hafifce ve seyn-dver’s olmayacak bir surette bir az dédiiveriniz' ola-
rak aciklamakta ve bu aciklamasina distigi dipnotta ise sunlari sdylemek-
tedir: “Burada kadin déglir md diye bir hatira vdrid olabilir. Evet, dégiilmez,
fakat bu ifadede kadin demek ndsize, dsiye kari demek olmadigi da unutulma-
mak ldzim gelir. Sirasina gére insanca olmak lizere birkag tokat, hiss-i isyan ile
sukuta dogru giden hir¢in bir kariya kadinlik sereff-i terbiyesini bahsetmek icin
glizel bir ders olabilir. Ziya Pasa merhum: ‘Nush ile yola gelmeyeni etmeli tek-

1A 1

dir, tekdir ile uslanmayanin hakki kétektir’ demistir. Zamanimizda Kur'én'in is-

bu u;): 2\s emrini su-i tefsir ederek dillerine dolamak isteyen bazi Avrupalilar
gériiyoruz. Fakat ne garip bir tesaddftiir ki biz bu dyetin tefsiriyle mesgul oldu-
gumuz sirada bir Fransiz mahkemesinin kocasi tarafindan dégilmds olan bir
Fransiz karisinin ikame ettigi davaya kars! “hircinlik edip kocasini tehevviire ge-
tiren bir kadinin yedigi dayaktan dolay: talak davasi ikamesine hakki olmadidi-
na’ hikmettigini gazeteler ilan ediyordu.”"

Elmalili M. Hamdi Yazir, Nisd Stresi 128. dyetteki (i o o5 2@1\ Ol
L.;gil o \)}; ): Eger bir kadin kocasinin serkesliginden veya yiiz cevirmesin-
den endise ediyorsa” ciimlesini “Ve eder bir kari efendisinin niisuzundan ya-

ni kocasinin kendisini hoslanmayip surat ve gecimsizlik ederek yanina yaklas-
mamasindan ve hakkini men etmesinden yahut i’razindan yani herhangi bir se-

]

ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kur'dni’l-Azim Misneden an Resilillah s.a.v. ve’s-Sahabe ve’t-Tabiin, tah. Es'ad
M. et-Tayyib, Mektebeti Nizar Mustafa el-Baz, Mekke 1417/1997, 3/18.

©

Buhari, Nikah 93'0n bab basliginda 7+ & L~> cimlesini, Nisa Sresi 34. dyetindeki Jéy’,a‘/- lafzinin
yaninda aciklama olarak vermistir. Ancak Buhari, bu ciimlenin hadisten bir ifade olup olmadigina
isaret etmedigi gibi ne bu babta, ne de Sahih'in herhangi bir yerinde bu cimlenin yer aldigi Veda
Haccindaki rivayeti nakletmemistir.

el-Kurtubi, el-Cami’ li-Ahkdmi'l-Kur'én, tah. M. ibr&him M. Hafnavi, M. Hamid Osman, Kahire Daru'l-
Hadis, 1416/1996, 5/173.

ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'dni’l-Azim, Daru Taybe, tah. Sami M. Selame, Riyad, 1420/1999, 2/395.

6 Seyn-aver, kusur ve sakatlik veren demektir.

Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2/1351 ve 1 no’lu dipnot.
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beple musahabet ve midnesetini azaltip yiz cevirmesinden korkarsa' olarak
aciklamaktadir.'®

Muhammed Hamidullah (2002) ise Nisd SGresi 34. dyetindeki ( L;";d‘}

J:wm éjikéé) camlesini “sizi aldattiklarindan korktugunuz kadinlara..." diye
tercime etmekte,'nlstz" kelimesinin karsiligi olarak kullandigi ‘aldatmak’
kelimesine distigu dipnotta da “sizi aldattiklarindan (zinadan) korktugu-
nuz...” Arap¢a ‘da, bu anlam ‘nistz’ kelimesiyle ifade edilmisti’" demektedir.
Hamidullah, Nisa Saresi 128. dyetteki (Lohe 5 Gsti iy e Sdls 5631 0) cim-
leye ise “Ve eder kadin kocasinin aldatmasindan ve veya ilgisizliginden kaygila-
nirsa’ anlamini vermis ‘aldatma’ kelimesine diistigu dipnotta sunlari séyle-
mistir: “Aldatma (Arapgasi nlisiiz). Arapca’da niisGiz kelimesinin itaatsizlik an-
lamina da geldigi dogrudur. Daha énce Nisa Siresi 34. dyette gecen bu anlam,
kadin hakkinda kabul edilebilirse de, erkek hakkinda olan bu dyete ayni anlami
vermek mimkdin degildir. Kanaatimize gére her iki dyette de ayni anlam, yani
aldatma daha uygun dismektedir. Ciinkii Hz.Peygamber de Veda Hacci'ndaki
hutbesinde ayni dyeti kullanmis ve ‘niisiz’ kelimesinin yerine ‘fahise’ (utanmaz-
ik, zina) kelimesini koymustur. Blytik sézlik Lisanu’l-Arab'a gére bu kelime,
‘nefretten dolayr terk ve ihmal etme’ anlamina gelir. Bu da ayni sonucu verir.""°

Hamidullah, Veda Hacci'nda ResGlullah’in (sav), Nisa Sresi 34. dyetteki
‘nistz’ kelimesinin yerine ‘fahise’ (utanmazlik, zina) kelimesini koydugu-
nu sdylese de, bunun hangi kaynakta gectigini belirtmemistir. Ote taraf-
tan yaptigimiz taramada Resdlullah'in (sav), Veda Hacci’'nda boyle bir keli-
me dedisikligi yaparak ayeti telaffuz ettigine dair bir rivdyet tespit edeme-
dik. Hamidullah'in, ‘ntstz’ kelimesinin karsiliginda -Lisanu’l-Arab’daki acikla-
may! da vermis olmasina ragmen- ‘aldatma’ kelimesini kullanmasi, zorlama
bir tevil olarak gérinmektedir.

Hadis Kitaplarinda “Erkege, Karisini Nicin Dovdiigi Sorulmaz” Rivayeti
“Erkegde, karisini ni¢in dévdigi sorulmaz” rivayetinin, tespit edebildigimiz
kadariyla dokuz hadis kitabinda lafiz farkliliklariyla birlikte on ayri rivayeti
bulunmaktadir. et-Tayalisi’'nin Misned’inde iki, Ahmed b. Hanbel'in ve Abd
b. Humeyd'in Miisned'lerinde, Ebl Daviid’un ve ibn Mace'nin Siinen’lerinde,
en-Nesai'nin es-Stinenl'-Kiibra'si ile et-Tahavi'nin Serhu Miskili’l-Asar'i, el-
Hakim'in el-Mistedrek’inde ve el-Beyhaki'nin es-Stinent’l-Kibra'sinda birer
rivayet tespit edilebilmistir.
1. et-Tayalisi'nin rivayetleri®:

wtﬁ'&wly)\&f%;;;ﬁumwu :)\:&cﬁ.ﬂj;}j L JG sl y'ﬂuu\;-

8 Elmalill M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2/1485-1486.

" Muhammed Hamidullah, Aziz Kur'dn Ceviri ve Agiklama, cev. Abdllaziz Hatip, Mahmut Kanik, Beyan
Yayinlari, istanbul,2000, s. 231, 246.

20 et-Tayalisi, el-Misned, tah. M. Abdilmuhsin et-Turki, Hicr li't-Tibaa ve’'n-Nesr, Cize, 1419/1999, 1/10,
20, h.no: 47, 135.
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U iy s905 s V] ol Vg ol oy Lo ) Sl Wl g ade

“el-Es‘as b. Kays soyle anlatmistir: Omer b. el-Hattab’a misafir oldugum-

da bana demisti ki: ‘Ey Es'as, ResUlullah’dan (sav) belledigim (¢ seyi benden

ogren: Erkede, karisini ne sebepten dévdiigini sorma; abdestsiz kesinlikle
uyuma'’. Uclinciisind unuttum.”

ot iV e el e Sl o Al e 3gls e Blse gl W 1 JB sgls ol L
wywdywpwuw@pb\wmzJwgw\;ﬁﬂpwwu‘mﬁ
B iy « iy Jo V] pals Vg Tl o Led o 3 JLs Yo o g e
“el-Es‘as b. Kays soyle anlatmistir: Omer b. el-Hattab'a misafir oldugum-
da bana demisti ki: ‘Ey Es'as, Reslullah’dan (sav) belledigim (¢ seyi benden

o6gren: Erkege, karisini ne sebepten dévdigini sorma; vitri kilmadan kesin-
likle uyuma'’. Ucinctistini unuttum.”

2. Ahmed b. Hanbel'in rivéyeti“
yjﬂ\ .,L& u’ Lg:;}ﬂ :;\: u’ m\}; };’ GAs JU L9,,.5\.&5\ AJb U L;.x.; >)|; u’ «.)LML.« Kive
Uv-@-"j‘-‘z"byuLg&w\w‘btjbj@ﬂ“&’d)wﬁw;jbﬂd WY’U&M\

uuvWj,h;;yv,.u%my\u,pﬁy)vduygﬂjww\ywuﬁ)f
“el-Es'as b. Kays §oyle anlatmistir: Omer’e misafir gitmistim, birden ka-
risini dévmeye baslamisti ki bana séyle dedi: ‘Ey Es'as Res(lullah’dan (sav)
belledigim U¢ seyi benden 6gren: Erkede, karisini ne sebepten dévdigind
sorma; vitri kilmadan uyuma’. Uciinciisind unuttum.”
3. Abd b. Humeyd'in rivayeti?*:
e e o JUB oW alll e oy 3gls e e o S el A oy o S
el O amand A 013 Olasdl oy joms ik Jsk o op Eerd ) o JB el
MW e il sl b1 I Tl 05 Byl St L ptagall ol L 8 e LS
Fo e Vel Yy alal Gz b Sy JLs Y e 5 ade ) o alll Sy, oo Lgshai Jlias
B iy JU6
“el-Es'as b. Kays soyle anlatmistir: Omer b. el-Hattab'a yatili misafir ol-
dugum bir gece karisini dévdigind isitmistim. Sabah olunca ona; ‘Ey
md’minlerin Emiri, din gece karini dévdigini duydum!” deyince, bana de-
di ki: ‘Ey Es'as ResUlullah'dan (sav) belledigim G¢ hususu benden égren: Hig-
bir erkege, karisini ne sebepten dévdigini sorma; vitri kilmadan uyuma’.
Uclinciisind unuttum.”
4. EbG Dav(d'un rivayeti®:

GG L 505 L B T WIS gl [ 00 A WAS 5 i wis

21 Ahmed b. Hanbel, 1/20 (Suayb el-Arndvat nesrinde: 1/275, h.no: 122).

22 Abd b. Humeyd, el-Miintehab min Abd b. Humeyd, tah. Mahm(d M. Halil Saidi, Subhi es-Samerra,
Mektebet(’'s-Stinne, Kahire, 1408/1988, s. 43, h.no: 37.

2 FpG Davad, Nikah 43.
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‘}[»Jb (,L,vjal;«l.!u;.a 6“5‘ QLM‘JJALJCWJWY\U,CM| /9;5\.&.&

S Ge L«.JJ;—)\ th
“el-Es'as b. Kays'in rivdyetine gére Omer b. el-Hattab, Nebi'nin (sav) sOy-
le buyurdugunu soylemistir: Erkege karisini ne sebepten dévdigi sorul-

”

maz.
5.1bn Mace’nin rivayeti?*:

PRI 3 f0 8 . Lo s0tg s o78

b)\}uﬁwb&f\b&bwdﬁbby{}u&w\_&debﬁdwbb
JMU\JYUJQKWMMWJUWJWY!J;M\ )\M&dbjy\w\m

A ,‘/,/lo,/

J}M)wwuwguxwtugJuM}Q\dj\ww T@r@mvf\g\(u

AJU\WJ «,,dw ijb,«\u)@rﬂay)\‘ju\?» (,Lﬂ)u.ch\‘_;.@ A
“el-Es‘as b. Kays §oyle anlatmlgtlr Bir gece Omer’e yatili misafir oldum.
Gece yarisi olunca karisini dévmeye basladi(gini fark ettim) ve hemen onlari
ayirdim. Omer yatagina giderken bana dedi ki: ResGlullah’dan (sav) isittigim
su seyi benden 6gren: ‘Erkege, karisini ne sebepten dévdigi sorulmaz; vit-
ri kilmadan uyuma’. UclincisinG unuttum.”

AN

6. en-Nesai'nin rlvayet|
sl o L%,J;..JJ\ JLW,BI :
“el-Es'as b. Kays'in Omer b. el-Hattab'dan rivayetine gére, Resllullah
(sav) soyle buyurmustur: Erkede karisini ne sebepten dévdigi sorulmaz.”
7. et-Tahavi'nin rivayeti?®:
s o 2903 o Bles gl Wi 1 JB sla 1 o Wi 1 JB Wi 5 Olis gy Uidrsh
ww\y)f&w waaﬂ\y)wﬁzdw‘ﬁ\f M\ el ds e 6AJY\4U!
UG axmezs dsf LS szu)\ca-je gy Cojommed, @MMV‘Q\(DM\ Lsed\fl».ls
Mbﬁ\qﬂw%)‘_}uy_&jww‘w&\dijwu:&@;b\‘W'b»
“el-Es'as b. Kays, soyle anlatmistir: Omer’e yatili misafir gitmistim. Gece-
nin bir vaktinde karisini dévmeye kalkismisti da aralarini ayirmistim. (Omer)
yatagina giderken dedi ki: ResGlullah’dan (sav) isittigim su seyi benden 6g-
ren: Hicbir erkege, karisini ne sebepten dévdigini sorma.”
8. el-Hakim'in rivayeti®’:

Luw\}}};\\.qujz-duw,ebw\w‘ M\bg\ﬂdéhﬁdwbu\:—

~
®

ibn Mdce, Nikah 51.

en-Nesai, es-Stinendi’-Kiibrd, tah. A. Stileyman Bindari, Seyyid b. Kesrevi b. Hasan, Dari’-Kitubi'l-
ilmiyye, Beyrut, 1411/1991, 5/372, h.no: 9168.

et-Tahavi, Serhu Miiskili'l-Asdr, tah. Suayb el-Arnavut, Miessesetii’r-Risale, Beyrut, 1415/1995,
6/342-343, h.no: 2522.

el-Hakim, el-Miistedrek, tah. Abdulkadir Ata, Daru’-Kiitibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1411/1990, 4/194, h.no:
7342.

~
&

~
x
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e el 1B b o Eans W e Sl alll de o e )l e e (53501 alll e Sl
;Ju:,l,};wwig;@uug@@awdjmﬂwu@@rwwmvg@qwd\
Uu}diﬁ\q}«b_jmédg-}ﬂ‘juy:rbjww\é.pw‘dy)y elais B e Jai)
Fo VY g ertezn ¥ g ailgs] e deny s
“el-Es'as b. Kays, sdyle anlatmistir: Omer’e yatili misafir oldum. Gecenin
bir vaktinde karisini dévmeye basladi(gini fark ettim) ve bana ‘Ya Esas’ diye
seslendi, ‘buyur’ dedim; dedi ki: Restlullah’dan (sav) belledigim Uc¢ seyi ben-
den 6gren: ‘Kardeslerinden giivendiklerine onu sorabilecegin halde, o on-
lara glivenmediginden; erkege, karisini ne sebepten dévdigini sorma; vit-
ri kilmadik¢a uyuma.”
9. el-Beyhaki'nin rivayeti®:

bbwdwfbbjwdw\waa'J)fd;M\dw Jg;j.:’bﬁ\
ﬁ;w waddwy‘fw' ;\wd\fmufmyfm,’\;ijsy\

R

ho bl o wuwu;d@bm&;h}\wm Q;Jm“wy),u&nu,
\.Uaus:)\; \Jwrpdu} uuv Wjjjg;vku ’y)m\f\ujwﬁ&)u\_wy ks
/ Mw ! .;._;UHL.N\
“el-Es'as b. Kays, sdyle anlatmistir: Omer'e misafir oldugumda bana de-
misti ki: ‘yva Es'as, Reslullah’dan (sav) belledigim (¢ seyi benden 6gren: Er-

kege, karisini ne sebepten dévdigini sorma; vitri kilmadan kesinlikle uyu-
ma’. Uclincisind unuttum.”

Sened ve Metin Acisindan Rivayetin Tahlili

“Erkede, karisini nicin dévdigi sorulmaz” s6zi merf(* hadis olarak sahabi
el-Es‘as b. Kays (40/661) araciligiyla, Hz. Omer’'den (23/644) nakledilmek-
tedir. Bu sozlin, Peygamber’e (sav) aidiyeti sahth ve sabitse, tek sahabi
ravisi Hz. Omer'dir. Bu hadisi el-Es‘as b. Kays'dan rivayet etmis olan Ab-
durrahman el-MUsli'nin zayif raviler (ed-du‘afd’) arasinda zikredilmis bir
ravi olmasi?® nedeniyle mevzubahis hadis zayif isnadli bir hadis olarak de-
gerlendirilmektedir. Bu ravinin, el-Beyhaki'nin rivayetinde “Eb0 Abdir-
rahman el-Masli” olarak yazilmis olmasi hadiste “tahrif"3° ihtimalini akla
getirmektedir. Zira konumuz olan “erkede, karisini nicin dovdigu sorul-
maz” s6zUnl sahabi el-Es"as b. Kays'dan rivayet eden tek ravi Abdurrah-
man el-MUsli"dir. Nitekim el-Beyhaki de rivayetin sonunda Eb{ Daviad'da
bu isnaddaki ravinin Abdurrahman el-MUsli olarak gectigini belirterek bu
tahrife isaret etmektedir.

28 el-Beyhaki, es-Sinend’l-Kibrd, Dairetl’-Maérifi'l-Osmaniyye, Haydarabad, 1353, 7/305, h.no:
15175.

2% |bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, Daru'l-fikr, Beyrut, 1404/1984, 6/272.

Hadis ustlinde tahrif, hadislerin metin ve isnadlarindaki kelime ve isimlerin harflerinde, yanlis bir

zan veya vehme istinaden yapilan degisikliklerdir. Bkz. Kogyigit, Hadis Istilahlari, s. 420; Aydinli, Hadis

Istilahlary, s. 303.

w
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“Erkege, karisini nicin dévdigi sorulmaz” rivayetinin, tespit edebil-
digimiz en erken tarihli isnadi et-Tayalisi'ye ve Abd b. Humeyd'e aittir. Bu
rivayeti Ahmed b. Hanbel de et-Tayalis'"den tahdis etmistir.

Rivdyetin tim isnadlar EbG Avane'de (176/792) birlesmektedir: EbG
Avane — Davld b. Abdillah el-Evdi — Abdurrahman el-Misli — el-Es‘as b.
Kays — Hz. Omer — Peygamber (sav).

et-Tayalisi, bu rivayeti dogrudan Ebl Avane'den; Ahmed b. Han-
bel, et-Tayalisi tarikiyla, Abd b. Humeyd ise Yahya b. Abdilhamid tarikiyla
EblG Avane'den tahdis etmislerdir. Ancak ravi Abdurrahman el-Musli, et-
Tayalist'deki iki ayri yerde gecen bu rivayetin ilkinde Abdurrahman es-Silemi
olarak kaydedilmistir ki bu karisikligin mistensih ve matbaa hatasindan kay-
naklandigi aciktir. Zira diger hadis kitaplarinin hepsinde s6z konusu ravi Ab-
durrahman el-Misli olarak zikredilmektedir.

“Erkege, karisini nicin dévdigi sorulmaz” rivayetini kitaplarinda tahric
etmis olan diger hadiscilerden EbG Dav(d, EbG Avane'ye Ziheyr b. Harb
(234/849) — Abdurrahman b. Mehdi (198/813-814) tarikiyla; ibn Mace ise
EbG Avane'ye Muhammed b. Yahya ve el-Hasan b. Midrik et-Tahhdn —
Yahya b. Hammad tarikiyla; en-Nesai ise ishak b. Mans(r ve Amr b. Ali — Ab-
durrahman b. Mehdi tarikiyla ulasmistir.

et-Tahavi, Yezid b. Sindn — Yahya b. Hammad tarikiyla Eb( Avane'ye
ulasirken; el-Hakim kendi isnddiyla Muammed b. Salih b. Hani" — el-
Hiseyn b. El-Fadl el-Beceli — Sileyman b. Harb tarikiyla ulasmakta; el-
Beyhaki ise et-Tayalisi'nin rivyetine hocasi ibn Farek'in (406/1015)
isnadiyla ulasmistir.

Dokuz ayri hadis kaynagindan tespit edebildigimiz “erkege, karisini ni-
¢in dovdigu sorulmaz” s6zl, asadida gorilecedi Uzere lafiz fFarkliliklariyla
rivdyet edilmistir. S6z konusu dokuz hadis kaynaginin altisinda el-Es‘as b.
Kays'in Hz. Omer'e yatili misafirlige geldigi bizzat el-Es'as tarafindan anla-
tildigi halde, EbG Dav(d'da ve en-Neséai’'de (el-Kibr&'sinda) bu ayrinti yer
almamaktadir. Yine bu dokuz hadis kitabinda toplam on rivayeti bulunan
hadisin uyumadan 6nce vitrin kiinmasini tavsiye eden kismi, et-Tayalisi'de
hem ‘abdestsiz kesinlikle uyuma’ lafzi ile hem de ‘vitri kilmadan kesinlikle
uyuma’ lafziyla yer almaktadir.

Bu rivayeti, et-Tayalisi’den tahdis etmis olan Ahmed b. Hanbel'in met-
ni ile et-Tayalisi'nin metni arasinda bir kelime disinda lafiz farki yoktur: et-

Tayalisi'de . Yy olarak nGn-i te'kidle gegen lafiz, Ahmed b. Hanbel'de
te'kidsiz (w ‘§} olarak ge¢cmektedir.

Abd b. Humeyd'in rivayeti disindaki tim rivayetlerde el-Es‘as b. Kays
ile Hz. Omer arasindaki konusmanin gece vakti gerceklestigi gériildigi
halde; Abd b. Humeyd'in rivdyetinde bu konusmanin sabah vakti gercek-
lestigi gorilmektedir.

Ebl David ve en-Nesai'nin disindaki kaynaklarin rivdyetlerinde ola-
yin detayina dair bilgiler yer aldigi halde EbG David’'un ve en-Nesai'nin
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rivayetlerinde sadece T3l Uyo L :}éjﬂ JLS Y "erkede, karisini nicin dévdi-
§i sorulmaz” cimlesi yer almaktadir.
ibn Mace ile et-Tahavi disindaki kaynaklarda, el-Es'as b. Kays'in Hz. Omer

ile karisini kavga ederken ayirdigina dair (Weis u)z:d : aralarini ayirdim)
cimlesi bulunmamaketadir.

Hz. Omer’in el-Es'as’a, Resllullah’dan (sav) 6grendigini vurgulayarak
kendisinden 6grenmesini istedigi seylerin “l¢ tane” olduguna dair ayrin-
ti et-Tayalisi'de, Ahmed b. Hanbel'de, Abd b. Humeyd'de, ibn Mace'de, el-
Hakim'de ve el-Beyhaki'de bulundugu halde; Ebl Dav(id'da, en-Neséai'de ve
et-Tahavi bulunmamaktadir. O “lc¢ sey”in G¢lnclsindn unutulduguna dair

cimle (W cuis) et-Tayélist'de, Ahmed b. Hanbel'de, Abd b. Humeyd'de,
ibn Mace'de ve el-Beyhaki'de bulundugu halde; diger dért kaynakta bulun-
mamaktadir.

ibn Mace'nin sened ve metnine en yakin rivayet et-Tah&vi'nin olmasina
ragmen; hifz edilen / 6grenilen seylerin {¢ tane oldugu bilgisi et-Tahavi'de
yer almamaktadir. et-Tahavi'de dogrudan ve sadece “Hicbir erkege, karisini
ne sebepten dévdigini sorma” cimlesi yer almaktadir. ibn Mace'deki “er-
kege, karisini ne sebepten dévdigi sorulmaz” cimlesi et-Tahavi'de “Hicbir
erkede, karisini ne sebepten dévdigini sorma” olarak rivayet edilmistir.

el-Hakim'in rivdyetinde, “erkede, karisini ne sebepten dévdigini sor-

ma” cimlesinin devaminda, diger hicbir rivayette bulunmayan s Jlus s

prdezm ¥ g Wl e ez cUmlesi yer almaktadir. S6z konusu bu cimlenin
rivayetin metnine serh kabilinden “idrac”' edildigini tahmin etmekteyiz.
Rivayete sonradan eklendigini zannettigimiz bu cimle, erkege karisini nicin
dovdiginidn sorulmamasinin gerekcesi olarak ilave edilmis olmalidir.

en-Nevevi, shil &b L :}éjh JUS Y “Erkege karisini ne sebepten dévdii-
§i sorulmaz” cimlesini hem el-Ezkar'inda3?, hem de Riyazii's-Salihin'inde33
am Y UG «S’} Sl pd e e "Kendisini ilgilendirmeyen seyi terk etmesi kisi-
nin islami giizelligindendir” hadisinden sonra rivayet ederek, kari koca ara-
sindaki mahrem iliskilerin Gglncl kisileri ilgilendirmeyecegini vurgulamak
istemistir.

Rivayetle ilgili Yorumlar

Erkede, karisini ni¢in dévdigiu sorulmaz” rivayetiyle ilgili yorumlar hadis
serhi kitaplarindan ve yakin tarihli arastirmalardan érnekler vermeye calis-
tik. Bu cercevede el-Hattabi'nin (388/998) Me'alimi's-Stinen'iile es-Sindi'nin
(1138/1726) Hasiyetii's-Sindi ald ibn Mace adli eserleri ile Ebd Davad’un ve

31 jdrac, ravinin, rivayet ettigi hadisin isnad veya metnine, hadisin aslinda olmayan bazi sézler sokmasi-
dir. Bkz: Kogyigit, Hadis Istilahlary, s. 161; Aydinli, Hadis Istilahlari, s. 126.

32 en-Nevevi, el-Ezkdr, tah. Merkezu Dari'l-Minhac, Daru'l-Minhac, Cidde, 2011/1432, s. 604, h.no:
1115.

3 en-Nevevi, Riydzii’s-Sdlihin, hadis no: 68 (kimi baskilarda 69).
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ibn Mace'nin Stnen'lerinin Tiirkce serhlerinden ve Riyazu's-Salihi'in Tiirkce
serhinden, bir de Yavuz Kdktas'in hadis arastirmalarindan 6rnekler sunma-
ya calistik. S6z konusu bu kitaplardan hikaf olarak alinti yaptigimiz gibi ol-
dudu gibi iktibaslarda da bulunduk. Yaptigimiz iktibaslarin kimisini, konu-
nun ele alisindaki dikkat cekicilik nedeniyle uzunca paragraf alintilar seklin-
de buraya aldik. Rivayetle ilgili iktibas yorumlarin ardindan kanaatimizi or-
taya koyduk.

e el-Hattabi Eb( Davad'daki rivdyet** icin herhangi bir aciklama yapma-
mistir. el-Hattabi, ilgili babda®> gecen (g rivayetten ikincisi icin sunu sdy-
lemektedir: “Hadisten anlasilan sey, nikahin hukukunun engellenmesi ha-
linde -can yakici bir dayak olmamasr@® sartiyla- kadinlari dévmenin mubah
oldugudur.”*

e es-Sindi hasiyesinde, ibn Mace'deki rivayet®® icin su kisa aciklamada

bulunmaktadir: “Denildigine gore shi &, = ile kast edilen nlsdzdur. Ya-
ni erkede o konuyu sorma, sartlarina ve sinirlarina uydugu takdirde onu ki-

nama. - soru edati olmasi halinde mana séyle olur: Erkege hangi seyden
dolayi karisini dévdigi sorulmaz; ciinkd kimi sefer onun séylenmesi hos
olmayabilir.”3°

e Konumuz olan rivdyetin yer aldigi hadis kitaplarindan Sinen-i Eb{
Davd'u Tlrkce'ye terciime ve serh etmis olan Necati Yeniel ile Hiseyin Ka-
yapinar, bu rivdyetle ilgili olarak, sunlari séylemektedirler:

“ACIKLAMA: Bir erkege Karisini dévmesinin sebebini sormak dogru olmadigr gi-
bi, onun bu hareketini kinamak maksadiyla kendisine “Bu kadini nicin déviyor-
sun?” gibi sézler sarf etmek de caiz degildir. Clinki onun bu kadini, kendisini cok
hakl kilan, fakat aciklanmasi da o derece sakincali bulunan bir sebepten dola-
yi dévmiis olmasi mdmkdndiir, BA2HKUMLER: | _Bjr erkedin mesru sebeplerden do-
layr hanimint hafifce dévmesi caizdir. Bir kadinin hangi sebeplerle déviilebilece-
gi 2145. hadisin serhinde agiklanmistir. 2. Bir kimseye karisini nicin dévdigi-
ni sormak caiz degildir.”*

e Konumuz olan rivayetin yer aldigi hadis kitaplarindan Stinen-i ibn

w
®

EbG Ddvad, Nikéh 43.

w
&

Eb( Déviad, Nikah 43: s o il

w
&

Buradaki lafiz mp & e

el-Hattabi, Medlimii's-Siinen, nasir: M. Ragib et-Tabbah, el-Matbaatu'l-ilmiyye, Kahire, 1351/1932,
3/220.

ibn Médce, Nikah 51.

es-Sindi, Hasiyeti's-Sindi ald fbn Mace, el-Matbaatu’l-lmiyye, Kahire, 1313, 1/234. Siinen-i [bn Mdceyi
Turkce'ye tercime ve serh etmis olan Haydar Hatipoglu (2012) ise es-Sindi'nin bu kisa aciklamasini,
tefsiri bir terciimeyle séylece vermistir: “Yani adam kadini dévme sartlarina ve sinirina ridyet ettigi tak-
dirde karisini usulli dairesinde dévdiigiinden dolayr kinanamaz. Fikranin mdndsi su olabilir: Karisini dévme
nedeni ve sebebi kocasina sorulamaz. Clinki bdzen dévme nedenini anlatmak uygun olmayabilir. Adam
agiklamasini uygun gérmedidi gercek yerine baska sebepleri ileri stirebilir ve gtinaha girebilir.” Bkz: Haydar
Hatipodlu, Siinen-i ibni Méce Tercemesi ve Serhi, Kahraman Yayinlar, istanbul, 1983, 5/471-472.

Necati Yeniel, Hiseyin Kayapinar, Stinen-i Eba David'un Tiirkge Tercemesi ve Serhi, Samil Yayinevi,
istanbul, 1989, 8/286.
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Mace'yi Tlrkce'ye terciime ve serh etmis olan Haydar Hatipoglu (2012), es-
Sindi'den yaptigi iktibasin ardindan sunlari sdylemektedir:

“Bu babta rivdyet edilen hadisler, erkegin karisini dévmesinin daha iyi oldu-
guna, gerektiginde usulii dairesinde ve yara, bere birakmayacak sekilde hafifce
dévebilecegine deldlet ederler. Nisd siresinin 34. dyeti de itaatsizligindan en-
dise duyulan karilara nasihat edilmesini, nasihatla uslanmadidi takdirde yatak-
larinin terk edilmesini emreder ve bununla da itdat etmezse hafifce déviilmesi-

e M. Yasar Kandemir, I. Litfi Cakan ve Rasit Kiciik, konumuz olan
rivdyetle ilgili olarak, ortak calismalari ‘Riyazi's-Salihin Peygamberimizden
Hayat Olciileri’'nde sunlar séylemektedirler:

“imam Nevevi'nin bu hadisi murdkabe konusunda nicin zikrettidi ilk ba-
kista anlasilamamaktadir. Oysa Islém’s bilen bir aile reisinin, hanimini neden
dovdiigiini sormak onun dindarligi, yani Allah’in gézetimi altinda bulundugu
suurundan ve dolayisiyla yetkilerini kullanmakta haddi astigindan siiphe et-
mek anlamina gelir. Aile, ilahi murdkabe suurunun en cok isleyecedi kurum-
dur. Zira ailenin mahremiyeti vardir. O sebeple teftise misait degildir. Olay,
aciklanmasi utang verici veya ¢ok ézel bir sebebe badli olabilir. Bu mahre-
miyeti ifade icin ‘Kol kirilir yen icinde kalir’ ‘Kirli camasirlar sokakta yikan-
maz’ denilmistir. Kari-koca arasindaki iliskiler, onlara birakilmistir. Kendileri
acmadik¢a baskalari aile sirlarini 6grenemezler. Halkimiz ne glizel séylemis:
‘Kari-koca dévismds, akli olmayan karismis!” Hadiste, kocanin karisini dév-
mekten mutlak mdndda sorumlu olmayacagi séylenmiyor. ‘Uhrevi sorumlu-
lugu da yoktur’ denilmiyor. islém seriatinin misaade ettidi hal, sekil ve sart-
larda olmasi halinde dévme isi sorumluluk getirmez. Aksi ise, tam bir sorum-
luluktur. Nevevi gibi ‘ahlaki acidan’ ve ‘aile mahremiyeti’ noktasindan yakla-
silmasi gerekir. Mesele hukiki bir zemine kaydirildigr takdirde elbette kimin
hakli kimin haksiz oldugu adli mercilerce arastirilacak ve koca da sorgulana-
caktir. Tekrar edelim ki, ‘sorulmama’ keyfiyeti, hdkim ya da kddi'ya gelmemis
olaylar icin gecerlidir. Yetkili makamlara ulastirilan bir dévme olayr varsa, el-
bette haklinin ortaya ¢ikmasi icin o sorusturulacak ve arastirilacaketir. Hodisten
Ogrendiklerimiz 1 - Terpjye etmek icin -gerektiginde- koca hanimini dévebilir. Bu bir
ruhsattir. 2. Aile i¢i iliskiler, kisilerin dindarligina ve ézellikle murdkabe suuru-
na birakilmistir. 3. Aile mahremiyeti sonuna kadar korunmalidir.”+

o Kandemir, Cakan ve KicUk'Gn adi gecen ortak calismalarinin, Riyazi's-
Salihin hadislerinin Arapca metinleri olmaksizin yapilmis tek ciltlik basimin-
da, konumuz olan rivayete; “Bu hadis, bir 6nceki hadisi agiklamakta, kari ko-
ca arasindaki olaylarin baskalarini ilgilendirmeyecegini ifade etmektedir" dip-
notu distlmastar.*?

4 Haydar Hatipoglu, Siinen-i ibni Méce Tercemesi ve Serhi, Kahraman Yayinlari, istanbul, 1983, 5/471-
472.

42 M. Yasar Kandemir, I. Ltfi Cakan, Rasit Kiictik, Riydzii's-Salihin Peygamberimizden Hayat Olciileri, Er-
kam Yayinlari, istanbul, 1418/1997, 1/321-322.

4 M. Yasar Kandemir, I. Litfi Cakan, Rasit Kiiclk, Riydzii’s-Salihin Terciimesi, s. 79/6. dipnot, Erkam Ya-
yinlar, istanbul, 1428/2007, 1/321-322.
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e Yavuz Kdktas ise bu rivdyetin bu haliyle oldukca kapali, yanlis anla-
maya musait bir hadis oldudunu, sebebinin de zikredilmedigini belirttik-
ten sonra, “glnimdzde bazi ilahiyatcilarin bile kafasini karistiracak bir an-
latima sahip oldugunu ve ‘Kocaya nasil sorulmaz! Kadin haklarini ayaklar al-
tina aliyor bu hadis” denilerek hemen hadisin reddedilmeye kalkisildigi-
ni vurgulamaktadir. Kéktas daha sonra, mahkemelik olmalari durumun-
da hakimin dévme sebebini sorabilecedini; ayrica dévme olayi sokak gi-
bi kamusal alanlarda olmasi durumunda sorulabilecegdini ve midahale-
nin bile s6z konusu edilebilecedini; ancak dovme fiili kari koca arasindaki
mahrem durumlar (cinsel hayat) ile ilgili olarak evde gerceklesmisse bu-
nu sorulmayacaginin anlatildigini belirtmektedir. Koktas devamla sunla-
ri soylemektedir:

“Bu kadar ac¢iklamayr “Koca karisini déverse, ne yapacadiz?” sorusuna cevap
aramak icin yaptik. Yani dévme aninda miidahale edebilir miyiz, buna gére ha-
disi anlamaya ¢alistik. Ama aslinda hadisi baska tiirlii de anlayabiliriz, bu bana
daha makul geliyor, dévme aninda miidahale etmeyi izahtan bizi alikoyar. Ha-
diste dévme olayr mazi, ge¢mis fiille naklediliyor, yani dévme olayr ge¢cmistir. Bu
durumdayken kisiye karisini nicin dévdigi sorulmaz. Kisi su veya bu sebepten
karisini diin ya da iki saat 6nce dévmdistir. Olay mahkemeye intikal etmemistir.
Aile ici bir mesele oldugu anlasiliyor. Ama dedikodu ile veya baska bir yolla biz
bunu égreniyoruz, gidip adama “sen diin karini dévmdissiin, neden?” diye sorgu-
luyoruz. Ne kadar abes dedil mi?! [ste kanaatimce Peygamberimiz bu tip olayla-
r1 engellemek kastiyla bunu séylemis olabilir."**

Yukariya alintiladigimiz 6rnek yorumlar, rivayetle ilgili zorlama yorum-
lar icermektedir: Erkedin karisini ne zaman dovebilecedi, dovme sebebinin
sorulup sorulamayacadi, siradan insanlar sordugunda aciklanmayabilece-
gi, mahkemede soruldugunda aciklanmak zorunda oldugu, erkegin karisini
dovmesinin aile ici ve mahrem durumlarla ilgisi sebebiyle kurcalanamayaca-
g1 gibi yorumlar ResGlullah’in (sav) kadinlarin dévilmemelerine iliskin emir-
leri ile bagdastirnlamayacak yorumlardir.

Konu, bu rivayetin yer aldigi hadis kitaplarindaki kadinlarin dévilmesiy-
le ilgili diger rivayetlerle birlikte degderlendirilmediginden bu tir zorlama
yorumlar yapildigi séylenebilir. Ote taraftan Hz. Omer ile misafiri el-Es'as b.
Kays arasinda gecen konusmanin tam olarak aktarilmadigi ve ResGlullah’in
(sav) sozi olarak rivayet edilmis olan climlenin, aslinda Hz. Omer'in sézi
olabilecegi Gzerinde durulmamistir.

Rivayetin Mevk(f Hadis Olma ihtimali
“Erkede, karisini nicin dévdiga sorulmaz” sézinin Hz. Omer'in sézi olma
ihtimali, su gerekcelerden dolayi yiksek bir ihtimaldir:

“Erkege, karisini nicin dévdigi sorulmaz” rivayetinin bulundugu hadis
kitaplarinda, cogu kez, bu rivayetin 6ncesindeki hadislerin kadinlara siddet

4 Yavuz Koktas, Gliniimiiz Hadis Tartismalari, IFAV Yayinlari, istanbul, 2012, s. 287-288.
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uygulanmasini yasaklayan hadisler oldugu gorilmektedir. Gerek rivayetin
ver aldigi hadis kitaplarinda, bu hadisin hemen dncesindeki rivayetlerde,
ResUlullah’in (sav) kadinlarin dévilmemelerine dair buyruklari yer almasi ve
gerekse bizzat Restlullah’n (sav) hanimlarini ddvmemis olmasi, bu rivayetin
merf{* hadis olmayabilecedini disindidrtmektedir.

Kariile koca arasindaki mahrem durumlarileilgili olarak G¢tnct kisile-
rin koca (Hz. Omer) ile karisi arasina girmesinin yanlisligina isaret icin or-
taya konmus bir tepki olmasi ihtimali her halikarda s6z konusu edilebilir.
“Erkede, karisini ni¢in dévdidga sorulmaz” sozU, karisiyla arasindaki mah-
rem durumlara burnunu sokmaya kalkacak kisiye séylenebilecek bir s6z-
dir. Nitekim asadidaki rivayetlerin detaylarinda bu ihtimal acik¢a goral-
mektedir.

Rivayetlerde, “Resllullah’dan (sav) hifz edilmis (6grenilmis) oldugu vur-
gulanan konular” arasinda erkedin, karisini nicin dovebilecegine dair bir ifa-
denin yer aldigi herhangi bir hadis tespit edemedik.

“Vitr namazi kiinmadan uyunmamasi” emrinin yer aldigi -tespit edebil-
digimiz- hicbir rivayette erkegin karisini dévebilecegine dair bir ifade bulun-
mamaktadir®s,

Konumuz olan hadisin hicbir kitaptaki rivyetinde Hz. Omer’in
Peygamber'den (sav) hifzettigi vurgulanan ¢ seyin G¢inin de nelere dair
oldudu bilgisinin bulunmayisl, s6z konusu bu hadisin eksik ve/veya yanlis in-
tikal ettirilmis olabilecegdi olasiligini glindeme getirmektedir.

inceledigimiz kaynaklar ve siralanan gerekceler nedeniyle “erkege, kari-
sini nicin dévdigi sorulmaz” s6zinin gercekte merfd* hadis degil, mevkaf
hadis olarak Hz. Omer'in s6zi oldudu rahatlikla séylenebilir.

Sonug

Nebi'nin (sav) kadinlarin dévilmemelerine dair uyarilariyla birlikte deger-
lendirildiginde, “erkege, karisini nicin dovdiga sorulmaz” s6zindn merfd’*
hadis olma olasiligi hayli zayiflamaktadr.

Hadis kitaplarinda Hz. Omer ile karisi arasindaki kavganin tek sahidi ve
“erkege, karisini nicin dévdigi sorulmaz” sézini Hz. Omer'den merfd'
hadis olarak rivayet etmis gibi gérinen tek sahabi el-Es'as b. Kays'dir ki on-
dan bu s6zUl rivayet eden tek ravi de Abdurrahman el-Musli'dir. Abdurrah-
man el-Msli'nin zayif raviler arasinda zikredilmis bir ravidir ve bu rivayetten
baska hicbir hadis rivayet etmemistir. Hz. Omer, karisiyla her ne sebepten
kavga etmisse, bu konuya herhangi bir kimsenin burnunu sokmasindan hos-
lanmadigindan ve adeta mahremiyete isaret ederek “erkege, karisini nicin
dovdigi sorulmaz” cimlesini kendi sozi olarak sdylemistir. Karisiyla arasi-
na giren el-Es'as’a; ‘sen kendi isine bak, hem sen vitri kildin mi bakalim?' der-

4 "Vitr namazi kiinmadan uyunmamasi” ile ilgili rivdyetlerden birkaci icin bkz: Buhdri, Tehecclid 33;
Ahmed b. Hanbel, 2/525 (Suayb el-Arnadt nesrinde: 16/475); Ddrimi, Salat 151.
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cesine, “vitr namazinin kiinmadan uyunmamas!” ile ilgili nebevi uyariyi el-
Es'as’a hatirlatarak, konuyu dedistirmeye calismistir.

Hadis kitaplarinda sahabenin Resdlullah’dan (sav) “hifz ettikleri (6Gren-
dikleri)” diye belirtilen konular arasinda erkedin, karisini nicin dovebilece-
gine dair bir bilgi tespit edilemedigdi gibi, konumuz olan rivayet disinda da
herhangi bir hadis bulunamamistir. Diger taraftan konumuz olan rivayetin
sonunda vurgulanan “vitr namazi kiinmadan uyunmamas!” emrinin yer al-
didi rivayetlerde erkegin karisini dévebilecegdine dair bir ifade tespit edile-
memistir.

Ezclmle, arastirma sonucunda “erkede, karisini nicin dévdigu sorul-
maz" sdziiniin gercekte merfd* hadis degil, mevk(Ff hadis olarak Hz. Omer'in
s6zi oldugunu/olabilecegdini séylemek mimkin gérinmektedir.

Informative Abstract
An Assay On The Tradition “A Man Is Not To Be Asked Why He Beat His
Wife": A Study On The Possibility Of This Sentence To Be A Saying Of

Omar The Chaliph
The sentence “a man is not to be asked why he beat his wife” is narrated to
be one of the prophet sayings in the hadith books and is used to be a religi- 157
ous basis to the violence against the woman, it is true that the sentenceis sgarp
used through the commentary of both “nushuz” and “darb” in the 34th and  YIL/YEAR 13
128th sentences of sura of nisa in the Holy Quran, but no emphasis on the Zﬁvzl//fjﬁz
possibility of the sentence to be a mawkuf hadis meaning a saying of Omar 2012
himself, but there is a strong possibility for this sentence to be a saying of
Omar himself according to the reel case in which this sentence was revea-
led and the conditions of whome it was addressed to, therefore | assesed
the sentence in detail through the primary hadith books that contains the
sentence and gave a correct and accurate understanding of this tradition
to be a saying of Omar himself, not a saying of the prophet. Actually, itis a
bare chance for this sentence to be a saying of the prophet who is known
for his warnings not to beat the woman.
There was a fight between Omar the caliph and his wife, and there
was only one witness on this case, and he is the one to narrate the sen-
tence “a man is not to be asked why he beat his wife” from Omar the
chaliph, but he narrated the sentence to be a saying of the prophet him-
self, this witness is al-Ashas b. al-Qays, a companian, the point after him
is Abdurrahman al-Musli, and no one else. But he is supposed to be a
weak ravi meaning narrator, and he never narrated any tradition except
that one, so we can not be sure if that was a prophet saying, there was
a fight between Omar and his wife, but we do not know the reason, and
Omar was not to tolerate anyone to interfere in his personal and family
affairs and his reaction was kindly the sentence “a man is not to be as-
ked why he beat his wife” and this is his own saying, and he reacted to al-
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Ashas who tried to intervene between them and condemned him form
this way. And recalling the prophet saying “not to sleep before the witr
praying” he tried to change the topic.

There is nothing in the hadith books about the rights for a man to beat
his wife among what the companians learned from the prophet, and there
is no second narration to this one. On the other hand there is no sign indi-
cating that a man can beat his wife by side the order of the prophet not to
go sleep before the witr praying. As for the reasons studied above it can be
said that with a strong persuation “a man is not to be asked why he beat his
wife" is a saying of Omar himself, not of the prophet.

Keywords: Violence against the woman, saying of the prophet, saying of the companian,
Omar the caliph, 34th and 128th sentences of the sura of nisa
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