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TURDESLiK VE AYRISMA ARASINDA:
TURK-ISLAM KULTURUNUN BIRARADA YASAMA
GELENEGINE 0ZGUN KATKISI

Yrd. Dog. Dr. Mehmet ATALAY"

Ozet

Farkli dinlerin birarada ve barig i¢inde yasamasi meselesi yeryiiziinde hemen her
kiiltiiriin tarihsel anlamda tecriibe ettifi eski bir meseledir. Bu meseleye ¢dziim baglaminda,
genel olarak biri tiirdeslestirme ve digeri de ayrigtirma olmak tizere iki yonelim tezahiir
etmektedir: Insanlarm farkliliklarim torpiileyerek onlar tiirdes hale getirmek veya farklihklar
vurgulayarak zamanla diismansi bir ayrigma tehlikesini gérmezden gelmek.

Istanbul &rnekliginde Tiirk-Islam kiiltiiriiniin, birarada ve baris icinde yasama
gelenegine ozgiin katkis1 s6z konusudur. Bu ozglin katki, tlirdeslestirme ve ayristirma
yonelimlerinin diginda bir iigiincii yol niteligi arz etmektedir: Her iki y6nelimin beklenen
faydalarim1 azami surette devsirmek ve zararlarindan da azami surette sakinmak amacin
Ongoren bir tigiincii yol.

Ayrica, Tiirk-Islam kiiltiiriiniin empati ve entegrasyon yeti (meleke) ve yetenekleri
(kabiliyetleri) de s6z konusu 6zgiin katkry: tahkim eden unsurlar olarak tezahiir etmektedir.

Bu makalede, oncelikle Tiirk-Islam kiiltiiriiniin empati ve entegrasyon yeti ve
yetenekleri 6ineklendirilecek ve bildhare, bir grup Istanbullu gengle birlikte Adalar ilgesine
diizenlenen gezi sirasinda gayr-i miislim emniyetine iligkin azami hassasiyet gostergesi olarak
gerceklestirilen gozlemler ile temel Islami metinler arasinda baginti kurularak Tiirk-Islam
kiiltiiriiniin birarada ve bars icinde yasama gelenegine 6zgiin katkisi —kaynafi ve
tezahiiriiyle— somutlagtiriimaya caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Birarada Yagama Gelenegi, Tiirdeslik ve Aynigma, Tiirk-Islam

Abstract

The issue of various religions living together and peacefully poses an important
problem age-old that virtually every culture in the world has historically expenenced
Concerning the solution of this problem, generally, there are two orientations, one being in
favor of the notion of sameness and the other being in favor of the notion of separation:
turning people into ‘the same’ entity by decreasing their dlfferences or ignoring the risk of
separation by stressing their differences.

Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nde Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii Din Psikolojisi Anabilim Dal.
Bu makalenin hazirlams siirecinde Islami literatiir taramalarmda yardimei olan Arapga Okutmani Dr. Musa
Alak’a ve makalenin ana fikrini tartisarak yol-iz gosterici yorumlarim esirgemeyen Islamiyatgi-yazar Talha
Hakan Alp’e tegekkiirii borg bilirim. Yanisira, bu makalenin ilk sekli, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
tarafindan diizenlenen “Dinsel ve Kiiltiirel Farkliliklarin Birarada Yasamasi: Istanbul Tecriibesi” temali
uluslararast sempozyumda (15-17 Nisan, 2010) irticalen sunulmugtur.
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A GELENESINE Szaln gariIsy

HOUE AYRISMA ARASTNGA: TURKISLAN DLTRONN
st ATALAY

There is a unique contribution of the Turkish-Islamic culture to the tradition of living
together in harmony vis-a-vis the example of Istanbul and its original source appears to be the
religion and the culture of Islam itself. This unique contribution represents a third way
between the notion of sameness and the notion of separation. Furthermore, this third way is
keenly aimed at harvesting the benefits of both orientations while avoiding the damages
possibly to emerge.

Besides, the ability of empathy and integration in the Turkish-Islamic culture appears
to be fortifying that unique contribution.

In this essay, the ability of empathy and integration of the Turkish-Islamic culture will
be exemplified. Moreover, this unique contribution will be studied in terms of its source and
appearance by making a connection between an observation realized during a trip with some
young Istanbulian people to the district of Adalar and the fundamental Islamic texts.

Key Words: Tradition of Living Together, Sameness and Separation, Turkish-Islamic
Culture.

Annoranns

MupHOE COCYIIeCTBOBaHHE pPa3lMYHBEIX PENUTHi, BONMPOC HCTOPHYECKOTO OIBITA
TPaKTAIeCKA BCEX KyNLTYp 3eMiM. Pemenue 110 3TOMy BOHPOCY, IPOSBIAETCS B KOHTEKCTE
IBYX HAINpaBICHHH, 00heIMHEHNS WM Pa3IeTCHHU.

Cram0Oyn, sBUfeTCS NPUMEPOM YHHKANBHOTO BKIaja B MHPHOE, COBMECTHOE
COCYIIECTBOBAHUS TYPEIKO-HCIaMCKO# KymbTypsl. JlaHHEI YHWKAINGHBIA BKIafA, TIOMHMO
00BEMHEHNS MM Pa3JIelICH s, IPUBHOCHTE TPETHH MYyTh PEIICHHS JAaHHOTO BOIIPOCa.

Kpome Toro, cmMmaTtus ¥ HHTErpamusd TYPEHKO-HUCIAMCKOM KYIBTYDEI, ABJISETCH
HIEPBOHAYAILHEIM B3HOCAM B JIaHHEIHA BKIIaJ.

Kinrouesbte ClioBa: Tpa(iilis COBMECTHOIO COCYIIECTBOBaHHA, OOBEAMHEHHS H
pasfeneHune, TypenKo-HelIaMcKas KynbTypa.

Giris

Insanlik tarihinde, ¢ogunlugun azmhga tahakkiimii ve cogunlufun salt gogunluk
olmas: dolayistyla azmlik {izerinde adaletsiz uygulamalara y6nelmesi temel bir problemdir.
Insan, efitime en ziyade muhta¢ canli oldugu kadar hemcinsleriyle birlikte yasamaya da en
ziyade muhtag canlidir. Ancak, birlikte yasama ihtiyacmim getirdigi en temel sorun da adalet
duygusu ve uygulamasina halel getirmeksizin birlikte yagama durumunun saglanmasinin
zorlugudur.

Bu problematigi ¢ogunlufun azinlik ya da azinliklarla birlikte yasamas: baglaminda
ele alabilecegimiz gibi su ya da bu sekilde ana-mecra niteligi kazanmis kiiltiiriin diger
kiiltiirlerle birlikte yagamasi ve gelismesi baglaminda da ele alabiliriz. Hangi baglamda ele
almirsa alinsin, problemin 6zii; adalet duygusu ve uygulamasina halel getirmeksizin azinlik ya
da basitce ana-mecra olmayan.din ya da kiiltiir mensuplariyla birarada yasama durumunun
nasil gerceklestirilecegi noktasinda merkezilesmektedir: Problemin ¢oziimiinde farkli din ya
da kiiltir mensuplarmi tiirdeslestirme yaklasimi mi1 benimsenecektir; yoksa, bu ¢bziim
stirecinde giderek diigmansilik noktasina varan bir ayrigtirma tavri mu tercih edilecektir? Veya
son derece hassas ve girift bir mahiyet arz eden bu ¢ozlim stirecinde bir {igiincii yol s6z
konusu mudur?

_ Bu makale, soz konusu, figlincii yolun mevcudiyetine ve bu yolun agirhkl dlgiide
Tiirk-Islam kiiltiirii tarafindan temsil edilip ashinda bu kiiltiiriin beser rkinin birarada yagama
gelenegine dzgiin katk: boyutu oldugu gercegine dairdir. Birarada yagama geleneginde miisbet



anlamda entegrasyon (biitiinlesme) daima amactir. Ancak, entegrasyon siireci i¢inde farkl din
ve kiiltiir mensuplarim1 ana-mecra din ve kiiltiir mensuplartyla tiirdeslestirme yaklagiminin
benimsenmesiyle entegrasyon hedefinin asimilasyona doniisme tehlikesi s6z konusudur
(ifrat). Ote yandan, asimilasyon tehlikesinden uzak diismek amaciyla bir toplum igindeki
farkli din ve kiiltiir gruplarmin farkliliklarina vurgu yaparak bir tiir ayristirma yaklagimimimn
benimsenmesi ve boylece de ana-mecra din ve kiiltlir grubuyla diger din ve kiiltiir gruplan
arasinda potansiyel bir diigmanlifin peydah olmasma yol agma tehlikesi de s6z konusudur
(tefrit).

Tekrardan soylersek, ifrat ve tefrit arasinda bir tigiincii yol daima mevcuttur ve bu yol
esas itibarryla gaglar boyunca Tiirk-Islam kiiltiiriiniin temsil ettifi bir yéntem oldugu kadar bu
kiiltiiriin birarada yasama gelenegi baglaminda evrensel kiiltiire yonelik 6zgiin katk
boyutudur.

Bu makalede, s6z konusu tezi kamtlama baglaminda 6ncelikle kigisel bir gozleme yer
verilecek, sonra da Tiirk-Islam kiiltiiriiniin farkli din ve kiiltiir mensuplarinin birarada ve barig
icinde yasama gelenegine 6zgiin katki boyutunun temelleri aragtirilacaktir. Elbette ki Tiirk-
Islam kiiltiirii bu meyandaki basarisim temel Islami metinlere ve bu metinlerden gekilen sahih
izdiigiime borgludur.’

Tiirk-Islam Kiiltiiriiniin Empati ve Entegrasyon Yetenegi

Tiirk-Islam kiiltiiriiniin kiiltiirel ve dini farkliliklari, onlar1 ‘eksiltmeden’ ve birbirine
diismans1 bir noktaya getirmeden, birarada bans ve karsilikli sayg: icinde yasatma kiiltiiriine
ozgiin katkisnin kaynag, elbette ki benimsedigi temel Islami metinlerdir. S6z konusu katk:
boyutunun parametreleri empati ve entegrasyon nitelikleri olarak 6zetlenebilmektedir. Bu
noktada, zikri gecen niteliklere iligkin kiiciik bir degerlendirmeye imkan verme adina, 6nemli
bir Osmanl 4limi ve sufisi olarak Ismail Hakki Bursevi’nin farkh din mensuplarina empati
ornekliginde zirve sayilabilecek bir muhasebesine ve Tiirk bayragindaki yarim ay simgesinin
kaynagmna iligkin tarihi bir muhasebeye yer vermek istiyoruz.

Ismail Hakki Bursevi (1650-1725) XVIL. yiizyilda Osmanh Devleti’nde maruz kalinan
zafiyet, maglubiyet ve toprak kayiplarimi adalet duygu ve uygulamasmin zayiflamastyla
baglantilandirir. Osmanli’nin sayili 4lim ve sufilerinden olan Bursevi bu degerlendirmeyi
Rithu’l-Beydn baglikli abidevi tefsirinde Tevbe Suresi’nin 29’uncu ayeti tefsiri kapsaminda
gerceklestirir. Soyle der Bursevi:

“Fakir sunu soyler ki 1094 senesinden bu zamana kadar, ki 1100 senesidir [1682-
1688], Rumi beldelerde [Rumeli], Karadeniz’de ve Akdeniz’de bizden 6ncekilerin gérmedigi
tiirden kiiffar istilasi ve tecaviizii gordiikk. Yarin ne olacagmi da kimse bilmez. Gelismeler
Allah Teald’nmn iradesine kalmistir. Biitiin bunlar o beldelerde yasayan ehli Islam ve ehli
zimmete yonelik asir1 zuliimler sebebiyle gergeklesmistir.™

Ziyadesiyle Onem atfedilmesini gerekli goérdiigtimiiz bu iktibasta Ozellikle dikkat
cekmek istedigimiz husus, devletin maruz kaldifi zafiyetin sebebi olarak gordiigii asin
zulmiin yalmzca Miisliimanlara degil, hem Miisliimanlara hem de gayr-i miislimlere
uygulandifim héssaten belirtmesidir. Diger bir anlatimla, Bursevi tebaamn ana-mecra kiiltiir
ve din mensubu olmayan kisimlarini diglayici, seytanilestirici bir tutum takinmayip devletin

! Claude Farrére’nin dedigi gibi, “eski Tiirkiye’yi medeniyete gotiiren tek vasita Islam’di. [Tiirklerin] gergek

bir imanlan vardi.” [Claude Farrére, Tiirklerin Manevi Giicii, gev. Orhan Bahaeddin, (Istanbul: Terciiman
1001 Temel Eser, ts.), s. 222]. Giiniimiiz i¢in de aym durum soz konusudur.

% Ismail Hakki Bursevi, Riihu’l-Beydn (10 cilt. istanbul: Mektebetu Eser, H. 1389), c. 3, s. 423 vd. (Koseli
parantezler makale yazarma aittir.) Ayrica bkz.: Mehmet Ali Ayni, Tiirk Azizleri I: Ismail Hakk: (Istanbul:
Marifet Basimevi, 1944), s. 8.
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zafiyetinin asil sebebi olarak go6rdiigii asiri zulmiin Miisliimanlarla birlikte esit diizeyde
magduru gérerek empati uygulamakta ve biitiinlegtirici bir bakig a¢is1 benimsemektedir.

Onemine binaen ayrica belirtmek gerekir ki Bursevi devletin zafiyetine yol agan asil
sebebin Kur’an-1 Kerim’e tazim etmeyip onunla amel etmemek oldugunu vurgular. Bursevi
bu degerlendirmeyi Yunus Suresi’nin 20. ayeti tefsiri kapsaminda yapar ki Osmanh
Devleti’nin kurucusu Osman Gazi’nin Kuran’a tazim etmesi vesilesiyle biiyiik ve uzun bir
hiikiimranlikla miijdelendigi meshur hikdyeye ilging ve az bilinen bir versiyon kazandirmasi
dolayisiyla bu degerlendirmeye uzunca bir iktibas ile yer vermek istiyoruz:

“Hikdye olunur ki Osmanli sultanlarmm atasi Osman Gazi neye nail olduysa Allah
Teald’nin kelamina riayet ile nail olmustur. Soyle ki: Osman Gazi kendi doneminin en
comertlerindendi; gelip gegen yolculara bol ikramlarda bulunurdu. Bu durum kendi bolge
halkina agir geldi ve Gazi’nin canim siktilar. O da kendi bolge halkindan miisteki olarak
bityiik simalardan Haci Bektag’a ya da bir bagkasina gitti. Bir adamin, duvarinda Mushaf asili
evinde konakladi. O Mushafin ne oldugunu sordu. Allah Teald’nin kelam1 oldugu s6ylenince
Kelamullah’in oldugu yerde oturmak edepsizlik olur dedi ve Kur’an’a miiteveccih olarak
ellerini bagladi ve ayaga kalkts; iistelik sabaha kadar da ayakta durdu. Sabah olunca da yoluna
gitti. Yolda bir adamla kargilagti. Adam ona “aradigin benim” diyerek sunlan haber verdi:
“Allah Teald seni tazim etti; Kelamina tazim etmen sebebiyle sana ve ziirriyetine saltanat
verdi.” Sonra bu adam bir dal pargasi kopardi ve basgina bir mendil baglayarak “bu da senin
sancagin olsun” dedi. Boylece bir grup insan Osman Gazi’nin etrafinda toplandi. Ilk gazasi
Bilecik tarafina olup burasi Allah Teald’min yardimiyla fethedildi. Soma [Anadolu Selguklu]
sultam Alduddin resmen ona miisaade etti ve o da sultan oldu. Oliimiinden sonra oglu Orhan
sultan oldu; ilahi yardumla, surlarla gevrili Bursa’y: fethetti. Bu zamandan giliniimiize dek
Osmanh Devleti Kelam-1 Kadim olan Allah’m kitabina tazim sebebiyle genisleyip durdu.
(Vakiatu’l-Mahmudiyye kitabinda da boyle anlatilmaktadir). Su halde akill insan makam ve
riitbesi artsin igin Kur’an-1 Azim’e tazim etmeli, san ve serefi noksan bulmasin i¢in de onu
tahkirden sakinmalidir. Gérmez misin ki Sultan Dérdiincii Mehmet ve avanesi Kur’an’la amel
etmeyi birakip zuliim ve diigmanlik yolunu segtiginde Allah onlari ve onlar dolayisiyla
devletin tebaasi insanlan kitlik ve korku belasina diigar etti. Rumiyye’deki (Rumeli) mamur
kalelerin gogu ellerinden ¢ikti. Kiiffar istilada bulunup Istanbul’a bile tama’ eder oldu. Korku
o boyuta vardi ki insanlar nereye kagmali diye sdylenmeye bagladi. Biitiin bunlar kotii
yoldaglar sebebiyle meydana geldi: Sultan’t Seriat’a aykir1 hareket etmeye tesvik
ediyorlardi.” v

Bursevi, derin tahlilde, Kur’an’dan uzaklagmayi devletin zafiyete uframasiyla
baglantilandirmaktadir. Kur’an’dan uzaklagilinca miifrit bir zuliim peydah olmus ve neticede
devlet zayiflamaya yiiz tutmustur. Bu denklemi de s6z konusu zulme yalnizca Miisliimanlarin
degil, hem Muslumanlarm hem de gayr-i miislimlerin (ehli zimmet) esit diizeyde maruz
kalmas1 tamamlamaktadir.*

?  ismail Hakk: Bursevi, Rithu'l-Beydn, 4/28-9. (Koseli parantezler bana aittir). Ayrica iktibasin Mehmet IV
(Avcr Mehmet) ile ilgili kismint kar.sllagtlrmak igin bkz.: Ayni, Tirk Azizleri I: Ismail Hakks, s. 8-9. (Mehmet
Ali Ayni bu kez ayet rakanmi vermeyip Yunus Suresi tefsirinde diyerek genel bir gonderme yapiyor).

*  Bu noktada, Osmanh Devleti’nde hikim milletin kendi dinini bir baski unsuru olarak kullanmadip1 gercegine
dair taninmus tarih¢i Halil Inalcik’m su muhasebesine yer vermek istiyoruz: “Osmanli Devleti’nde sadece
agik isyan hilinde, seriatin Isldm dismanlan igin sart kostugu sert tedbirlere bagvuruluyordu. Ayrica,
payitahtim alemgiimul bir imparatorlugun merkezi yapmaya arzulu Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’da Rum ve
Ermeni Patrikleriyle gayr-1 miislim cemaatlerin 6zerk dini yOnelimlerini resmen tamdi Dinen cevaz
verilebilir olmadig1 i¢in Osmanli tarihinde kuvvet zoruyla higbir kitlesel Islamilestirme kayd: yoktur. O kadar
ki, geriata gore bir kole bile Miisliiman olmaya zorlanamaz.” [Halil Inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nda
islam,” Mustafa Ozel (derleyen), Tarih Risdleleri (Istanbul: Iz, 1995), ss. 17-33, s. 29].



Simdi de, Tiirk-Islam kiiltiiriiniin entegrasyon yetene@ine nisbeten orneklik tegkil
etmesi bakimindan Tiirk bayraginda yer alan hilal simgesinin muhtemel bir kaynagina iligkin
olarak, 1877-1878 Osmanli-Rus harbinin hem Bati (Plevne) hem de Dogu cephesinde
(Erzurum) maagh bir Osmanli askeri cerrahi olarak katilmis olan Avustralyali cerrah Charles
S. Ryan’in naklettigi bir muhasebeye yer vermek istiyoruz.

Tiirk bayragmin kokenine iliskin pek ¢ok degerlendirme vardir. Ancak, hesap dis1
birakilamayacak gordiigiimiiz bu muhasebeyi zikretmeye deger buluyoruz. Ayrica, su ya da
bu nisbette sihhate isabet etmesi halinde bu muhasebenin, Tiirk-Islam kiiltiiriiniin farkh
kiiltiirlerle biitiinlesme (entegrasyon) yetenek ve yetisine dramatik bir zirve Orneklik tegkil
edecegi dikkatlerden kagmamalidir.

1877-1878 Osmanli-Rus harbine Osmanli tarafindaki istirakiyle gerceklestirdigi
gézlem ve edindigi tecriibelere bagh olarak bir Osmanli-Tiirk dostuna doniisen Avustralyali
Ingiliz cerrah Charles S. Ryan,” Osmanh-Tiirk bayragindaki hilal simgesi ile ilgili olarak
Istanbul sehrini tasviri sirasinda ilging bir muhasebe vermektedir:

“...Soyle bir hikiye sdylenir ki; Isa Peygamberin dogumundan ii¢ yiizyildan daha ¢ok
bir zaman Once Atinalilar Demosten’in ategli beldgatindan ilham alarak bu sehri Makedonya
krali Filip’e karg1 korumak icin savagmiglardir. O devrin dogru sézlii tarihgisinin anlattiina
gbre karanlik bir gecede Makedonyalilar bir salduma ile sehri almak tizere bulunurlarken
gokyliziinde parlak bir yarim ay goriinerek kaleye dogru siiriinerek yaklasan diigmanlar
meydana ¢ikarmigtir. Bunun tlizerine, sarilmig olan sehir kuvvetleri, hiicumu Oyle siddetle
piiskiirtmeye muktedir olmuslardir ki, Makedonyalilar muhasaray: kaldirip ¢ekilmek zorunda
kalmiglardir. Eski Bizans paralarinda goériilen yarim ay seklinin ashi bu olup Osmanlilar
Istanbul’u aldiklar1 zaman yarim ay1 da milli alametleri olarak kabul etmislerdir. Bu hos bir
hikayedir. Dogru olmasa da iyi bulunmustu. Oniimde kuruldugu giinden beri yirmi dort kere
muhasara edilmis, alt1 kere zapt olunmus bir gehir goriiyordum. Baska milletler arasinda
Farslar, Ispartalilar, Atinalilar, Romalilar, Avarlar, Araplar, Ruslar, Haglilar ve Bizans
Rumlan —en sonra 1453°te Ikinci Mehmet ordusunun korkung hiicumu ile zapt olunmadan
once— bu gehri muhasara etmislerdi.”®

Charles Ryan’in igaret ettigi gibi bu hikdye hos bulunmus, tarihsel olarak dogru olup
olmadig: ikincil 6nemde kalmistir. Yine de otantiklik baglaminda bu hikdyenin hesap dis
birakilmayacak tiirden oldugunu teslim etmek gerektir. Hilalin ¢ok eskiden beri Tiirklerde
kullanilan bir simge oldugu bilinmekle birlikte, Hiristiyan simgesi haca karsi Islamiyetin
simgesi olarak kullamlmasmin yaygmlasmasinm 6zellikle Istanbul’un fethinden sonraya
isabet etmesi’ yukaridaki muhasebenin dikkate alinma gerekliligini destekleyen bir husustur.
Bir simge olarak hildlin koklerinin temel Islami metinlere kadar takip edilebilmesi, soz

> Yazarm Ingiliz milliyetine isnad: ile ilgili olarak belirtmeli ki, yasadign dénemde Avustralya halki igin
‘Avustralyali’ tantmmdan ziyade ‘Ingiliz’ tamimi gegerlidir. Genellikle de, Avustralya toplumunun bir
Avustralya milleti olarak dogusu ile Avustralya ve Yeni Zelanda Ordu Birliklerinin (ANZAC) 1915
Canakkale Muharebelerinde Osmanli ordulan karsisindaki maglubiyeti arasinda ilgi kurulmaktadir. Ciinkii
bu savas Avustralya toplumunun ilk biiyiik askeri tecriibesidir. [Bkz.: Liz Reed, Bigger than Gallipoli: War,
History and Memory in Australia (Crawley, WA: University of Western Australia Press, 2004)]. Nitekim
kitabin orijinal adinda Charles Ryan bir Ingiliz cerrah olarak tanimlanmaktadir: Charles S. Ryan, Under the
Red Crescent: Adventures of an English Surgeon with the Turkish Army at Plevna and Erzeroum, 1877-1878,
-related by Charles Snodgrass Ryan in association with His Friend John Sandes, (.ondon: Elibron Classics,
2007).

8 Charles S. Ryan, Plevne’de Bir Avustralyali, gev. Ali Riza Seyfioglu, (Istanbul: T. Is Bankasi Kiiltiir

Yayinlar, 2005), s. 22-23. (Bu kitabm Ingilizce versiyonu i¢in onceki dipnota bakimz).

Konuyla ilgili baz1 veciz degerlendirmeler igin bkz.: Semavi Eyice, “Ayyildiz,” Tiirkiye Diyanet Isldm

Ansiklopedisi (Istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi, 1991), cilt 4, ss. 297-298; Nebi Bozkurt, “Sembol Olarak

Hilal,” DIA (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1998), c. 18, ss. 13-15.
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konusu muhasebenin gosterdigi entegrasyon siirecini hizlandiran ve tahkim eden bir husustur.
Ozetle, her haliikdrda bu muhasebe Tiirk-Islam kiiltiiriiniin kendinden emin ve —olumsuz—
asabiyetten de beri bir tarzda icra ettigi entegrasyon yetene§ini degerlendirme baglaminda
hesap dig1 tutulamayacak degerde ve 6nemdedir. Osmanh Tiirklerinin hilali devletlerine milli
simge olarak benimsemesi tarihsel olarak Istanbul’un fethedilmesinden, Osmanli’nin Bizans’a
‘varis’ olmasindan sonraya rastlar ki bu durum Tiirk-Islam kulturunun bagnazliktan ne denli
ari ve uzak oldugunun 11gm<; bir gostergesi olarak dikkate sayandir.® Zira Osmanli Devleti,
maglup ettigi Bizans’m simgesi olmasi dolayisiyla hildli hi¢ degilse bir milli simge olarak
yiiceltmeyebilir, bunun yerine, bagkaca bir ‘mesru’ simgeye tevessiil edebilirdi. Buna ragmen,
bagkaca muhtemel bircok temel Islami metin temelli ve dolayisiyla ‘mesru’ simge yerine
hildlin milli simge olarak benimsenmesi Tiirk-Islam kiiltiiriiniin 6zgiiven niteligine oldugu
kadar’ taassuba kapﬂmaksmm icra ettigi entegrasyon yetenegine dair giiclii ve dramatik bir
fikir vermektedir.'’

Ismail Hakki Bursevi’nin muhasebeleri Tiirk-Islam kiiltiiriiniin empati niteligine,
Charles Ryan’m muhasebesi de ayni kiiltiiriin entegrasyon yetenegine —kismen de olsa—
delalet edici mahiyettedir. Ayrica, her iki nitelik de Tiirk-Islam kiiltiiriine, farkh din ve kiiltiir
mensuplarinin birarada yagsama tecriibesi baglaminda 6zel bir konum kazandirmaktadir.

‘Gayr-i Miislimin Meyvesi Izinsiz Hi¢ Yenmez’: Adalar Iigesine Bir Gezi

Tiirk-Islam kiiltiiriiniin farkl: kiiltiir ve dinlerin birarada yasama gelenegine 6zgiin

~ katkismi incelerken 6zellikle Osmanh Devleti tarihine yogunlasmak tabii goziikkmektedir. Zira

Osmanh Devleti simdiye dek kurulan Islam devletleri arasinda, biinyesinde en ¢ok gayr-i
miislim barindiran devlet olarak temayiiz etmistir.

Ote yandan, bu tahlilde Istanbul sehri, genel olarak Tiirk-Islam kiiltiiriiniin temel
kodlari, 6zel olarak da biitiin bir Osmanh tarihi i¢in yasayan bir galeri olmak bakimindan
nadide bir 6nem kazanmaktadir. Ciinkii kadim mimar ve kiiltiir insan1 Dogan Kuban’in dedigi
gibi: ““Osmanli tarihi’ demek Istanbul tarihi demek... Ciinkii biitiin yogunlugu, biitiin iiretimi,
biitiin akli giicii, stratejik kurgusu hepsi burada toplanmus. Istanbul’la kargilagtirilabilecek bir
kent yok bizim tarihimizde.™

®  Bu noktada, Osmanli intigarinin son derece bilingli ve planl gerceklestigini belirtmekte fayda var. ‘Bizans’a
varis olma’ mefhumundan da anlagildify gibi fiitithat planinda eski Bizans’m etki ve hékimiyet alanlan
oncelikle gozetilmistir. Yine belirtmek’ gerekirse, Osmanli intisganmn son derece bilingli ve planl oldugu
gergeginin bazi edebi mahsuller iizerinden de izlenebilecegine dair romanci Erol Toy’un su muhasebesini
dikkate deger bulmaktayiz: “Osmanli Imparatorlugu XVI. yiizyilda smirlarimin doruguna ulastiginda, XIIL
yizyilda yazilmig Iskendername’nin belirledigi topraklara egemen olmustu... Ve iizerindeki notlardan
anlagilmakta ki, o siurlar amag edinen biitiin padigahlar bu romam okumuglardi.” [Surada: Dogan Hizlan,
Séylesiler (Istanbul: Dogan Kitap, 2001), s. 62 vd.]

®  Yine Tiirk toplumunun bir yegénelik niteligine iliskin olarak belirtmek gerek ki, “biitiin Islam toplumlari

icinde yabanci kiiltiirel etkilere en agik olam1 Osmanl Imparatorlugu olmustur.” [Halil Inalcik, Osmanhi

Imparatorlugu: Klasik Cag (1300-1600), cev.-Rusen Sezer, (Istanbul: YK, 2007), s. 189]. Bu gercegin en

kuvvetli izah yonii s6z konusu 6zgiivendir.

Tirk toplumunun bu entegrasyon yetenegini genel olarak gocerligi ile baglantilandiran veciz bir

degerlendirme i¢in bkz.: Dogan Kuban, Bir Rénesans Adami (“Dogan Kuban Kitab1”), stylesi: Mijjgan

Yildirim, (Istanbul: T. IsBankam Kiiltiir Yayinlari, 2007), s. 361-2.

' A.e., 5. 385. Bu noktada, istanbul’un tarihsel bir sehir olarak evrensel kiiltiir agisindan dnemine dair Dogan
Kuban’m Pierre Gilles’ten yaptig1 bir iktibasa yer vermek yerinde olur. Soyle der Gilles: “‘Her ne kadar
bagka kentlerin de yinetsel yonetsel donemleri varsa ve zamanla yipranmiglarsa da bunlardan yalnmizea
Konstantinopolis bir tilr 6liimsiizligil hak etmistir ve insanlar buraya yerlesmek ya da yeniden inga etmek
iizere var olduklan siirece bir kent olarak yasamaya devam edecektir.’” (Surada: A.e., s. 394). Ayrica
belirtmek gerekirse, Dogan Kuban, Istanbul’un egsiz guzelhgml ozellikle topografyasina baglamaktadir.
(Bkz.: A.e., s. 389, 394).



Bireysel bir taniklik baglaminda belirtmem gerekirse, Istanbul’'un Bayrampasa
ilgesinde dogmus ve biiylimiis biri olarak sehrin gayr-i miislim azinliklarma iligkin ve bu
azmliklara mensup akranlarimla tamsikligm son derece smirliydi. Yine de Istanbul’un
kozmopolit niteligini buram buram hissederek ve oziimleyerek bilyiidiigiimii s6ylemeliyim.
Dogdugum ve biiyilidiifiim mahallenin insanlar1 Osmanli Devleti’nin ihtisam donemleri
itibartyla en dogusundan en batisina kadar uzanan bir yelpazenin prototipi gibiydi. Atalan
Avrupa Tiirkiyesi’nin hemen her pargasindan vaktiyle gdcmiis insanlarim yasadifi bir
mabhalleydi burasi. Kuzey Kafkasya, hatta Irak kokenli arkadaglarimiz bile vardi. Belki de en
ilging olani, atalarinin Macaristan’dan geldigini s6yleyen arkadagimizdi. Yanisira, ¢ocukluk
¢aglarimizda bir gayr-i miislim akranimzla karsilagtigimizda tuhaflik duygusundan ¢ok saf
bir seving ve tanigma istemi tecriibe ederdik.

Uzunca kismu yurtdisinda olmak iizere Istanbul diginda gegirdigim yaklasik ii¢ yillik
bir zaman zarfindan sonra mahalleme déndiigiimde insanlarla kaynagmam zor olmadi. Ancak,
karmca kararinca ve meccanen kilavuzluk hizmeti verdigim kimi mahalle gencleri bir yana,
beni daha az tantyanlarla diyalog kurmada zorluk c¢ektigimi de hissediyordum.

Cogu iiniversite cagma gelmis bu gen¢ insanlara yaklasma ¢abam ¢ok gegmeden
sonug verdi: Gengler yaz boyunca hemen her hafta sonu yiizmek icin gittikleri Biiyiik Ada’ya
beni de ¢agirmiglardi.

Sozlesilen giiniin sabahinda Biiyiikk Ada’ya belediye vapuruyla vardigimizda bu
genglerin kolektif temelliik psikolojisiyle ‘Bayrampasali genclerin yiizdiigii kayaliklar® diye
tabir ettigi bolgeye; Ada’da toplu tasima imkanlarinin son derece smirh olmasindan, genglerin
de var olan toplu tagima imk&nlaria —muhtemelen iktisadi sebeplerle— tevessiil etmeyisinden
yiiriyerek gidecegimizi anladim. Vapur iskelesine yakin diikkinlarda gerekli aligveris
faslindan sonra, zaman zaman pargalara ayrilan zaman zaman da birlegen bir grup halinde

yiizme mintikamiza dogru yollandik.

Yolda, 6zellikle genclerin tepkisi agisindan gerceklestirdigim iki miisahede son derece
carpiciydi. Birinci miisahedenin merkezinde, ardmna kadar acilmig giris kapisina
yaklagtifinizda, ilk bélmesinde ziyaretgilerin ikona ve heykelciklerin 6niinde husu iginde dua
okumalarma ve iceride gerceklestirilmekte olan ayine taniklik edebileceginiz bir kilise vardi.
Genglerin 6nemli bir kismuyla agirhikli 6lglide merak saikasiyla kiliseye yonelmis, 6zellikle
birinci bolmesinde ana boliimde yapilan ayine katilmazdan once ekseriya Hz. Isa ve Hz.
Meryem ikonalar1 ve heykelcikleri Oniinde kisa dualar yapan, istavroz ¢ikaran ziyaretgileri
g6zlemlemistik. Grubumuzun biitiin tiyeleri bir mabede girildiginin ciddiyetle farkindaydi. Ve
ozellikle ilging buldugum suydu ki, yiizme sortlari1 dnceden giymis bazi gengler saygisizlik
olur diistincesiyle kilisenin ilk bolmesine dahi ¢ok yakinlagsmaktan ¢ekinmisti. Tam bu sirada,
lise ¢aglarindaki sortlu genglerden Umit ile —kiliseye diger sortlu genclerden daha fazla
yaklagmaya cesaret etmis olmasindan dolayi— onu uyaran kilise gorevlisi arasinda dikkatle
izledigim sdyle bir konugma cereyan etti:

Kilise gorevlisi: — Cocuklar, fazla yaklagmayn...

Umit: — Neden ki?...

Kilise gorevlisi: — Buras: mabet, gortla girilmez. ..

Umit: — Ama siz bizim camilerimize boyle giriyorsunuz?...

Kilise gorevlisi bu ‘hakly’ itiraz karsismda yamt vermemis ve hafifge yiiziinii asarak
iceri girmisti ama Umit’in de cam sikilmigti. Belki de 6zellikle bu olay vesilesiyle
grubumuzun kilise ziyareti kisa stirmiis ve yolumuzun kalan kismini kat etmeye baglamistik.
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Ikinci miisahede ise kiliseden yaklagik yiiz adim Stede destek duvarindan yola sarkan
elma aaclarma dogru grubumuzun 6zellikle yag1 kiigiik iiyelerinin ciimbiis havasi iginde
kosusturmas: ve akabinde kimi grup iiyeleri arasmnda yasanan konugmalardi. O sirada kilise
gorevlisiyle arasinda gecen konusmay1 degerlendirerek Umit’le ben birlikte yiiriiyor ve elma
agaclarmin yola sarkan dallarina dogru kosusturan grubun daha geng iiyelerinden yaklagik
yirmi adim geride bulunuyorduk. Grubun kimi iiyeleri elma toplamaya baglamisti bile. Ama
bazilart agaglara dogru kosmak yerine Umit’le bana daha yakin durarak miitereddit kahyor,
agaclara daha yakin diger bazilartysa miitereddit olanlari elma toplama ciimbiigiine davet eden
sozlerle tegvik edip —boylece de— muhtemelen kendi tereddiitlerini gidermeye ¢alisiyordu.

Bu esnada sahsen higbir miidahale hamlesi gostermedigim gibi, miidahale etmem
gerekli idiyse ne yonde bir tavir gelistirecegimi de bilmiyor veya —daha ¢ok—
diisinmityordum. Tam anlamiyla bir gézlemci psikolojisi i¢indeydim. Ote yandan, grubun
ozellikle yas1 kiigiik tiyelerinin aga¢ dallarma kosusturmasi, uzamp cekistirmesi benim icin
nadir bir seving kaynag da teskil etmiyor degildi. Zira yola sarkan elma agaclarimi gormezden
cok kisa bir siire 6nce, sahibinin yakinlarda bir yerde bulundugunu ya da muhtemelen kilisede
ayine katildigimi diiglindiigiim bir esek gormiigtiik. Grubun ortaokul ¢agindaki iiyelerinin
esege nasil ilgi gosterdikleri, onu nasil inceledikleri goériilmeye degerdi. Sehir ortaminda
biiytiyen ¢cocuklarin hayvanlara dair gozlem eksigi baglaminda bazi ¢agdas egitim bilimcilerin
‘cocuklar hayvanlar1 tamimadan biiyiiyor, inek resmi ¢iz diyorsunuz, kopek ¢iziyorlar’
seklindeki yakinmalarini hatirlamistim. Grubumuzun ortackul ¢agindaki iiyelerinin yola
sarkan aga¢ dallarina ciimbiis havasi iginde kosusturmasi, onlari ¢ekistirmesi s6z konusu
pedagojik yakinmalarin zihin diinyamda nedense meydana getirdigi kasveti nisbeten giderici
bir etki birakiyordu. Kisaca, tam bir gozlemci olarak olay: izlerken sahnenin nasil bir sonla
sonlanacagina dair gercek bir merak i¢indeydim.

Cok gegmedi ki Umit, ‘elma devsiren’ ¢ocuklar1 ve onlarm ¢ok yakininda miitereddit
duranlar1 elmalara dokunmamalari y&niinde uyardi. Ciinkii sonunda Umit de ciimbiise
¢agrilms ama ¢abucak kendini frenlemeyi bilmisti. Umit ile ‘elmaci’ gocuklardan biri
arasinda g6yle bir konusma cereyan etti:

— Arkadaglar... Elmalara dokunmayn, bagkasimin mali... Haram.
— Ama yola sarkiyor... Biraz topluycaz sadece..

— Olsun... Hem sonra bu agagclar belki bir gayr-i miislime aittir. Miisliiman olsa hadi
neyse, gayr-i miislim olunca is daha da tehlikeli..

Bu konugma sonrasinda elma devsirme’ 1§min aniden kesildigini gordiim. Sahne son
derece etkileyiciydi. Cocuklar birden elma toplama igini birakmig ve yola koyulmuglardi.
Onlardan biraz daha geride yiiriitken Umit’e gayr-i miislimlerin agaglarindan izinsiz meyve
toplamanin dinen daha tehlikeli oldugu yoniindeki degerlendirmesini nereden okudugunu ya
da kimden duydugunu sordum. Su cevabi verdi: ‘Miisliimanin meyvesi izinsiz yenmez. Gayr-i
miislimin meyvesi izinsiz hi¢ yenmez.” Yaptifi ya da aktardifi deferlendirmeye iliskin
tekrardan kaynak konusunda direttim, Umit’se bir miiddet susarak yalmzca sunu séyledi:
‘Izinsiz meyvesini yedigimiz adam Mislimansa yarm ahiret giiniinde sevabimizdan alur. ..
Ama Miisliiman degilse imanimzi m1 verecegiz?’

Bu cevaplar benim igin tam anlamryla tatmin edici degilse de son derece etkileyiciydi.
Tatmin edici degildi ¢iinkii Umit bu degerlendirmeyi hangi kitaptan ya da ne tiir bir formal
egitim yoluyla 6grendigini s6yleyememisti. Anlagilan suydu ki Umit bu degerlendirmeyi bir
anlamda sifahi edebiyata intikal etmis ve Ozellikle de muhafazakar insanlar arasinda tedaviil
eden bir dini tema olarak —kendi akli ¢ikarsama yeteneginin de yardimiyla— aktarmisti. Bu
degerlendirmenin ziyadesiyle etkileyici boyutu ise suydu: haklarin korunmasi ve dolayisiyla



toplum iginde emniyet duygusu ile miicehhez olmak agismndan gayr-i miislimleri
Miisliimanlara gore daha yiiksek bir konuma yiikseltiyor ama bunu yaparken de itikadi planda
Islamim gayr-i miislimlere y6nelik yaklasimini nakzedici bir yénelim benimsemiyordu. Islam
ve Islam dis1 dinler ya da kiiltiirler birbirine mezcedilmiyor, nevzuhur bir itikat/akide
iiretilmiyor ama Islam ve Islam dis1 din mensuplarinm birarada ve birbirine giiven ve saygi
icinde yasamasimin temelleri herhangi bir tiirdeglestirme tasarisinin saglayabileceginden ¢ok
daha kuvvetli 6lgiide tahkim ediliyordu.'

Birarada yasama kiiltiiriiniin saglamlagmasi ve gelismesi baglaminda entegrasyon
durumunu mesru bir hedef olarak alirsak, entegrasyonun ana-mecra kiiltiir ve dinin ya da ana-
mecra olmayan kiiltiir ve dinin veya aymi anda her iki cenahtaki kiiltiir ve dinlerin
sulandirilmas1 pahasma gergeklestirilmesi hi¢bir sekilde olumlanamaz. Ciinkii bu durum
tutarl: ve sahih bir entegrasyon degil de, aksine, asimilasyondur. Oysa bir din olarak Islam
asimile etmeme konusunda da hassastir, su ya da bu sebeple asimilasyona maruz kalmama
konusunda da hassastir.

Iste, temel Islami metinlerden sahih bir izdiisiim ¢eken Tiirk-Islam diistincesi bagka
kiiltiir ¢evreleriyle birlesip gelisme ugruna bile olsa asimilasyona maruz kalmaktan sakindifi
gibi asimile etmeyi de hedef tutmamistir. Temel Islami metinlerden cektigi sahih izdiisiim
yardimryla Tiirk-Islam Diisiincesi, birarada yagama ¢abas1 baglaminda kendine 6zgii bir yol
secerek devletin tebaalar1 arasinda ne dinen/itikaden bir tiirdeslestirme tavrina sapmis ne de
devlet igindeki farkli din ve kiiltiir gruplarinin birbirinden kopuk, hatta birbirine hasmane
duygular i¢ginde yasadigi bir yonelim tercih ederek bir ayrigtirma hatasina diigmiigtiir.

Gayr-i Miislim Hiirriyet ve Emniyetinin Yiiceltilmesinin Islami/Fikhi Temeli

Tiirk-Islam Diisiincesinin farkl1 kiiltiir ve dinlerin birarada yasama gelenegine 6zgiin
katkis1 ne tebaa 6zdesligini ne de tebaa ayrigmasim hedefleyen, nev-i sahsina mahsus bir
yonelimdir. Elbette ki bu y6nelimin kaynagi ya da izdiisiim esasi, temel Islami metinler, yani
Kur’an ve Siinnettir.

Temel Islami metinler iginde din ve vicdan ozgiirliigiine iliskin deliller kitaphk
hacimde bir ¢aligma gerektireceginden bu noktada yalmzca birka¢ iktibas yapmakla iktifa
edecegiz. Daha 6zgiil olarak soylersek, din ve vicdan Ozgiirliiiine iligkin biri Mekki digeri
Medeni iki ayet zikredecek ve bilahare toplum bireyleri arasinda hak gasbiyla ilgili bir hadise
ve bu hadis ile ilgili olarak da hadis 4limi Ziirkaani’nin gayr-i miislimlerin haklarma riayetin
daha da gerekli olduguna dair bir muhasebesine yer verecegiz.

Din ve vicdan hiirriyetini tahkim ve tesbit eden bir din olarak Islamin hi¢ kimseyi
Islam dinini kabule asla zorlamadipi malumdur. Kur’an’m bu konuya iliskin
gerekeelendirmesi de hayli dramatiktir: “Eger Rabbin dileseydi, yer yliziinde kim varsa, hepsi
toptan iman ederlerdi. O halde, miimin olsunlar diye, insanlar1 (Allah dilemedigi halde, ey
Peygamber) sen mi zorlayacaksin?”'* Ayni baglamda, Medine’de nazil olmus ve meali halk

Bu noktada belirtmeli ki, Tiirk toplumunun kendi iginde yasayan gayr-i miislimlerin emniyetini yiiceltme
hassasiyeti kadar i¢inde yasacdifi gayr-i miislim toplumlara kars1 kadirsinas ve koruyucu tavn da garpicidir.
Omegin, apirlikli olarak Almanya’da yasayan Tiirk isci aileleriyle yaptig1 miilakatlara dayandirdig1 sosyal
bilimsel a¢idan ¢ok énemli kitab1 Yeni Konuklar’da Firuzan, soyle bir tanikhifa yer vermektedir: “‘Sabah
-8’de ocaklardan ¢ikiyoruz. Buralarin giinesi de pek yoktur... Tiirkiye’de de daha iyi degildi ya igler. Buranm
parasl iyi, iyl olmasina, kétilemek giinah. Ama kotii olan sey de var. Tam tamina agikla desen bana simdi,
kot olan nedir diye, benim akhim summ ermez, diyemem, iste dediklerimden sen ¢ikar. Onun igin
¢ocuklarmmizi okutmak istiyoruz.”” [Fiiruzan, Yeni Konuklar (Istanbul: Adam Yay., 1982), s. 145 (italik
benim)]. Ayrica belirtmeli ki, Fiiruzan’in biitiin kitabi bu tiir tanikliklarla doludur.

® Yunus, 10: 99. Ceviri A. Fikri Yavuz’a aittir. [Bkz.: Kur’an-1 Kerim ve Izahli Medli Alisi, Haz. Ali Fikri
Yavuz, (Istanbul: S6nmez Nesriyat, 1977), s. 221].
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arasinda daha ¢ok bilinen bir ayet olarak zikretmek istediimiz, su ayettir: “Dinde higbir
zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk, sapikliktan ayirt edilmistir.”’* Dinde hicbir zorlamanmn
olmadifim zirve bir bedahatle tesbit eden bu ayetin sebebi niizuliine iliskin olarak tanmmg
fakih Yusuf el-Karadivi’nin yaptigi degerlendirme, ayetin din- ve vicdan hiirriyeti
baglamindaki delil yoniiniin dramatik boyutunu gozler oniine sermektedir. Onemine binaen bu
degerlendirmeyi iktibas etmek istiyoruz. $6yle der Karadavi:

“Bu ayetin [Bakara, 2: 256] inis sebebi; hiirriyetin takdisi, bu anlamin yiiceltilmesi ve
bu ilkenin pekistirilmesi konusunda Islammn hangi boyuta ulastiim bize ziyadesiyle beyan
etmektedir. Cahiliyye doneminde Evs ve Hazre¢ kabilelerinde yagayan bir adet olarak bir
kadin, hamilelikten sakmmaya karar verdiginde, ‘cocuk dogurursam onu Yahudilegtirecegim,
onu Yahudi yapacagim’ diye adakta bulunur, yemin ederdi. Iste bu adet vesilesiyle soz
konusu iki Arap kabilesi icinde birtakim Yahudi ¢ocuklar peydah oldu. Islam gelip Allah da
bu kabileleri Islamla sereflendirip nimetini tamamlaymca bu ¢ocuklardan bazilarinin babalar
onlar1 kendi dinleri ve o zaman igin artik biitlin toplumun dini haline gelmis Islama
dondiirmek, onlar1 Yahudilikten ¢ikarmak istediler. Bu ¢ocuklarin hangi kosullarda Yahudi
olduguna ve Miisliimanlarla Yahudiler arasindaki harp durumuna bakmaksizin Islam hig
kimseyi dininden ¢ikmaya ve bu din Islam bile olsa bagka bir dine girmeye zorlamaya asla
izin vermedi ve Bizans devletinin ‘ya Hiristiyanlagma ya da ¢liim’ dedigi bir dénemde “Dinde
higbir zorlama yoktur” dedi. Yine aym dénemde Fars dleminde din 1slahat¢ilarindan en girkin
suglamalarla s6z ediliyordu, ilah...”"

Kendi iradesiyle ya da salt Yahudi kiiltiirli icine dogarak degil de, annelerinin garabet
yeminleri sebebiyle Yahudilestirilen cocuklarin dahi Islama ‘geri kazandirilmas:’ ¢abasim din
ve vicdan ozgiirliigiine aykm bulan Islam, elbette ki kurdugu toplumda yasayan gayr-i
miislimlerin emniyetini tahkim edecek, yiiceltecektir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, Hz.
Peygamber’in Islam toplumunda yasayan gayr-i miislimlerin haklar1 ve ozgiirliiklerinin
korunmasi ile ilgili hadisleri keskin ikazlar ihtiva eder. Yalmzca bir 6rnek olarak zikretmek
gerekirse, konuyla ilgili bir Ebu Davud hadisi s6yledir: “Kim bir zimmiye/mushide zulmeder,
onu kimayip ayiplarsa veya giiciiniin iistiinde bir is yiikler ya da zorla ondan bir sey alirsa
kiyamet giinii ben onun hasmtyim.”'®

Islam Peygamberi’nin bir Miisliimana hasim olma ihtimali gergekten keskin bir
tehdittir. Dolayisiyla Islamim ve temel Islami metinlerin din ve vicdan dzgiirliigii ve gayr-i
miislim giivenligine iligkin hassasiyetinin miisellem oldugu gergegi asikar olmaktadir. Ancak,
bizim bu noktada daha ziyade ilgi gosterdigimiz husus; gayr<i miislim emniyetinin, Miisliiman
emniyetinden daha iist bir noktaya yiikseltilmesi, ¢ok daha hassas bir konu olarak Miisliiman
maseri vicdanina riayeti daha gerekli olarak naksedilmesidir.

Simdiye dek zikredilen deliller, Islamin din ve vicdan ézgiirliigii hassasiyetini teslim
etmekle kalmayip, gayr-i miislim emniyetinin Miisliman emniyetinden daha ziyade riayet
edilmeye sayan olduguna dair elbette ki fikir vermektedir. Ciinkii bu delillerde, yeryiiziinde
gayr-i miislim mevcudiyeti ve insanlarin bir kisminim Islam dis1 mecralar segmesi dogrudan
dogruya Allah’m o insanlar1 6zgiir birakma iradesi ile iligkilendirilmekte (Allah dilerse elbette
ki herkes Miisliiman olur) ve bu insanlan Islami kabule zorlamanin Allah’n onlari 6zgiir
birakma iradesine saf¢ca miidahale etmeye kalkigmak oldugu vurgulanmaktadir. Yanisira, daha
bebek iken kendi iradeleri diginda annelerinin 6nceden ‘igtigi’ garabet yeminler vesilesiyle

4" Bakara, 2: 256. (Ceviri bana aittir).

15 Yusuf el-Karadavi, Fetdvd Mudsira (3 cilt. Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 2000), c. 3, s. 742-3. Ayrnca bkz.:
Ebu Muhammed el-Begavi, Medlimu 't-Tenzil (4 cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), c. 1, 5. 180.

16 Siileyman b. Es’as es-Sicistand, 'Siinen-i Ebu Davud (Riyad: Mektebetu’l-Maarif, ts.), s. 548 [Kitabu’l-Harag
ve’l-Imare ve’l-Fey, bab no: 33, hadis no: 3052].



Yahudilestirilen insanlarin Islama ‘déndiiriilmesi> ¢abasi —~bu ¢aba dénemin kabullerine ne
kadar mesru goziikiirse goziiksiin— onaylanmamakta, —hangi vesile araciliftyla olursa olsun—
Islam dis1 mecraya kaymis insanlarin niza ve iradesi azami diizeyde yiiceltilmektedir. Ote
yandan, Islam Peygamberi gayr-i miislim emniyetine riayet etmeyen Miisliimani1 kiyamet
glinti hasmi olmakla tehdit etmektedir ki bu tehdidin —bu sekliyle— Miisliiman emniyetine
riayet etmeyen Miisliiman icin varid olmayisi ne 6l¢iide keskin ve dramatik bir tehditle karsi
kargiya kalindigmin gostergesidir.

Gayr-i miislim emniyetine Miislimanin emniyetinden daha ziyade onem
atfedilmesinin fikhi temeli, kiyamet giinii Miisliimanlar arasinda hesaplagmak miimkiin iken
Miisliiman ile gayr-i miislim arasmmda hesaplagmanin tasavvur edilemez ya da tasavvur
edilmesi zor bir nitelige haiz olmasiyla iliskilidir. Zira, mesela alacagmnin inkér edilmesi ya da
diger yollarla bir Miisliiman tarafindan gadre maruz kalmis bagka bir Miisliimanin kiyamet
giinii Allah tarafindan bir sekilde razi edilmesi miimkiin ve muhtemel iken aym durum bir
Miislimanin gadrine maruz kalmig bir gayr-i miislim i¢in —miimkiin veya muhtemel olup
olmamast bir yana— ‘tasavvur edilemez’ bulunmaktadir. Bu baglamda, Imam Malik b. Enes’in
Muvatta baghkl hadis kitabinda yer verdigi bir hadisi, ve Muvatta iizerine serh yazmig olan
hadis alimi Seyyid Muhammed ez-Ziirkaani’nin ayni hadisin serhi kapsaminda dile getirdigi
bir muhasebeyi iktibas etmek istiyoruz.

Muvatta isimli kitapta gecen bir hadis ve bu hadisin serhi kapsaminda Muvatta sarihi
Ziirkaani tarafindan dile getirilen bir muhasebeden ibaret bu iktibasimizin ¢ift yonlii bir 6nemi
vardir. Birincisi, hadiste” gecen Miisliiman ifadesinin hadisin mefhumunu yalnizca
Miisliimanlara has kilmayip taglib kaidesi geregi zimmi ve muéhidleri de kapsadig1 yoniinde
Zirkaani’nin miitdlaasi ve yine gayr-i miislim emniyetinin yiiceltilmesine dair aymi garihin
itibar edip yer verdigi bir muhasebe. Hadisin terciimesi soyledir:

“Rasulullah (sallallahii aleyhi ve selem) soyle buyurmustur: Kim ki [yalan yere]
yeminiyle Miisliiman bir kimseyi hakkindan magdur ederse Allah ona [sayet bu kimse isledigi
giinahi helal addederse] cenneti haram kilip cehennemi vacip kilar. Insanlar ‘Bu hak basit bir
sey olsa da m1 ya Rasulallah?’ diye sordular. Rasulullah, ‘Erak agacindan [dallarindan misvak
yapilan bir agac] koparilma bir dal parcas: da olsa, Erak agacindan koparilma bir dal pargasi
da olsa, Frak agacmdan koparilma bir dal pargas: da olsa’ diye ii¢ kez tekrar etti.”’

Bu noktada, hadiste gecen ‘Miisliiman bir kimse’ ifadesinden sonra Ziirkaani’nin
yaptif1 agiklamay: miistakillen belirtmekte fayda var. Soyle der Ziirkaani: “Bu ifade galip
anlam gozetilerek secilmistir (taglib kaidesi). Zimmi ve muahid i¢in de durum aymdir.”'®

Simdi, bu hadisin serhi kapsaminda, Muvatta sarihi Ziirkaani’nin, gayr-i miisim
emniyetinin Miisliiman emniyetinden daha ziyade 6nemli ve daha ziyade riayet edilmesi
gerekli oldugu yoniinde itibar edip dile getirdigi mubasebeye gegebiliriz:

“Denildi ki: Rasulullah hadiste Miisliiman kelimesini, kafirin hakkinin riayet
bakimmdan daha gerekli oldugu anlamma delalet icin zikretmistir. Ciinkii kiyamet giinii
cennete girdirilmesi yoluyla Miisliimanin razi edilmesi miimkiin bir durumdur. Dolayisiyla

Allah’m, Miisliimanin hasmim razi etmesi, bu kimsenin de kendine zulmeden Miisliimani .

affetmesi miimkiindiir (caizdir). Oysa kafiri aym yolla [cennete sokarak] raz1 etmesi miimkiin
degildir. Dolayisiyla, [Miisliimanla kéfirin hesaplagsmasi agisindan] zor bir durum s6z konusu

""" Surada: Seyyid Muhammed ez-Ziirkaani, Serhu ‘z-Ziirkaani ald Sahihi’l-Muvatta Ii Malik b. Enes (4 cilt.
Misir: Matbaa-i Hayriye, H. 1310), c. 3, s. 186-7. (K6seli parantez i¢i ifadeler Ziirkaani’nin agiklarnalarindan
alinmugtir).

® Ae.,s. 186.
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olur. Su halde, magduriyet muhasebesi tasavvur edilebilenin hakkina riayet gerekhyse
magduriyet muhasebesi tasavvur edilemeyenin hakkina riayet cok daha gerekli olur.”!

Ziirkaani’nin itibar edip yer verdigi bu muhasebede gériildiigii gibi sonug olarak gayr-i
miislimin hakkina riayetin Miisliiman hakkma riayetten daha gerekli oldugu yargisina
varilmaktadir. Bu yargiya varilirken takip edilen istidlali ¢izgi de yeterince sarihtir:

A: Allah, Miisliimanin alacaklisi olan diger Miislitman1 cennete sokmak suretiyle razi
edebilir ve boylece de alacakli olan magdur Miisliiman, borglu olan Miisliiman iizerindeki
hakkindan vazgegebilir. Veya alacakli Miisliimanin bu hakkindan vazgegmek tizere/kosuluyla
cennete girmesine miisaade edilebilir.

B: Aym tiirden bir ¢ozlim; borglunun Miisliiman, alacaklinin da gayr-i miislim oldugu
durumlarda miimkiin ya da tasavvur edilebilir (mutasavver) degildir.

C: Coziimii miimkiin ya da mutasavver olmayan/gozukmeyen bu tiir durumlardan
ozellikle sakinmak gerekir.

D: O halde gayr-i miislimin hakkina Miisliimanin hakkindan daha ziyade ve daha
dikkatle riayet etmek gerektir.

Kisaca, gayr-i miislim emniyetine Miisliman emniyetinden daha ziyade Onem
atfedilmesinin fikhi temeli, uhrevi dlemde Miisliiman ile gayr-i miislimin hesaplagmasimn
Miisliiman ile Miisliimanin hesaplagmasindan daha az miimkiin, daha az muhtemel veya
tasavvuru daha zor olmasidir. Elbette ki bu temelden s6z ederken Hz. Peygamber’in zimmi ve
muahid hukukuna riayet baglammda irad ettigi sert tehdit igeren hadislerini de dikkate almak
gerekir. Sonugta agikdr olmaktadir ki Islam toplumu iginde yasayan gayr-i miislimlerin
emniyetinin ‘riayeti daha gerekli® gériilmesi, temel Islami metin ve Islami ilim gelenegi
kaynakl bir yaklagimdir. Tiirk-Islam geleneginin farkli din ve kiiltiir mensuplariyla birarada
ve baris icinde yagama tecrilbesi baglaminda biiyiik bagarist1 da bu yaklasmu ozellikle
benimseyip vurgulayarak sozel edebiyat mecrasma varincaya dek tedaviile sokmasi ve
yayginlagtirmasi ve ¢aglar boyunca basariyla temsil etmesidir. Tiirk-Islam kiiltiiriince
ozellikle benimsenip vurgulanmasi ve basariyla da temsil edilmesi agisindan bu yaklagim
evrensel kiiltiire 6zgiin katk: .niteligi tasimaktadir: gayr-i miislim emniyeti yiiceltilmekte
ancak bu yapilirken itikadi planda Islami 6gretiden taviz verilmemekte, herhangi bir sapma
durumunun 6nii alinmaktadir.

Sonug¢

Tiirk-Islam kiiltiirtiniin ¢aglar boyunca tesis ve temsil ettigi devlet gelenegi farkli din
ve kiltiir mensuplarina y6nelik koruyucu tavri agisindan beseri kiiltiirel miras i¢inde 6rneklik
boyutuna varmustir. Kendi i¢ biinyesinde yagayan gayr-i miislimlerin emniyetini
Miisliimanlarin emniyetinden daha ziyade yiicelten bu tavrm kokeni, elbette ki temel Islami
metinler ve Islami ilim gelenegidir. Tiirk-Islam kiiltiiriiniin basarisi, bu tavn ozellikle
benimseyip vurgulamasi ve toplumun kolektif hafizasina isleyip yaygmlastirmasidir.

i3

Bu tavir Tiirk-Islam kiiltiiriiniin farkli din ve kiiltiir mensuplartyla birarada yagama
gelenegine de 6zgiin katkisiu tegkil etmektedir. Tiirk-Islam kiiltiirtiniin —ancak engin bir
Ozgiiven duygusuyla izah ~ edilebilecek— empati ve entegrasyon kelimeleriyle
somutlastirdigimiz meleke ve kabiliyetleri de soz konusu 6zgiin katkiy: tahkim edici unsurlar
olarak islev gormektedir. :
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Gayr-i miislim emniyetini ziyade yiicelten bu tavri evrensel anlamda birarada yagama
gelenegine ozgiin katk: konumuna yikselten nitelik, tiirdeslik ve ayristirma yaklagimlarn

¥ Ae.,s. 187. (iktibas Ziirkaani’ye afttir.)



Otesinde ama her iki yaklagimdan da beklenen toplumsal fayday: temin edici bir iigiincii
yaklagim olmasidir. Farkli din ve kiiltiir mensuplari itikadi diizlemi de kapsayacak olgiide
tiirdeslestirmek, beseri tecriibbeye ve din vakasimin mahiyetine bigine, bilgelik dis1 ve
dolayisiyla akamete uframaya mahkiim bir c¢abadir. Ote yandan, farkh din ve kiiltiir
mensuplarmm birbirine diigmans: duygular icinde giderek artan siddetle ayrigmasmna goz
yummak, biiyiik kiiltiir ve devlet geleneklerinin harci olamaz. Oysa Tiirk-Islam kiiltiiriiniin
birarada yasama gelenegi baglaminda tercih ve temsil ettigi yaklagim; tiirdesligin
getirebileceginden daha etkili bir fayda devsirerek hem farkliliklara (6zellikle de dini/itikadi
farkliliklara) taarruz etmemekte, hem de aynigsma kiiltiiriine taviz vermeyip muhtemel
dismanliklar: en kuvvetli bir unsur olarak dini-itikadi gondermeler vasitastyla bertaraf
etmektedir.

Birarada yasama gelenegine eklemlenebilecek yeni muhasebe ve uygulamalar iiretme
cabalari, ‘medeniyetler ittifaki’ ya da ‘dinler aras1 diyalog’ hamleleriyle giiniimiizde —belki de
her zamankinden daha cazip— bir giindem maddesidir. Adalar gezimizde, hi¢bir 6zel din
egitimi gérmemis geng insanlar arasinda Umit’in zihninden tasan ve arkadaglarini oldugu
yerde donduran bilgelik, gilintimiizdeki bilgi ve kiiltiir iiretim mahfillerine yabana
atilamayacak tiirden bir basiret yardimi da saglamaktadir.
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